ECCLESIA  CATHOLICA 


POTESTATI  ECCLESIASTICAE 


buiiikctum: 

CUM  AMPLISSIMA*  COLLECTIONE 

MONUMENTORUM, 

‘ 

LITE  It  ATU  It  A. 

4 * 


AUCTOItB 


AUGUSTINO  iip  ROSKOVANV, 


KPI8COPO  XITRIKN8I. 


TOMUS  I. 

Introductionem  doctrinalem,  et  monumenta  novemdecim 

8ECULOHUM  USQUE  ANNUM  IMS  COMPLECTENS. 

' 


•jPft 

* * 


I 


IN 

ECCLESIA  CATHOLICA 

POTESTATI  ECCLESIASTICAE 

HDBIRCTUU: 

CUM  AMPLISSIMA  COLLECTIONE 

MONUMENTORUM, 

ET 

LITE  K AT  UU  A. 


AUCTORE 

AUGUSTINO  db  ROSKOVANY, 

KPIBCnpo  NITUI  KNS1. 


TOMUS  I. 

INTRODUCTIONEM  DOCTRINALEM,  ET  MONUMENTA  NOVEMDECIM 
SECULORUM  USQUE  ANNUM  1808  COMPLECTEN8. 


PBSTINL 

TYPIS  A T H E N A K I 
1870. 


Digitized  by  Google 


PRAEFATIO 


Quod  in  Monito  Tomi  V , Monumentorum  Catholi- 
corum pro  independentia  Potestatis  Ecclesiasticae 
ab  Imperio  Civili1  a.  1865  publica  luce  donati  pro- 
misimus , Monumenta  quippe  ad  legislationem  Ec- 
clesiae matrimonialem  spectantia  distinctim  a nobis 
evulganda  fore : id  nunc  divina  favente  clementia 
in  effectum  deducimus,  in  lucem  emittendo  bina  vo- 
lumina Monumentorum  pro  eo,  quod  matrimonium 
in  Ecclesia  Catholica  iurisdictioni  sive  potestati  Ec- 
clesiae sit  subiectum.  Quaestionem  hanc  de  iurisdi- 
ctione  Ecclesiae  in  rem  matrimonii  iam  a.  1837  ex 
professo  pertractavimus,  dum  primum  tomulum  ope- 
ris nostri  ,de  Matrimonio  in  Ecclesia  Catholica'1 
Augustae  Vindelicorum  edidissemus;  tomulus  enim 
iste  hunc  praefert  titulum : ,De  potestate  Ecclesiae 
legislativa  circa  matrimonium.1  Ab  eo  inde  tempore 
quaestio  isthacc,  iam  in  se  admodum  gravis,  maius 
adhuc  consecuta  fuit  momentum,  siquidem  nisus  et 
molimina,  potestatem  Ecclesiae  matrimonialem  par- 
tim  ex  theoria  iuris  pro  arbitrio  passim  contexta, 
partim  e principiis  aliis  impetendi  et  oppugnandi 
increverint ; eoque  iam  rem  deductam  intuemur,  ut 
per  novas  civiles  legislationes  matrimonium  ceu  rem 
mere  profanam  tractari,  divinae  potestati  Ecclesiae 
eripi , civili  auctoritati  subdi , et  sic  dicti  , civilis 


IV 


matrimonii'  compellatione  insigniri,  taliterque  malis 
ex  simili  coniunetione  promanantibus  latam  portam 
aperiri,  lugere  debeamus.  Opportunum  proin  cen- 
suimus,  ipsa  exhibere  documenta,  queis  nititur  divi- 
num Ecclesiae  ius,  matrimonium  Christifidelium  re- 
gendi. Collectio  haec  Monumentorum  non  modo  in- 
star Commentarii  serviet  relate  ad  memoratum  no- 
strum de  matrimonio  opusculum  , verum  etiam  ob 
oculos  sistet,  quo  zelo  quave  doctrina  plenas  reprae- 
sentationes ac  protestationes  edideriut  quovis  tempore 
Sacrorum  Antistites  cum  singillatim  tum  una  omnes 
seu  in  Synodis  congregati  sive  dispersi  ad  vindicanda 
divina  Ecclesiae  iura;  qualiter  item  Summi  Ponti- 
fices suae  vocis  auctoritate  avertere  ad  nisi  fuerint 
malum,  quod iam nunc,  proh  dolor!  iri  pluribus  orbis 
regionibus  deflere  debet  Ecclesia.  Monumentis  ordine 
chronologico  dispositis  praemisimus  Introductionem 
doctrinalem  de  ipsa  potestate  Ecclesiae  circa  matri- 
monium. quae,  demta  una  alterave  Nota,  ipsum  su- 
perius citatum  opusculum  nostrum  quasi  denuo  edi- 
tum reddit,  conspectu  legum  ecclesiasticarum  matri- 
monialium adauctum ; Monumentis  porro  cuiuslibet 
seculi  praefiximus  historicam  introductionem,  ad 
intelligenda  .Monumenta  necessariam  ; demum  adie- 
cimus  ampliorem  literuturam  super  quaestione,  quam 
tractamus.  Dum  itaque  lectores  nostros  ad  praeta  as 
introductiones  scopo  intelligendorum  Monumentorum 
remittimus,  nil  optamus  ardeutius,  quam  ut  opus 
hoc  nostrum  ad  firmandam  convictionem  de  vero, 
hodie  tantopere  oppugnato,  iure  Ecclesiae  vel  tantil- 
lum conferat.  — Nitriae,  ultima  die  anni  1869. 
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Introductio  doctrinalis 

de  potestate  Ecclesiae  leglslativa  circa  matrimonium, 
seu  de  inre  statuendi  impedimenta  matrimonium 
dirimentia. 

§.  1.  Quaestionis  momentum.  Quaestionem  de  potestate 
Ecclesiae  in  cansis  matrimonialibus  summi  esse  momenti  et 
res  ipsa  loquitur,  et  inprimis  historia  trium  ac  quod  excedit 
seculoruin  probat,  dum  ob  oculos  ponit  acres  controversias 
inter  Ecclesiam  et  Civitatem  e diversis,  sibique  e diametro, 
ut  aiunt,  oppositis  de  quaestione  hac  sententiis  cura  mani- 
festo saepe  in  ipsum  principalem  tum  Ecclesiae  tum  Civitatis 
finem  influxu  enatas,  pro  eo,  quod,  quemadmodum  acute 
observavit  Canonista  Marpurgensis  Bickellius,  nullibi  fere 
magis  quam  in  hoc  obiecto  quaelibet  sacrae  ac  profanae 
reipnblicae  collisio  et  dissensio  ipsum  publicum  aeque  ac 
privatorum  bonum  afficiat.  Evolvantur,  si  placet,  praeteri- 
torum temporum  Annales,  et  continuo  apparebit:  quales 
quantasve  quaestionis  nostrae  discussio  inde  praesertim  a sic 
dictae  Reformationis , et  Launoyi  aetate  excitaverit  in  Eccle- 
sia Catholica  concertationes  et  dissensiones.  Iuvat  historiam 
quaestionis  nostrae  summis  saltim  lineis  exhibere. 


§.  2 — 15.  Brevis  historia  quaestionis.  Potestatem  Eccle- 
siae legislativam  circa  matrimonium,  seu,  ut  dicunt,  in  statu- 
endis impedimentis  matrimonium  impedientibus  ac  dirimentibus , 
ab  omni  retro  aetate  agnitam,  omnium  primi  audacter  con- 
temsere  Waldenses.  At  multo  validiorem  potestas  haec  Eccle* 
Rotkoviny,  Monumenta  de  Matrimonio.  I.  1 
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siae  hostem  seculo  quarto  supra  decimum  in  Imperatore 
Ludovico  Bavaro  nacta  fuit,  qui  cum  illius  temporis  Romanis 
Pontificibus  diuturniori  dissidio  implicitus,  cum  exclusione 
corumdem  causas  matrimoniales  cognoscebat,  et  noniiuatim 
matrimonium  inter  loannem  Regis  Bohemiae  filium  ct  Marga- 
retham  Garinthiac  Ducissam  propria  auctoritate  dissolvit, 
hancqne  filio  suo  Ludovico  uxorem  dedit : duplici  ex  capite 
potestatem  ac  ius  Ecclesiae  violando ; primum  ideo , quod 
Margarctham  vivente  adhuc  priore  marito  nuptui  secundo 
dederit;  dein  quod  propria  civili  auctoritate  in  tertio  con- 
sangvinitatis  gradu,  quo  Margaretha  filio  ^Caesaris  Ludovico 
Lingebatur,  dispensaverit.  Communis  offensio,  quam  Impera- 
tor Ludovicus  per  causam  istam  matrimonialem  propria 
auctoritate  cognitam  apud  cordatos  illius  temporis  viros  . 
incurrit,  satis  probat,  eo  tempore  de  potestate  Ecclesiae 
legislativa  in  rebus  matrimonialibus  cognoscendis  ct  deciden- 
dis nentiquam  dubitatura  fuisse.  Cctcroquin  ipsa  quoque 
argumenta,  quorum  ductu  factum  Imperatoris  legitimare, 
eiusdemque  privativam  potestatem  in  causis  coniugalibus 
demonstrare  duo  non  vulgares  illius  temporis  eruditi  ct 
respcctivc  ipsius  Caesaris  theologi,  Guillclmus  Occamus,  et, 
Marsilius  Patavinus  omni  virium  adatrictione  nitebantur 
magis  ex  occasione  ferventis  inter  Romanum  Pontificem  et 
Imperatorem  dissidii,  quam  ex  natura  rei  ct  causae,  ut  aiunt, 
visceribus  petita  fuerunt,  ideoque  non  multum  appenderunt. 

— Scculi  XVI  Novatores,  aut,  si  placet,  Reformatores  cum 
in  matrimonio  nil  nisi  mere  humanum,  politicum,  ac  civile 
agnoscerent,  omnes  causas  matrimoniales  ad  solos  seculares 
Principes  spectare  contendebant.  Negando  matrimonium  esse 
Sacramentum,  alioquin  omnem  una  Ecclesiae  circa  idem 
potestatem  negare  pronum  iis  erat.  Stricte  loquendo  primum 
inde  a sic  dicta  reformatione  potestas  Ecclesiae  circa  matri- 
monia validius  impugnari  coepit  Lutheri  dogma,  saltem 
initio,  fuit:  nullis  hominum  legibuB  matrimonia  irritari  posse. 
Cum  tamen  matrimonium  ad  classem  rerum  mere  profana- 
rum ct  contractuum  pure  civilium  relegasset,  Principibus 
secularibus  potestatem  in  illud  non  denegavit,  et  omnem 
Ecclesiae  in  res  matrimoniales  inrisdictionem  abiudicavit. 
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Ceterum  adscrta  licet  Principibus  scculi  in  matrimonium 
potestate , non  dubitavit  et  ipse  propria  auctoritate  in  causis 
matrimonialibus  sententias  dicere,  instar  decisionum  eccle- 
siasticarum valituras : unde  evenit,  quod  Lutheri  sectatores 
mox  primo  reformationis  seculo  principium  de  solius  Princi- 
pia Civilis  in  matrimonia  auctoritate  non  ubique  adoptave- 
rint, veram  potius  Ius  Canonicum  Catholicorum  ceu  normam 
in  causis  matrimonialibus  decidendi  suspexerint,  et  has  ad 
forum  ecclesiasticum  derivare  studuerint.  — • Errores  Refor- 
matorum circa  potestatem  Ecclesiae  legislativam  matrimo- 
nialem proscripsit  S.  Concilium  Tridentinum,  Ecclesiacque 
potestatem  stabilivit,  cumprimis  Can.  4 et  12  Sessionis 
XXIV.  Etsi  autem  eo  tempore,  quo  reformatio  citatis  progre- 
diebatur passibus,  universalis  decretorum  C.  Tridentini 
acceptatio  sperari  haud  potuerit:  Eppi  tamen  tam  XVI quam 
XVII  seculo  passim  prout  alia  eiusdem  Concilii  decreta,  ita 
haec  quoque  de  causis  matrimonialibus  ad  indicium  Eccle- 
siae pertinentibus  in  Conciliis  Provincialibus  debita  cum  prom- 
titudine  excepere,  inque  suis  dioecesibus  promulgavere,  nec 
Principes  Civiles  initio  conatibus  suis  repugnantes  experti. 

In  Ecclesia  Gallicana,  ad  quam  frequenter  provocant 
recentiores  potissimum  scriptores,  tam  XVI  seculo  quam 
XVII-i  initio  fere  communis  erat  sententia:  Ecclesiae  compc 
tere  ius  statuendi  impedimenta  matrimonium  dirimentia. 
Egto  enim  Henricus  II  Galliarum  Rex  a.  155G  ope  famosi 
Edicti  Blcsensis  causas  matrimoniales  ad  iudicium  Civilis 
Potestatis  pertinere  declaraverit : ipsi  nihilominus  Scriptores 
et  Doctorcs  animadverterunt,  edicto  hoc  nullatenus  attingi 
vim  Sacramenti  matrimonii,  nec  decretnm  C.  Tridentini  vio- 
lari, sed  totam  illam  nullitatis  ac  invaliditatis  declarationem 
in  edicto  Blesensi  contentam  inter  fines  poenarum  mere  civi- 
lium concludi,  nec  de  obligatione  ipsius  matrimonialis  con- 
tractus in  eo  agi.  Eadem  Gallorum  sensa  magis  adhuc  con- 
firmantur ex  aetate  Regis  Ludovici  XIII.  Quum  enim  hic 
a.  1G29  Edictum  Blesense  renovasset,  Clerus  non  modica 
anxietate  allectus,  quod  Rex  ius  sibi  arrogare  videretur 
invalidandi  matrimonia  (filiolumfamilias  sine  consensu 
parentum  inita),  quae  ab  Ecclesia  ut  rata  et  valida  ha- 
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bebantur  : eodem  adhuc  anno  Parisiis  in  Comitiis  con- 
gregatus Regem  monuit,  quod  declaratio  illa  nullitatis 
ac  in  validitatis  matrimonii  non  possit  intelligi  nisi  per 
relationem  ad  contractum  civilem;  quare  etiam  Regem 
oravit,  ut  declarationem  ederet,  ope  cuius  legem  suam  de 
effectibus  mere  civilibus  intelligendam  esse  indicaret ; quod 
Rex  omnino  praestitit.  Anno  quidem  1632  Dncis  Aurelia- 
nensis  Gastonis  cum  Margaretha  Lotharingiae  Ducissa  matri- 
monium grandium  disceptationum  occasio  fuit:  quia  Rex  Lu- 
dovicus,  quo  inconsulto  matrimonium  contractum  esse  appa- 
rebat , nuptias  has  ob  defectum  consensus  regii,  quem  leges 
patriae  in  illis,  qui  ex  regio  sangvine  ortum  ducunt,  require- 
rent, irritas  pronuneiavit.  Cleri  Gallicani  Conventus  a.  1635 
die  7 Iulii  hoc  in  obiecto  celebratus  praesente  in  casu  votis 
regiis  ea  addita  ratione  subscripsit , quod  consvetudo  antiqua 
Gallicani  regni  rationi  consentanea,  legitime  praescripta,  et 
ecclesiastica  etiam  auctoritate  munita  id  secura  ferret.  Quid 
necesse  erat  Clero  Gallicano  ad  auctoritatem  ecclesiasticam 
provocare,  si  iudicasset,  Principem  propria  solum  auctoritate 
impedimentnm,  dc  quo  tunc  quaerebatur,  constituere  posse  ? 
Interim  iudicium  et  votum  Cleri  Gallicani  improbatum 
extitit,  Facultate  Theologica  Lovaniensi  iam  a.  1634  matri- 
monium Gastonis  iuxta  leges  Ecclesiae  valide  initum  decla- 
rante. Cuiusmodi  iudicio  Rex  ipse  a.  1643  subscripsit.  Altero 
Secnli  XVI  dimidio  et  deinceps  plures  ex  Gallis  a prisca 
sententia  de  potestate  Ecclesiae  matrimoniali  recesserunt, 
praesertim  ubi  Ioannes  Lnunoyua  Doctor  Parisinus  in  fa- 
moso de  regia  in  matrimonium  potestate  libro  sententiam 
dc  exclusiva  Principnm  potestate  propugnavisset,  et  inau- 
dito figmento  contendisset , in  Concilio  Tridentino  per  Eccle- 
siam ipsos  Principes  seculares,  quorum  videlicet  nomine  et 
auctoritate  Ecclesia  potestate  illa  utatur,  intelligi  debere.  — 
Sententia  Launoyi  resuscitata  fuit  post  medium  Seculi  XVIII, 
reiecto  unice  commento  dc  sensu  vocis  , Ecclesiae'  in  Canone 
Tridentino.  Causidici  et  Canonistae  Germani  pro  potestate 
Prineipum  pugnantes  adoptarunt  eandem  sententiam,  quam 
Launoyus  tuitus  erat,  et  praetendebant : Ecclesiam  in  Synodo 
Tridentina  non  determinavisse  clare,  utrum  e Christi  institu- 
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tione,  vel  ex  indulgentia  Principum  potestas  Ecclesiae  in 
causis  matrimonialibus  derivanda  sit.  Huiusmodi  sententiam 
ceu  novum  conciliandi  definitionem  Ecclesiae  eum  doctrina 
novatorum  modum  eo  liberius  avidiusque  amplexi  sunt  civi- 
lium rerum  moderatores,  quod  ipsum  aevum  potestati  Eccle- 
siae gencratim  adversum  studiis  ipsorum  favere  videretur. 
Partim  ex  theoria  luris  Naturalis,  sed  pro  arbitrio  passim 
contexta,  partim  secundum  principia  Systematis  Protestantium 
Collegialis  legislatio  matrimonialis  ecclesiastica  impetebatur 
oppugnabaturque.  Nec  deerant,  qui  assererent,  regulas  de 
matrimonio  in  Sacris  Literis  contentas  pro  Iudaico  solum  • 
populo  latas  extitisse,  iuribusque  Status  Civilis  derogare  ne-  ' 
quivisse.  Stabilitis  eiusmodi  principiis  Ius  Matrimoniale  iuxta 
illa  in  plerisque  Statibus  non  modo  Protestanticis,  sed  et 
Catholicis  construi  constituique  coepit. 

In  Austria,  ubi  usque  annum  1783  matrimonia  iure 
Ecclesiae  communi  regebantur,  magna  hoc  ipso  anno  rerum 
evenit  conversio.  Imperator  quippe  Iosephus  II  edita  pecu- 
liari constitutione,  cognitionem  causarum  matrimonialium 
iudicio  Imperii  Civilis  commisit.  Edicti  istius  matrimonialis 
sententia  est : matrimonium  per  se  vim  pacti  civilis  habere, 
eiusque  ac  omnium,  quae  ex  eo  fluunt,  iurium  et  obligatio- 
num sanctionem  solis  Principum  legibus,  controversiarum  de 
iis  motarum  discussionem  solis  civilibus  indiciis  competere ; 
rempnblicam  cunctas  matrimonii  seu  essentiales  sive  acciden- 
tales conditiones  praescribere,  eandem  etiam  ritus  ad  ineun- 
dum hunc  contractum  necessarios,  proclamat ionem  matri- 
monii, consensusque  matrimonialis  coram  sacerdote  et  testibus 
declarandi  formam  exhibere,  ac  tandem  quando  matrimonium 
pro  nullo  habendum  sit  atque  dissolvendum,  definire ; itaque 
potestatem  legiBlatoriam  circa  matrimonia  Boli  Reipublicac 
deberi,  Ecclesiae  vero  in  quibusdam  tantum  causis  quoddam 
dispensandi  ius,  sed  hoc  quoque  circumscriptum  relinquen- 
dum esse.  Summum  proinde  principium , cui  nova  haec  legis- 
latio matrimonialis  innititur,  est  sequens  propositio,  iam 
antea  multiplici  vice  partem  in  utramque  disputata : matri- 
monium esse  civilem  contractum , et  ut  talem  a paritate  alio- 
rum quorumvis  contractuum  et  pactorum  a civili  foro  regen- 
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dum,  ideoqnc  solum  Civile  Imperium  vera,  idest,  dirimentia 
matr.  impedimenta  statuere,  in  iisvc  dispensare  posse.  Prinei- 
pium  hoc  in  memoratis  Caesareis  Patentalibus  literis  clare 
expressum,  in  multis  subsequis  constitutionibus,  quae  per 
frequentes  in  praxi  subversantes  difficultates  ac  obstacula 
evocabantur,  stabilitum  fuit.  Altora  pars  principii  novae 
matrimonialis  legislationis , in  iisdem  constitutionibus  aeque 
clare  cnunciata,  est : Ecclesiam  propria  auctoritate  vera  im- 
pedimenta matrimonii  statuere  in  iisque  dispensare  non 
posse,  sed  tantum  ad  conservandam  Sacramenti  matrimonii 
dignitatem  praecepta  quaedam  prohibitiva,  quae  religionem 
moresque  promoveant,  edere  posse.  Ex  his  satis  apparet,  a 
Legislatore  Austriaco  matrimonium,  i.  e.  contractum  civilem 
uti  antecedens,  Sacramentum  autem  nti  consequens  conside- 
rari, ita,  ut  posterius  locum  habere  nequiret,  nisi  prius  cum 
omnibus  per  leges  civiles  postulatis  conditionibus  consumma- 
tum foret.  Principium,  quod  legislatio  Austriaca  assnmsit, 
luris  Canonici  principiis  e diametro  opponi  clarum  est.  Nam 
antea  Imperium  Sacrum  idem  illud  ius  exercuit,  quod  Austri- 
acum  principium  eidem  abiudieat.  In  Austria  exercitium  inris 
huius  instar  beneficii  a Civitate  concessi  habitum  est,  ita,  ut 
idem  omni  tempore  per  Civitatem  revindicari  possit.  Clerus 
Austriacus  quum  ius  statuendi  impedimenta  matrimonii  Civi- 
tati litigando  eripere  nollet,  et  simul  in  plena,  qua  adhuc 
fruebatur,  iuris  illius  possessione  sustinere  se  non  posse  in- 
telligerct : ad  abrogandum  tamen  Ius  Canonicum  — id  quod 
Legislator  Austriacus  intendit  — Civilis  Imperii  declaratio- 
nem ncutiquam  sufficere,  sed  Ecclesiae  consensu  opus  osse 
defendebat.  Hinc  etiam  AEppus  Viennensis  ad  omnes  dioece- 
sis suae  parochos  Circulare  emisit  id  continens,  ut  parochi, 
quoniam  civilis  constitutio  matrimonialis  ad  contractum  so- 
lum, et  non  una  ad  Sacramentum  foret  referenda,  canonicas 
sanctiones  circa  matrimonium  perlatas  deinceps  quoque  ob- 
servare pergerent.  At  vero  Legislator  Civilis  iam  nunc  diserte 
declaravit : per  suam  Constitutionem  canonicis  quoque  prae- 
ceptis ipsum  Sacramentum  attinentibus  derogatum  esse, 
omnesque  Eppos  obligari,  ut  dehinc  civilem  duntaxat  consti- 
tutionem instar  normae  observent.  Cum  autem  Clerus  non 
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obstante  hac  declaratione  porro  etiam  plnrcs  in  praxi  diffi- 
cultates formaret,  et  matrimonium,  quod  canonicis  requisitis 
rite  concurrentibus  initum  foret,  ut  verum  ratumque  a Civi 
tatc  agnosci  debere  palam  cnunciarct : diuturnum  exortum 
est  certamen,  cuius  sequela  fnit,  ut  dispensationum  systema 
pluries  mutaretur.  Quoad  dispensatione*  matrimoniales  iam 
ante  editas  Patentales  litcras,  mox  initio  sui  regiminis  pro- 
vocavit Caesar  Praesules,  ut  eas  sic  dicto  proprio  sive  ordi- 
nario iure  cdercut,  et  ad  S.  Sedem  Apostolicam  minime  recur- 
rerent. Omnes  vero  has  constitutiones  Imperator  ad  alias 
etiam  ditiones,  signanter  Belgium  et  Hungarium  extendit, 
utrobique  energicas  experiri  coactus  protestationes  et  reprae- 
sentationes, prout  series  Monumentorum  exhibet.  — Principia, 
quibus  legislatio  Austriaca  nitebatur,  in  Magno  Principatu 
Jittruriae  adoptata,  et  a.  1786  per  Synodum  dioecesanam 
Pistoriensem  sub  Eppo  Scipione  Kiccio  propugnata  fuere, 
Eppo  per  Memoriale  Magno  Duci  exhibitum  id  proponente, 
ut  e numero  canonicorum  impedimentorum  nonnulla  tolleret, 
alia  vero  restringeret. 

In  Gallia  ultimo  Seculi  XVIll  decennio  dominatione 
Regum  ope  civilis  belli  eversa,  et  sacris  omnis  pene  religio- 
nis excisis,  matrimonium  quoquo  ab  Ecclesiae  iurisdictione 
penitus  abstrahi  debuit.  Lex  a.  1792  catenus  rogata  non 
modo  ecclesiasticam  vim  ac  indolem,  verum  omnem  etiam 
gravitatem  ac  sanctitatem,  quae  matrimonio  iam  per  se  c 
moribus  et  sententia  quarumvis  cultarum  gentium  tribueba- 
tur, eidem  detraxit,  et  sublatis  canonicis  impedimentis  disso- 
lutionem vinculi  matrimonialis  per  excogitatas  diversus 
ratiunculas  multum  facilem  reddidit,  ita,  ut  levissimum 
brevissimumque  evaderet  matrimonii  vinculum,  et  Parisiis 
intra  27  a rogata  anni  1792  lege  menses  5994  solutiones 
vinculi  coniugalis  numerarentur.  Alioquin  pro  fundamento 
legis  huius  Gallicanae  sententia  illa  posita  fuit,  quod  matri- 
monium sit  civilis  humanusque  contractus.  Mutavit  quidem 
tardius  Napoleon  per  famosum  suum  Codicem  matrimonialem  , 
leges  Rcipublicac  Gallicae:  verum  et  is  omnem  Ecclesiae 
auctoritatem  a legislatione  matrimoniali  removit,  et  Civiles 
Magistratus  huic  negotio  praefecit : qui  unus  actus  ad  incuu- 
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dum  legitimum  matrimonium  requirebatur , nec  opus  erat, 
quin  nec  licebat  doctrinam  catholicam  de  Sacramento  matri- 
monii et  de  consensu  coram  parocho  duobuave  testibus  decla- 
rando respicere. 

Seculo  nostro  de  matrimonio  et  legislatione  matrimo- 
niali principia  vigent  et  passim  per  Civiles  Legislatores 
applicantur  illis  prioris  seculi  haud  dissimilia.  Ainnt  namque 
et  hodie  Politici : matrimonium  esse  contractum  humanum  ac 
pure  civilem,  variis  in  casibus  solubilem  ac  re6cindibilem, 
qui  proprie  per  consensum  mutuum  contrahentium  coram 
Magistratu  civili  expressum,  ipso  parocho  nonnisi  vice  Civita- 
tis fungente,  iniri  solet ; sacram  vero  ceremoniam,  ut  dicunt, 
quae  coram  Ecclesiae  ministro  peragitur,  beEedictionisque 
nuptialis  nomine  venit,  ad  matrimonialis  contractus  valorem 
minimo  requiri,  sed  post  matrimonium  iam  valide  contractum 
a coniugibns  pro  lubitu  adhiberi  vel  omitti  posse ; hincque 
patere,  quod  ius  leges  matrimoniales  ferendi  ad  solos  Civiles 
Imperantes  spectare  possit.  Nec  desunt,  qui  contendant, 
principia,  queis  legislatio  matrimonialis  in  Galliis  inducta 
superstruitur,  ab  obviis  quibusque  Germaniae  Canonistis 
tradita  fuisse,  actuque  tradi,  taliaque  reipsa  esse,  quae  quili- 
bet Status  Publicus  tuto  amplecti  valeat,  tanto  magis,  quod, 
ut  aiunt,  Ecclesia  nonnisi  regnante  per  orbem  ignorantia 
post  eversum  per  barbaros  Occidentale  Imperium  in  posses- 
sionem iuris  circa  rem  matrimonialem  devenerit!  Evenit 
qnidem  hoc  seculo,  ut  mutuis  inter  supremam  Ecclesiae 
Potestatem  et  Civiles  Imperantes  tractatibus  institutis  ius 
Ecclesiae  circa  causas  matrimoniales  agnitum,  et  per  sic 
dicta  Concorduta  seu  Conventiones  stabilitum  fuerit:  verum 
Concordata  haec  per  plura  Civilia  Gubernia  extra  vigorem 
posita,  aut  saltem  in  uno  alterove  obiecto  vi  obligandi  exuta, 
fuere,  prout  novissimo  in  Austria  factum  fuisse  dolemus, 
Series  Monumentorum  a nobis  vulgandorum  cuncta  haec, 
quae  in  historica  deductione  summis  lineis  attigimus,  uberius 
evolvet. 
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§.  16 — 18.  Notio  Matrimonii.  Matrimonium  varias  a 
variis  accepit  definitiones,  propterea  quod  illud  tamquam 
seientificae  disquisitionis  obiectum  plure»  eaeque  ab  invicem 
plane  diversae  disciplinae  ac  scientiae  pertractare  solerent. 
Antiquiorum  theologorum  scholasticorum  plurimas  de  natura 
ac  essentia  matrimonii  disputationes  hac  una  eiusdem  defini- 
tione complecti  voluit  quidam  haud  ignobilis  Canonista,  quod 
matrimonii  nomine  et  contractus  inter  virum  ac  mulierem 
initus  et  vinculum  ex  contractu  ortum  et  solvi  nequiens  intel- 
ligenda  sint.  Quorumdam  porro  luris  Naturae  doctorum 
definitiones  de  matrimonio  datae  prorsus  unilaterales  et  a 
momento  religioso-morali  plane  abludentes  existunt:  id  quod 
ex  parte  inde  etiam  explioari  posset,  quia,  ut  iam  Gehrardut 
acutus  Luthernnoruni  theologus  animadvertit,  maxime  diversa 
moralitatis  principia  ex  iusti,  decori,  utilis,  honesti  ac  pii 
praescriptis,  necnon  ex  natura  negotii  deducenda  strenue 
confusa  fuerunt.  Erant,  qui  matrimonii  notionem  praeoise  ad 
id,  quod  in  eodem  sensuale  est,  et  ad  satisfaciendum  stimulo 
sexuali  tendit,  restringerent.  His  igitur  matrimonium  erat : so- 
cietas diversi  sexus  personarum  ad  naturalem  et  rationabilem 
stimuli  sexualis  expletionem  inita.  Postquam  autem  recentior 
Philosophia  et  praesertim  Rationalismus  ac  Natnralismus 
omnem  revelatam  religionem  e scientia  eliminassct , pronum 
fuit  a matrimonio  etiam  omne  religiosum  momentum  abstra- 
here, in  coque  nil  nisi  quemdam  contractum  suspicere,  quem 
personae  diversi  sexus  ad  exsatiandum  stimulum  sexualem 
ineunt;  cuiusmodi  notionis  matrimonio  subtruBae  illud  fuit 
prorsus  naturale  corollarium,  ut  matrimonium  in  ratione 
duntaxat  contractus  humani  consideraretur,  totumque  legis- 
lationi civili  subiiceretur.  Dici  non  potest,  quali  quantoque 
dignitatis  matrimonii  et  moralitatis  cum  detrimento  praeex- 
posita  unilateralis  et  a momento  religioso-morali  penitus 
abludens  matrimonii  notio  connexa  fuerit.  Pro  eo  porro,  ac 
principia  iuris  universim,  item  contractus,  proprietatis,  etc. 
notiones,  quarum  ductu  recentiores  nostrique  Philosophi  et 
Iureconsulti  theoriam  de  matrimonio  concinnavere , diversa 
essent  : ipsam  quoque  theoriam  ac  notionem  matrimonii  di- 
versimode construi  oportuit,  adeo,  ut  vix  duos  sit  reperire 
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Doctores,  qtti  solatu  naturalis  rationis  auctoritatem  sequuti, 
matrimonium  eodem  modo  definiisent.  Ita  scilicet  et  hic  histo- 
ria experientiaque  demonstrat , rationem  sibi  relictam  in  non 
exiguam  sectun  ipsa  pugnam  devenisse , e qua  tunc  tantum 
cum  spe  victoriae  exeundi  locus  est,  si  salutari  revelatae 
doctrinae  luce  collustretur.  Hac  praeeunto  matrimonium  est 
individua  societas  unius  muris  uniusque  feminae  legitime  co 
fine  inita,  ut  sint  sibi  mutuo  adiutorio,  liberoB  procreent  ac 
educent,  et  libido  ipsa  iustis  finibus  contineatur.  Ilanc  socie- 
tatem matrimonialem  Iesus  coelesti  benedictione  consccraviti 
id  est,  gratiam  saeramentalem  eidem  adnexnit,  ut  ex  honora- 
bili coniugio  et  thoro  immaculato  populus  Christianus  ad  veri 
Dei  et  Salvatoris  Icsu  Christi  cultum  excitaretur.  Estne  ma- 
trimonium contractu» ? Iis,  qui  potestatem  circa  statuenda 
matrimonii  impedimenta  Imperio  Civili  adseribunt,  matrimo- 
nium utique  contractus  tantummodo  habet  rationem  : quae 
ratio  etiam  subsistit,  si  de  accessoriis  ac  obligationibus  illis 
sermo  sit,  quae  ex  matrimonio  in  Civitate  inito  huius  respectu 
necessario  nascuntur.  Verum  quoad  naturam  ac  substantiam 
suum  consideratum  matrimonium  nihil  minus  est  quam  con- 
tractus. Dccst  enim  obiectum  seu  res,  super  qua  contrahi 
possit.  Substantiam  quippe  matrimonii  efficit  mutua  obligatio 
coniugum  ad  amorem  et  fidelitatem,  quae  omnem  contrahendi 
ac  paciscendi  naturam  refugit.  Hinc  nonnisi  improprio  matri- 
monium contractus  dici  potest,  in  quantum  videlicet  verbum 
contrahere  ad  exprimenda  ea,  quae  per  matrimonium  inten- 
duntur, usu  quadamtenus  roboratum  adhiberi  solet;  hinc  ot- 
iam  illi,  qui  matrimonium  quacunque  ratione  pro  contractu 
habuerunt,  hunc  nihilominus  ceu  singularem  quempiam  con- 
tractum, a reliquis  toto,  ut  aiunt,  coelo  diversum  esse  asse- 
ruerunt; et  inter  ipsos  Philosophos  non  defuere,  qui  senten- 
tiam recentiorum  Philosophiae  ac  luris  Doctorum  de  con- 
tractu matrimonii  insta  crisi  perstringerent;  ut  adeo  ne- 
gari non  possit , hanc  de  contractu  matrimonii  aliis  contracti- 
bus analogo  sententiam  nonnisi  in  praciudicium  jurisdictionis 
ecclesiasticae  circa  causas  matrimoniales  divulgatam  pro- 
pugnatamque  fuisse. 
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§.  19 — 21.  Finis  matrimonii.  Non  deerant,  qni  seu  e 
perplexitate,  in  quam  ob  multas  sibique  non  raro  oppido  ad- 
versantes circa  iinem  matrimonii  eruditorum  sententias  in- 
ducti sunt,  seu  e motivo  diversitatis  respectu  tinium,  quos 
homines  ad  vota  matrimonialia  transeuntes  in  speciiico  sibi 
praefigere  possunt],  obtinentis  omnem  hanc  de  indagando  fine 
societatis  coniugalis  tractationem  superfluam  contenderent. 
At  vero  quaestioni  huic  gravissimum  inest  momentum  : tum 
ideo,  quod  e consideratione  humanitatis , religionis,  et  tempo- 
ralis hominum  felicitatis  summopere  iuterBit  constitutiva 
societatis  matrimonialis  apprime  nosse , quibus  alioquin  ceu 
basi  cuipiam  leges  et  statuta  in  materia  matrimonii  perferen- 
da inniti  debent ; tum  ideo,  quod  ubi  ad  declarandam  vinculi 
coniugalis  nullitatem  proceditur,  in  causarum,  ob  quas  id 
fieri  debeat,  curata  determinatione  numquam  non  finis  matri- 
monii attendendus  sit;  tum  denique  ideo,  quod  determinatio 
finis  matrimonii  cuiuslibet  hominis  matrimonium  inire  cupi- 
entis arbitrio  ac  phantasiae  nonnisi  cum  manifesto  humanita- 
tis, religionis  et  moralitatis  detrimento  relinqui  possit.  Circa 
exitum  prioris  et  ad  initium  praesentis  scculi  de  vero  fine 
matrimonii  multum  disputatum  est , praesertim  in  Germania, 
aliis  moralem,  aliis  idealcm,  aliis  iuridicam  et  politicam,  qui- 
busdam etiam  historicam  notionem  de  matrimonio  sibi  prac- 
ferenter  eflbrmantibus,  et  indo  varios  fines  deducentibus, 
nonnullis  philosophiam  quoque  matrimonii,  ut  dicebant,  con- 
struentibus, in  caquc  argumentum  isthoc  magno  ingenii  nisu 
ct  eruditionis  apparatu  persequentibus,  Reccntissimis  etiam 
temporibus  visum  ost  viris,  quos  ipsa  natura  quasi  ad  origi- 
nes rerum  rimandas  formasse  videtur,  diversum  matrimonio 
dare  finem.  lurisperitis  autem,  qui  definitionem  matrimonii  e 
Iurc  Romano  adoptarunt,  ipsa  haec  definitio,  iuxta  quam 
scilicet  matrimonium  est  coniunctio  maris  ct  feminae  indivi- 
duam vitae  consvetudincm  retinens,  nimis  generica  ct  nequa- 
quam praecisa  occasionem  praebuit,  matrimonii  finem  aut 
indeterminatum  aut  a variis  certe  varium  statuendi.  Ex 
Canonistis  quidam  mutuum  amorem  coningum  et  felicitatem 
pro  principali  fine  statuunt : sed  eorum  opinio  aliis  haud 
probatur ; nonnulli  mutuum  adiutorium  pro  exclusivo  matri- 
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monii  scopo  ponunt,  sed  et  hi  adversarios  nanciscuntur ; alii 
stimuli  sexualis  expletionem  pro  primario  fine  matrimonii 
habent,  sed  et  hanc  opinionem  in  examen  vocatam  fuisse  de- 
prehendimus. Nec  illos  denique,  qui  generationem  prolium 
pro  scopo  matrimonii  praecipuo  commendarunt,  rem  acu  teti- 
gisse alii  evicere.  In  tanta  opinionum  diversitate  consultis- 
simum est,  notionem  matrimonii  in  Ecclesia  Catholica  supe- 
rius datam  in  memoriam  revocare,  ex  eaque  tutissimum  ma- 
trimonii eruere  finem.  Finis  matrimonii  respectu  quidem  na- 
turali ist  propagatio  humani  generis,  respectu  vero  morali  ac 
religioso  educatio  prolium,  glorificatioque  Dei  cum  per  con- 
iuges  tum  per  proles,  mutua  demum  in  negotio  consequendae 
tam  temporalis  quam  aeternae  felicitatis  cooperatio.  Ab  hac 
designatione  finis  matrimonii  non  multum  divergit  1.  illa, 
quam  quidam  ita  exprimunt,  quod  finis  matrimonii  in  genere 
sit  summa  earum  rerum,  ad  quas  in  matrimonio  consequen- 
das homo  viribus  instructus  est,  sive  sint  proles  procreandae 
et  educandae,  sive  mutuam  adiutorium , sive  etiam  ex  mutua 
coniunctione  oriunda  felicitas;  finis  autem,  quem  ipse  homo 
matrimonium  inire  cupiens  sibi  propooit,  non  alius  sit  ac 
ipsa  honestas,  ut  nimirum  homo  naturae  fidelis  et  sibi  conse- 
qui studeat  quod  illa  intendit,  ita,  ut  sui  rernmque  sit  potens, 
atque  hoc  ipso  vinculo  inito  non  modo  honestatem  in  nulla 
re  usquam  laedat,  sed  etiam  uti  suos  ita  coniugis  mores  exco- 
lat^. haec,  quod  finis  matrimonii  sit  conservatio  ,et  perfectio 
individuorum  et  generis,  religionis  fundamento  superstructa: 
in  hac  quippe  determinatione  finis  tam  educatio  prolium  reli- 
giosa ac  moralis,  quam  mutuum  adiutorium  et  intima  con- 
innetio  includitur. 


§.  22 — 26.  Matrimonium  N.  L.  Sacramentum.  In  notione 
matrimonii  superius  data  insinuatum  est,  matrimonio  per 
I esum  Christum  gratiam  sacramentalem  adnexam  fuisse,  quod 
ipsum  in  Synodo  Tridentina  solemniter  definitum  extitit. 
Fatendum  nihilominus,  in  ipsius  Catholicae  Ecclesiae  gremio 
fuisse  Doctores  et  Theologos,  tam  ante  quam  post  definitio- 
nem Cone.  Tridentini,  qui  in  hac  de  sacramentali  dignitate 
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matrimonii  quaestione  aliter  senserunt.  Docuerunt  enim  non- 
nulli : matrimonium  esse  duntaxat  improprie  dictum  sacra- 
mentum, quatenus  sit  signum  rei  sacrae,  sed  non  esse  signum 
practicum  gratiae  sanctificantis ; atque  sic  si  non  nomen, 
certe  vim  ac  virtutem  Sacramenti  matrimonio  detraxerunt. 
Aliis  placuit  affirmare : matrimonium,  seu,  ut  aiebant,  connu- 
bialis  contractus  solennia  ab  Ecclesia  in  numerum  primaria- 
rum ceremoniarum,  in  partem  cultus  Dei  publici,  in  Sacra- 
mentorum systema  assumta  fuisse,  et  vel  hinc  conspicuum 
reddi,  quod  Ecclesiae  a Christo  relicta  sit  potestas  Sacramen- 
tis ab  ipso  institutis  alia  pari  auctoritate  et  effectu  super- 
addendi, utprimum  per  circumstantias  licuerit  ac  expedierit. 
Ab  immediata  Sacramenti  matrimonii  per  Christum  institu- 
tione eo  magis  praescindendum  esse  existimabant  haud  pauci 
Doctores,  quod,  ut  aiunt,  in  Sacris  Paginis  nullum  sit  pro  illa 
argumentum,  in  Traditione  vero  valde  obscura  sint  testimo- 
nia, primusve  sit  S.  Augustinus,  qui  vocem  .Sacramentum'  de 
matrimonio  adhibet,  sed  et  hic  Pater  vocem  Sacramenti  im- 
proprie et  probabilius  mystico  ac  typico  sensu,  quo  nimirum 
delectabatur,  accipiat.  Videamus  iam,  quid  S.  Literae,  quid 
Traditio  de  Sacramento  matrimonii  contineant.  Praecipuus 
locus,  qui  pro  probando  Matrimonii  Sacramento  adduci  solet, 
continetur  in  epistola  B.  Pauli  ad  Ephesios  c.  5.  v.  32.  in  quo 
Apostolus  matrimonium  , magnum  in  Christo  et  Ecclesia 
Sacramentum'  esse  dicit  Locus  hic  Pauli  nus  multas  subiit 
vicissitudines  per  conatus  recentiorum , qui  nil  non  agebant, 
ut  eundem  omni  probandi  vi  destituerent.  Plerique  dictita- 
bant : omnem  de  matrimonio  qua  sacramento  doctrinam  in 
Ecclesia  Catholica  ambiguae  vocis  per  Apostolum  adhibitae 
(Mysterion)  interpretatione  niti.  Aliis  placuit  asserere  : id  ad 
summum  ex  textu  Paulino  sequi,  fundamentum  atque  moni- 
tum aliquod  a Paulo  Ecclesiae  suggeri,  ut  sacra  connubialia 
inter  sacramentales  assumat  ceremonias,  cumque  illa  cele- 
brandi ritum  praescribat,  qui  veri  nominis  foret  Sacramen- 
tum. Alii  existimabant  : epiphonemate  Paulino  v.  32  non 
aliud  innui,  nisi  quod  iam  praecessit  v.  24:  sicut  Ecclesia 
subiecta  est  Christo,  ita  et  mulieres  viris;  et  v.  25:  viri  dili- 
gite uxores  vestras , sicut  et  Christus  dilexit  Ecclesiam  ; sen- 
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sum  ergo  esse,  plnra  convenire  coniugibus,  quae  conveniunt 
Christo  et  Ecclesiae;  bine  autem  neminem  inferre  posse, 
matrimonium  ab  Apostolo  ut  Sacramentum  sensu  nostro  sum- 
tnm  describi,  nisi  forte  notionem  vocis  usu  ecclesiastico  in- 
vectam Paulino  textui  sublrudere  quis  velit.  Rursum  alii  inter 
matrimonium  ut  sacramentum  theoretienm  seu  sensibilem 
repraesentationem  coniunctionis  Christi  cum  Ecclesia,  et 
sacramentum  practicum,  quo  gratia  Dei  interna  supernatu- 
ralis  ad  officia  matrimonii  rite  explenda  confertur,  distingven- 
do,  ita  argumentantur  : de  valore  momenti  ex  loco  Paulino 
petiti  dubitari  nequire , si  de  matrimonio  ut  sacramento  theo- 
retico  sermo  sit , cum  certissimum  sit , illud  hoc  loco  ab  Apo- 
stolo velut  signum  sensibile  tam  illius  primae  coniunctionis 
Christi  cum  Ecclesia,  quam  et  permanentis  unionis  reprae- 
sentari ; at  si  de  matrimonio  uti  sacramento  practico  quaera- 
tur, tum  pro  eo  ex  loco  Pauli  argumentum  ideo  solum  formari 
posse,  quia  ex  doctrina  Pauli  ibi  tradita  dignitas  quoque  ma- 
trimonii deduci  posset,  hanc  tamen  ipsam  dignitatem  matri- 
monii ex  testimonio  Apostoli  plena  cum  certitudine  vix  inferri 
posse.  Vel  ex  bis,  quae  de  intellectu  loci  Paulini  adlata  sunt, 
satis  apparet,  quam  vexatam  reddiderint  eiusdem  interpre- 
tationem ipsi  Catholici  Doctores  ac  Theologi.  Quod  ad  vocem 
,Mysterion‘  (sacramentum)  attineC,  negari  quidem  nequit, 
vocabulum  isthoc  in  S.  Paginis  nusquam  eum  sensum 
praecise  referre,  quem  illi  tribuere  Doctores;  at  non  ex 
verbo,  sed  ex  comparatione  et  praestantia  Novae  Legis 
patet,  matrimonium  in  Ecclesia  Catholica  speciali  gratia 
exornari  ad  illam  mutuam  dilectionem  coniugum  effici 
endam,  quae  par  est  amori  Iesu  Christi  Ecclesiam  suam 
complectentis  repraesentando;  et  de  hac  gratia  Apostolum 
loqui,  cx  contextu  loci  non  obscure  apparet  Eo  ipso  enim, 
quod  matrimonium  e sententia  Apostoli  coniunctionem  Christi 
cum  Ecclesia  repraesentet,  coniugibus  in  memoriam  revocat 
Apostolus,  quod  ita  se  invicem  habere  debeant , sicut  Christus 
et  Ecclesia ; eo  ipso  porro,  quod  Apostolus  expresse  dicat, 
matrimonium  hanc  habere  significationem,  concluditur,  Apo- 
stolum in  effato  suo  ea  omnia  comprehendisse  ac  intellexisse, 
quae  coniugibns  ad  consequendum  excelsum  matrimonii  finem 
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necessaria  snnt,  quorum  profecto  summum  est  collatio  gra- 
tiae sanctificantis.  Quodsi  autem  ne  baec  quidem  satis  clara 
videntur  ad  demonstrandum  dogma  catholicum,  locusquc 
Paulinus  ideo  quoque,  quod  nec  Concilium  Trid.  illi  perfectam 
vim  probandi  tribuere  existimetur,  baud  sufficit : valet  tamen 
ad  dogma  illustrandum,  quod  eeteroquin  Traditio  extra  omne 
dubium  ponit.  Praeter  illum  ad  Eph.  V.  32.  locum  alii  insu- 
per ad  probandum  dogma  sacramenti  matrimonii  ex  S.  Scri- 
ptura adferri  solent : qui  tamen  curatius  expensi  dogma  illu- 
strant quidem,  sed  clare  non  probant.  Nam  id,  quod  e.  g.  1. 
Tim.  2,  15  dicitur : , Mulier  salvabitur  per  filiorum  generatio- 
nem, si  permanserit  in  fide  et  dilectione  cum  sobrietate', 
nimis  generale  est,  et  de  quolibet  hominis  officio  dici  potest  • 
— pariter  ex  I Cor.  7,  7.  ss.  qua  ratione  dignitas  sacramen- 
talis  matrimonii  inferri  queat,  non  apparet ; si  enim  ex  eo, 
quod  Apostolus  castitatem  coniugalem  donum  Dei  esse  dicat, 
matrimonium  esse  sacramentum  infertur:  quid  obstat,  quo- 
minus id  ipsum  de  virginitate  dicatur,  quam  pariter  donum 
Dei  esse  eodem  loco  affirmatur?  imo  eo  magis  virginitas  hoc 
titulo  digna,  quo  in  comparatione  castitatis  coniugalis  excel- 
lentius donum  Dei  est  Ex  his  itaque  et  similibus  S.  Scri- 
pturae locis  effici  nequit,  matrimonium  numero  Sacramento- 
rum N.  L.  comprehendi ; quamquam  enim  Apostolus  forte  ad 
gratiam  Sacramenti  respexerit,  fatendum  tamen,  banc  verita- 
tem ex  eius  verbis  certp  erui  non  posse.  — In  Ecclesia 
Catholica  semper  et  ubique  creditam  fuisse,  quod  matrimo- 
nium sit  verum  ac  proprium  Novae  Legis  Sacramentum, 
multis  argumentis  probaverunt  viri  magni  nominis,  ita,  ut 
his  nil  pene  addendum  esse  videatur.  Quam  iufundata  sint 
ea,  quae  adversarii  nostri  de  recentiori  primum  matrimonii 
in  numerum  Sacramentorum  relatione,  porro  de  nulla  eius- 
dem apud  primos  Ecclesiae  Patres  ac  Doctores  mentione, 
sed  prima  forte  per  S.  Augustinum  inventione  in  medium 
proferunt,  nullo  negotio  perspicitur,  lam  enim  antiquissimi 
Ecclesiae  Patres  matrimonium  in  numero  Sacramentorum 
habuerunt,  dum  matrimonium  partim  conceptis  verbis  sacra- 
mentum esse  asseruerunt,  v.  g.  Tertullianus,  Ambrosius, 
Chrysostomus , Augustinus ; partim  matrimonium  ex  ordine 
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contractuum  civilium  exemerunt  t uti  Ignatius , Clemens 
Alexandrinus,  Ambrosius ; partiin  matrimonium  ab  Ecclesia 
conciliari  affirmarunt,  uti  Ignatius,  Tertullianus.  Quod  vero 
nominatirn  ad  S.  Augustinum  attinet,  qui  matrimonia  fidelium 
saepius  sacramenti  nomine  exornat,  iis  quidem,  qui  nonnisi 
6ensu  lato  ac  improprio  id  accipere  volunt,  circumstantia 
haec  favere  videtor,  quod  S.  Pater  nnspiam  diserte  exponat, 
quo  significatu  vocem  ^aeramentum1  accipiat;  interim  expen- 
sis iis,  quae  aliis  locis  de  baptismo,  ordine  qua  sacramentis 
disserit,  deque  utriusque  sanctitate  disputat,  omni  iure  con- 
cluditur, quid  eo  loco,  quo  de  Sacramento  matrimonii  verba 
facit,  per  hoc  vocabulum  indicare  voluerit ; prout  enim  'illic 
vera  sacramenta  intellexit,  ita  et  hic  eodem  sensu  matrimonio 
nomen  sacramenti  tribuit.  Maximum  autem  pondus  argu- 
mento nostro  addit  continua  dogmatis  huius  in  Ecclesia 
professio,  et  perpetuus  Ecclesiae  Latinae  et  Graecae  usque 
ad  funestam  in  Germania  scissionem  consensus. 


§.  27.  28.  Minuter  Matrimonii.  De  Ministro  Sacramenti 
matrimonii  magna  viget  inter  Theologos  controversia.  Alii 
enim  ipsos  Contrahentes,  alii  vero  Sacerdotem  pro  MiniBtro 
habent.  Si  Snmmum  Ecclesiae  Pontificem  Benedictum  XIV, 
qui  argumentnm  hoc  in  celeberrimo  sno  de  Synodo  Dioece- 
sana  opere  solide  pertractavit,  audiamus : tum  quidem  sen- 
tentiam de  contrahentibus  ceu  Ministris  Sacramenti  matri- 
monii propugnarunt  fere  omnes  antiqui  Theologi,  lurisque 
Canonici  interpretes.  Nimium  tamen  dicturum  existimo,  qui 
sententiam  hanc  adeo  universalem  fuisse  adstrueret,  ut  con- 
traria, quae  scilicet  sacerdotem  pro  Ministro  matrimonii 
statuit,  primum  Sec.  XVI  in  lucem  protracta  extiterit.  Iam 
enim  Sec.  XIII  QuiMmut,  qui  a.  1248  qua  AEppiu  ParisUn- 
sis  obiit,  in  suo  tractatu  de  Sacr.  Matr.  c.  IX.  qu.  1.  et  c.  1. 
de  bapt  defendebat,  sacerdotem  esse  Ministrum  Sacr.  Matri- 
monii. Hanc  Guilelmi  sententiam,  quam  occasione  agitatae  in 
Concilio  Tridentino  de  matrimoniis  clandestinis  controver- 
siae nonnulli  Parisienses  Theologi  duce  Simone  Vxgorio  in 
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medium  protulere,  paucos  habuisse  sectatores  scribit  quidem 
Pallavieinus,  sed  praeter  Guilelmum  supra  memoratum  idem 
quod  ille  dc  Ministro  Matrimonii  mox  sequenti  Seculo  XIV  et 
subscque  plurcs  tradiderunt.  Paulo  ante,  quam  Simon  Vigo- 
rius  opinionem  Guilclrai  Parisicnsis  Patribus  Tridentiuig 
exponeret,  auno  nimirum  1562  publici  iuris  factum  est  cele- 
bre opus  Mdchioris  Cani  de  Locis  Theologicis,  in  quo  Guilel- 
mi  opinio  instaurata,  multisque  argumentis  sustentata  fuit. 
Ab  co  tempore  pro  utraque  sententia  pugnantes  invenieban- 
tur Doctores.  — In  re  adeo  gravi,  quam  nec  Ecclesia  in  Con- 
cilio Tridentino  definivit,  sequimur  monitum  doctissimi  Pon- 
tificis Benedicti  XIV'  ita  scribentis : ,Utriusquc  opinionis  (de 
Ministro  Matrimonii)  solidiora  fundamenta  innuimus,  non 
animo  quemquam  inducendi  ad  unam  aut  alteram  amplecten- 
dam, sed  ut  Eppis  sit  pers vasum,  utramque  esse  probabilem, 
suosque  habere  magnae  auctoritatis  patronos.  Acturi  in  Syno- 
do de  Matrimonio  proponant  quidem  doctrinam  a CC.  Floren- 
tino ct  Tridentino  traditam ; sed  caveant,  ne  aut  parochum 
aut  ipsos  contrahentes  eiusdem  Ministros  appellent.'  Quam- 
vis autem  de  thesi  illa,  quod  sacerdos  sit  Minister  Matrimo- 
nii, id,  quod  Staltlcr  asseruit,  eam  scilicet  pro  dogmate  ali- 
quando definiri  ab  Ecclesia  perinde  posse,  atque  actu  Triden- 
tinum  definivit,  Sacramentum  N.  L.  esse  matrimonium  coque 
gratiam  conferri,  — plena  cum  convictione  affirmare  noli- 
mus, negari  tamen  non  posse  ultro  cnunciamus,  primorum 
iam  secnlorum  Patres  pro  hac  ipsa  sententia,  quod  scilicet 
Matrimonii  Minister  sit  sacerdos,  testimonium  perhibuisse, 
dum  necessitatem  benedictionis  sacerdotalis  praedicarunt; 
cum  enim  nomina  materiae,  formae,  ministri  tardius  primum 
in  theologiam  illata  fuerint,  non  poterant  Patres  rem  forte 
commodius  ct  clarius  exprimere,  nisi  dicendo : nubentes  per 
benedictionem  sacerdotis  sanctificari. 

Nota.  His  expressimus  verbis  in  prima  editione  nostri 
de  Matrimonio  operis  (1837)  sententiam  nostram  quoad  quae- 
stionem controversam  de  Ministro  Matrimonii,  postquam  ube- 
riorem praemisissemus  de  eadem  quaestione  litcraturam.  E 
verbis  nostris  complures,  concluserant,  nos  sententiam  de 
sacerdote  tamquam  Ministro  Matrimonii  propugnare.  Equidem 
Jioakovdny,  Monumenta  de,  Matrimonio.  I.  2 
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opus  nostrum  memoratura  perlegenti,  et  finales  quoque  para 
graphos  consulenti  mira  videri  debet  huinsmodi  conclusio. 
Nam  1.  verbis  illis  non  plus  enunciavimus,  quam  quod  sen- 
tentia, quae  sacerdotem  poni’  Matrimonii  Ministrum,  suos 
magnae  auctoritatis  habeat  defensores,  quemadmodum  altera 
de  Contrahentibus  ceu  Ministris:  quod  ipse  Benedictus  XIV 
affirmavit.  2.  Verbis,  quibus  pronuntiavimus,  Patres  primo- 
rum scculorum  pro  hac  sententia  perhibere  testimonium,  non 
potest  alius  inesse  sensus,  quam  quem  ipsi  per  id  innuimus, 
quod  e mente  illorum  nupturientes  per  benedictionem  sacer- 
dotis sanctificarentur.  3.  De  materia  Matrimonii  agentes 
diserte  reiecimus  (ut  infra)  sententiam,  quae  illam  in  con- 
tractu civili  reponit,  cuiusmodi  sententiae  patroni  sacerdotem 
habent  pro  Ministro.  4.  In  finalibus  assertionibus  operis 
nostri , signanter  §.  49.  clare  pronuntiavimus  convictionem 
nostram:  in  Ecclesia  Catholica  rationem  Sacramenti  Matri- 
monii ab  illa  contractus  matrimonialis  separari  haud  posse : 
quod  quidem  cum  sententia  de  sacerdote  qua’  Ministro  conci- 
liari nequit  Imo  in  eodem  loco  diserte  scripsimus : Mclchio- 
rem  Canum,  qui  sententiae  de  separarione  contractus  a 
sacramento  per  aliam  suamjopinioncm,  iuxta  quam  sacerdotem 
fecit  matrimonii  Ministrum,  proluserat,  talia  in  causae  suae 
patrocinium  advocasse  testimonia,  quae  ad  rem  non  attinent. 
5.  Quodsi  bis  non  obstantibus  quispiam  de  sensu  nostro 
adhuc  dubitaret,  clare  enuntiamus : nos  prout  in  aliis  omni- 
bus, ita  in  hac  etiam  quaestione  absque  ulla  adhaesione  sive 
dubitatione  sententiam  S.  Matris  Romanae  Ecclesiae  ample- 
cti, eui  conformior  est  illa  de  Contrahentibus  qua  Ministris 
opinio. 


§.  29.  Materia  Matrimonii.  Apud  antiquos  Theologos 
quemadmodum  in  genere  de  materia  Sacramentorum  parum 
aut  nihil  traditum  repentur,  ita  nec  materiae  Sacramenti 
Matrimonii  ulla  occurrit  mentio.  Ubi  autem  vox  liaec  in  scho- 
lis recepta  fuit:  tum  quidem  Theologi  de  materia  Sacramenti 
Matrimonii  acres  disceptationes  literarias  instituebant ; verum 
adeo  inconstantes  et  varii  sunt,  adeo  incerti  et  ambigui,  ut 
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oleum  et  operam  perdidisse  censendus  sit,  qui  in  tanta  illo- 
rum varietate  ac  discrepantia  sententiam  aliquam  certam  et 
exploratam  conetur  efficere.  Ex  quo  porro  opinio  de  exelusiva 
Principum  Civilium  in  res  matrimoniales  potestate  invaluit, ea 
de  materia  Matrimonii  propugnabatur  hodicque  propugnatur 
assertio,  quod  contractus  matrimonialis  civilis  sit  Sacramenti 
Matr.  materia,  quem  quippe  contractum,  prout  tunc  temporis 
ab  hominibus  frequentabatur,  adeoque  humanis  legibus  sub- 
iicicbatur,  Christus  Dominus  Sacramenti  Matrimonii  institu- 
tor ad  dignitatem  Sacramenti  elevaverit.  Quam  infirmo  con- 
sistat assertio  haec  pede,  non  multis  opus  est  docere  ratio- 
num momentis.  Cum  enim  nullae  tunc  forent  civiles  dc  matri- 
monio leges,  quae  legi  Christi  non  adversarentur,  dum  quip 
pe  et  Hebraeorum  ct  aliarum  gentium  leges  repudii  dabant 
facultatem,  et  posteriores  insuper  superstitionum  ac  vitiorum 
plenissimae  erant : quis  credat,  Christum  Dominum  has  leges 
liisque  obnoxium  contractum  fecisse  Sacramenti  materiam,  a 
quibus  legibus  divina,  quam  de  matrimonio  ferebat,  lex  pror- 
sus abhorruit  ? quis  credat,  Christum  Dominum  matrimonii 
materiam  constituisse  vagam  ac  incertam,  qualis  est  civilis 
contractus,  qui  a populorum  moribus,  a temporum  ratione, 
ab  hominum  voluutate  arbitrioque  dependet?  Materia  Matri- 
monii fixa  esse  debet,  et  eadem  et  stabilis  per  totam  Eccle- 
siam : qualis  profecto  non  est  contractus  civilis,  sed  naturalis 
unice  contractus,  qui  consistit  in  mutuo  ac  libero  consensu 
inter  duas  diversi  sexus  personas  iuxta  legem  religionis  ac 
Ecclesiae  ad  ineundam  matrimonialem  societatem  habiles. 
Christus  Dominns  nuila  habita  ratione  humanarum  legum 
matrimonium  consideravit  prout  a Deo  primitus  erat  institu- 
tum, dum  adhuc  nulla  extabat  lex  vel  potestas  civilis,  nec 
ullus  contractus  civilis.  Aliud  est  dicere : Imperantem  Civilem 
posse  coniunctioni  matrimoniali  quaspiam  conditiones  scri- 
bere, et  aliud  asserere:  materiam  Sacramenti  Matrimonii 
esse  contractum  civilem.  Liceat  hic  subnectere  verba  Summi 
Pontificis  Pii  VI  ad  Carolum  (C.  Estcrhazy)  Eppum  Agrien- 
sem  dd.  11  Iui.  1789  scribentis:  , Matrimonium  esse  contra- 
ctum naturalem  divino  iure  ante  omnem  civilem  societatem 
instPutum  ot  firmatum,  hocque  insigni  discrimine  differre  ab 
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alio  (|uocunquc  civili  contractu,  quod  in  civili  consensus  cer- 
tis de  causis  interdum  per  legem  suppleatur,  in  matrimonio 
vero  nulla  humana  potestate  suppleri  consensus  valeat. 


§.  30.  Status  quaestionis  de  iure  statuendi  impedimenta 
matrimonium  dirimentia  , et  summa  dicendorum.  Iis,  quae  de 
notione,  fine,  ministro,  ct  materia  Matrimonii  dicenda  erant, 
iam  expositis,  ad  discutiendam  summi  momenti  quaestionem 
de  legislativa  Ecclesiae  in  re  matrimonii  potestate  gressum 
facimus.  Quo  in  opere  ut  systcmatice  procedatur,  ante  omnia 
argumentatio  illorum  proponetur,  qui  potestatem  sive  ius 
statuendi  impedimenta  matrimonium  dirimentia  Principibus 
Civilibus  vel  ex  toto , vel  certe  maiori  ex  parte  attribuunt ; 
tum  illa  adversariorum  Potestatis  Ecclesiasticae  argumenta 
in  crisim  seu  examen  vocabuntur,  quorum  ductu  ex  ipsorum 
opinione  Ecclesiae  memoratum  ius  adseribi  non  possit ; de- 
mum argumenta  pro  iure  Ecclesiae  tum  e S.  Scriptura,  tum 
ex  ipsa  rei  natura,  tum  ex  historia  , tum  c solcinni  definitione 
Ecclesiae  in  Concilio  Tridentino  facta  promentur ; ac  tandem 
circa  quaestionem  : an  utrique  Imperio,  sacro  videlicet  ct 
profano,  ex  aequo  ius,  de  quo  agitur,  competere  queat,  ct  si 
non,  cui  in  specie  ct  quomodo  ius  idem  vindicari  debeat? 
convictionem  nostram  cnuncia bimus. 


§.  31.  Proponuntur  et  simul  examinantur  argumenta  sen- 
tentiae, quae  ius  statuendi  imped.  matr.  dirimentia  Civi  i tri- 
buit Imperio.  Praevie  advertimus , in  eo  quaestionis  cardinem 
verti , an  Principes  Civiles  impedimenta  matrimonium  diri- 
mentia eo  cum  effectu  constituere  possint,  ut  illis  obstantibus 
nullum  sit  Matrimonii  Sacramentum , defectu  videlicet  suffi- 
cientis materiae,  quam  nempe  in  contractu  civili  reponunt 
huius  sententiqe  patroni  ? Praecipuum  quippe  sententiae 
istius  fundamentum  est:  iu  matrimoniis  Christianorum  occur- 
rere contractum  civilem  humanis  legibus  subiectum  ; solum 
vero  Civilem  Principem  dc  quolibet  civili  contractu  pro  varic- 
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tatc  temporum  leges  ferre  posse,  ita,  ut  idem  ad  commune 
rcipublicac  bonum,  pacificam  nimirum  vivendi  rationem  et 
communis  hominum  societatis  concordiam  dirigatur  ; negari 
autem  non  posse,  quod  matrimonialis  contractus  ratio  modus- 
qnc  magnum  in  communem  reipublicac  finem  habeat  influxum, 
coque  plus  commodi,  quo  melius,  co  plus  incommodi,  quo 
peius  initum  est,  cx  co  consequatur;  hunc  civilem  contractum 
legibus  humanis  civilibus  subicctum  a Christo  Domino  ad 
dignitatem  Sacramenti  elevatum,  ac  per  consequens  pro  legi- 
tima materia  Sacramenti  Matrimonii  constitutum  fuisse,  tali- 
terque  porro  etiam  civilibus  Principum  legibus  obnoxium 
mansisse ; tanto  magis,  quod  soli  Principi  Civili  ex  supremae 
inspectionis  et  cogreitivac  potestatis  iurc  competat  auctoritas 
attendendi,  ne  societates  Civitati  noxiae  ineantur.  Haec  est 
omnium  luris  Canonici  et  Politici  Doctorum  pro  supremo 
Principum  in  matrimonium  iurc  pugnantium  argumentandi 
ratio,  haec  praecipua  momenta,  iam  magis  iam  minus  acute 
et  eleganter  exposita  et  repetita.  At  enimvero  quam  infirma  sint 
haec  rationum  momenta,  queis  Ecclesiasticae  Potestatis  ad 
versarii  suam  superstruunt  sententiam , nullo  fere,  negotio 
perspicitur.  Primo  enim  argumentatio  exposita  id  nullatenus 
probat,  quod  civilis  Potestatis  defensores  volunt  : an  scilicet 
matrimonii  valor  sola  Civilis  Imperantis  voluntate  ita  deter- 
minari queat,  ut  iurisdictio  Ecclesiastica  exclusa  maneat?  Ad 
summum  id  evincit  praefata  ratiocinatio,  quod  etiam  Civilis 
Princeps  in  obiecto  ineundorum  matrimoniorum  leges  quas- 
piam ferre  valeat.  Sccumlo , argumentatio  memorata  habet 
insuper  alia  vitia,  quorum  ductu  non  ruere  non  potest.  Dum 
enim  matrimonium  Christianorum  ad  eandem  cum  cctcris 
contractibus  civilibus  categoriam  ponitur , exindeque  omnis 
Principum  in  illud  potestas  derivatur:  satis  sane  per  hoc  fun- 
damenti, cui  similis  concludendi  ratio  innititur,  iufirmitas 
ostenditur.  Matrimonium  contractibus  civilibus  oppido  false 
adnumeratur,  quum  spectata  natura  sua  ac  substantia  nihil 
minus  sit  quam  contractus.  Obligationes  profecto,  quae  ex 
matrimoniali  foedere  nascuntur,  prorsus  diversam  ab  obliga- 
tionibus e contractibus  civilibus  e.  g.  emtione,  venditione  ctc. 
resultantibus  naturam  habent,  ita  quidem,  ut  earum  vis  nou 
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ab  observatis  civilibus  legibus,  sc<l  aliunde  proprie  pendeat. 
Neque  eo  solo  eousistit  matrimonium,  quod  obligationem  ad 
aliquid  praestandum  vel  faciendum  involvat,  et  pro  suo  cum 
bono  communi  Civitatis  nexu  commoda  vel  incommoda  c 
bene  vel  male  contracto  eoniugio  oriantur  : sed  alia  quoque 
et  pracprimis  spiritualia  sunt  vinculi  eoniugalis  momenta. 
Maxime  vero  in  oculos  incurrit  argumentationis  praedictae 
debilitas,  si  ea  sui  parte  consideretur,  qua  contractum  civi- 
lem matrimonialem  humanis  legibus  subiectum  a Christo  Do- 
mino ad  dignitatem  Sacramenti  evectum,  ac  proinde  instar 
materiae  Sacramenti  constitutum  fuisse,  consequenter  dein- 
ceps etiam  legislationi  Principum  Civilium  obnoxium  man- 
sisse statuit.  Praeter  ea  enim,  quae  de  sententia  illorum,  qui 
contractum  civilem  pro  materia  Sacramenti  venditant,  supe- 
rius iam  proposuimus , inprimis  quaerimus  ex  adversariis  : 
qualesnam  humanas  leges  respexerit  Christus  Dominus , dum 
contractum,  ut  dicunt,  matrimonialem  ad  dignitatem  Sacra- 
menti elevavit  ? Hebraeorum  matrimonium  quoad  substantiam 
ac  vinculum  nullis  proprie  legibus  humanis  erat  subiectum, 
sed  iis  duntaxat  ordinationibus  obnoxium,  quas  Deus  populo 
Israelitico  per  Mosen  praescripsit ; apud  alias  autem  gentes 
matrimonium  ex  ipsarum  humanarum  legum  dispositione 
mnltis  abominationibus  subiectum  fuit.  Christus  Dominus 
nulla  habita  legum  humanarum  ratione  matrimonium,  prout 
primitus  a Deo  erat  institutum,  consideravit,  et  in  Ecclesia 
sua  Sacramentum  esse  voluit.  Quod  demum  de  iurc  supre- 
mae cuiusdam  inspectionis  Principum  in  ipsa  matrimonia 
additur,  ad  rem  nil  confert,  cum  itis  inspectionis  Principibus 
salvunt  maneat,  etiamsi  tanta,  quantam  adversarii  volunt, 
potestate  in  re  matrimoniali  eosdem  non  vestiverimus. 


§.  32.  Examen  sententiae,  quae  tenet:  Ecclesiam  non 
pos>e  yaudeic  i ure  st  tuendi  imped.  muir.  dirimentia.  Qui  hoc 
tenent,  eo  ex  fundamento  egrediuntur,  quod  matrimonium 
habeat  rationem  contractus,  ipsi  matrimonio  materiam  prae- 
bentis, Ecclesiae  vero  itis  ile  contractibus  leges  ferendi 
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nemo  dederit.  Dicunt  porro  : Eeclcsiac  liand  esse  conces- 
sam potestatem  in  temporalia,  nec  potestatem  coerciti- 
vam ; eam  igitur  determinare  nequire , qnandonam  con- 
tractus liic  vel  ille  sit  validus  aut  irritus ; finem  potesta- 
tis ecclesiasticae  esse  aedificationem  ac  sanctificationem 
hominum,  nec  alia  eidem  ad  hunc  finem  promovendum 
suppetere  media,  nisi  quae  in  docendo,  monendo,  et  re- 
fractarios a communione  segregando  sita  sunt;  coactiva 
media;  qualia  in  rc  matrimoniali  saepe  prorsus  sunt  necessa- 
ria', Ecclesiae  nulla  suppetere;  ipsum  Auctorem  Ecclesiae 
docuisse,  quod  regnum  suum  non  sit  de  hoc  mundo;  omnem 
proinde,  quam  Ecclesia  circa  matrimonium  sibi  vindicare 
potest,  potestatem  co  comprehendi , quod  coniugibus  ac  libe- 
ris praecepta  morum  tradere,  cosque  de  societatis  matrimo- 
nialis gravitate  edocere  valeat.  Hac  et  simili  ratiocinatione 
adversus  potestatem  Ecclesiae  lcgislativam  in  re  matrimo- 
niali nil  effici  iam  ex  iis , quae  superius  de  genuina  matrimo- 
nii notione  et  materia  dicta  sunt,  prono  fluit  alveo ; ad  ener- 
vandam tamen  adversariorum  argumentationem  sequentia 
insuper  animadvertere  licet.  Ex  eo,  quod  regnum  Christi  non 
sit  de  hoc  mundo,  quod  item  Ecclesiae  in  temporalia  potestas 
data  [non  sit,  nondum  sequitur , nullas  per  Ecclesiam  circa 
matrimonium  leges  dirimentes  ferri  posse.  Matrimonium 
enim  non  temporalibus  duntaxat,  sed  praeprimis  spiritualibus 
hitcrnisquc  consistit  momentis.  Non  potest  quidem  Ecclesia 
legem  ab  se  de  matrimonio  latam  seu  bonorum  temporalium 
publicatione,  sive  carceris  custodia  exequi,  aut  ad  matrimo- 
nium contra  suam  prohibitionem  convolantes  civili  alia  poena 
afficere  : hinc  tamen  phtne  nihil  contra  ius  Ecclesiae,  positi- 
vis innixum  rationibus,  concluditur.  Neque  ex  co,  quod  finis 
sacrae  potestatis  sit  aedificatio  ac  sanctificatio  hominum,  quid- 
quam 'in  obversum  iuris  Ecclesiae  statuendi  impedimenta 
dirimentia  evolvi  valet : cum  potius  propter  hunc  ipsum  Pote- 
statis Ecclesiasticae  finem  summe  exoptabile  sit , ut  Ecclesia 
circa  matrimouium  ea  sanciat,  queis  non  servatis  uullnm  red- 
datur matrimoniale  foedus,  prout  hoc  c vestigio  p'  siti  vis 
argumentis  demonstratum  ibimus,  e quibus  simul  illorum  eon- 
futabitur  opinio,  qni  omnem  Ecclesiae  in  res  matrimoniales 
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auctoritatem  ad  solam  fere  doctrinam,  exhortationem,  verbo 
ad  sic  dicta  impedimenta  impedientia  restringunt. 


§.  33.  Argumenta  positiva  pro  potestate  Ecclesiae  circa 
imped.  matr.  dirimentia  ex.  S.  Scriptura.  Tum  antiquiores  tum 
nonnulli  rccentiores  Theologi  pro  potestate  Ecclesiae  in  sta- 
tuendis impedimentis  matr.  dirimentibus  argumentum  Scriptu- 
risticum  e pluribus  Evangelii  textibus  desumunt,  signanter 
ex  loeis  Mattii.  18, 18.  28, 18.  et  Ioan.XX.21.  nil  dubitantes, 
iisdem,  si  animo  a praciudiciis  vacuo  considerentur,  sique  in 
eo  sensu  accipiantur,  quo  a Patribus  et  Doctoribus  Ecclesiae 
semper  intellecti  et  declarati  fuere,  invicte  probari,  quod 
sacrum  sive  ecclesiasticum  regimen,  suo  in  genere  summum 
ct  a civili  imperio  non  dependens,  Ecclesiae  rectoribus  con- 
cessum, huieve  sacro  regimini  speciatim  administratio  et 
dispensatio  Sacramentorum  commissa  fuerint,  ac  proinde 
etiam  in  matrimonium  tributa  potestas.  Porro  e textu  Ioan*. 
XXI.  17.  ubi  dc  potestate  supremo  Ecclesiae  Pastori  concessa 
sermo  est,  ultro  sequi  existimant,  Ecclesiam  ferendarum 
legum  ad  bonum  rcipublicae  sacrae  promovendum  utilium 
vel  necessariarum  potestate  gaudere,  cumque  inter  has  leges 
illae  non  infimum  habeant  locum,  quae  nuptiarum  conditio- 
nes et  celebrationem  concernunt,  harum  quoque  condenda- 
rum iure  Ecclesiam  pollere.  At  non  placet  aliis  argumentum 
isthoc  Seripturisticum  c generali  illa  ligandi  ac  solvendi 
auctoritate  a Christo  Domino  Ecclesiae  rectoribus  data  dedu- 
ctum : cum,  ut  putant,  nimium  probare  videatur,  eo,  quod 
plurcs  res  tunr  publicae  tum  privatae  enumerari  queant  ad 
felicitatem  hominum  indubie  collaturae,  quin  tamen  Ecclesiae 
in  easdem  potestas  tanta  competat,  ut  de  illarum  valorc  vel 
anilitate  diciderc  valeat.  Quidquid  sit  de  his  exceptionibus, 
negari  eerte  non  potest : in  generali  ligandi  ac  solvendi  pote- 
state a Christo  Domino  Ecclesiae  data  c intincri  una  potesta- 
•tem  ferendi  leges  matrimoniales  cum  effectu  nullitatis  matri- 
monii ; hoc  magis,  quod  in  S.  Scriptura  indubia  adsint  exem- 
pla exercitae  tam  ab  Auctore  Ecclcsiac  quam  Apostolis  liuius- 
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modi  potestatis.  In  primis  Dominum  Icsum  Christum  de  fide- 
lium matrimoniis  disposuisse,  impedimenta  certa  fixisse,  et 
in  causis  controversis  ius  dixisse,  SS.  Literarum  eloquia 
palam  testantur.  Is  enim  matrimonium  ad  primaevam  mono- 
gamiae simplicitatem  ac  vinculi  insolubilitatem  revocavit, 
dimissionem  uxoris  fornicariae  ratam  quidem  habuit,  sed 
novam  ducendi  facultatem  vivente  priore  coercuit,  opponendo 
ligaminis  impedimentum.  Luculenter  his  factis  docuit  Domi- 
nus, coniunctionem  matrimonialem  quoad  ipsam  substantiam 
ac  essentiam  suam  in  Ecclesia  ncutiquam  mere  civilibus 
rebus  esse  accensendam,  sed  tamquam  obiectum  legislationi 
Ecclesiae  suae  speciatim  snbordinatum  habendam.  Apostoli 
auctoritate  Domini  freti  pariter  plures  de  fidelium  matrimo- 
niis leges  pertulcrnnt,  praesertim  S.  Paulus  in  prima  ad 
Corinthios  epistola.  Ut  adeo  etiamsi  in  S.  Scriptura  disertis 
verbis  expressa  haud  legatnr  haec  veritas : , Ecclesiae  compe- 
tit potestas  statuendi  impedimenta  matr.  dirimentia',  ea 
tamen,  quae  de  generali  leges  ferendi  auctoritate  tamquam 
Ecclesiae  propria  in  S.  Scriptura  continentur,  cmn  factis  Iesu 
et  Apostolorum  coniuncta  validissimum  ex  ipsis  Sacris  Pagi- 
nis pro  Ecclesiae  potestate  legislativa  matrimoniali  suppedi- 
tant argumentum. 


§.  34.  Argumenta  tx  ipsa  natura  rei  et  ratione.  Eandem 
potestatem  vindicat  Ecclesiae  ipsa  rei  natura  ac  ratio.  Nam 
1.  rem  in  summa  saltim  generalitate  contemplando,  an  non 
aequum  est,  ut  Ecclesia  in  moderandis  fidelium  matrimoniis 
potestatem  habeat,  quae  omnibus  universim  humanis  actibus 
et  officiis  summo  inre  modum  ac  normam  praescribit,  ut  ad 
honestatis  regulam  exigantur?  Dum  Ecclesia  in  ceteris  fere 
omnibus,  de  quibus  homines  transigere  ac  pacisci  solent,  id, 
quod  aequitati  et  veritati  consentaneum  est,  pro  Reipublicae 
Christianae  bono  decernere  potest:  solane  matrimonialis 
societas,  qua  sanctior  nulla,  nulla  diligentiori  circumspe- 
ctione digna,  eius  iurisdictioni  subtrahetur?  2.  Ius  Ecclesiae, 
de  quo  quaerimus,  necessaria  consecutione  fluit  ex  inre,  quod 
eadem  ad  legislationem  habet.  Ubi  enim,  quaeso,  maior  excr- 
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cendi  iuris  huius  subversatur  necessitas , quam  ibi , ubi  «le 
Sacramento  digne  suscipiendo,  ac  proinde  operanda  aeterna 
salute  agitur?  Per  meras  prohibitiones,  seu,  ut  vocant,  im- 
pedientia impedimenta  (inis  non  obtinetur,  nisi  Ecclesia  leges 
suas  eum  cfleetu  anilitatis  societatum  coniugalium  fini  adver- 
santium pertulerit-  lloc  et  unitatis  in  fide,  et  inorum  castimo- 
niae conservandae  ratio  exposcit.  A coniugio  enim  bene  vel 
male  inito  tam  privata  quam  publica  fidelium  felicitas,  in 
specie  vero  et  parentum  salus  et  liberorum  moralitas  pendet. 
Quis  itaque  Ecclesiae  potestatem  abiudicct  tales  ineundis 
matrimoniis  conditiones  scribendi,  quas  sub  periculo  nullita- 
tis  matrimonii  servare  oportet  ? 3.  Omnes  fere  obligationes, 
quae  ex  matrimonio  oriuntur,  altioris  sunt  indolis  ac  naturae, 
quam  ut  praecipuas  hoc  in  uegotio  partes  externae  ac  civili 
iurisdictioni  vindicare  liceat.  Alioqnin  ncc  potest  proprie 
iniri  coniugium  absque  morali  ac  religioso  line  : cui  vero  alii, 
nisi  Ecclcsiac  attribuamus  ius  ea  decernendi,  quae  ad  promo- 
vendum hunc  matrimonii  scopum  apta  ct  accemoda  inveniun- 
tur, et  ita  quidem  decernendi,  ut  leges  liuiusmodi  ecclesiasti- 
cas Civitas  quoque  agnoscere  ac  revereri  teneatur  ? 4.  Digni- 
tas ipsa  et  sanctitas  foederis  matrimonialis  exigit,  ut  sum- 
mum intuitu  eiusdem  ius  talis  auctoritas  dicat,  cuius  principia 
ct  constitutiva  sunt  immutabilia,  ct  in  tuto  terrarum  orbe 
eadem ; qualis  auctoritas  nonnisi  illa  Ecclcsiac  est,  quae 
quippe  sola  iisdem  legibus  fundamentalibus , quas  Auctor 
eidem  scripsit,  invariabiliter  regitur , ac  proinde  sola  quoque 
leges  bonum  coningii  efficacissime  promoventes  ferre  valet, 
dum  ex  adverso  legislatio  politica  vicissitudinibus  temporum 
subiacet,  ct  alia  hic,  alia  illic  deprehenditur.  5.  Denique  ha- 
bita ad  Novam  Legem  reflexione,  Sacrae  N.  T.  Paginae  extra 
omne  dubium  collocant,  matrimonium  per  Iestnn  Christum  ad 
primaevam  suam  institutionem  reductum  et  Sacramenti 
gratia  donatum  esse ; quo  ex  incidenti  negari  non  potest, 
Ecclesiae  ius  datum  imo  obligationem  impositam  esse  tum 
sollicite  cavendi,  ne  occasione  ineundorum  inter  (idclcs  ma- 
trimoniorum tale  quid  committatur',  quod  substantiae  digni- 
tatique matrimonii  adversatur;  tum  eo  enitendi,  ut  per  fideles 
ad  vota  matrimonialia  transeuntes  ca  omnia  debite  observen- 
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tur  ac  in  effectum  deducantur,  quae  eosdem  gratiae  saera- 
mcntalis  participes  efficiant ; seu,  quod  idem  est,  Ecclesiae 
indubitanter  competit  legislativa  circa  matrimonium  potestas. 
Argumenta  haec,  quae  pro  Ecclesiae  potestate  ipsa  rei  lialu- 
•»  ra  ac  penitior  matrimonii  consideratio  suppeditat,  tam  fortia 
sunt,  ut,  etiamsi  matrimonium  ad  dignitatem  Sacramenti 
eveetum  non  fuisset , Ecclesia  tamen  iure  merito  praecipuas 
circa  illud  partes  sibi  vindicare  censenda  foret. 


§.  35.  36.  Argumenta  historica.  Historia  clare  ostendit, 
Ecclesiam  potestate,  de  qua  loquimur,  constanter  nsaui  fuisse* 
At  constans  potestatis  huius  ex  parte  Ecclesiae  exercitium 
maxime  impugnaut  adversarii  nostri,  eo  omnes  nervos  suos 
intendentes,  ut  sententiam  de  potestate  Principnm  circa 
ferendas  leges  raatr.  dirimentes  ex  testimoniis  historicis  evin- 
cant. Aiunt  ipsi : ex  tota  antiquitate  clarum  esse,  quod  iuris- 
dietio  in  causis  matrimonial  bus,  et  nominatim  ins  statuendi 
impedimenta  dirimentia  soli  Civili  Imperio  sic  servata  fue- 
rint, ut  doceri  prorsus  non  possit,  primis  Ecclesiae  seculis 
vel  unum  dirimens  impedimentum  a Patribus  ac  Rectoribus 
Ecclesiae  constitutum  fuisse ; praesumi  autem  citra  iniuriam 
haud  posse,  sanctos  illos  primaevae  Ecclesiae  Patres,  si  cre- 
didissent, potestatem  huiusntodi  a Christo  Domino  Ecclesiae 
concessam  hab  ri,  usque  adeo  fore  segnes  potestatisve  suae 
incurios,  ut  saltim  iis  in  casibus,  in  quibus  matrimonia  sub 
poena  excommunicationis  interdixere,  ea  non  uterentur; 
Ecclesiam  porro  duntaxat  adoptasse  leges  civiles  de  matri- 
monio perlatas,  liisquc  sanctionem  sua  ex  parte  addidisse ; 
Canones  Conciliorum  in  hac  materia  editos,  et  Patrum  statu- 
ta aut  praeviis  iam  Imperatorum  edictis  niti,  aut  certe  non 
de  impedimentis  dirimentibus  sonare,  aut  demnm  dicendum 
restare,  nullam  vim  obligandi  eadem  statuta  habitura  fuisse, 
si  regia  confirmatio  non  accessisset ; imo  si  Canones  Conci- 
liares de  matrimoniis  editi  penitius  inspiciantur,  id  apparere, 
quod  iisdem  solum  prohibeantur  matrimonia,  et  ad  summum 
poenae  quaepiam  canonicae  contrarium  facientibus  infligeu- 
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tlac  dictcntnr,  minime  vero  irrita  declarentur,  si  fuerint  con- 
tracta, ac  proinde  Ecclesiam  non  ea  intentione  canone3  matri- 
moniales pertulisse,  quasi  persvasa  esset,  iure  proprio  leges 
eiusmodi  ab  se  condi  posse ; serius  primum  Ecclesiam  ad  exer- 
citium jurisdictionis  causarum  matrimonialium  indulgentia  et 
concessione  Principum  pervenisse,  principiis  per  merces  Pseu- 
do-Isidori  vulgatis  adintam,  aliisque,  praesertim  rudis  aevi, 
faventibus  circumstantiis  snccolatam.  Ilaec  est  opinione 
adversariorum  nostrorum  origo  iuris  Ecclesiae,  circa  feren- 
das leges  matrimonium  irritantes,  haec  corumdem  argumen- 
tandi ratio ! 

Quam  frivolae  sint  adversariorum  exceptiones  contra 
genuinum  sensum  Canonum  Conciliarium  et  effatorum  SS. 
Patrum  formatae,  ex  infra  dicendis  uberius  patescet.  Placet 
primo  in  genere  ad  argumentationem  partis  adversae  ex  histo- 
ria depromtam  respondere.  Paucas  extare  e primis  Ecclesiae 
seculis  leges  circa  fidelium  matrimonia  ab  Ecclesia  perlatas 
ultro  largimur;  nec  repugnabimus,  si  id  dicatur,  Ecclesiam 
olim  adoptasse  leges  Principum  matrimoniales  etiam  quoad 
effectus  ecclesiasticos;  non  videmus  enim,  quare  id  Ecclesia 
facere  nequivisset,  postquam  observavit  leges  illas  doctrinae 
Christianae  haiul  esse  contrarias,  llinc  vero  nondum  sequitur 
Ecclesiam  leges  matrimoniales  propria  auctoritate  non  tu- 
lisse. Propria  quippe  fuit  semper  Ecclesiae  rectoribus  pote- 
stas ferendarum  legum  in  causis  ecclesiasticis  seu  spiritua- 
libus : igitur  primis  etiam  temporibus  in  arbitrio  ipsorum 
erat,  an  proprias  ad  effectus  sacros  conderent  leges  connu- 
biales,  aut  vero  instisde  causis  Principum  constitutiones  ad- 
optarent? praesertim  si  ex  huiusmodi  agendi  ratione  concor- 
diam firmari,  tranquillitatem  subditorum  ob  evitatam  multi- 
tudinem legum  et  ecclesiasticarum  a profanis  diversitatem 
conservari,  zelum  demum  Principum  pro  re  Christiana  accendi 
viderent.  Quis  asserat  : Ecclesiam  delegata  duutaxat  aucto- 
ritate in  ferendis  legibus  connubialibus  usam  fuisse?  Si  enim 
ita : cur  Ecclesia  in  suo  Codice  ad  auctoritatem  legum  civi- 
lium diserte  non  provocavit,  cur  verba  legum  harum  non  reti- 
nnit, cur  sanctionem  civilem  non  adoptavit  ? Omnes  leges 
ecclesiasticae  de  matrimonio  perlatae  ita  potius  comparatae 
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sunt,  ut  manifeste  appareat,  Ecclesiam  propria  auctoritate 
praecepisse,  vel  prohibuisse,  dum  ad  legem  divinam,  ad 
doctrinam  apostolicara  et  cvangelicam , ad  statuta  Patrum 
provocat ; honestatem,  sanctitatem  matrimonii,  salutem  fide- 
lium respicit,  sensui  SS.  Litcrarum  se  conformat,  et  inobedi- 
entes  poena  mere  ecclesiastica  privationis  communionis 
plectit,  verbo  a legislatione  civili  plane  discrepat.  Sed  quae- 
rimus 'porro  ab  adversariis,  ut  assignent  nobis  Principem 
illum,  qui  omnium  primus  privilegium  sive  potestatem  in 
quaestione  positam  Ecclesiae  delegaverit?  Edictis  quidem 
suis  Principes  Christiani  saepius  confirnyuit,  protegunt,  cxc- 
cutioniquc  maudari  disponunt  leges  Ecclesiae  : at  potestatem 
et  ius  condendi  leges  non  tribuunt,  quod  quippe  aliunde  acce- 
pit Ecclesia.  Imo  ipsi  Principes  commendant  leges  canonicas 
circa  matrimonia,  ad  has  sua  edicta  conformant  et  accorao- 
daut,  ad  auctoritatem  Ecclesiae  confugiunt,  declarantque  se 
unice  civiles  effectus  suis  edictis  intendere ; supponunt  ita- 
que Ecclesiam  proprio  nativoque  iurc  matrimoniales  consti- 
titutiones  edere.  Quod  dein  ad  enervandam  vim  argumenti 
nostri  adducunt  adversarii,  quasi  sententiis  SS.  Patrum  et  Ca- 
nonum Conciliarium  tantum  prohibeantur  ct  non  irritentur 
matrimonia : hoc  quidem  inane  effugium  esse  tenor  ipse  legum 
sacrarum  demonstrat.  Sufficiat  hic  loci  id  solum  notare,  Eccle- 
siam multo  efficacius  et  fortius  leges  suas  matrimoniales 
inculcasse,  quam  Civiles  Principes  : dum  aut  divinam  legent 
et  iura  naturae  per  nuptias  has  vel  illas  perrumpi,  aut  adul- 
teria committi  ait,  ct  in  obversum  prohibitionum  agentes 
anathematisat.  Neque  sane  ex  co,  quod  in  Canonibus  haud 
scntpcr  addatur,  matrimonia  jfore  irrita  ac  nulla,  sequitur, 
quasi  huiusmodi  matrimonia  pure  prohiberentur,  et  non  irri- 
tarentur. Quod  de  usurpata  per  Ecclesiam  potestate  legisla 
toria  proferunt  adversarii , ca  quidem  manifesta  criminatio 
esse  dignoscitur.  Nullum  enim  assignari 'potest  tempus,  quo 
ius  hoc  antea  incognitum  Ecclesia  usurpare  coeperit.  Profe- 
rant adversarii  auctores  invasionis  illegitimae ; retegant  artes 
ct  machinationes,  quibus  ambitiosum  adeo  consilium  ad  opta- 
tum exitum  Ecclesia  molita  sit  perducere.  Non  cnini  in  re  adeo 
gravi  | frivolis  ctniecturis,  sed  ratione  ct  auctoritate  pugnau- 
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dum.  Quo,  quaeso,  modo  fieri  potuit,  ut  in  illam  prae  tensum 
usurpationem  simul  ac  semel  consenserint  orbis  christiani 
Praesules.  Cum  ius  simile  clanculum  usurpari  nequiverit, 
conscribendi  igitur  erant  canones,  quibus  in  usum  deducere- 
tur; concedendae  dispensationes,  queis  nuptiarum  per  leges 
civiles  prohibitarum  fieret  indulgentia : qua  ratione  iam  pote- 
rat fieri,  ut  in  communi  omnium  offensione  ne  unus  quidem 
rcpcrirclnr,  qui  de  violato  iurc  gentium,  et  oppressa  libertate 
nuptiarum  conquereretur?  Quis  credat,  omnes  ad  unum  sile- 
re potuisse  de  re,  quae  tanti  intererat?  Quis  in  animum  snum 
inducat,  ut  existimet,  nullum  civilem  magistratum  in  novum 
illud  usurpationis  genus  insurrexisse,  cum  alioqnin  illis  tem- 
poribus de  multis  causis  Principes  inter  et  Ecclesiam  disce- 
ptatum sit?  Spurias  scilicet  Isidori  decretales  adiutorio  fuisse, 
dictitant  adversarii:  verum  cantilena  haec  est  sexcenties 
refutata.  Canones  quippe  matrimoniales  non  in  pracattactis 
decretalibus,  sed  antiquis  Conciliis,  ct  indubitatis  Summorum 
Pontificum  rescriptis  leguntur,  quae  Seoulum  IX  longo  tem- 
porum intervallo  praecesserunt;  et  quamprimum  suppositi- 
tiac  illae  decretales  lucem  viderunt,  carum  falsitas  illico  tum 
Hincmaro  Remensi,  tum  aliis  innotuit ; nuspiam  tameu  legi- 
tur, seu  Iliucmarum,  sive  alium  quemquam,  ut  spuriis  his 
mercibus  fidem  detraheret,  eo  usum  fuisse  argumento,  quod 
contra  morem  antiquum  ct  receptam  ubique  disciplinam  pote- 
statem tribuerent  Ecclesiae,  matrimoniis  impedimenta  oppo- 
nendi, quod  quidem  argumentum  omnium  fere  validissimum 
futurum  erat. 


§.  37 — 40.  Exceptiones  cm.tra  sensnm  Canonum  Conci- 
liarium  et  rescriptorum  Pontificiorum  per  adversarios  positae 
refelluntur.  Praemissis  generalibus  adversus  argumentum 
historicum,  prout  illud  adversarii  construunt,  animadversio- 
nibus, praecipuas  speciales  corunulem  exceptiones  contra  sen 
sum  Canonnm  Conciliarium  ct  rescriptorum  Pontificiorum  iu 
causa  impedimentorum  dirimentium  formatas  succinctae  crisi 
subiieiendas  censemus.  1.  In  epist.  Callisti  Papae,  vigesimis 
sce.  3 annis  cathedram  Petri  tenentis,  ad  Galliae  Eppos  data 
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claris  verbis  cnunciatur  coniunctionuin  matrimonialium  inter 
ennsangvineos  prohibitio.  Epistolae  linitis  authentiam  impete- 
bant adversarii,  cum  ex  obtutu  clarae  admodum  legis  nullam 
difficultatem  movere  scirent.  Verum  plurcs  d ociores,  qui  spu- 
riorum canonum  in  decreto  Gratiani  occurrentium  catalogum 
texuere,  laudatam  epistolam  inter  spurias  non  recensent.  2. 
Inlius  Papa,  (pii  a.  337  in  Cathedra  Petri  sedit,  impedimen- 
tum consanguinitati ,i  usque  ad  septimum  gradum  stabilivit. 
Contra  hanc  constitutionem  reflectunt  adversarii : tempore 
lulii  Papae  ignotam  adhuc  fuisse  doctrinam  dc  prohibitis 
usque  septimum  cognationis  gradum  nuptiis,  Ecclesiamque  in 
hoc  obiecto  leges  civiles  secutam  esse,  quae  apud  Romanos 
inter  consangvineos  proximiores  matrimonium  inire  vetabant, 
Seculo  autem  quarto  a Theodosio  Imperatore  cautum  esse,  ne 
inter  consobrinos  nuptiae  contrahantur.  At  ratiocinatio  haec 
contra  vim  argumenti  nostri  nil  probat.  Lex  enim  lulii  Pa- 
pae per  id  non  redditur  incerta  aut  dubiae  fidei,  quod  matri- 
monium inter  cognatos  usque  ad  septimum  gradum  prohi- 
beat, dum  lex  civilis  prohibitionem  ad  quartum  gradum 
restrinxit.  Id  solum  sequitur  ex  hac  discrepantia,  quod  legis- 
lator ecclesiasticus  amplius  quid  statuerit,  quam  civilis.  Ac 
cedit,  quod  legem  lulii  et  collectores  canonum  Bnrcbardus  ac 
Ivo  memorent,  ct  Concilium  Aurelianente  a.  538  quoad  sub- 
stantiam repetat  can.  10.  Pariter  Syn.  Epionentis  a.  517. 
can.  30.  — 3.  Cone.  Neo-Caesareenst  a.  314  can.  2.  impedi- 
mentum affinitatis  sanxit.  Cuius  cauonis  vim  ut  effugerent 
adversarii,  per  operosam  inductionem  ex  ipsis  plane  ICtis 
Romanorum,  puta  Caio,  evincere  adnisi  sunt  civilem  origi- 
nem impedimenti  affinitatis,  contendentes,  Concilium  iurc 
veteri  civili  nixum  fnissc,  nec  aliud  intendisse,  quam  ut  simi- 
lia matrimonia  interdiceret,  contracta  tamen  haud  dirimeret. 
Asl  clara  dispositio  Canonis  Ncocaesareensis  per  effugium 
istud  minime  eliditur.  Ex  toto  contextu  Canonis  patet,  co 
veram  legem  ecclesiasticam  contineri,  adiccta  sanctione.  Ver- 
ba canonis  sunt  : , Mulier,  si  duobus  nupserit  fratribus,  abii- 
ciatur  usque  ad  mortem.  Vcrumtamen  in  exitu  propter  miseri- 
cordiam, si  promiserit,  quod  facta  incolumis  huius  eoniunctio- 
nis  vincula  dissolvet,  fructum  poenitentiae  consequatur.'  Pa- 
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tel  etiam  ex  verbis  cauonis,  frivolam  exceptionem  de  Holo 
impediente  impedimento  per  sensum  vere  dirimentis  in  cano- 
ne contenti  fugari.  Idem  impedimentum  clarissime  continetur 
in  canonica  epistola  S.  Basilii  secunda  ad  Amphilochium  c. 
23.  — 4.  Impedimentum  publicae  honestatis  sanxit  Siricius 
Papa  in  epist.  ad  Himerium  Tarraconensem  c.  4 : ,Dc  coniu- 
gali  violatione  requisisti,  si  desponsatam  alii  puellam  alter 
in  matrimonium  possit  accipere?  Hoc  nc  fiat,  modis  omnibus 
inhibemus,  quia  illa  benedictio,  quam  nupturac  sacerdos  im- 
ponit, apud  fideles  cuiusdam  sacrilegii  instar  est,  si  ulla  trans- 
gressione violetur.'  Operosis  disquisitionibus,  quales  adver- 
sarii, vim  rescripti  elusuri , de  sensu  benedictionis  instituunt, 
sensus  clari  loci  uou  obscuratur.  Non  quaeritur  enim,  de  qua 
benedictione  agat  Siricius,  sed  unice  de  eo,  an  declaraverit, 
virum  ct  sponsam  alterius  ad  valide  ineundum  matrimonium 
admitti  non  posse?  Hoc  cum  aperte  cuunciavcrit , non  est 
dubium,  eundem  de  impedimento  publicae  honestatis  consti- 
stituissc.  — 5.  Impedimentum  Voti  enuneiant : Cone.  Eliberi- 
(anum  can.  13;  C.  Carthaginensc  IV  cau.  104;  0.  Chalcedo- 
ne nsc  can.  1G;  Siricius  PP.  cit.  cp.  ad  Himerium  Tarrac.  et 
Innocentius  I Papa  ad  Victricium  Rothom.  c.  12.  Ex  bis  Con- 
ciliorum Elibcritani  ct  Carthaginensis  vim  oppugnant  adver- 
sarii. Sed  frustra.  Nam  cum  Cone.  Eliberitanum  diserte  sta- 
tuat, virginibus,  quae  per  infirmitatem  aut  seductionem  lapsae 
fuerint,  in  fine  tantum  vitae  dandam  esse  communionem,  si 
omni  vitae  suae  tempore  poenitentiam  egerint  et  a coitu 
abstinuerint : manifestum  est , matrimonium  in  sensu  huius 
canonis  non  modo  ut  illicitum  sed  etiam  ut  invalidum  decerni. 
In  Concilio  autem  Carthagincusi  matrimonium  a persona  voto 
obstricta  initum  instar  adulterii  habetur  : quod  teste  ipso 
Augustino,  ad  quem  provocant  adversarii,  quasi  neget  eius- 
modi  matrimonia  esse  vera  adulteria,  tamquam  nullum  haberi 
debet;  addit  enim  S.  Pater:  lapsus  et  ruinas  a castitate 
sanctiori,  quae  Deo  vovetur,  adulteriis  esse  peiores.  — G.  De 
impedimento  raptus  statuunt : Syn.  Ancyrana  a.  314  can.  11; 
Syn.  Chalcedone nsis  can.  27  ; Symmachus  Papa  epist.  ad  Cac- 
sarium  c.  3.  — 7.  De  impedimento  criminis  loquitur  S. 
Augustinus  ad  Valer.  de  nuptiis,  et  S.  L-.o  M.  apud  Gratian. 


Digitized  by  Google 


— 33  — 


Caus.  31.  qu.  1.  c.  1.  — 8.  Impedimentum  cultus  ditpari s in 
pluribus  occurrit  canonibus,  et  Patribus,  signanter  apud 
Tertullianum  de  cor.  mil.  c.  13.  in  Cone.  Eliberitano  c.  16 — 17. 
— in  C.  Arelatensi  c.  11,  in  C.  Aroemensi  c.  6. 


§.  41.  42.  Exceptiones  contra  nonnulla  Patrum  dicta, 
earumque  crisis.  Provocant  Potestatis  Ecclesiasticae  adver- 
sarii potissimum  ad  SS.  Ambrosium,  Augustinum,  Leonem,  et 
Thomam  de  Aquino.  1.  Ambrosium  ad  edicta  civilia  Caesarum 
respexisse  aiunt , dum  de  nuptiis  inter  consangvineos  haud 
ineundis  verba  faceret  lib.  VI.  Epist.  48  ad  Paternum,  inqui- 
ens:  gradum  tertium  cognationis  civili  iure  a consortio  con- 
iugii  excipi,  et  Theodosium  Imperatorem  vetuisse  patrueles, 
fratres  ct  consobrinos  coniugio  necti.  Verum  ex  tota,  quam 
tenet  S.  Pater,  argumentatione  contrarium  patet : nam  aute 
omnia  enunciat:  , primo  sacrae  legis  scita  interrogemus, 
praetendis  enim  in  tuis  literis,  quod  permissum  hoc  divino 
iure  connubium  existimetur,  eo  quod  non  sit  prohibitum.' 
Provocat  itaque  ad  legem  divinam,  ad  Apostoli  praecepta, 
ad  pietatis  et  honestatis  ordinem,  et  tum  demum  subiungit, 
civili  etiam  Theodosii  lege  nuptias  inter  consobrinos  vetitas 
esse.  2.  S.  Augustinus  de  Civ.  Dei  1.  15.  c.  16.  praemisso  eo, 
quantum  consvetudo  et  honesti  mores  ad  alliciendum  vel 
offendendum  humanum  seusum  apud  impios  etiam  falsorum 
deorum  cultores,  legibus  perversis  permittentibus,  valuerint, 
ait : ,qui  mos  cum  in  hac  causa  (matrimonii)  immoderationem 
concupiscentiae  coerceat,  eum  designari]  atque  corrumpi 
merito  esse  nefarium  indicatur.  Si  enim  iniquum  est,  aviditate 
possidendi  transgredi  limitem  agrorum,  quanto  est  iniquius 
libidine  concumbendi  subvertere  limitem  morum?  Experti 
autem  sumus  in  connubiis  consobrinorum  etiam  nostris  tem- 
poribus, propter  gradum  propinquitatis  fraterno  gradni  pro- 
ximum, quam  raro  per  mores  fiebat,  quod  fieri  per  leges  lice- 
bat, quia  nec  divina  prohibuit  et  nondum  prohibuerat  lex 
humana.'  Haec  argumentatio  S.  Patris  manifeste  supponit, 
legem  divinam  in  contrahendis  coniugiis  prae  illa  humana 
Roskovany,  Monumenta  de  Matrimonio.  I.  3 
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audiendam  esae ; nil  autem  continet  totus  locus,  e quo  con- 
cludi posset,  S.  Augustinum  credidisse,  quod  soli  Principi 
Civili  competat  in  matrimonia  potestas.  3.  S.  Lao  M.  tantum 
abest,  ut  solis  Imperantibus  ius  condendarum  legum  matri- 
monialium tribuat,  ut  potius  legum  civilium  vim  ac  auctori- 
tatem ex  legibus  Ecclesiae  derivet,  diserte  enunciando : legem 
divinam  ab  initio  constitutam  in  matrimoniis  ineundis  servari 
debere,  ut  haec  vera  sint  ac  legitima : ,Cum  societas  nuptia- 
rum ita  ab  initio  constituta  sit,  ut  praeter  sexuum  coniunctio- 
nem  haberet  in  se  Christi  et  Ecclesiae  Sacramentum,  dubium 
non  est,  eam  mulierem  non  pertinere  ad  matrimonium,  in 
qua  docetur  nuptiale  non  fuisse  mysterium/  Ep.  ad  Bust. 
Narb.  — 4.  S.  Thomae  Aquinati»  Doctoris  Angelici  auctorita- 
tem multis  in  medium  adferre  placet,  ut  potestatem  impera- 
toriam in  legislatione  matrimoniali  primas  ac  praecipuas 
habere  partes  comprobent.  Duo  cumprimis  loca  ex  opp.  S. 
Doctoris  solent  allegare : alterum,  in  quo  sub  triplici  respecta 
matrimonium  considerat,  uti  est  officium  naturae,  ut  ad 
bonum  politicum  ordinatum  , adeoque  ordinationi  legis  civilis 
subiacens,  ut  Sacramentum ; alterum,  in  quo  S.  Doctor  a 
potestate  civili  non  minus  quam  a iure  naturae  ac  divino 
impedimenta  matr.  dirimentia  statui  posse  asseverat  (Lib. 
IV.  cont.  Gent.  c.  78.  — In  IV  Sent.  dist.  34.)  Ex  neutro 
tamen  horum  locorum  sequitur  id,  quod  adversarii  volunt.  S. 
Thomas  tam  aperte  docet,  leges  politicas  nequaquam  suffi- 
cere ad  constituendum  dirimens  impedimentum,  nisi  id 
simul  Ecclesia  statuat,  ut  nullum  dubium  de  vera  eius  mente 
atque  sententia  moveri  possit.  Dicit  enim : , Prohibitio  legis 
humanae  non  sufficit  ad  impedimenta  matrimonii,  nisi  inter- 
veniret EccleBiae  auctoritas  hoc  idem  prohibentis/  (In  IV  Sent. 
dist.  42.)  Insuper  potestatem  Ecclesiae  in  plurimis  operum 
suorum  locis  praedicat,  e.  g.  1.  IV  cont  Gent  c.  78.  — In 
Quodlib.  V.  art  5.  — Dist  40.  art  4.  — Dist  37.  art.  1.  qu.  1. 
— Dist.  42.  qu.  1.  a.  1.  — Dist.  37.  qu.  2.  a.  2.  — Dist.  42.  qu. 
2.  a.  2.  etc.  Quod  de  triplici  matrimonii  respectu  S.  Doctor 
affert,  opinioni  adversae  minime  patrocinatur ; nam  illic  non 
agit  seu  de  impedimentis  matrimonii,  sive  de  auctoritate  ea 
constituendi,  sed  solum  explicat  varios  coniugii  fines,  eorum- 
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ve  obtutu  matrimonium  quasi  diversis  legibus  obnoxium 
dicit.  Subiicit  coniugium  diversis  legibus,  sed  non  aliter, 
quam  in  libris  Buis  in  IV  Sentent.  declaraverit,  dum  idem 
Ecclesiae  legibus  voluit  esse  obnoxium.  In  altero  loco  Bensus 
verborum  S.  Doctoris  non  is  est,  ut  lex  civilis  quempiam  in- 
habilem reddere  valeat  ad  contrahendum  matrimonium : sed 
is,  quod  unaquaeque  legum  a b.  Thoma  memoratarum  effi- 
cere possit,  ut  quis  ineundo  coniugio  inhabilis  reddatur, 
nempe  legem  naturalem,  omnibus  hominibus  communem, 
posse  impedimenta  statuere  relate  ad  omnes,  etiam  eos,  qui 
nullius  subsunt  imperio;  legem  civilem,  quae  matrimonia 
unice  habita  ad  commune  reipublicae  bonum  ratione  respi- 
cit, posse  condere  impedimenta  civilia  relate  ad  subditos 
infideles ; Ecclesiam  demum  coniugia  Christianorum  invalida 
decernere  posse,  quae  cum  ad  Sacramenti  naturam  evecta 
sint,  tum  ex  sua  essentia,  tum  ex  effectibus  multo  nobiliorem 
civilibus  gradum  obtineant. 


Nota.  In  prima  editione  operis  nostri  de  Matrimonio(1837) 
paucos  duntaxat,  eosve  praecipuos  indicavimus  canones  seu  ex 
Conciliis  seu  ex  Patribus  et  Pontificiis  Constitutionibus,  qui 
de  impedimentis  matr.  dirimentibus  tamquam  a Potestate 
Ecclesiastica  stabilitis  agunt.  Cum  interim  argumentum  histo- 
ricum ex  canonibus  huiusmodi  pro  Potestate  Ecclesiae  dedu- 
ctum magni  sit  ponderis,  et  argumentationem  partis  adversae 
ex  historia  petitam  penitus  prosternat : opportunum  censui- 
mus,  reliquas  etiam  Ecclesiae  leges  de  hoc  obiecto  ordine 
Seculoruin  commemorare,  nullo  pro  nunc  habito  respectu  ad 
sententias  nonnullorum  Criticorum,  unum  alterumve  horum 
Monumentorum  ad  sparias  merces  referentium. 

Conspectui  legum  ecclesiasticarum  de  imped.  matr.  dirim. 
E S e c.  I.  1.  Can.  Apost.  47  et  66.  de  imp.  ligaminis,  et  raptus. 
2.  Clemens  1.  Papa  a.  93.  epist.  1.  ad  lac.  fr.  Dom.  de  imped. 
criminis.  3.  E Sec.  II.  Eoarielus  Papa  a.  112.  ep.  ad  Epp. 
Afr.  nr.  2.  de  coniugio  cum  benedictione  sacerdotali  ineundo. 
4.  Hyginus  Papa  a.  154.  decr.  1.  de  imp.  cognationis.  6.  E 
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Sec.  III.  Calixtus  I Papa  a.  221.  ep.  2.  ad  F.pp.  Gall.  nr.  4. 
de  imped.  cognationis.  0.  Fabianus  Papa  a.  238.  decr.  3 — 5. 
de  imp.  affinit.  et  consangv.  item  de  furiosis.  7.  Eutychianus 
Papa  a.  275.  de  imp.  cultus  disparis.  (Caus.  28.  qu.  1.)  8.  E 
Sec.  IV.  C.  Eliberitanum  a.  313.  can.  8.  9.  61.  66.  67.  de 
imped.  ligaminis,  criminis,  affinit.  item  de  comicis  ac  sceni- 
cis.  9.  Cone.  Arelatense  a.  314.  can.  10.  de  adulteris.  10.  C. 
Ancyranum  a.  314.  can.  10.  de  imped.  raptus.  11.  C.  Neo - 
Caetareense  a.  314.  can.  2.  de  imp.  ligaminis.  12.  Syloester  Papa 
a.  324.  in  Capit,  de  imped.  cognationis  spiritualis.  13.  C. 
Nicaeni  1.  a.  325.  can.  arab.  21. 23.  51. 66.  67.  de  imp.  cogna- 
tionis spiritualis,  criminis,  et  ligaminis,  item  de  concordia 
inter  dissidentes  coniuges  qualiter  tentanda.  14.  lulius  I Pa- 
pa a.  337.  decr.  3 — 5.  10.  de  sponsalibus,  de  imp.  cons.  et 
affin.  item  conditionis.  15.  Siricius  Papa  a.  385.  ep.  ad  Himer. 
Tarr.  nr.  4.  de  imp.  publicae  honestatis.  16.  E S e c.  V.  Inno  • 
centius  I Papa  a.  402.  Syn.  Rom.  can.  ad  Epp.  Gall.  9.  1 1.  et 
epist.  ad  Probum  de  imped.  affin.  et  ligaminis,  de  secundis 
nuptiis.  17.  C.  Chalcedonense  a.  451.  can.  27.  de  imp.  raptus. 
18.  Leo  M.  Papa  a.  458.  ep.  ad  Nicet.  Aquil.  de  imp.  ligami- 
nis, uberius  de  circumstantia  absentiae  coniugum  diuturnae, 
et  novis  interea  initis  connubiis.  19.  E Sec.  VI. C.  Agathsnse 
a.  506.  can.  61.  de  incestis  coniunctionibus.  20.  C.  Aurelia- 
nente  I.  a.  511.  can.  18.  de  imped.  affinit.  21.  Hormitdas 
Papa  a.  514.  decr.  c.  6.  et  ep.  ad  Euseb.  Epp.  de  benedictione 
sacerdotali,  et  de  imped.  vis  ac  metus.  22.  C.  Epaonent e a. 
517.  can.  30.  de  incestis  connubiis.  23.  C.  Toletanum  II.  a. 
531.  can.  5.  de  imp.  affinitatis.  24.  C.  Aurelianente  II.  a.  533. 
can.  10.  11.  de  matr.  ex  capite  infirmitatis  non  solvendo,  et 
de  matr.  cum  noverca.  25.  C.  Amernense  a.  535.  can.  12.  de 
imp.  affinit.  26.  C.  Aurelianente  III.  a.  538.  can.  10.  de  in- 
cestis coniunctionibus.  27.  Vigilius  Papa  a.  540.  ep.  ad  Cae- 
sar. Arei,  de  imped.  affinit.  28.  C.  Aurelianente  IV.  a.  541. 
can. '22.  24.  27.  de  imp.  vis  et  metus,  conditionis,  et  de 
incestis  matrimoniis.  29.  Pelagius  I.  Papa  a.  555.  ep.  ad 
Potentium  defens.  de  imp.  conditionis.  30.  C.  Paritiente  III. 
a.  557.  can.  4 — 6.  de  imp.  affin.  31.  C.  Turonense  II.  a.  567. 
cap.  21.  contra  incest^  coniugia.  32.  C.  Antisiodorense  a.  578. 
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can.  27 — 32  specifice  enomerat  gradus  propinquitatis,  intra 
quos  matr.  consistere  nequit.  33.  C.  Sfatisconense  II.  a.  583. 
can.  18  contra  incestas  coniunctiones.  34.  Gregorius  M.  Papa 
a.  592.  ss.  ep.  ad  Aug.  Angi.  Epp.  item  ad  Felicem  Messan . 
Ep.  — ad  Mauritiura  Imp.  — ad  Thcoctistara  — ad  Vene- 
rium Calarit.  Ep.  — ad  Ioannem  Ravenn.  Ep.  de  imped.  cons. 
affin.  cultus  disparis,  impotentiae,  et  de  frigidis.  35.  E S e c. 
VII.  Deusdtdi'  Papa  ep.  ad  Ep.  Hispal,  dc  cognatione  spiri- 
tuali. 36.  C.  Parisiense  V.  a.  614.  can.  14.  de  incestis  coniu- 
giis.  37.  C.  Remense  a.  625.  can.  8.  aeque  de  incestis  nuptiis. 
38.  C.  Hemdfordiense  a.  673.  cap.  10.  de  imp.  ligaminis,  et 
de  adultera  non  ducenda  vivente  priore  marito.  39.  C.  Tole- 
tanum XII  a.  681 . can.  8.  idem  quod  prius  Concilium  dc 
adultera  uxore.  40.  C.  TniUanvm  a.  692.  can.  53.  54.  de  imp. 
cognationis  tara  carnalis  quam  spiritualis.  41.  E Sec.  V1U. 
Cone.  Romanum  sub  Gregorio  II  PP.  a.  721.  dc  iisdem  imped. 
et  insuper  de  raptu  et  sponsalibus.  42.  Gregorius  II.  PP.  a. 
726.  ep.  ad  Bonifacium  Ep.  et  Capit,  ad  Martinianum  partim 
de  imp.  cognationis  usque  quartum  gradum,  partim  de  impo- 
tentia, et  affinitate.  43.  Zacharias  Papa  a.  741.  ss.  ep.  ad 
Bonif.  ad  Pipinum  et  Epp.  ac  Proceres  Gall.  item  in  decretis 
de  imped.  affin.  et  ligaminis,  item  cognationis  spiritualis.  44. 
C.  Liptinense  a.  743.  can.  3.  contra  adulteria  et  incesta  ma- 
trimonia. 45.  C.  Romanum  a.  743.  cap.  6.  7.  de  affin.  et  raptu. 
46.  Egberti  Eboracensis  AEppi  excerptiones  a.  748.  can.  106. 
1 18.  120 — 129.  item  dial.  de  inst.  eecles.  tum  impedimenta 
plura  evolvunt,  cumprimis  impotentiae,  tum  quae  ad  celebra- 
tionem matr.  spectant,  clare  proponunt.  47.  C.  Vermeriense  a. 
752.  can.  1.  2.  5.  9.  de  imped.  cognationis  usque  quartum 
gradum,  criminis,  et  de  absentia  longiore  alterutrius  coniu- 
gis.  48.  Stephanus  11  Papa  a.  754.  in  resp.  ad  consulta  Gal- 
lor. de  conditione,  impotentia,  cognatione  spirituali,  et  de 
leprosis.  49.  C.  Vernense  in  Gall.  a.  755.  can.  15.  de  nuptiis 
publice  faciendis.  50.  C.  Compendiense  a.  756.  can.  1 — 3.  10. 
de  imp.  consangv.  et  affin.  51.  C.  Bavaricum  a.  772.  decr.  10. 
de  conditione.  52.  Hadrianus  1 Papa  a.  774.  in  Epit.  Can. 
de  imp.  ligaminis,  et  affin.  53.  C.  Calchutense  in  Angi.  a.  787. 
cap.  15.  contra  incesta  coniugia.  54.  Capit.  Aquisgranense  a. 


! — n 


Digitized  by  Google 


- 38  — 

789.  c.  51.  renovat  Siricii  decretum  de  imp.  pubi,  honestatis. 
55.  C.  Forojuliente  a.  791.  cap.  8 — 10.  de  imp.  affinit.  puber- 
tatis, et  de  adultero  coniuge.  56.  E S e c.  IX.  C.  Arelatemse 
VI.  a.  813.  can.  11.  contra  incestas  coniunctiones.  57.  C. 
Moguntinum  (813)  can.  53 — 56.  itidem  de  incestis  nuptiis,  et 
de  spirituali  cognatione.  58.  C.  Cabilonense  II.  a.  813.  can. 
28 — 31.  de  affinitate,  conditione,  et  cognatione  spirituali  ex 
Confirmatione.  59.  Capit.  Aquisgranense  a.  816.  de  raptu.  60. 
Battonis  Basii.  Capitulare  c.  21.  de  utraque  cognatione,  car- 
nali et  spirituali.  61.  C.  Meldense  a.  845.  cap.  64 — 66.  contra 
raptores.  62.  C.  Moguntinum.  (847)  can.  28 — 30  repetit 
sanctiones  prioris  Moguntini  Concilii,  (num.  57.)  63.  Leo  IV 
Papa  a.  847.  ad  Epp.  Britann.  de  imped.  cognationis.  64.  C. 
Suessionmte  11.  a.  853.  can.  12  contra  incestuoBOs,  ut  per 
indices  publicos  ad  Eppum  deducantur  puniendi.  65.  C.  Ro- 
manum a.  853.  can.  36—38  de  imp.  voti,  cognationis,  et  de 
unitate  matr.  66.  Nicolaus  1 Papa  a.  865.  ss.  ad  consulta 
AEpi  Vesontion.  ad  Epp.  Salonit.  Bituric.  Constant.  Portuens . 
Ficolens.  Mogunt.  Albinum  AEp.  item  in  decr.  et  resp.  ad 
cons.  Bulgar.  fusius  pertractat  rem  matrimonii , signanter  de 
imp.  cons.  et  affin.  cognationis  spiritualis  ex  bapt.  et  confirm. 
criminis,  porro  de  amentibus  et  furibundis,  de  consensu  ad 
matr.  absolute  necessario,  de  tempore  vetito.  67.  C.  Worma- 
tieme  a.  868.  can.  32 — 34.  77 — 79.  de  cognatione  usqnedum 
generatio  memoria  retinetur,  de  affin.  et  cogn.  spirit.  item 
raptu.  68.  C.  Dvziacense  II.  a.  874.  in  epist..  synodica  ad 
Epp.  Aquitaniae  omni  attentione  dignam  continet  exhortatio- 
nem contra  inoestuosa  matrimonia.  69.  C.  Ravennatense  a. 
877.  cap.  6.  de  imp.  raptus.  70.  Ioannes  VIII  Papa  a.  879. 
ep.  ad  Rostannum  AEp.  et  Anselmum  Ep.  Lemovic.  de  imp. 
raptus  et  de  non  separando  ab  uxore  sua  viro,  qui  filium 
suum  ad  extrema  vitae  devenientem  in  absentia  sacerdotis 
baptisavit,  propriisque  manibus  retinendo  suscepit.  71.  C. 
Coloniense  a.  887.  cap.  6.  contra  inceBtas  nuptias.  72.  C.  Mo 
guntiacense  a.  888.  cap.  18  de  cognatione  Bpirituali.  72.  C. 
Triburiense  a.  895.  can.  38—51.  de  disparitatc  cultus,  crimi- 
ne, impotentia,  affinitate,  cognatione  spirituali  fuse  disserit, 
et  contra  fornicationes  severa  perfert  sanctiones.  73.  E Sec. 
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X.  C.  Troslejanum  a.  909.  can.  8.  contra  raptores  et  ineestuo- 
bos.  74.  C.  Confluent inxim  a.  922.  cap.  1 . de  imp.  cons.  usque 
septimam  generationem.  75.  I*o  VII  Papa  a.  937  ad  Gal- 
los et  Germ.  de  cognatione  spirituali  et  carnali  usque  quar- 
tum gradum.  76.  E Se  c.  XI.  C.  Aenhamense  a.  1009.  cap.  8. 
contra  propinquorum  coninnctiones,  spiritualem  cognationem, 
et  eos,  qui  ab  aliis  repudiatas  ducunt  uxores.  77.  C.  Bituri- 
ce net  a.  1031.  can.  16—18.  de  non  ducenda  alia,  vivente 
adultera,  uxore,  et  de  cognatione  usque  septimam  progeniem. 
78.  C.  Romanum  a.  1059.  can.  11.  de  consangvinitate  usque 
septimam  generationem,  vel  quousque  parentela  cognosci 
possit.  79.  C.  Turonenie  a.  1060.  cap.  9.  de  imp.  cons.  et 
raptus.  80.  Alexander  11  Papa  a.  1061.  ss.  ep.  ad  Guil.  Mon 
strolium,  et  Mangisum  Ep.  Venet.  de  consangvinitate.  81.  C. 
Romanum  a.  1063.  can.  9.  10.  de  cognatione  usque  septimum 
gradum.  82.  C.  Gerundente  a.  1068.  can.  3.  4.  tum  incestuo- 
sos  tum  dimittentes  nxores  suas  et  alias  accipientes  excom- 
municat. 83.  C.  Gerundense  alterum  a.  1078.  can.  8.  de  con- 
sangvineis.  84.  Urbanus  11  Papa  a.  1087.  Sanctium  Regem 
Aragonum  a cogenda  nepte  in  negotio  raatr.  dehortatur.  85. 
C.  Nemausense  a.  1096.  can.  10.  13.  de  consangvineis  et  de 
puellis  usque  annum  12  non  elocandis.  86.  ESec.  XII.  C. 
Londinense  a 1102.  can.  24.  de  cognatis  usque  gradum  septi- 
mum. 87.  Paschalts  11  Papa  a.  1 103.  Regino  Eppo  de  irnped. 
publicae  honestatis.  88.  C.  Lateranense  I.  a.  1123.  can.  5.  con- 
iunctiones  cognatorum  sub  poena  infamiae  vetat.  89.  C.  Londt- 
nense  a.  1125.  cap.  16.  17.  de  cognatione  usque  septimani  gene- 
rationem. 90.  C.  Nannetense  a.  1127.  contra  inccstuos  poenns 
gravissimas  sanxit,  teste  epistola  Hildeberti  AEppi  Turonen- 
sis  ad  Honorium  3 Papam,  et  huius  ad  illum  responso.  91. 
C.  Rememe  a.  1131.  can.  16.  contra  coninnctiones  consangvi- 
neorum.  92.  C.  Lateranense  11.  a 1139.  can.  17.  ut  Remense. 
93.  Eugenius  111  Papa  a.  1145.  Moysi  Ravenn.  AEppo,  et 
Esculapio  Presbytero  de  imp.  pubi,  honestatis,  et  dc  matri- 
monio puellae  septennis,  quod  Pontifex  ratum  habuit.  94. 
Alexander  111  Papa  a.  1159.  ss.  pluribus  literis  ad  Praesules 
Cantuar.  Upsal.  Gothor.  Exonensem,  Papiensem,  Panormit. 
Vigiliens.  Gcnuensem , Londin.  Wigorniensem  ctc.  impedi- 
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menta  mati',  fusius  tractat,  aliaque  de  matr.  necessaria  pro- 
ponit. 95.  C.  Cassii iense  a.  1172.  cap.  1.  de  cons.  et  aftin.  96. 
G.  Londoniense  a.  1175.  can.  18.  19.  de  nuptiis  palam  cum 
benedictione  sacerdotali  celebrandis,  et  impuberibus  a matr. 
arcendis.  97.  Const.  Synod.  Odonis  Ep.  Parmensis  a.  1198. 
cap.  7.  plura  enumerat  impedimenta,  et  solennitates  externas 
praescribit.  98.  C.  Dalmatiae  a.  1199.  cap.  6.  10.  de  cogna- 
tione usque  septimum  gradum.  99.  E S e c.  XIII.  C.  T/mdi- 
nense  a.  1200.  cap.  11.  de  utraque  cognatione,  et  de  externis 
matrimonii  solemnitatibus.  100.  Const.  Gallonis  Card.  a. 
1208.  in  Addit.  Wilhelmi  Paris,  cap.  13.  16.  de  denuntiandis 
matrimoniis,  et  confessione  per  sponsos  praemittenda.  101. 
C.  Lateranense  IV.  a.  1215.  can.  50 — 52.  imped.  cognat.  et 
aftin.  ad  quartum  gradum  restrinxit,  et  clandestina  coniugia 
prohibuit.  102.  Consti'.  Riehardi  Poore  Eppi  Sarum  in  Brit. 
a.  1217.  cau.  54 — 66.  decisa  C.  Lateranensis  sequntus  prohi- 
buit clandestina  connubia,  et  multa  praescripsit  pro  digna 
celebratione  matr.  103.  Const.  synod.  Eppi  anonymi  in  Brit. 
a.  1237.  eadem  repetunt,  quae  in  Later.  Synodo  et  praeced. 
Constit.  sancita  erant.  104.  C.  Valentinum  a.  1258.  de  imped. 
cons.  et  aftin.  item  de  iis,  quae  occasione  celebrandi  in  facie 
Ecclesiae  matrimonii  observari  debent,  necnon  de  matr.  clan- 
destinis. 105.  C.  Arelatense  a.  1260.  can.  4.  de  matr.  coram 
Ecclesia  celebrando.  106.  Stat.  syn.  Bremense  a.  1266.  contra 
matr.  in  gradu  prohibito.  107.  C.  Claromontense  a.  1268.  cap. 
8.  Lateranensis  Synodi  canones  repetiit.  108.  C.  Exoniense  a. 
1287.  cap.  7.  de  matr.  in  praesentia  sacerdotis  celebrando. 
109.  C.  Cicestrense  a.  1289.  cap.  24.  25.  de  domioilio  con- 
iugum,  et  praesentia  rectoris  ecclesiae  ac  testium.  110.  C.<Sa- 
lisburgense  a.  1291.  contra  matr.  clandestina.  111.  E Sec. 
XIV.  C.  Baiocense  a.  1300.  cap.  68—72.  reiterat  decreta  Late- 
ranensia. (1215.)  112.  C.  Compendiense  a.  1304.  cap.  1.  contra 
matr.  clandestina.  113.  C.  Coloniense  a.  1310.  cap.  22.  aeque 
contra  clandestina  connubia.  114.  C.  Ravennatense  a.  1311. 
rubr.  19.  de  solemnitatibus  matr.  et  temporibus  vetitis.  J 15. 
C.  Palentinum  a.  1322.  cap.  18.  de  constitutione  Cone.  Gene- 
ralis Lateran.  et  VicnnensiB  quoad  gradus  prohibitoB  republi- 
catione.  1 16.  C.  Silvanectmse  a.  1326.  cap.  6.  de  clandest. 
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matr.  117.  C.  Londinense  a.  1328.  cap.  8.  de  bannis.  118.  C. 
Lambethense  a.  1330.  cap.  5.  de  bannis  et  praesentia  parochi. 
119.  C.  Salmantieente  a.  1335.  cap.  9. 10.  de  clandestinis  eon- 
iugiis,  et  gradibns  prohibitis.  120.  C.  Londinense  a.  1342. 
cap.  11.  contra  matr.  clandestina.  121.  C.  Parisiense  a.  1346. 
cap.  12.  de  forma  procedendi  in  causis  matr.  122.  C.  lau- 
rea**? a.  1368.  cap.  110.  contra  connnbia  clandestina.  123. 
E Sec.  XV.  C.  Salisburgense  [a.  1420.  cap.  12 — 15.  inprimis 
imped.  cognationis  spiritualis  tractat  et  parochis  committit, 
ut  eatenns  tideles  debite  instruant.  124.  C.  Parisiense  a.  1429. 
cap.  32.  33.  de  copulationibus  in  Ecclesia  peragendis,  et 
dispensationibus  restringendis.  125.  C.  Frisingense  a.  1440. 
cap.  19.  de  clandestinis  matr.  126.  C.  Tvronense  a.  1448.  cap. 
12.  ut  praecedens.  127.  C.  Andegavense  a.  1448.  cap.  12.  ut 
praecedentia  duo  Concilia,  insuper  de  imp.  voti.  128.  Constit. 
Thomae' AEppi  Cantuariemis  a.  1455.  contra  clandestina  matr. 
129.  C.  Suessionense  a.  1456.  de  tempore  vetito  accurate  ser- 
vando. 130.  C.  Toletanum  a.  1473.  cap.  16.  17.  de  vetito  tem- 
pore et  clandestinitate.  131.  C.  Senonense  a.  1485.  Art.  IV.  c. 
4.  5.  de  solemnitatibns  et  vetito  tempore  rite  observandis. 
132.  E Sec.  XVI.  Const.  Campegii  S.  Sedis  Ltg.  pro  Germ.  a. 
1524.  cap.  21.de  solennitatibus  et  vetitis  temporibus.  133. 
C.  Senonense  a.  1528.  decr.  fid.  10.  et  decr.  mor.  39.  de  sancti- 
tate matr.  deque  pia  eiusdem  celebratione  et  contra  clande- 
stinas nuptias  H54.  C.  Coloniense  I.  a.  1536.  Part.  7.  cap.  40- 
ss.  fuse  proponit  ea , quae  de  celebratione  et  impedimentis 
matr.  tenenda  sunt,  enuuciatqne  : matrimonii  Sacramento,  si 
cum  benedictione  sacerdotali  suscipiatur,  donum  Spiritus 
conferri.  135.  C.  Augustanum  a.  1548.  cap.  21.  de  bannis  et 
de  matr.  in  ecclesia  ineundo.  136.  C.  Coloniense  II.  a.  1549. 
tit.  7.  eap.  31 — 33.  de  clandestinis  matr.  de  parocho  proprio 
et  de  ecclesia  qua  loco  celebrandi  matr.  137.  C.  Moguntinum 
a.  1549.  cap.  30 — 38.  de  sanctitate  matr.  de  bannis,  et  aliis 
solennitatibus.  138.  C.  Narbonense  a 1551.  can.  53.  de  bannis 
sine  spe  obtinendae  in  iis  dispensationis , nisi  peculiaria  ad- 
inneta  unius  adsummum  banni  relaxationem  exigant.  139.  C. 
Tridentinvm  a.  1563.  conclusum  universum,  ut  notissimum 
est,  doctrinam  de  matrimonio  uberrime  complectitur,  omnia- 
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que  recenset  impedimenta : Conciliis  snbseqne  in  variis  orbis 
catholici  provinciis  celebratis,  Tridentina  decisa  amplexis  ; e 
quibas  Conciliis  aliquot  adhuc  subnectere  placet.  140.  C.  Re- 
mense a.  1564.  stat.  4.  5.  de  cognatione  spirituali  et  tempore 
vetito.  141.  C.  stuguetanum  a.  1667.  can.  10.  universam 
doctrinam  de  matr.  succincte  proponit.  142.  C.  Saliebwgenee 
a.  1569.  conBt.  49.  cap.  1.  2.  item  c.  4 — 6.  ut  praecedens 
Synodus.  143.  E Sec.  XVII.  C.  Sedunense  a.  1626.  cap.  5- 
de  clandestinitate  et  imped.  impedientibus.  144.  C.  Omabru- 
gerue  a.  1628.  Part.  1.  cap.  20.  prout  etiam  145.  E Sec. 
XVIII.  C.  Buuntinum  a.  1707.  Stat.  14 — 26.  universam 
doctrinam  de  matr.  complectuntur.  Atque  hic  sistendo,  con- 
spectum statutorum  synodalium  ulterius  prosequi  superfluum 
censemus,  siquidem  universim  post  decreta  C.  Tridentini 
de  iure  ct  facto,  quemadmodum  etiam  antea,  Ecclesia  in 
rebus  matrimonialibus  potestate  sua  constanter  usa  fue- 
rit, et  leges  opportunas  de  matrimonio  pertulerit.  Is  au- 
tem , quem  usque  initium  Seculi  superioris  perduximus, 
conspectus  quemadmodum  ininterruptam  sistit  legum  Eccle- 
siae matrimonialium  seriem,  ita  et  spectato  ipso  tenore  legum 
inconcussum  pro  eo  suppeditat  argumentum,  quod  Ecclesia 
in  plena  potestatis  suae  conscientia  leges  tulerit.  Provocant 
enim  leges  Ecclesiae  ad  traditionem  patrum,  imo  et  ipsius 
Domini  ac  Apostolorum  mandata ; in  nonnullis  legibus  decla- 
ratur, ab  ipsia  Principibus  terrae  Btringi  inoestuosos  aliosque 
legum  Ecclesiae  violatores,  ut  per  iudices  publicos  ad  prae- 
sentiam Praesulum  deducantur,  ius  et  iustitiam  recepturi; 
ipsi  Reges  in  causis  suis  matrimonialibus  indicio  Summo- 
rum Pontificum  se  submiserunt;  leges  ecclesiasticae  non  ad 
civilia  praecepta  vel  decreta,  sed  semper  ad  proprium  Eccle- 
siae ius,  ad  antiqua  statuta  Ecclesiae  etc.  appellant,  et  non- 
nisi accidentaliter  faciunt  subin  legum  civilium  mentionem, 
dum  hae  legibus  Ecclesiae  suffragantur ; clare  edicunt,  sine 
indicio  Ecclesiae  nec  separationem  coniugum  nec  novum  ma- 
trimonium locum  habere  etc. 


§.  43.  44.  Dogmatica  definitio  Cone.  Tridentini.  Argu- 
mentis pro  iure  Ecclesiae  in  statuendis  impedimentis  matr. 
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dirimentibus  ex  S.  Scriptura,  ratione,  Patribus,  et  historia 
adductis  pondus  addit  dogmatica  definitio  Ecclesiae  in  Cone. 
Tridentino.  Sancta  haec  Synodus  Sess.  XXIV  can.  4 defini- 
vit : ,Si  quis  dixerit,  Ecclesiam  non  potuisse  constituere  impe- 
dimenta matrimonium  dirimentia,  vel  in  iis  constituendis 
errasse,  anathema  sit/  Item  Can.  12  eiusdem  Sessionis:  ,Si 
quis  dixerit,  causas  matrimoniales  non  spectare  ad  Indices 
Ecclesiasticos,  anathema  sit/  Clarius  et  disertius  sententia 
Ecclesiae  pronunciari  vix  potuerat : sed  vel  ideo  adversarii 
omnes  virium  nervos  huc  intendebant,  ut  definitionem  Eccle- 
siae obscurarent  et  eliderent.  Quidam  in  Canone  IV  C.  Trid. 
per  , Ecclesiam'  Reges  ac  Principes  intclligi  debere  conten- 
debant, quorum  nempe  nomine  ac  auctoritate  Ecclesia  uta- 
tur, dum  de  matrimonio  quidpiam  decernit.  Visum  fuit  aliis 
excipere : Concilium  haud  definiisse,  utrum  e Christi  institu- 
tione, aut  ex  Principnm  indulgentia  tacita  vel  expressa 
auctoritas  Ecclesiae  dimanet.  Alii  rursum  existimabant: 
Canone  IV  dogma  quidem  contineri,  sed  non  dogma  revela- 
tae doctrinae , verum  inris  naturalis  veritatem,  siquidem  et 
huius  custodia  ac  defensio  Ecclesiae  competat ; sensum  proin 
Tridentini  canonis  hunc  .fore,  quod,  quum  Ecclesiae  potestas 
quoad  impedimenta  matr.  dirimentia  e beneficio  Principnm 
obtigerit,  et  tempore  C.  Tridentini  plurium  iam  seculorum 
possessione  tranquilla  firmata  fuerit,  tali  vero  potestate 
secundum  iuris  naturalis  principia  quisque  legitime  uti  pos- 
sit : inre  Concilium  iis  anathema  dixerit,  qui  eam  potestatem 
Ecclesiae  negarent ; anathema  tamen  casum  in  eum,  si  Prin- 
cipes ius  suum  maiestaticum  revocarent,  et  potestatem,  quam 
Ecclesiae  largiti  sunt,  ipsi  deinceps  exercerent,  effectu  suo 
carere  debeat,  cessante  ratione,  ob  quam  vibratum  fuit.  Non- 
nulli porro  aeque  ingeniose  in  medium  adduxerunt:  per 
Ecclesiam  in  Canone  Tridentino  solos  Ecclesiae  Rectores 
intelligi,  rem  tamen  esse  controversam,  neque  ab  Ecclesia 
hactenus  decisam,  utrum  Canon  memoratus  sit  dogmaticus 
seu  doctrinalis,  et  an  de  propria,  sive  a Christo  accepta  pote- 
state accipi  debeat  necne  ? Hi  igitur  non  modo  fidei  certitu- 
dinem denegant  doctrinae,  quae  ius  Canone  expressum  Eccle- 
siae asserit,  verum  eandem  doctrinam  inter  meras  scholae 
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opiniones  relegant,  quas  quisque  pro  lubitu  sequi  vel  reiicere 
valet.  Nec  desunt,  qui  Canoneni  Tridentinnm  elusuri,  primo 
examinant,  quid  nomine  regulae  fidei  veniat,  tum  ad  hanc 
tamquam  lapidem  lydinm  applicando  Canonem,  contendunt, 
in  eo  meram  disciplinam  contineri,  cum  nec  e S.  Scriptura 
nec  e Traditione  pro  ea  doctrina  suppetant  argumenta.  Alii 
ad  circumstantias  et  historiam  Canonis  controversi  reflecten- 
dum esse  aientes,  existimabant,  ex  historia  Canonis  con- 
stare, per  anathema  eos  solum  feriri,  qui  potestatem  consti- 
tuendi impedimenta  matr.  dirimentia  Ecclesiae  ideo  denega- 
runt, ut  dogma  Sacramenti  abolerent,  quive  libertatem  ineun- 
di matrimonii  sine  ulla  restrictione  indulgendam  esse  conten- 
derunt, qua  admissa  ne  delegata  quidem  potestate  Ecclesiam 
impedimenta  statuere  potuisset,  qui  demum  Ecclesiam  usur- 
patae alienae  potestatis  ream  fecerunt ; ac  proinde  eos,  qui 
iuris  publici  universalis  principiis  et  antiquae  traditioni,  ut 
aiunt,  inhaerentes  potestatem  illam  Ecclesiae  ex  beneficio 
Principnm  obvenisse  affirmant,  nec  dogma  Sacramenti  abnu- 
ere, nec  potestatem  sic  concessam  vel  acquisitam  qua  legiti- 
mam infieiari. 

Multiplices  hi  nisns  adversariorum  in  torquendo  ad  sua 
placita  Tridentini  Canonis  intellectu  claram  et  disertam 
Canonum  Tridentinorum  de  propria  potestate  Ecclesiae  sen- 
tentiam neutiquam  obscurant.  Nam  1.  quod  de  interpretatio- 
ne vocis  ,EccleBia‘  in  Canone  IV  proferunt  adversarii,  id  qui- 
dem argumentum  est,  quo  nullum  perditae  causae  illustrius 
esse  potest.  Quis  enim  credat,  Ecclesiam,  quae  omnibus,  ac 
proin  Tridentinis  quoque  Patribus  semper  est  Ordo  Ecclesi- 
asticus, duobus  duntaxat  Canonibus  Sessionis  XXIV,  quarto 
scilicet  et  duodecimo,  pro  civili  potestate  sumi  ? quis  existi- 
met, Patres  occumenici  Concilii,  qui  cuncta  suis  propriis  ger- 
manisque explicant  vocabulis,  studio  ac  diligentia  singulari 
illo  tantum  loco  a proposito  discessisse,  vocabulique  signifi- 
cationem pervertisse,  ut  disputationi  facerent  locum,  et  una 
integrum  relinquerent  Lutheri  errorem,  cuius  omnes  conatus 
ad  oppugnandam  potestatem  ecclesiasticam  dirigebantur? 
Quis  credat,  Principum  Oratores,  qui  Concilio  intererant, 
solliciteqne  curabant,  ne  quid  verbis  aut  factis  eorum  pote- 
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stati  detraheretur,  permittere  voluisse,  ut  haec  potestas,  quae 
suo  proprioque  vocabulo  clarissime  designari  potuerat,  tali 
voce  comprehenderetur,  quae  tantum  violenter  detorta  ac 
minus  proprie  eam  siguificatura  erat?  At  vero  opus  non  est, 
putidissimo  de  huiusmodi  significatu  vocis  , Ecclesia'  com- 
mento uberius  confutando  immorari : quod  simulatquc  effi- 
ctum est,  a pluribus  doctissimis  viris  pro  merito  castigatum 
fuit.  2.  Quod  de  expressa  aut  tacita  Principum  Civilium 
indulgentia  additur,  cui  quippe  potestas  Ecclesiae  adseri- 
benda  sit,  qnaeve  per  Synodum  Tridentinam  intelligi  de- 
beat: id  tum  praxi  Ecclesiae  ante  Cone.  Trid.  adhibitae, 
tum  intentioni  Concilii  e diametro  opponitur.  Ecclesia  enim 
prout  supra  satis  ostendimus,  propria  semper  auctoritate  tulit 
leges  circa  matrimonia  fidelium,  non  a Principibus  mundi 
mutuata,  sed  ab  ipso  Auctore  suo  sibi  attributa ; tulit  leges 
etiam  tunc,  dum  concessioni  ac  indulgentiae  Principum  nul- 
lus erat  locus ; tulit  tales  quoque  leges,  quae  civili  legi  et 
consvetndinibus  Regnorum  nequaquam  consonae  sed  plane 
adversantes  fuere.  Insuper  ad  retundendam  adversariorum 
contortam  interpretationem,  equa,  si  penitius  discuteyetur 
et  urgeretur,  absurda  a Concilio  Trid.  sancita  fuisse  sequere- 
tur, iuvabit  ad  historiam  controversi  Canonis  paulisper  ad- 
vertere animum.  Quaenam  fuit,  quaeso,  illa  doctrina,  in  quam 
proprie  Canon  IV  anathema  vibravit  ? Coryphaeus  sic  dictae 
reformationis  negavit  matrimonium  esse  Sacramentum,  et  ad- 
struxit,  non  alias  matrimonii  prohibitiones  fieri , nec  alia  im- 
pedimenta dirimentia  statui  posse,  quam  quae  in  S.  Literis 
expresse  continentur,  ac  proinde  Ecclesiam  non  posse  consti- 
tuero impedimenta  dirimentia.  Synodus  itaque  Tridentina, 
postquam  priora  Lutheri  errata  iam  Canone  2 et  3 anathe- 
mate percussisset,  hunc  quoque  eiusdem  errorem,  potestati 
Ecclesiae  proprie  oppositum  Canone  4 perstringendum  iudica- 
vit,  ita,  ut  definitio  Synodi  sit  doctrinae  Lutheri  contradicto- 
ria. Quae  quum  ita  -Sint,  iure  optimo  quidam  expositionem 
adversariorum  Canonis  IV  de  delegata  Ecclesiae  potestate 
accepti,  formalem  fore  satyram  adversus  iurisdictionem  Ec- 
clesiae enunciarunt ; iure  etiam  condemnavit  AEppus  Mechli- 
niensis  propositiones  Professorum  Lovaniensiuin  de  sensu 
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dicti  Canonis  eo  modo  expressas , quasi  in  Canone  non  de 
propria  Ecclesiae  potestate  a Christo  accepta,  sed  aliunde 
derivata  sermo  fieret.  3.  Canonem  Tridentinum  dogmaticum 
esse  absque  haesitatione  pronunciamus.  Postquam  enim  Syno- 
dus Tridentina  hanc  de  matrimonio  doctrinam  Canonibus 
comprehendit,  quibus  semper  catholicum  dogma  stabilire 
solet;  postquam  porro  initio  Sessionis  XXIV,  in  qua  Cano- 
nes de  matrimonio  continentur,  diserte  declaravit,  se  catholi- 
cam contra  haereses  doctrinam  definire,  insignioresque  erro- 
res exterminare  velle  : his  in  adiunctis  dum  inter  canones  de 
matrimonio,  omnium  consensu  doctrinales  ac  dogmaticos, 
illum  quoque  quartum  de  potestate  Ecclesiae  recensuit  Syno- 
dus, nonnisi  obfirmata  cavillandi  licentia  Canonem  hunc 
doctrinalem  et  dogmaticum  esse  inficiabitur.  Nec  iuvat  ad 
firmandam  sententiam,  quasi  Canon  IV  sit  tantum  disciplina- 
ris, ad  Canones  7 et  12  provocare  : hi  enim  Canones  aeque 
doctrinam  spectant,  non  disciplinam;  Canone  quippe  septi- 
mo anathema  dicitur  ei,  qui  Ecclesiam  in  doctrina  de  matri- 
monio non  dissolvendo  erroris  incusaverit ; Canon  vero 
duodecimus  cum  ipso  iure  Ecclesiae  in  matrimonia  cohae- 
ret ; ceteroquin  si  Ecclesia  de  matrimonio  leges  ferre 
valet,  valet  etiam  de  eodem  iudicarc.  Uterque  igitur  Canon 
doctrinam  de  potestate  ecclesiastica  concernit:  et  quem- 
admodum par  error  est  negare  matrimonio  Sacramenti  natu- 
ram et  dignitatem,  ac  negare  Ecclesiae  potestatem  : ita  par 
doctrina  Canone  1 et  4 enunciatur.  4.  Iis,  qui  contendunt,  a 
Concilio  per  canonem  IV  non  illis  dici  anathema,  qui  ius 
Ecclesiae  statuendi  impedimenta  negant,  sed  his,  qui  ius  hoc 
ideo  negant,  quod  matrimonium  non  sit  Sacramentum,  brevi- 
ter reponimus  : Concilium  in  genere  definivisse,  quod  Eccle- 
sia impedimenta  dirimentia  iure  constituere  potuerit ; de 
rationibus  autem  sive  causis,  quibus  quis  innixus  ius  hoc 
negaverit,  ne  verbo  mentionem  fecisse.  Nec  opus  erat,  sen- 
tentiam doctrinae  de  Sacramento  oppositam  novo  canone 
configere,  utpote  quae  iam  canone  1 condemnata  fuit.  5.  Ex 
eo,  quod  Synodus  Tridentina  in  Canone  IV  nulla  argumenta 
seu  e S.  Literis,  sive  e SS.  Patribus  adferat,  nihil  contra 
veram  Ecclesiae  potestatem  concludi  potest.  Ipsi  enim  Patres 


Digitized  by  Google 


— 47  — 


in  Synodo  congregati  viva  voce  ediderunt  testimonium  uni- 
versalis Ecclesiae  fidei  a maioribus  acceptae;  neque  ea, 
quae  seu  in  SS.  Patrum  scriptis,  sive  in  Canonibus  Concilio- 
rum repcriuntur,  solam  ac  totam  traditionem  constituunt : 
sed  totius  Ecclesiae  fides  in  genere,  cuius  universi  Eppi  vel 
in  Synodis  congregati  vel  per  orbem  dispersi,  et  cum  Summo 
Pontifice  concordes,  testes  sunt.  Nulli  itaque  dubio  locum 
relictum  censemus,  memorato  Canone  IV  de  vera  ac  propria 
Ecclesiae  potestate  sermonem  esse.  6.  Quod  spcciatim  Cano- 
nein  XII  attinet,  sunt,  qui  verba  eiusdem  captiose  interpre- 
tando, defendant,  Patres  Concilii,  quod  hac  formula  usi  non 
fuerint  ,ad  solos  ludiccs  Ecclesiasticos',  vel , omnes  causas 
matrimoniales',  potestatem  reliquisse  secularibus  iudicibus 
cognoscendi  causas  matrimoniales,  saltem  illas,  quae  sunt 
meri  facti.  Verum  verba  Canonis  XII  adeo  generalia  sunt,  ut 
omnes  causas  matrimoniales  comprehendant ; spiritus  vero 
sive  ratio  Canonis  tam  late  patet,  ut  nullum  exceptioni  aut 
restrictioni  locum  relinquat.  Advertere  quoque  iuvat,  Cano- 
nem  XII  per  recentiora  Concordata  semper  agnitum  fuisse. 
7.  Denique  observare  licet,  prorsus  Biogulare  videri,  quod 
Potestas  Civilis,  si,  ut  urgent  adversarii,  exclusivam  in  cau- 
sis matrimonialibus  auctoritatem  sibi  competere  credidisset, 
in  Concilio  Tridentino  nullam  contra  Canones  hos  protesta- 
tionem interposuisse  legatur. 


§.  45.  Statu»  qivietlionit  de  eo  : an  uirique  Potutati, 
merae  et  profanae , ivi  imped.  matr.  dirimentia  competere  poi- 
iit  nec  ne  f Argumenta , quae  pro  ecclesiae  potestate  in  feren- 
dis legibus  matrimonialibus,  seu , ut  dici  amat,  in  statuendis 
impedimentis  matr.  dirimentibus  hactenus  adduximus,  extra 
dubium  ponunt  quidem  Ecclesiae  potestatem.  At  per  id  quae- 
stio, quam  pertractandam  assumsimus,  nondum  plene  decisa 
est.  Utut  enim  vel  ea  rationum  momenta , quae  pro  potestate 
Ecclesiae  adlaia  sunt,  si  penitius  examinentur  et  cum  argu- 
mentis pro  potestate  Civilium  Principum  proferri  solitis  com- 
binentur, sat  innuant,  Ecclesiam  multo  magis  quam  Impe- 
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rium  Civile  dictam  potestatem  pro  se  vindicare  posse,  ac 
proin  sententiam  illorum,  qui  opinantur,  argumenta  pro  et 
contra  adducta  sese  mutuo  elidere,  et  tam  pro  civili  quam 
ecclesiastica  stare  potestate,  minime  subsistere:  uberius 
tamen  inquirendum  adhuc  snperest,  an  potestas  haec  statuendi 
impedimenta  matr.  dirimentia  utrique  Iurisdictioni , sacrae 
videlicet  et  profanae,  ex  aequo  competat,  possitve  competere, 
et  si  non,  qualem  utraque  Iurisdictio  legislationis  matrimo- 
nialis partem  pro  se  vindicare  valeat  ? 


§.  46 — 48.  Utrique  Potestati,  Ecclesiasticae  ac  Cioili,  itu 
impedimenta  matr.  dirimentia  ex  aequa  competere  non  potest. 
Id  multis  rationum  momentis  probare  superfluum  est.  Sacra 
enim  et  Civili  Potestate  ab  invicem  haud  dependentibus,  fine 
vero  et  mediis  ad  promovendum  commune  bonum,  queis  utra- 
que Potestas  utitur,  ab  invicem  discrepantibus,  quis  non  videt, 
evenire  facile  posse,  nt  conflictus  inter  duas  Iurisdictiones 
oriatur,  dum  altera  hoc  vel  illud  matrimonium  validum,  altera 
invalidum  pronunciabit ? Nam  quod  nonnulli  asserunt,  con- 
troversias inter  cives  et  perplexa  matrimonia  facillime  remota 
manere , utriusque  regiminis  legibus  observatis,  neque  repu- 
gnantiam ibi  cerni,  quod  idem  homo  qua  re  sub  uno  respectu 
liber  est,  sub  alio  ad  eam  teneatur,  ecclesiasticam  item  ac 
civilem  potestatem  ab  se  invicem  neutiqnam  independentes 
esse  : assertum  isthoc  ne  ii  quidem,  qui  totam  circa  regulan- 
das causas  matrimoniales  potestatem  Civili  Imperio  adiudi- 
cant , admittunt , cum  et  hi  in  iure  publico  thesira  de  mutua 
ntriusqnc  potestatis  independentia  propugnent.  Ut  adeo  con- 
sequentia illa  indubitata  maneat,  quod  concesso  ex  aequo 
utrique  Potestati  iure  ferendi  leges  matrimoniales  dirimentes 
simultatibus  controversiisque  apertus  campus  praebeatur. 
Hinc  iam  magnus  Bellarminxu  sequenti  ratione  argumenta- 
batur : ,Si  matrimonium  esset  solum  civilis  contractus,  pos- 
sent sine  dubio  Politici  Principes  impedimenta  constituere, 
sicut  fecerunt  praesertim  ethnici  imperatores.  Sed  quia  matri- 
monium est  Sacramentum , et  huius  dispensatio  ad  Ecclesiam 
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pertinet,  ideo  potestas  impedimenta  matrimonii  constitncndi 
maxime  proprie  ad  Principem  Ecclesiasticum  pertinet,  ad 
Politicum  autem  non  pertinet  nisi  cum  consensu  ct  subordi- 
nationc  ad  Principem  Ecclesiasticum  : non  enim  eadem  pote- 
stas ad  duo  diversa  tribunalia  aeque  ac  immediate  et  pro- 
prie pertinere  potest.' 

Controversias  et  collisiones  inter  Ecclesiam  et  Civita- 
tem in  merito  legum  matrimonialium  praecavendi  mediam  in 
promtu  adesse  arbitrati  sunt  illi,  qui  inntrimonium,  ut  aiunt, 
civiliter  validum  ac  legitimum  a Sacramento  penitas  sepa- 
rando, potestatem  statuendi  impedimenta  dirimentia  cxclu- 
sive  Civili  Imperio  vindicarunt , ct  huic  ipsi  Imperio  anctorcs 
fuerunt,  ut  potestatem  in  matrimonia,  quam  prioribus  seculis 
exercuerat,  resuscitet,  sibique  postliminio  restitui  procuret; 
exemplo  ab  Austria  petito,  ubi  differentiae  circa  matrimonii 
impedimenta  in  praxi  facillime  componi  dicuntur,  potestate 
Civili  Imperio  adserta.  Existimant  hi  Iurisperiti,  materiam 
Sacramenti  matrimonii  esse  contractum  matrimonialem  civi- 
liter legitimum  ac  validam , dc  principali  proinde  matrimonii 
rc  Statum  publicum  civilem  iudieare,  Ecclesiae  vero  nonnisi 
potestatem  circa  administratiouem  Sacramenti  relictam  esse, 
ct  hoc  etiam  respectu  latas  ab  Ecclesia  leges  Placeto  Itegis 
subesse ; ad  tollendas  itaqac  quasvis  simultates  id  fore  per- 
opportunum, si  Ecclesia  in  suis  ceremonialibus  legibus  et  iu 
sanciendis  impedimentis  matrimonium  impedientibus  sese 
Maximis  Civitatis  accomodavcrit,  et  palam  declaraverit, 
leges  illas  canonicas  matrimonium  prohibentes,  quae  per 
Statum  politicum  pro  talibus  agnitae  non  fuerint,  abrogatas 
esse.  Nec  deerant,  qui  ecclesiae  protcstanticac  exemplum 
adferreut,  quam  scilicet  media  via  in  subversante  argumento 
incedere,  ae  proin  tutissimum  tenere  dictitabant.  Imo  non- 
nulli usque  adeo  abieitc  de  ratione  Sacramenti  matrimonii 
senserunt,  ut  arbitrio  fidelium  relinquendum  censuerint,  an 
Sacramentum  suscipere  velint  nec  ne?  Verum  sententiae 
hac  reiiciendae  sunt.  Quantum  roboris  habeat  exceptio,  quae 
existimat,  potestatem  ferendi  leges  matr.  dirimentes  primis 
seculis  ab  imperio  civili  et  non  ah  Ecclesia  exercitam  fuisse, 
satis  ostendimus,  dum  contrarium  ex  iuintcrrnpto  potestatis 
Roikovdny,  Monumenta  de  Matrimonio.  /.  4 
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huius  per  omnia  secula  ab  Ecclesia  exercitio  demonstravimus. 
Porro  ex  iis,  quae  de  materia  Sacramenti  matrimonii,  item 
de  eo,  quod  matrimonium  ad  sphaeram  civilium  contractuum 
perperam  referatur,  superius  proposuimus,  nullo  negotio  intel- 
ligitur,  sententias  praeadductas  non  subsistere.  Sufficiat  id 
unum  praesenti  loco  adhuc  adiicere  : nimium  desiderare  eos, 
qui  Potestati  Ecclesiasticae  auctores  sunt,  ut  suas  circa 
matrimonium  leges  illis  rcipublicac  civilis  accomodet,  atque 
palam  declaret,  se  ad  abrogandas  leges  de  impedimentis 
matrimonii  perlatas,  in  quantum  eae  Civitatis  rationibus 
haud  consonarent,  paratam  fore.  Quis  enim  est  cordatus  Rei- 
publicae  civis,  qui  non  desideret,  ut  potius  civilis  imperii 
statuta  ad  nonnam  et  trutinam  religionis,  quae  ipsius  civilis 
societatis  fundamentum  sit  oportet,  revocentur?  hoc  magis, 
quod  Civitas  in  suo  ad  matrimonia  infiuxu  aequi  iuslique 
limites  facile  transilire,  atque  sic  pro  summo  rei  bonae  detri- 
mento potestate  sua  abuti  possit. 


§.  49 — 51.  Sententia  nostra  de  potestate  statuendi  imp. 
matr.  dir.  Praemissis  necessariis  disquisitionibus,  nostram 
de  proposita  quaestione  cnunciamus  sententiam,  et  asseri- 
mus : 1.  In  Ecclesia  Catholica  rationem  Sacramenti  matrimonii 
a ratione  contractus  separari  non  posse.  Sententiae,  quae  in 
matrimonio  duo  diversa  realiter  distingvit,  seu  contractum  a 
sacramento  secernit,  prolusit  Melchior  Canus,  existimans, 
non  omne  matrimonium  inter  Christianos  legitime  initum  esse 
Sacramentum,  sed  illud  duntaxat,  quod  a ministro  ecclesia- 
stico solemnibus  verbis  benedicitur.  Seculo  XVI  ad  finem 
vergente  quaestio  haec  inter  Theologos  magis  agitari  coepit. 
Occasione  publicatae  legislationis  matrimonialis  Austriacae 
et  subin  Gallicanae  eadem  quaestio  pluribus  editis  libellis 
partem  in  utramque  disputata  fuit , hodicdumque  disputatur, 
in  affirmativam  sententiam  de  separabi litate  contractus  a 
matrimonio  abeuntibus  omnibus,  qui  potestatem  legislativam 
circa  matr.  Civili  Imperio  exclusivc  adiudicant.  Etsi  non  dif- 
fiteamur, plures  magni  nominis  eruditos  et  olim  adhaesisse 
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et  hodie  adhaerere  illi  opinioni,  quae  Sacramentum  a matri- 
monio civiliter  inito  separat : affirmamus  tamen,  in  Lege  Nova 
matrimonium  et  Sacramentum  matrimonii  ab  invicem  divelli 
non  posse.  Dum  enim  Servator  noster  benignissimus  con- 
iunetionem  viri  ac  feminae  in  matrimonium,  quam  ad  origi- 
nariam divinam  revocavit  institutionem  , in  Ecclesia  sua 
Sacramentum  esse  voluit : hoc  ipso  voluit  una,  ut  fideles 
gratia  sua  omnino  utantur,  ac  proinde  non  aliter  quam  serva- 
tis conscientiae  ac  Ecclesiae  legibus  et  praeceptis  in  foedus 
coniugale  coalescant.  Iuxta  principia  catholica  quodvis  fide- 
lium matrimonium  legitimum  Sacramentum  sit  oportet : et 
quemadmodum  quaevis  ad  operandam  aeternam  salutem 
instituta  divinitusque  ordinata  media  Ecclesiae  essentialia 
sunt,  ita  corumdem  mediorum  usus  ac  susceptio  nentiquam 
arbitraria  et  a beneplacito  voluntateque  iis  uti  cupientium 
dependet.  Excusabiles  sane  non  sunt,  qui  arbitrio  fidelium 
susceptionem  Sacramenti  matrimonii  relinquunt  — 2.  Sola 
Ecclesia  Catholica  gaudet  potestate  ferendi  leges  matr.  dirimen- 
tes. Haec  propositio  suapte  fluit  e priori.  Sicut  enim  ipsa 
rei  natura  et  institutio  Sacramenti  Matrimonii  assertionem 
nostram  invicte  probant,  ita  bic  unicus  simul  modus  est,  quas- 
vis collisiones  et  dissensiones  cum  Civitate  praecavendi.  Sola 
Ecclesia  est,  quae  iuxta  doctrinam  et  exemplum  Auctoris  sui 
salutares  et  cum  dignitate  Sacramenti  consonas  constitutio- 
nes circa  ineundum  foedus  coniugale  ferre,  et  potestate  sua 
minime  abuti  potest.  Hoc  ipsum  iam  et  antiquiores  theologi 
non  obscure  enunciarunt,  ct  Principibus  Civilibus  potestatem 
circa  dirimenda  coniugia  sic  tantum  concedi  posse  censuerunt, 
si  Ecclesiae  approbationem  ferrent  leges  ab  iis  editae,  imo  ex 
historia  ipsa  solidis  comprobarunt  argumentis,  quod  Civiles 
Principes  nonnisi  concurrente  Ecclesia  impedimenta  dirimen- 
tia constituerint.  Unius  nimirum  Ecclesiasticae  Potestatis 
est,  ea,  quae  vim  ac  substantiam  Sacramenti  Matrimonii  con- 
cernunt, ordinare  et  constituere,  idque  a Statu  Civili  indepen- 
denter,  cum  Status  Civilis  Matrimonium  quoad  essentiam 
caBsnin  ac  nullum  efficere  nequaquam  possit ; nec  concipere 
licet  in  Ecclesia  Catholica  contractura  quempiam  matrimonia- 
lem, quem  iurisdictio  civilis  absque  respectu  ad  Ecclesiam 
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legislationi  snae  subiicerc  quiret;  siquidem,  nt  praemissum, 
separatio  eiusmodi  Sacramenti  a contractu  uti  realis  in 
Ecclesia  admitti  haud  possit.  Quod  quidem  adeo  clarum  est, 
ut  nulla  .attentione  digna  videatur  exceptio,  quasi  in  uosfra 
sententia  notio  Ecclesiae  nimis  materialis  foret,  et  Ecclesia 
quapiam  extraordinaria  potestate  vestiretur.  Notio  Ecclesiae 
Catholicae  multum  diftert  ab  illa,  quam  Protestantes,  memo- 
ratam exceptionem  obmoventes,  sibi  efformant,  invisibilem 
tingendo  Ecclesiam.  — 3.  Qualis  igitur  est  Principum  Civi- 
lium quoad  matrimonium  potestas?  Secundum  Ecclesiae  Catho- 
licae principia  non  alia,  quam  quae  effectus  civiles  respicit. 
Cum  nimirum  nuptiales  civium  coniunctiones  ad  publicam 
tum  familiarum  tum  Iloipublicae  universae  felicitatem  pro- 
movendam vel  turbandam  plurimum  saepe  conferre  valeant : 
dubium  non  est,  quin  suprema  in  Republica  civili  auctoritas 
ius  habeat  his  coniunctionibus  dispositiones  quasdam  adii- 
ciendi.  Possunt  Principes  Civiles  id  quoque  decernere,  nt  di- 
spositionum harum  transgressores  in  poenam  priventur  omni- 
bus illis  civilibus  ac  politicis  beneficiis,  (piae  e matrimonio 
legitime  contracto  oriri  solent,  e.  g.  iure  ad  dotem,  ad  bono- 
rum communionem  et  administrntionem , ad  successiones 
haereditarias,  ad  officia  civilia  etc.  Hi  effectus  natura  sua 
tales  sunt,  circa  quos  sola  Ecclesia  absque  dispendio  pote- 
statis civilis  regulas  pro  utroque  foro  valituras  scribere 
nequit.  Et  hoc  sensu  asserunt  nonnulli,  Principes  posse  sta- 
tuere impedimenta  matr.  dirimentia,  scilicet  quoad  praedi- 
ctos effectus  civiles.  Alii  id  non  admittunt,  sed  censent  per 
dispositiones  Principum  duntaxat  impediri  posse  matrimonium. 
Non  nescimus  quidem,  esse  complures  ex  iis  etiam,  qui  de  pote- 
state Ecclesiae  bene  sentiunt,  huius  opinionis,  quod  potestas 
Principum  ad  effectus  solum  civiles  matrimonii  incongrue  mi- 
nusve  iuste  restringatur,  sed  potius  iisdem  e iure  supremae 
inspectionis  ea  etiam  statuendi  auctoritas  competat,  quibus 
non  servatis  matrimonium  nulliter  contrahatur,  ac  proinde 
contractui  per  leges  civiles  prohibito  accedere  nequeat  Sacra- 
mentum. Verum  opinionis  istius  fundamentum  iam  refutavi- 
mus, ostendendo,  materiam  Saevamenti  matrimonii  non  esse 
contractum  civilem,  imo  matrimonium  contractibus  humanis 
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mere  civilibus  ne  quidem  adnumerari,  praeterea  rationem 
contractuB  matrimonialis  ab  illa  Sacramenti  separari  non 
posse.  Et  reapse  cum  Principes  Civiles  in  exercitio  snae 
potestatis  iustos  fines  excedere  et  spirituales  effectus  produ- 
cere lmud  valeant:  apparet,  nullius  esse  momenti,  quae  obii- 
ciuntnr.  Praesulibus  Ecclesiae , non  Principibus  Civilibus 
data  est  spiritualis  iurisdictio,  quam  eum  potestate  Princi- 
pum  perperam  comparant,  imo  confundunt  adversarii  nostri. 
Aliud  est,  dum  de  valore  matrimonii  quaeritur,  ct  aliud, 
dum  de  effectibus  matrimonii  relate  ad  obligationem  civilem 
agitur.  Quemadmodum  ad  Ecclesiae  potestatem  pertinet,  ea, 
quae  essentiam  ac  formam  legitimi  matrimonii  spectant, 
determinare,  ita  constitutiones  Principum,  si  quas  circa 
matrimonii  substantiam,  materiam,  et  inhabilitates  perso- 
narum ad  idem  ineundum  perferrent,  nullius  forent  vigoris. 
Satis  consulitur  tini  Reipublicac  per  eam  Principnm  ad 
matrimonia  civium  inspectionem,  ope  cuius  ipsi  leges  connu- 
biales  quoad  civiles  effectus  ferre  possunt.  Optandum  vero 
est,  ut  Ecclesia  ct  Civitas  gravissimum  matrimonii  negotium 
in  mutua  harmonia  moderentur. 


Appendix  de  legibus  divortialibut  Principum  Civilium. 
Quum  Politici  et  Canonistae  rccentiorum  temporum,  Princi- 
t pes  Civiles  potestate  summa  quoad  impedimenta  dirimentia 
instruentes,  ex  iisdem  argumentis  id  quoque  contendant,  quod 
Principes  vi  iuris  maiestatici  in  nonnullis  casibus  solutionem 
vinculi  coniugalis  seu  divortium  cum  effectu  novarum  nuptia- 
rum civibus  suis  admittere  possint : non  incongrnum  iudica- 
vimus,  ea,  quae  de  praetenso  inrc  et  legibus  Principum  divor- 
tialibus  tomo  altero  operis  nostri  de  Matrimonio  (Aug.  Vind. 
1840.  p.  361.)  proposuimus,  instar  appendicis  ad  praeceden- 
tem quaestionem  hic  adncctcre.  Dicunt  itaque  Canonistae 
Principum  : matrimonium’,  dummodo  ab  eo  ratio  Sacramenti 
absit,  non  esse  nisi  contractum  mere  civilem,  atque  adeo 
civili  potestate  solubilem ; porro  Statui  Civili  pro  suprema  in 
quaslibet  territorii  sui  societates  potestate,  imo  et  pro  iure 
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respectu  religionis  ipsi  competente,  negari  non  posse  faculta- 
tem in  principia  Religionis  Christianae  de  indissolubilitate 
matrimonii  propius  inspiciendi,  et,  si  haec  cum  rationibus 
finibusque  Status  Publici  minus  cohaerere  inveniantur,  ea- 
dem reiiciendi,  consequenter  solutionem  matrimonialis  vin- 
culi seu  divortium  toties  admittendi,  quoties  id  boni  publici 
ratio  poposcerit ; tanto  magis,  quod  indissolubilitas  matri- 
monii per  legem  Christianam  pro  quovis,  etiam  adulterii, 
casu  praecepta,  nec  cura  principiis  socialis  contractus,  ut 
ipsi  aiunt,  natura  sua  in  casibus  quibusdam  solubilis,  nec 
cum  postnlatis  Status  publici  respectu  promovendae  per 
matrimonia  impopulationis  conciliari  possit.  Addunt  alii  et 
hoc,  quod  Imperantes  Civiles  pro  summa  quoad  res  Eccle- 
siae disciplinares  auctoritate  legem  quoque  indissolubilitatis 
ad  meram  disciplinam  spectantem  pro  suo  arbitratu  abro- 
gare valeant,  utprimum  illam  bono  publico  provehendo 
minus  idoneam  deprehenderint.  Argumentis  his  ex  natura  et 
indole  civilis  maiestatis,  et  finibus  Status  publici  depromtis 
maximum  pondus  adiici  existimant  per  argumentum  histori- 
cum, quod  pro  sua  opinione  ex  annalibus  primorum  Eccle- 
siae seculorum  deducunt,  plurimas  leges  divortialcs  ab 
Imperantibus  Civilibus  perlatas  commemorando,  de  iisve  id 
asseverando,  legibus  his  ab  Ecclesia  numquam  serio  contra- 
dictum, ab  Eppis  nullam  reprehensionem  aut  improbationem 
editam  fuisse;  dicta  autem  nonnullorum  Patrum,  uti  Hiero- 
nymi, Chry80stomi,  Nazianzeni,  qui  leges  divortialcs  civiles  , 
cum  legibus  Ecclesiae  de  indissolubilitate  matrimonii  confe- 
rentes, bas  prae  illis  amplectendas  fidelibus  aununciant,  ad 
literam  premenda  non  esse,  sed  partim  ad  perstringendum 
duntaxat  discrimen  inter  iura  viri  et  uxoris  a quibusdam 
factum  pertinuisse,  partim  spectato  contextu  ad  reprobatio- 
nem legum  civilium  trahi  non  posse;  Ecclesiae  demum  men- 
tem sensumque,  si  quando  leges  illas  civiles  haud  probavit, 
nonnisi  inter  merae  exhortationis  et  admonitionis,  fors  c 
spiritu  Essaeismi  secunda  connnbia  damnantis  profectae  ter- 
minos substitisse,  et  non  e conscientia  alicuius  potestatis 
repetendum ; legibus  civilibus  divortialibus  eo  plus  ponderis 
ac  momenti  inessc,  quod  latae  forent  ab  Imperatoribus  Cbri- 
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stianis,  qoi  suam  ortbodoxiam  nulla  macula  contaminarunt, 
et  fere  semper  consilio  Epporum  usi  fuerunt. 

Argumenta,  -quae  pro  tuenda  Principum  Civilium  in 
ferendis  legibus  divortialibus  potestate  Publicistae  et  Cano- 
nistae  adferunt,  si  ad  trutinam  rationis  revelationisque  Chri- 
stianae revocentur,  suapte  evanescunt.  Nam  1.  quae  e natura 
maiestatis  civilis  Principibus  inhaerentis  depromta  sunt,  inni- 
tuntur principiis  nuper  primo  de  sublimi  quapiam  Civilis 
Status  idea  et  inde  derivata  Principum  in  res  religionis  ac 
ecclesiae,  et  signanter  in  matrimonium  potestate  nescio  quam 
eminenti  excogitatis ; quae  principia,  uti  et  corollaria  ex  iis 
deducta  iam  in  superioribus  §§  examinavimus  et  reiecimus. 
Non  absimiliter  in  quantum  luris  ac  Canonum  Doctores  pro 
potestate  Principum  ferendi  leges  divortiales  e notione  ma- 
trimonii tamquam  civilis  contractus  a ratione  Sacramenti 
seiuncti  argumentantur,  lectores  nostros  ad  ea  remittimus, 
quae  hoc  de  obiecto  iam  saepius  monuimus.  Quod  nonnulli 
de  repugnantia  indissolubilitatis  matrimonii  cum  principiis 
contractus  socialis  in  medium  proferunt,  id  admodum  leve 
est.  Expensis  enim  rite  omnibus  rationum  momentis  per  eru- 
ditos luris  Naturae  interpretes  pro  firmitate  vinculi  coniuga- 
lis  adductis,  expensa  item  societatis  coniugalis  natura,  iudole, 
honestate  ac  dignitate  intrinseca  non  minus  quam  bono  com- 
muni humani  generis,  multis  titulis  praestat  illorum  senten- 
tia, qui  matrimonium  ipsa  naturali  ratione  indissolubile  esse 
tenent.  Opinionem  de  contractu  matrimoniali  ad  classem 
reliquorum  contractuum  civilium  solubilium  referendo  susti- 
neri haud  posse  ibi  ostendimus,  ubi  matrimonium  tamquam 
singularem  contractum , ab  aliis  toto  coelo  diversum,  proba- 
vimus ; unde  sane  admodum  incongrue  dicitur,  matrimonium 
qua  contractum  ipsa  indole  sua  solubilem  esse.  Impopulatio- 
nem  in  Civitate,  quam  praetextuant  divortiorum  patToni, 
multo  magis  per  matrimonia  perenniter  durantia,  quam  per 
Bolutiones  auctoritate  licet  Status  factas  promoveri,  et  dun- 
taxat  talem  impopulationis  modum,  quem  coniugia  firmiter 
inita  promovent,  bono  Civitatis  provehendo  idoneum  esse, 
quisque  intelliget,  qui  Status  publicos  matrimonia  indissolu- 
bilia tuentes  cum  illis,  in  quibus  solubilitas  matrimonii  ac 
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libertas  divortiorum  inter  Maximas  Status  relata  habetur, 
attente  ac  absque  studio  partium  comparaverit.  Quod  tandem 
de  indole  disciplinarium  Ecclesiae  constitutionum  proferunt 
adversarii,  tum  ex  iis  refutatur,  quae  de  principiis  hodierno- 
rum Canonistarnm  Civilium  circa  potestatem  Principum  iam 
identidem  notavimus,  tum  exinde,  quod  indissolubilitas  vin- 
culi matrimonialis  non  ad  disciplinam , sed  ad  doctrinam 
referatur.  2.  Ncc  argumento  historico  proficiunt  quidquam 
adversarii.  Nam  inprimis  prorsus  gratis  asserunt,  legibus 
Principum  divortialibus  Ecclesiam  numquam  serio  contra- 
dixisse. Contradixit  sane  legibus  his  Ecclesia  multiplici  ratio- 
ne ; signanter  a)  indissolubilitatem  vinculi  publice  et  data 
qualibet  occasione  docendo,  fidclibusve  inculcaudo ; b)  legi- 
bus Principum  divortialibus  suas  de  perpetua  viuculi  coniu- 
galis  firmitate  opponendo,  tum  per  singulares  Patrum  ae 
Praesulum  enunciationes,  tum  per  Synodalia  decreta.  Satis 
sit  unius  alterinsve  Patris  ac  Doctoris  Ecclesiae  effata  sub- 
iicere.  ,Nazianzenus  ait : divortium  legibus  nostris  omnino 
displicet,  tametsi  Romanae  aliter  decernant.  Ambrosius : di- 
mittis uxorem,  quasi  inre,  sine  crimine,  et  putas  id  tibi 
licere,  quia  lex  humana  non  prohibet;  sed  divina  prohi- 
bet. Chrysostomus  : ne  mihi  leges  ab  exteris  conditas  legas, 
praecipientes  dari  libellum  repudii  et  divelli;  neque  enim 
iuxta  illas  iudicaturus  est  te  Deus  in  die  illa,  sed  secundum 
eas,  quas  ipse  statuit.  Hieronymus : aliae  sunt  leges  Caesarum, 
aliae  Christi ; aliud  Papinianus , aliud  Paulus  noster  praece- 
pit. Augustinus:  hoc  non  licet  inre  poli,  etsi  liceat  iure  fori; 
sterilem  eoniugem  relinquere,  ut  alia  ducatur,  nefas  est; 
quod  si  quisquam  fecerit,  non  lege  huius  seculi,  ubi  inter- 
veniente repudio  sine  crimine  conceditur,  sed  lege  Evangelii 
reus  est  adulterii/  Dicta  haec  SS.  Patrum  in  alium,  quam 
verba  obvie  ac  naturaliter  fundant,  sensum  detorquere  frustra 
nituntur  adversarii;  c)  ipsis  Principibus,  qui  matrimonia 
contra  prohibitionem  Ecclesiae  dissolvebant,  resistendo,  et  in 
refractarios  canonicis  poenis  animadvertendo,  ut  exempla 
Stephani  IV  Papae  et  Caroli  Magni,  Nicolai  I Papae  et  Lo- 
tharii,  Gregorii  V Papae  et  Roberti , Alexandri  I Papae  et 
Henrici  III,  Urbani  II  Papae  et  Philippi  I docent.  Observatio 
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per  honnullos  pro  defensione  legum  divortialium  adducta, 
quod  leges  hac  a piis  Imperatoribus,  c consilio  Epporum 
potissimum  agere  solitis  editae,  ac  proin  saltem  tacite  ab 
ipsamet  Ecclesia  probatae  fuerint,  nihil  iuvnt.  Ex  historia 
enim  aeque  ac  ex  ipso  tenore  legum  divortialium  clarum  fit, 
leges  has,  licet  a primis  Imperatoribus  Ecclesiae  addictis 
perlatas  magis  ad  profanorum  Iureconsultorum  placita  ex- 
actas, quam  e mutua  cum  Eppis  consultatione  conceptas,  et 
citra  positivum  Ecclesiae  influxum,  e sic  dicta  plenitudine  ma- 
iestatis  civilis  profectas,  fere  semper  eo  tempore  in  lucem  pro- 
diisse,  dum  dissidia  inter  Ecclesiam  et  Civitatem  ferverent. 
3.  Quaeri  adhuc  posset : quidnam  in  collisione  legum  hnius- 
modi  civilium  cum  doctrina  Ecclesiae  fidelibus  Ecclesiae 
filiis  agendum  sit?  ltesponsio  nostra  ad  hanc  quaestionem  e 
praemissis  prono  fluit  alveo  : nimirum  , quum  Princeps 
Civilis,  quin  limites  suae  potestatis  transiliat,  fideles  Eccle- 
siae ad  agendum  id,  quod  lex  ecclesiastica  vetat,  cogere  non 
possit , id  autem , quod  secundum  Ecclesiae  doctrinam  in  re 
religionis  et  morum  licitum  vel  nefas  est,  sola  Ecclesia  deter- 
minare valeat : manifestum  est,  legibus  civilibus  divortialibus 
Catholicos  minime  obligari,  et  in  casu  coactionis  inviolabili- 
ter tenendam  esse  regulam,  quam  praeeunte  Apostolorum 
oraculo  magnae  memoriae  Pontifex  Pius  VII  in  Brevi  ad 
Primatem  Germaniae  a.  1803  enunciavit : Iubeat,  iucrepet, 
minetur  laica  potestas;  obedire  magis  Deo  oportet  quam 
hominibus ; saeerdos  Dei  Evangeliuin  tenens  et  Christi  prae- 
cepta custodiens  occidi  potest,  vinei  non  potest. 


58 


II. 


Moiinmentn  pro  potestate  Ecclesiae. 

1.  E primis  XV  seculis. 

A.  Introductio.  Quae  in  doctrinali  introductione  super 
hae  quaestione  proposuimus,  manifestum  reddunt,  in  Ecclesia 
numquam  dubitatum  fuisse  de  iure  Ecclesiae  in  statuendis 
impedimentis  matrimonium  dirimentibus.  Leges  tum  Summo- 
rum Pontificum,  tum  Conciliorum,  tum  traditio  c SS.  Patrum 
ac  Doctorum  Ecclesiae  scriptis  eruta,  tum  facta  per  Annales 
Ecclesiae  relata  ct  per  nos  in  conspectu  chronologico  exhi- 
bita, totidem*sunt  Monumenta  pro  Ecclesiae  potestate.  In  iis 
omnibus,  ut  iam  adnotariraus , diserte  provocatio  fit  ad  man- 
data Domini  ac  Apostolorum,  omniaque  concurrunt  adiuncta 
pro  co,  ut  appareat,  Ecclesiam  suo  nomine  ac  iure  edidisse 
leges  ac  statuta  de  matrimonio,  in  refractarios  poenas  cano- 
n;cas  decrevisse,  et  suis  decretis  omnes  fideles,  nulla  facta 
inter  Principes  et  subditos  distinctione , obstrinxisse.  Monu- 
menta itaque  haec  repetere  nolentes,  ea  duntaxat  e decimo 
tertio,  et  subsequis  seculis  exhibebimus,  quae  vel  diserte 
enuntiant  potestatem  Ecclesiae,  de  qua  sermo  est,  vel  contra- 
ria argumenta  refellunt,  vel  actus  jurisdictionis  Ecclesiae, 
signanter  Summorum  Pontificum  in  ipsos  Principes  viros 
exercitae  exprimunt.  Seligimus  autem  ex  multis  praecipua, 
ordine  chronologico. 

E Seculo  XIII  occurrit  ante  omnia  Gregorii  IX  Pa- 
pae litcra  ad  Andream  II  Regem  Hungariac  de  a.  1 234,  de 
pluribus  abusibus  civilis  potestatis,  ac  inter  hos  usurpatae 
quoque  per  laicos  viros  auctoritatis  circa  causas  matrimonia- 
les Regem  admonens.  Negotium  hoc  iam  AEppus  Strigonicn- 
sis  in  debitum  ordinem  satagebat  redigere  : sed  cum  monita 
ipsius  surdis  exciperentur  auribus,  regnum  Hungariae  inter- 
dicto supposuit,  et  nonnullos  Regis  familiares  excommunica- 
vit.  ( Mon . 1.) 


A,  12G6.  ct  sequenti  Clemens  IV  Papa  quatuor  literis 
convenit  Aragoniac  Regem  , ut  legitimo  ac  valido  matrimonio 
iunctam  sibi  uxorem  porro  retineret , et  ab  amplectenda  illi- 
cita coniunctione  abstineret.  Epistolae  Pontificiae  monitis  ad 
reducendum  Regem,  adulterio  6ese  maculantem,  opportunis 
refertae,  omni  attentione  dignae  sunt.  ( Mon . 2 — 5.) 

A.  1266.  Statutum  Synodalc  Bremense  pronunciat : 
cognitionem  causarum  matrimonialium  ad  Dioecesanum  Pra? 
sulem  pertinere,  tamquam  Iudicem  Ecclesiasticum,  laicos  vero, 
qui  in  causas  bas  se  intromiserint,  per  censuram  ecclesiasti- 
cam compescendos  decernit.  (Mon.  6.) 

A.  1268.  Cone.  Londinense  coniugalc  foedus  humanae 
potestati  nequaquam  subiaccre  declarat.  (Mon.  7.) 

A.  1286.  Cone.  Biluricense  cognitionem  et  definitionem 
causarum  matrimonialium  iudieibus  ecclesiasticis  adseribit. 
(Mon.  8.) 

A.  1287.  Cone.  Exoniense  ecclesiae  iudieio  approban- 
dum vel  reprobandum  esse  contractum , ct  sine  ipsius  aucto- 
ritate matrimonia  non  ineunda  decrevit.  (Mon.  9.) 

E S e c u 1 o XIV  occurrit  Cone.  Eboracerse  anni  1367, 
quod  perstringit  abusum  nonnullorum  ecclesiasticorum,  cau- 
sarum matrimonialium  cognitionem  personis  imperitis,  quin 
ct  laicis  committentium.  (Mon.  10  ) 

A.  1368.  Cone.  Vruurense  causas  Matrimoniales  ad  fo- 
rum Epporura  pertinere  clare  enunciat.  (Mon.  11.) 

E Seculo  XV  Cone.  Herbipolense  a.  1407  de  foro 
competente  pro  causis  diiudicandis  agens  , matrimoniales 
causas  ad  forum  ecclesiasticum  spectare,  et  per  Iudicem  Ec- 
clesiasticum terminari  debere  edicit.  (Mon.  12.) 

A.  1440.  Cone.  Frisingense  matrimonia  contra  leges  Ec 
clesiae  ineuntes  ad  prosequendum  ius  suum  coram  ludice 
Ecclesiastico  stringit.  (Mon.  13.) 

A.  1455,  decretum  AEppi  Cantuariensis  contra  occulta 
coniugia  editum,  unice  de  iudieio  Ecclesiae  sermonem  facit, 
iuxta  quod  de  talibus  matrimoniis  sententia  dicenda  sit. 
(Mon.  14  ) 


— eo- 


is. Monumenta.  M O II.  1. 

Gregorius  IX  PP.  Andream  2.  II  angariae  Regem  mo- 
net super  abnsibus  potestatis  civilis  iu  rebus  eoclesi 
asticis,  inter  alia  cannarum  mntrimonialium  cognitio 
nem  ad  tribunal  Ecclesiae  pertinere  ostendens. 

A.  1231. 

Quanto  personam  tuam  inter  Reges  Catholicos  et  Prin- 
cipes Christianos  sincerioris  affectionis  brachiis  amplexa 
mur:  tanto  amplius  de  tua  salute  solliciti  et  ad  honorem 
tuum  ferventius  aspiramus , et  quo  universalis  Ecclesiae 
sollicitudo  principalins  nobis  incumbit,  eo  de  honestate 
ipsius  tenemur  sollicitius  cogitare,  ne  vel  per  iniuriain  vel 
negligentiam  nostram,  quod  absit,  notam  alicuius  detractio- 
nis incurrat,  quae  non  debet  habere  maculam  neque  rugam. 
Olim  siquidem  Ven.  frater  AEppus  Strigoniensis  intellectis 
quibusdam  enormibus  abusionibus,  seu  enormitatibus  abusi- 
vis, quae  in  Regno  Ungariae  tunc  fiebant,  videlicet  quod 
propter  oppressionem  pauperum  Christianorum,  ac  Sarace- 
norum et  Iudaeorum  in  Christi  fidelibus  dominatum  multi 
Christianorum  oneribus  insnpportabilium  exactionum  gravati, 
videntes  Saracenos  melioris  conditionis  et  maioris  libertatis 
praerogativa  gaudere,  sponte  se  transferebant  ad  eos,  et 
ritus  suscipientes  eorum,  ut  pari  cum  eis  libertate  gauderent, 
non  solum  per  errorem  Christiani  Saracenorum  et  Saraceni 
Christianorum  mulieribus  miscebantur,  verum  etiam  duce- 
bant cas  damnabiliter  in  uxores ; libertas  etiam  eccle- 

siastica in  regno  ipso  subversa  erat  adeo  et  eversa,  quod 
laici  non  solum  ecclesiarum  hominibus,  sed  etiam  ipsis  eccle- 
siis et  personis  ecclesiasticis  collectas  et  datias  imponebant, 
compulsis  clericis  respondere  sub  examine  indicis  sccnlaris; 
possessiones  denique  ac  reditus,  quos  ex  donatione  Regum  a 
longis  retroactis  temporibus  possederant,  sine  lite  praedictis 
Ecclesiis  laici  contra  iustitiam  auferebant,  ac  oceasione 
immensarum  donationum,  quas  de  novo  fecisse  Regalis  Cel- 
situdo quibusdam  nobilibus  dicebatur,  Ecclesiae  non  modi- 
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cum  gravabantur ; et  cum  causae  matrimoniales  ad  examen 
seculam  indicis  perferrentur,  per  secularcm  indicem  frequen- 
ter contingebat  matrimonia  separari;  et  quia  Regalis  Excel- 
lentia tua  diligenter  ab  eodem  AEppo  monita  praemissa, 
prout  ad  eam  pertinet,  noluit  emendari,  cum  posset,  Regnum 
Hnngariae  supposuit  ecclesiastico  interdicto,  et  in  quosdam 
familiares  tuos  excommunicationis  sententiam  promulgavit. 
Et  licet  recepta  a te  iuratoria  cautione,  quod  et  pro  quibus 
latae  fuerant  sententiae  supradictac  emendari  faceres  ante 
festum  S.  Stephani  proxime  tunc  venturum,  alioqnin  de 
assensu  tuo  ipsae  sententiae,  sicut  prius,  ferrentur  in  regnum, 
easdem  obtinueris  relaxari;  nihil  tamen  exinde  facere  volu- 
isti ; quumque  postmodum  te  per  literas  et  solennes  nuncios 
instanter  petente  propter  hoc  et  alia,  quae  in  eodem  regno 
limam  correctionis  apostolicac  requirebant,  legatum  in  Un- 
gariam  de  nostro  latere  destinari,  dilectum  filium  nostrum 
Praenestinum  electum,  amicum  Dei,  virum  utique  secundum 
cor  nostrum,  morum  honestate  conspicuum,  praeditum  scien- 
tia litcrarum,  et  providentia  circumspectum,  ad  partes  Unga- 
riae  commisso  sibi  legationis  plenae  officio  providerimus 
destinandum,  et  ipse  secundum  datam  sibi  a Deo  prudentiam 
te  ad  emendanda  praedicta,  postquam  ei  non  tam  manifesta 
quam  notoria  exstiterunt,  salubribus  monitis  et  crebris  exhor- 
tationibus inducere  studuisset : apud  Regiam  Celsitudinem, 
de  quo  miramur  non  modicum,  et  turbamur,  iuxta  suum  et 
nostrum  desiderium  non  profecit,  prout  tam  ipsius  Legati 
literis,  quam  alias  nostro  fuit  Apostolatui  nuper  reseratum. 
Quia  vero  apud  Nos  esse  non  debet  acceptio  personarum,  ut 
aliter  Principibus  et  potentibus,  et  aliter  abiectis  et  humili- 
bus iudiccmus,  ne  sit  in  manibus  nostris  mensura  iniqua  et 
statera  dolosa,  ut  aliter  illis  et  istis  aliter  metiamur,  quoniam 
secundum  Prophetam,  vae  qui  dicunt  bonum  malum,  et  ma- 
lum bonum, ponentes  tenebras  lucem, et  lucem  tenebras;  cum 
si  etiam  personarum  acceptores  essemus,  in  illis  deberemus 
personas  accipere, quae  salutem  carum  parerent,  non  periculum 
generarent,  eos  corrigentes  severius  quos  tenerius  amaremus, 
quoniam  qui  parcit  virgae,  odit  filium  iuxta  testimonium 
.Sapientis,  et  Deus  quem  diligit,  legitur  castigare : Serenita- 
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tem  tuam  rogamus,  monemus,  et  hortamur  in  Domino,  ae  in 
remissionem  tibi  iniungimus  peccatorum,  quatenus  eiusdem 
Legati  in  his  et  aliis,  quae  salutem  tuam  respiciunt,  consiliis 
et  monitionibus  humiliter  acquiescens,  praedicta  omnia  sine 
difficultate  qualibet  taliter  facias  emendari,  quod  divinam 
offensam  evites,  quin  potius  laudem  ab  hominibus  et  proe- 
mium  a Deo  assequaris.  Alioquin  ne  tibi,  quem  de  corde 
puro,  conscientia  bona,  et  fide  non  ficta  diligimus,  simus  per- 
ditionis occasio,  et  nobis  etiam  causa  mortis,  sed  periculum 
, nostrum  tuamque  perniciem  et  Ecclesiae  infamiam,  cum  to- 
ties ipsi  legato  frivolis  occasionibus  per  diversos  illusum  sit 
terminos,  evitemus,  sententias,  quas  idem  tulerit  in  rebelles, 
ratas  habebimus  , et  faciemus  auctore  Deo  inviolabiliter 
observari.  Tu  vero,  fili  carissime,  prudenter  provideas,  ne  in 
illius  difficultatis  articulum  te  inducas,  de  quo  de  facili  exire 
non  possis.  Datum  Anagniae,  secundo  idus  Augusti  Pontif. 
nostri  anno  septimo.  (1234.)  — Fejer  Codex  Dipl.  Hung. 
III.  2.  p.  3GG. 


Mon.  2-5. 

Clementis  IV  Papae  monita  ad  Regem  Aragoniac  in  ne* 
golio  matrimonii,  a.  12GG.  1267. 

2.  Epistola  I.  Quanto  personam  tuam  affectu  sinceriore 
diligimus,  tanto  familiarius  te  corripimus,  illius  sententiae 
memores,  qua  monstratur  patrem  diligere  filium,  quem  salu- 
briter corripit,  et  odire  convincitur  vice  versa,  qui  corripien- 
do dissimulans  parcit  virgae.  Sane  cum  iuter  alios  mundi 
principes , quos  literalis  scientia  non  instruxit,  te  Dominus 
excellenter  ingenio  naturali  dotaverit , et  experientia  multa 
didiceris,  et  libenter  audieris  sapientum  sententias , et  tenaci 
memoriae  commendaveris  : miramur  plurimum,,  qua  licentia, 
quo  instinctu  nobis  petitionem  obtuleris  Deo  contrariam , ab- 
ominabilem angelis , et  hominibus  monstruosam.  Non  enim  cre- 
dere debuisti,  quod  verum  matrimonium  vellemus  dissolvere, 
et  coniunctionis  illicitae  pollui  participio  ex  consensu.  Scire 
quidem  ab  olim  te  credimus,  quod  cum  nobilem  mulierem 
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Theresiam  per  verba  de  futuro,  prout  tua  litera  continet, 
desponsasti,  licet  verum  non  fuerit  matrimonium,  sic  tamen 
initiatum  extitit,  nt  verum  ct  consummatum  fieret  carnali 
copula  subsequuta.  Quos  ergo  Deus  coninnxit , Dei  Vicarius 
quomodo  separaret?  Absit  a nobis  hoc  scelus , ut  leges  Do- 
mini violemus,  ct  nt  hominibus  placeamus,  Creatorem  et 
Redcmtorem  hominum  offendamus.  Quodsi  inter  te  et  ipsam 
matrimonium  nullum  esset,  istam,  quam  superinducere  tibi 
placuit,  aut  in  uxorem  aut  in  pellicem'  elegisti,  si  uxorem 
habere  volebas,  quam  spuriam  confiteris,  et  hanc  in  tua  gloria 
ponere  maculam  minime  verebaris,  numquam  credere  debuisti, 
quod  ad  tui  culminis  tam  vile  quam  ignobile  praecipitium  im- 
penderemus suffragium  dispensando.  Quodsi  tibi  concubina- 
tum ipsius  elegeras,  nec  colorem  habuit  nec  saporem  regia 
postulatio,  cum  sperare  non  debeas  auctorem  fieri  turpitudi- 
nis Iesu  Christi  Vicarium,  omnia  turpia  detestantem.  Si  quae- 
ris forsitan,  quid  tibi  faciendum  incumbat,  cum  sine  corporis 
tui  periculo  primae  cohabitare  non  possis,  satis  est  in  prorntu 
responsio.  SuBtine  manum  Domini.  Quod  fortuitus  casus 
induxit,  culpae  non  imputes  patientis.  An  credis,  quod  si 
omnes  reginae  per  mundi  climata  constitutae  leprosae  fierent, 
daremus  Regibus  ob  hanc  causam  licentiam  cum  aliis  mulie- 
ribus contrahendi?  Scias  pro  certo  quod  omnes  et  singuli 
paterentur  repulsum,  etiamsi  domus  regiae  nulla  prole  super- 
stite  in  radice  prorsus  arescerent,  et  in  ramis.  Eapropter, 
fili  carissime,  Dominum  habens  prae  oculis,  et  illum  beni- 
gnissimum Regem  Franciae,  cum  quo  tuam  amicitiam  copu- 
lasti, tibi  statuens  in  exemplum,  vide  quantum  in  diebus 
tuis  processeris,  vide  beneficia,  quae  de  manu  Altissimi 
recepisti,  vide  crucem,  quam  tuis  humeris  affixisti,  vide  bel- 
lorum discrimina,  quibus  te  multum  animose  committis,  et 
ne  addas  incestui  adulterium,  cum  ex  hoc  et  bona  quae  agis 
tibi  reddas  sterilia,  et  iram  Domini  in  die  iudicii  thesauri- 
ses.  Neo  te  dicas  continere  non  posse.  Nam  dudum  peremta 
est  haec  querela.  Quomodo  enim  iustus  et  rectus  Dominus 
indiceret  omnibus  ab  illicito  coitu  continentiam,  Bi  vel  unus 
posset  obiicere  praeceptura  impossibile  non  debere  servari  ? 
Sed  mos  est  omnium  peccatorum,  sicut  dicit  beatus  Hierony- 
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mus,  ut  ad  sui  excusationem  erroris  non  posse  ponant  in 
causa,  cum  sit  nolle  tantum  in  culpa.  Iuste  igitur  tuum  in 
hac  parte  desiderium  nolumus  implere  contra  Deum,  qui  in 
licitis  et  honestis,  cum  necessitas  vel  utilitas  exigit,  nos  tibi 
reddimus  favorabiles  et  benignos.  Datum  Perusii  13  Cal. 
Mart.  1266. 

3.  Epistola  II.  Datam  tibi  de  coelo  victoriam , quam 
tuis  literis  et  tui  destinatione  vexilli  nostris  ct  fratrum 
nostrorum  auribus  simul  et  oculis  iniecisti,  cum  multa  cordis 
exultationc  recepimus,  et  ei,  qui  bella  conterit  ct  cornua 
peccatorum  confregit,  grates  debitas  exolventes,  qui  te  suae 
militiae  magistrum  eligens,  inimicos  fidei  christiunae  olini  in 
tuis  frontariis  tua  manu  pessumdans,  nunc  in  terris  etiam 
alienis  Murciam  famosam  satis  inter  alias  civitatem  tua  cura, 
tua  industria,  tuo  studio,  tua  potestate  perdomuit,  ct  ad  caris- 
simi in  Christo  filii  nostri  illustris  Regis  Castellae  dominium, 
a quo  praesumta  recesserat  rebellione,  reduxit.  Sane  quanto 
victoriosior  existis  in  proeliis,  tanto  humilior  debes  esse  in 
' ceteris,  ut  divino  nomini  soli  debitam  gloriam  tibi  non  adseri- 
bas:  quamquam  in  hac  re  gloriae  propriae  non  deceat  zela- 
torem, ut  tecum  pugnantem  Dominum  non  impugnes,  ct  qui 
hostes  exteriores  superas,  ab  interioribus  minime  supereris. 
Quid  enim  prodest  Reges  in  cauipo  prosternere,  ct  ab  ancilla 
vel  servo  in  domo  viliter  suhiugari?  Haec  scribimus,  fili 
carissime,  quia,  quod  aegre  ferimus,  tantorum  victor  hostium, 
a propria  camo  sic  vinceris,  ut  divino  timore  postposito  illi- 
citam tibi  copulam  non  tuae  statuens  mulieris,  cum  multo- 
rum scandalo  circumducas  adulteram,  et  incestu  cumulans 
adulterium  graviter  oculos  divinae  maiestatis  oflendas.  0 
quantam  in  tua  gloria  ponis  maculam  ! 0 quantum  sangvini 
tuo  detrahis ! quantum  honori  derogas  regiae  maiestatis ! 
quanto  te  demum  exponis  discrimini  vivens  sub  sorte  misera, 
captivatus  a muliercula,  et  velnt  bos  ductus  ad  victimam 
trahi  ad  inferos  te  permittis!  Quid  tibi  proderunt  tuae 
victoriae?  quid  triumphi ? quid  sangvis  regius?  quid  pote- 
stas, si  velut  iumentum  in  terra  foecibus  computrescas  ? Sci- 
to, quaesumus,  et  considera,  quoniam  advesperascit,  et  incli- 
nata est  a modo  tibi  dies , currisque  cum  ceteris  ad  finem 
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inevitabilem,  quem  praefinivit  Dominns  omni  carni.  Nec  te 
decet  extrema  polluere  vitae  tuae,  quam  imi  exitus  honora 
verit  impollutos,  ad  regnum  attingere  numquam  poteris,  in 
quo  nihil  coinquinatum  incurrit.  Quocirca  obtentu  veteris 
amicitiae,  et  paternae  compassionis  affectu  Serenitatem 
Regiam  monendam  duximus  et  hortandam,  quatenus  ad  cor 
rediens  tc  ipsum  contra  faciem  tuam  statuas,  et  quod  incon- 
sulte fecisti,  consilio  revocans  saniori  mulierem  moecham 
abiicias,  imo  nequam,  ut  tam  salubriter  quam  pudice  iu  bono 
compleas  dies  tuos,  et  de  regno  quod  obtines  temporali  ad 
regni  gloriam  venias  sempiterni.  Datum  Viterbii  3 Non.  Iui. 
1 2Gii. 

4.  Epistola  77/.  Tuae  Serenitatis  literas  recepimus  inter 
alia  continentes,  quod  ad  transfretandum  in  Terrae  Sanctae 
subsidium  pro  vindicanda  Crucifixi  iniuria  te  disponere  propo- 
nebas ; quod  licet  cum  gaudio  receperimus , scire  tamen  te 
voluuins,  quod  illius  obsequium  Crucifixus  non  recipit,  qui  in- 
cestuoso  contubernio  se  commaculans,  in  se  ipsum  iterum 
crucifigit.  Ideo  Serenitatem  tuam,  sicut  alius,  sic  ct  nunc  ite 
rato  familiariter  rogamus,  monemus,  ct  hortamur  attente, 
quatenus  nobilem  femiuam  Berengariam,  quam  iu  carnale 
commercium  non  absque  nota  incestas  et  salutis  tuae  discri- 
mine admisisti,  a te  prorsus  abiicias,  ncc  ei  ulterius  copula 
commiscearis  carnali.  Alias  enim  complacere  non  poteris 
Crucifixo,  ucc  iniurias  eius  redimere , si  ab  eius  iuiuriis  ipse 
nolueris  abstinere.  Insuper  autem  scire  te  volumus,  nisi 
nostris  monitis  acquieveris , nos  tc  ad  dimittendam  eandem 
per  censuram  ecclesiasticam  compulsuros.  Datum  Viterbii  1 7 
Cal.  Febr.  1267. 

5.  Epistola  IV.  Qui  recte  diligit,  sic  ad  amicum  affici- 
tur, ut  eum  diligat,  et  eius  vitia  persequatur;  nec  amicitiae 
certius  est  indicium,  quam  persequi  in  amico  quae  ipsius  cor- 
pus et  auimam  trahunt  ad  exterminium  sempiternum.  Nutu- 
quid  ergo  tuae  magnificentiae  nostram  subtrahimus  gratiam, 
si  peccatum  tuum  arguimus,  quod  contra  Deum  iuverecuudc 
committens  ob  iniuriam  Creatoris  poenis  sempiternis  obnoxius, 
tuam  nihilominus  exeris  et  propalas  infamiam  toti  mundo? 
Non  est  hoc,  fili  carissime,  subtrahere  gratiam,  sed  augere : 
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quem  enim  filiam  pater  diligit,  hunc  castigat,  e contrario 
parcens  virgae  pater  filium  odisse  comprobatur.  Sane  quod 
ad  circumspiciendas  remotas  et  finitimas  regiones  et  earum 
principes  nos  transmittis,  in  quibus  dicis  fieri  quae  non  facis, 
male  nostrum  pacavit  animum , cum  aliquantulum  in  hac 
parte  Pharisaci  sententiam  videaris  amplexus,  qui  seipsuin 
non  sicut  ceteros  hominum  esse  iactans  justificare  se  voluit 
alios  contemnendo,  cui  tamen  Dominus  praetulit  publicanum 
seipsum  accusantem  humiliter  et  alios  non  mordentem.  Num- 
quid  aeger  si  prudens  fuerit,  dicet  medico , cur  me  curas? 
quid  ad  tot  infirmorum  alibi  laborantium  medicinale  studium 
non  exerces?  Nonne  rectius  ei  dicet,  gratias  ago  tibi,  qui 
multis  aegrotantibus  curam  mei  specialem  assumis?  Scis 
autem  quod  licet  a te  incoepisse  nos  credas,  iam  ad  plurimos 
misimus  manum  nostram  principes  et  praelatos,  quibus  par- 
cere non  intendimus,  ne  silentio  tam  damnabili  quam  damno- 
so eorum  vitiis  involvamur.  Sed  quid  addis  ? Confiteris,  in 
quo  iaces,  peccatum,  sed  procuras  amotionem  obstaculi,  dum 
probare  proponis  te,  antequam  cum  nobili  muliere  Theresig 
convenisses,  eiusdem  eonsangviueam  in  gradu  tertio  conve- 
nisse. Vide,  fili,  ne  testes  habeas , quales  bonae  memoriae  co- 
mes TolosanuB  produxit,  ut  a tua  valeret  amicitia  separari. 
Quod  si  forte  praesumseris,  in  laqueum  inaestimabilem  te  in- 
volves, et  si  testes  legitimi  fuerint,  excusabitur  aliquatenus 
adulterium,  et  remanebit  incestus.  Adhuc  adiicis,  quod  pec- 
catum tuum  potest  per  poenitentiam  dilui  : quod  concedimus 
moecha  dimissa ; sed  quid  facies  iuterim  semper  servus  iqa 
nens  diaboli,  nullum  habens  cum  Christo  commercium,  a 
sacramento  corporis  et  sangvinis  alienus  ? quis  certitudinem 
tibi  dedit,  ut  possis  cum  volueris  confiteri  ?,  Eia,  fili  carissime, 
non  taTdes  converti  ad  Dominum , et  mulierem  relinquere, 
quam  in  Dei  coutemtum  ad  tuum  contubernium  admisisti. 
Alioquin  scire  te  volumus,  quod  quanto  sincerius  te  diligimus, 
tanto  minus  in  salutis  tuae  dispendium  tuae  magnificentiae 
blandiemur.  Datum  Viterbii  5 Idus  Febr.  1267. — Martene 
thesaurus  Aneedntorum  novus.  II.  277.  362.  440.  448. 
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M o n.  6. 

Statutum  synodale  Ilremensc.  1260. 

Cum  Matrimonii  Sacramentum  non  sit  incontinentiae  . 
praecipitium,  sed  potius  remedium  contra  illud,  non  absque 
dolore  cordis  audivimus  quosdnm  in  hac  Provincia  sic  a suae 
carnis  voluptate,  vel  terrena  cupiditate  deceptos,  quod  in 
gradu  prohibito  de  facto  temere  contrahentes,  quod  non  tam 
Matrimonium,  quam  contubernium  censeri  dicitur,  se  incestn- 
osae  luxuriae  vilitati  immergere , et  Sacramentum  Matrimonii, 
quantum  in  ipsis  est,  polluere  non  verentur.  Nos  itaque  tantum 
excessum  conniventibus  oculis  pertransire  non  valentes,  sub 
poena  excommunicationis  districtius  prohibemus,  ne  absque 
dispensatione  Sedis  Apostolicae  tale  de  caetero  Matrimonium 
seu  contubernium  contrahatur.  Alioquin  sacerdotes,  qui  tales 
coniunxerint,  a sacerdotali  officio  sc  noverint  esse  suspensos. 
Illi  vero,  qui  scientes  sic  permiserint  se  coniungi , ipso  facto 
ab  ingressu  Ecclesiae  suspendantur,  sub  eadem  poena,  qua 
illis,  qni  iam  absque  dispensatione  Sedis  Apostolicae  tale 
Matrimonium  contraxerunt,  districte  praecipimus,  ut  a cohabi- 
tatione  invicem  abstinentes  Dineccsano  tuo , seu  alii  Pwlato, 
r d quem  de  ture  vel  consuetudine  -pertinere  dignoscitur  talium 
causarum  cognitio,  rei  veritatem  insinuare  non  tardent,  convo- 
catis, qui  fuerint  evocandi,  et  causa  diligenter  examinata, 
quod  canonicum  fuerit,  statuat,  faciens  quod  decrevit  per 
censuram  ecclesiasticam  inviolabiliter  observari.  Episcopi 
vero,  seu  alii  Praelati  de  causis  matrimonialibus  cognoscentes 
omnino  caveant,  nc  cupiditate  devicti,  non  solum  dirimenda 
non  dirimant,  vernm  etiam  separanda  redintegrare,  praetextu 
pecuniae  et  alterius  commodi,  non  praesumant.  Si  quis  autem 
contra  hoc  venire  praesumserit  interdictum  , eo  ipso  se  nove- 
rit officio  benefieioque  privatum.  Laici  vero,  qui  de  poenis  in- 
ferendis personis  coninnctis  in  causa  matrimoniali,  S'u  accusa- 
toribus se  intromiserint,  cum  ad  ipsos  non  pertineant,  sed  ad 
indicem  Ecclesiasticum,  coram  quo  negotium  ventilatur,  per  cen- 
suram Ecclesiasticam  compescantur,  cuin  ex  hoc  multi  ab  ac- 
cusatione Matrimonii  retrahantur.  — Mansi  ampliss.  Concil. 
coli.  XXIII.  1158. 
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M o n.  7. 

Cone.  Londinense,  a.  1268. 

Cap.  14.  Coniugale  foedus  ab  ipso  Domino  institutum, 
sicut  potestati  humanae  non  subiacet,  ita  nullius  temerario 
patere  debet  occursui , quominus  in  conspectu  hominum 
Bolemnitatem  accipiat,  per  quam  prout  expedit,  omnibus 
innotescat.  Quapropter  districtius  inhibemus,  no  quis  matri- 
monia contracta  legitime,  quominus  in  facie  ecclesiae  solemni 
sentur,  impedire  praesumat.  Episcopi  vero,  quorum  iutcrest 
sacra  tueri,  puniro  condigne  studeant  huiusuiodi  praesum 
tores.  — llarduini  Concilia.  VII.1 026. 


M o n.  8. 

C.  Bituricense , a.  1286. 

• J * * * . 

Cap.  1.  Statuimus,  quod  iudices  ecclesiastici,  ad 
quos  spectat  cognitio  et  definitio  causarum  matrimonialium, 
in  corrigendis  et  dirimendis  matrimoniis  cum  omni  maturi- 
tate et  consilio  peritorum  procedant;  et  quod  matrimonia  illi- 
cite contracta  timore  vel  amore  nullatenus  sustineant,  sed 
ad  illa  separanda  omni  dilatione  et  excusatione  exclusa 
procedant ; capcllaui  autem  parochialcs  matrimonia,  quae  in 
suis  parochiis  illicite  contracta  cognoverint,  studeant  I)ioe- 
cesanis  aut  eorum  Officialibus  quam  citius  commode  potue- 
rint intimare ; quod  nisi  fecerint,  superiorum  suorum  arbitrio 
graviter  puniantur-.  — Uarduini  Concilia.  VII.  1)51. 


M o n.  9. 

€.  Exonlense,  a.  1287. 

Cap.  7.  ■ — Praesentis  synodi  auctoritate  statuimus,  ut 
nullum  matrimonium,  nulla  sponsalia,  nisi  in  praesentia 
rectoris  ecclesiae  seu  sacerdotis  parochialis  et  trium  fidedi 
gnoruiu  in  posterum  contrahantur:  qui  si  super  forma  et 
modo  contractus  lis  inter  contrahentes  oriri  contigerit,  vale- 
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ant  super  lioc  veritati  testimonium  perbibere.  — Ex  quo 
manifeste  liquet,  quod  sino  auctoritate  ecclesiae,  cuius  iudi- 
cio  approbandus  vel  reprobandus  est  contractus,  non  sunt 
matrimonia  contrahenda.  — Ilardu  i n i Concilia.  VII.  1081. 


M o 7i.  10.  r 

C.  Eboracense,  a.  1307. 

Cap.  8.  Quia  nonnulli  archidiacoui,  decani,  abbates,  et 
alii  viri  ecclesiastici,  iurisdictioncm  ecclesiasticam  et  cognitio  • 
nem  causarum  matrimonialium  se  habere  praetendentes,  causas 
matrimoniales,  quae  inter  ceteras  causas  per  discretos  iudi- 
ccs  diligentius  tractari  deberent  et  maturius  terminari,  perso- 
nis simplicibus  et  imperitis  examinandas  et  diffiniendas  mo- 
dernis temporibus  indistincte,  contra  canonicas  sanctionos  et 
sanctorum  patrum  instituta  committere  non  verentur,  huius- 
modique  personas  insufficientes,  et  quandoque  laicos  in  offi 
ciales,  commissarios  seu  custodes  cum  potestate  de  bniusmodi 
causis  matr.  cognoscendi  praeficere  praesumunt  in  animarum 
suarum  grave  periculum  et  reipublicac  pracindicium,  ipsi- 
que  officiales  seu  custodes  deputati  personis  aliis  insufficien- 
tibus et  imperitis,  interveniente  nonnumquam  notabili  pecuniae 
quantitutc,  ad  cognoscendum  inter  certas  personas  de  causis 
matrim.  et  easdem  terminandum,  committunt  indebite  vices 
suas,  ut  sic  tam  officiales  quam  custodes  per  se  et  suos  — 
commissarios  in  et  de  causis  matr.  et  divortii  nedum  cognosce- 
re, sed  etiam  sententias  iniustas  et  multipliciter  indiscretas, 
quas  diffinitivas  sententias  asserunt,  praesumunt  promulgare, 
ex  quibus  nedum  gravia  scandala  sed  etiam  plurima  in  dies 
provenire  pericula  animarum  comperimns  : nos  — volentes 
huinsmodi  scandalis  viam  praecludere,  et  in  quantum  cum 
Deo  possumus  periculis  obviare,  ss.  patrum  vestigiis  iuhae 
rentes  et  sacris  canonibus,  universis  et  singulis  archidiaconis, 
decanis  ctc.  interdicimus  et  firmiter  inhibemus,  ne  ipsi  — 
aliquos  in  officiales  seu  custodes  huinsmodi  cum  potestate  de 
causis  matr.  vel  divortii  quoad  foedus  cognoscendi  praeficere 
vel  deputare,  seu  eis  vices  suas  in  hac  parte  committere 


Digitized  by  Google 


70 


pracsflmant,  — sed  publice  in  capitulis  pronuncicnt,  quod 
duxerint  statuendum.  — Harduini  Cone.  VU.  1790. 


M o n.  11. 

C.  Vnurenso,  a.  1368. 

Cap.  27.  Ut  animarum  periculum  evitetur,  statuimus, 
ut  nullus  nostrum  — causas  matrimoniales  ad  forum  nostrum 
spectantes  sub  generali  vel  speciali  commissione  audiri  vel 
decidi  permittat,  nisi  per  illos,  qui  statuta  canonum  non  igno- 
rent, et  peritiam  habeant  indicandi,  in  civitatibus  vel  locis 
insignibus,  ubi  haberi  potest  copia  peritorum,  alias  processus 
sit  irritus  et  inanis.  Per  hoc  tamen  receptionem  testium  extra 
loca  praedicta,  ubi  oportuerit,  nou  intendimus  prohibere.  — 
Harduini  Cone.  VII.  1818. 


Mon.  12. 

C.  Herbipolense , a.  1407. 

Cap.  XI.  De  Foro  coihpetenti.  Quoniam  — dubitationes 
insurgunt,  (piae  causae  ad  ecclesiasticum  forum  debeant  per- 
tinere, nonnullos  casus  ciusmodi  praesenti  duximus  annotan- 
dos sanctioni,  ne  Iudices  tam  ecclesiastici  quam  seculares 
per  ipsorum  ignorantiam  se  valeant  excusare.  Inprimis  vide- 
licet • — omnes  causae  — matrimonii,  dotis  ctc.  — debent  a 
Iudice  Eccl.  terminari.  — Himmelstein  Synodicon  Her- 
bipolente.  p.  218. 


M o n.  13. 

C.  Frisiugense,  a.  1440. 

* 

Cap.  IU.  Statuimus  et  praecipimus  universis  Christifide- 
libus  nostrae  dioecesis,  ntriusque  sexus,  ne  quisqnam  eorum 
clandestinis  desponsationibus  aut  occultis  matrimoniis  inter- 
sit. Praecipimus  insuper  in  virtute  sanctae  obedientiae  uni- 
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versis  ecclesiarum  plebnnis,  quod,  postquam  ipsis  constite- 
rit pro  certo  vel  probabili  fama,  aliquos  clandestine  contra- 
xisse, ipsos  statim  ad  publicandum  in  facie  ecclesiae,  aut 
iura  sna  prosequendum  coram  ecclesiastico  iudice  per  sub- 
tractionem sacramentorum,  extra  tamen  necessitatis  artien- 
lutn,  cogere  non  postponant.  — H ardui  ni  Cone.  IX.  1287. 


M o n.  14. 

Decretum  AEppi  Cantuariensis , a.  1455. 

Thonias  etc.  Licet  S.  Mater  Ecclesia  solum  de  mani- 
festis et  notoriis  indicet,  non  de  occultis,  quae  divino  iudicio 
sunt  relinquenda,  qui  solus  scrutator  cordium  et  cogitationum 
index  existit;  ac  iniuriain  Deo  faciat,  qui  indicat  dc  occultis 
huinsmodi,  quia  si  singula , scilicet  notoria  et  occulta,  hic 
forent  punienda,  divina  iudicia  locum  non  haberent,  quod 
dicere  aut  sentire  nefas  existit.  Hinc  est,  quod  pic  statuit  S. 
Mater  Ecclesia,  — qnod  contrahentes  matrimonium  vel  fidem 
dantes  matrimonio  contrahendo,  secum  duos  testes  aut  plurcs 
praesentes  habeant,  per  quos  matr.  hniusmodi  probari  possit, 
si  per  aliquam  partium  contingat  id  expost  denegari.  Ex  que- 
rela tamen  multorum  notorietateque  facti  ac  experientia 
negotiorum  ad  nostrum  pluries  pervenit  auditum , — quod 
matrimonium  occulte  aut  clandestine  contractum  esse  contin- 
gat, quod  etsi  ob  defectnm  et  inopiam  probationum  contra 
negantem  in  indicio  militantis  ccclesiac  subsistere  nequeat, 
apnd  tamen  ecclesiam  triumphantem,  quae  nec  fallit  nec  fal- 
litur, vernm  licet  occultum  matrimonium  nihilominus  existit ; 
qua  de  re  mnltoties  ac  frequenter  evenit,  quod  una  pars  con- 
trahentium, interdum  utraque  ad  secunda  convolat  vota,  adul- 
terium committendo,  filios  spurios  et  adulterinos  generando; 
sic  non  suis  parentibus  in  haereditate  filii  illegitimi  succe- 
dunt, sicque  successoria  edicta  nequissime  pervertuntur,  ac 
etiam  plura  ac  gravia  animarum  pericula  ob  defectum  proba- 
tionum contra  negantes  in  hac  parte  necessario  generantur. 
Quocirca  vobis  — committimus  et  mandamus,  ut  iniungatis 
viris  et  mulieribus,  ne  mutuo  fidem  dent  de  matr.  contra- 
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hendo,  aut  matr.  quoquomodo  contrahant,  nisi  in  praesentia 
duorum  aut  trium  testium  idoneorum,  per  quos  matr.  hnius- 
modi,  si  quando  inimieo  homine  procurante  id  per  aliquem 
contrahentium  denegari  contingat,  luculenter  probari  possit. 
— Datum  25  Maii  1455.  — II  ar  duini  Cone.  IX.  13"'.'. 


2.  Monumenta  e Sec.  XVI. 

A.  Introductio.  Quamvis  iam  Sec.  XIV  potestas  Ec- 
• clesiae  matrimonialis  per  Ludovicum  IV  Bavarnm  Caesarem 
impugnata  fuerit,  stricte  tamen  loquendo  primum  inde  a sic 
dicta  Reformatione  Sec.  XVI  validius  ipsa  oppugnari  coepit 
tum  per  doctrinam  Reformatorum,  tum  per  Principes  cius 
castra  amplexos.  Synodi  nihilominus  huius  Seculi  tam  ante 
Concilium  Tridcntinum,  quam  post  hoc  habitae,  et  hac  poste- 
riores, praeeunte  ipso  Oecumenico  Tridentino,  doctrinam  et 
ius  Ecclesiae  egregie  vindicarunt.  Decretis  Synodalibus  prae- 
mittimus ex  Sec.  XVI  memorabilem  sententiam,  quam  de 
matrimonio  Henrici  VIII  Angliae  Regis  pronunciavit  Cle- 
mens VII  Papa. 

Anno  nimirum  1534  detinitivam  pronunciavit  senten- 
tiam Cl<  mens  VII  super  valorc  matrimonii  inter  Henricum  8 
Regem  Angliae,  et  Catharinam  Regis  Hispaniae  filiam,  orga 
appellationem,  quam  Catharina  a Legatis  S.  Sedis  in  Anglia 
ad  Summum  Pontificem  interposuit.  Subnectimus  una  frag- 
mentum defensionis  anonymac  pro  praedicta  sententia  contra 
exceptiones  Henrici  Regis.  Defensio  praeprimis  tuetur  ius 
Papae  adversus  plurcs  Regis  obiectiones.  (Mon.  15.  16.) 

A.  1542  in  Constitutionibus  Eppi  Veronensis  Matthaei 
Gibcrti  ius  cognoscendi  matrimoniales  causas  Vicario  Eppali 
reservatur.  (A/o».  17.) 

A.  1546.  Cone.  Coloniense  II  discussionem  quaestionum 
de  matrimonio  ad  solius  Ecclesiae  indicium  pertinere  decer- 
nit ex  co,  quod  matrimonium  non  sit  civilis  quidam  contra- 
ctus, sod  qua  8acra  uentum  in  thesauris  Ecclesiae  numere- 
tur. (Mon.  18.) 
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Eodem  anno  C.  Afngmtinnm  adversos  abusum  indieom 
secularium,  cansas  matrimoniales  cognoscentium,  decernit: 
ab  ininsta  hac  ecclesiasticae  libertatis  iniminntione  et  oppres- 
sione desistendam,  Ecclesiam  suae  libertati  restituendam,  et 
iudices  secularcs,  qni  cansas  praedictas  in  posterum  Judi- 
candas sumserint , poena  excommunicationis  plectendos. 
(Mon.  19.) 

A.  1550.  C.  Cameracense  diserte  enunciat : causas  matri- 
moniales cum  suis  annexis  de  inrc  et  consvctudine  ad  solum 
Eppum  eiusque  Vicarios  qua  Iudices  OrdinarioB  pertinere,  ac 
proin  notarios  publicos  et  alios  quoscunque  in  cognitionem 
dictarum  causarum  sese  immittentes  censura  eccles.  plecten- 
dos venire.  (Mon.  20.) 

A.  1552.  Ferdinandus  1 Imperator  et  Rex  Hungariac 
per  Rescriptum  Regium  monuit  Ruthenos  circa  MunkAcs 
degentes,  ne  praesumerent  divortia  proprio  nutu  facere,  indi- 
gnum esse  declarans,  profanos  homines  sese  in  auctoritatem 
eccles.  quovis  modo  miscere  causasque,  quae  ad  spirituale 
forum  spectant,  per  se  ipsos  cognoscere.  (Mon.  21.) 

A.  1503.  Sacrum  Oec.  C.  Trvhn tinum  ius  Ecclesiae  circa 
rem  matrimonii  omni  cx  obtutu  clare  et  perspicue  definivit. 
In  doctrina  do  Matrimonio,  postquam  praemisit,  matrimonium 
in  Lege  Nova  a Christo  Domino  Sacramenti  dignitate  auctum 
esse,  proscribit  praecipuos  haereticorum  errores,  signanter  de 
potestate  Ecclesiae , sub  poena  anathematis  decernendo  : 
Ecclesiam  posse  in  nonnullis  eorum  impedimentorum  diri- 
mentium, quae  Lcvitico  exprimuntur,  dispensare,  et  consti- 
tuere, ut  plures  gradus  impediant  ac  dirimant;  Ecclesiam 
potuisse  statuere  impedimenta  matr.  dirimentia,  et  in  iis  con- 
stituendis minime  errasse ; causas  matrimoniales  ad  Iudices 
Ecclesiasticos  spectare.  In  Decreto  autem  dn  rrform.  matr. 
identidem  enunciat  Ecclesiae  potestatem  irritandi  matrimonia, 
ct  scculares  magistratus  hortatur,  ut  legibus  Ecclesiae  circa 
matrimonium  effectum  sua  etiam  cooperatione  procurent,  at- 
que libertatem  contrahendi  matrimonia  subditorum  nulla 
ratione  violent.  (Mon.  22.  23.) 

Concilia  Provincialia  post  S.  Synodum  Tridentinam 
celebrata  sanctiones  Oecumenicas  promtissime  amplexa  sunt, 
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et  potestatem  Ecclesiae  sua  quoque  ex  parte  decretis  firma- 
runt. Signanter  a.  1565.  C.  Cameracense  ( Mon . 24.);  — a. 
1567.  C.  Augustanum  II.  (Mon.  25.) ; — a.  1569.  C.  Salislmr- 
gense  (Mon.  26.);  — a.  1573.  Statutum  Sy  nodale  Bisuntinum 
(Mon.  27.);  — a.  1579.  C.  Mediolanense  V,  municipales  leges 
sacramento  matr.  et  libertati  eiusdem  contrarias  rescindens  . 
ac  irritans  (Mon.  28.);  — a.  1583.  Recessus  Monactnsis  Con- 
cordatorum cum  Ordinariis  Bavariae,  causas  matrimoniales 
foro  ecclesiastico  deputans  (Mon.  29.);  — eodem  anno  C.  7V 
rmiense  (Mon.  3l>);  — a.  1585.  C.  Mexictnvm  contra  abusum 
iudicum  et  notariorum  publicornm,  coniuges  propria  auctori- 
tate ab  invicem  separantium  (Mon.  31.); — a.  1593.  Syn. 
dioec.  Tridentina.  (Mon.  32.) 


B.  Monumenta.  M 0 II.  15. 

C1  eme  iis  YII  Papa  definitivam  pronunciat  sententiam 
super  valore  matrimonii  inter  Hcuricum  YIII  Regem 
Angliae  et  Cutharinam  Regis  Hispaniae  filiam.  1534. 

Christi  nomine  invocato,  in  throno  institiae  pro  tribu- 
nali sedentes,  et  solum  Deum  prae  oculis  habentes  , per  hanc 
nostram  definitivam  sententiam,  quam  de  ven.  fr.  nostr.  S.  R. 
E.  Cardinalium  consistorialiter  coram  nobis  congregatorum 
consilio  et  assensu  ferimus  in  his  scriptis,  pronunciamns, 
decernimus,  et  declaramus  in  cansa  et  causis  ad  nos  et 
Sedem  Apostolicam  per  appellationem,  per  cariss.  in  Chr. 
filiam  Catharinam  Angliae  Reginam  illustrem  a nostris 
et  Sedis  Apost.  Legatis  in  Regno  Angliae  deputatis  inter- 
positam , legitime  devolutis , et  advocatis,  inter  praedictam 
Catharinam  Reginam  et  cariss.  in  Chr.  filium  Hcnricnm 
VIII  Angliae  Regem  illustrem  super  validitate  matrimonii 
inter  eosdem  Reges  contracti  ot  consummati , rebusque 
aliis  in  actis  causae  ct  causarum  huiusmodi  latius  deductis, 
et  dii.  filio  Paulo  Capisntio,  causarum  S.  1’allatii  tunc  Deca- 
no, et  propter  ipsius  Pauli  absentiam  ven.  fr.  nostro  lacobo 
Simonetae  Eppo  Plsauriensi,  unius  ex  dicti  Pallatii  causarum 
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auditoribus  locnm  tenenti  audiendis , instruendis , et  in  Con- 
sistorio nostro  secreto  referendis  commissis , et  per  eos  nobis 
et  eisdem  Cardinalibns  relatis , et  mature  discussis,  coram 
nobis  pendentibus,  matrimonium  inter  praedictos  Catbarinam 
et  Henricum  Angliae  Reges  contractum,  et  inde  sequuta 
qnaecunque,  fuisse  et  esse  validum  et  canonicum , validaque 
et  canonica,  suosqne  debitos  debuisse  • et  debere  sortiri  cfle- 
ctus,  prolemque  exinde  susceptam  et  suscipiendam  fuisse  et 
fore  legitimam ; et  praefatum  Henricum  Angliae  Regem  te- 
neri et  obligatum  fuisse  et  fore  nd  cohabitandum  cum  dicta 
Catbarina  Regina,  eiusque  legitima  coninge,  illamque  mari- 
tali affectione  et  regio  honore  tractandam;  et  eundem  Henri- 
cum Angliae  Regem  ad  praemissa  omnia  et  singula  cum 
effectu  adimplenda  condemnandum,  omnibusque  iuris  reme- 
diis cogendum  et  compellendum  fore:  prout  condemnanms 
cogimus , et  compellimus ; molestationesque  et  denegationes 
per  eundem  Henricum  Regem  eidem  Catharinae  super  invali- 
d \tat e , ac  foedere  dicti  matrimonii  quomodolibet  factas  et 
praestitas,  fuisse  et  esse  illicitas  et  iniustas,  et  eidem  Hcnrico 
Regi  super  illis  ac  validitate  matrimonii  huiusmodi  perpe- 
tuum silentium  imponendum  fore,  et  imponimus;  eunderaque 
Henricum  Angliae  Regem  in  expensis  in  huiusmodi  causa 
pro  parte  dictae  Catharinae  Reginae  coram  nobis  et  dictis 
omnibus  legitime  factis  condemnandum  fore,  et  condemnamus; 
quarum  expensarum  taxationem  nobis  in  posterum  reserva- 
mus. Ita  pronunciavimus.  Romae  die  23  Martii  15.‘34. 


, M o n.  10. 

Fragmentum  defensionis  anonjmae  pro  praemissa  sen- 
tentia contra  exceptiones  Hernici  YI1I  Angliae  Regis- 

Existimare  SS.  Dominum  Nostrum  : Regis  literas  alieno 
consilio  et  ope  acerbius  scriptas,  quam  Rex  alioquin  prudens  et 
pius  mandaverit;  eapropter  paterno  qnodain  affectu  in  meliorem 
partem  interpretari  expostnlationes , criminationes,  interdum 
etiam  minas,  qnac  in  ipsis  literis  continentur ; quibus  ornis- 
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Bis  ad  alia  esBo  respondendum,  quae  magis  necessaria  vide- 
buntur. — Non  sprevisse  Pontifieom  literas,  preces  et  inter- 
cessiones tam  ipsius  Regis  Angliae,  quam  Regis  Christianis 
simi,  et  Proceram  popnlorumqne  Regni  Angliae,  sed  respon- 
disse antehac  omnihus,  et  ea  scripsisse,  quibus  lectis,  si  modo 
recte  aestimare  omnia  velint,  merito  aequiesccrc  debueruntr 
— Quod  non  ita  pro  nntn,  consilio  et  arbitratu  Caesaris 
omnia  faciat  Pontifex,  quemadmodum  Rex  parum  aeque  cri- 
minatur, argumento  esse  continuas  Caesaris  et  Reginae  que- 
relas de  Pontifice  tam  ante  confoederationem,  quam  postea 
factas , et  cx  iis,  quae  seqnnntur,  facile  constare  posse.  Nam 
quum  Rex  Angliae  dispersis  per  Italiam  et  provincias  orato- 
ribus tum  manifestis  tum  clandestinis,  nulla  non  ope  procu- 
raret diversorum  doctorum  et  scholasticorum  sententias  in 
unum  congerere  in  re  tanti  momenti , ct  cuius  indicium  ad 
solum  Pontificem  ct  Sedem  Apost.  spectat,  ot  illi  in  maximum 
dedecus  et  iuiuriam  Suae  Sanctitatis  uullo  non  astu  et  prece 
et  pretio  subscriptiones  aliquoruin  magistrorum  extorquerent 
(quod  multorum  fidedignissimis  testimoniis  et  relationibus 
constat) : Pontifex  non  solum  in  cos  magistros  non  animad- 
vertit, quod  iure  optimo  facere  potuisset,  verum  etiam  recla- 
mantibus ct  maxime  conqucrentibus  Caesaris  oratoribus  Sua 
Sanctitas  Breve  Regis  oratoribus  concessit,  quo  liceret  magi- 
stris ct  doctoribns  ubicunque  sententiam  in  hac  rc  iuxta  ani- 
mi conscientiam  dicere.  Quorum  plerique  quid  senserint,  ct 
quibus  viis  se  ad  Regis  voluntatem  accomodavorint,  aliud 
fortasse  erit  discutiendi  tempus.  — Praeterea  post  Reginae 
interpositam  appellationem , ct  iustissimam  inhibitionem  a 
Pontifice  factam  Legatis,  ne  ulterius  procederent  in  tam 
gravi  causa,  quum  et  Caesar  Bononiae  multis  etiam  expostu- 
lationibus, et  Reginae  eiusdemquo  Caesaris  Oratores,  ut 
Romae  procederetur  in  causa,  peterent,  nullusquc  Regis 
nomine  comparerct:  unde  merito  tamquam  in  contumacem 
sententia  ferenda  videbatur:  Pontifex  diversis  interpositis 
dilationibus  hucusque  negotium  iudecisum  produci  iussit, 
nihil  motus,  quod  Rex  interim  nulla  habita  Pontificiae  digni- 
tatis et  officii  ratione  ita  omnia  clam  praepararet,  ut  si  indi- 
cium postea  in  Anglia  committeretur,  istis  magistrorum  fri- 
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volis  ct  non  authenticis,  neque  iuridicis  subscriptionibus 
quam  vellet  sententiam  reportaret,  llacc  autem  omnia  fecit 
Summus  Pontifex  nullam  aliam  ob  causam,  neque  ail  ullius 
preces  ct  gratiam,  uisi  quia  Sua  Sanctitas  non  censebat  rem 
tanti  ponderis  esse  praecipitandam,  et  sperabat  divino  auxi- 
lio et  temporis  beueflcio  maturatis  affectibus  posse  eam  ad 
aliquem  bonum  finem  perduci;  quod  melius  et  sincerius 
Sanctitas  Sua  iudicare  potuit , quam  partes  ipsae,  quarum 
indicium  privatus  affectus  praestringere  ct  obscurare  consvc- 
vifc  — Quod  queritur  Rex,  Pontificem,  quos  miserat  in 
Angliam  Ime  do  causa  Legatos,  non  recte,  re  non  illic  decisa, 
revocasse,  fatetur  id  fecisse  Pontifex  et  iure,  quia  peculiare  est 
hoc  Sedis  Apostolicae,  ubi  arduis  de  causis  controversia  ulla 
in  provinciis  orta  esset,  legatos  i llnc  mittere,  qui  si  contro- 
versiam vel  pacate  proponere,  vel  etiam  iuridice  decidere  non 
ita  pro  rect  loco  possiut,  quidquid  in  causa  perceperint,  ad  Sum- 
mum Pontificem  referant,  id  idem  Sua  Sanctitas  Card.  Cam- 
pegio  Legato  maudavit,  quod  et  factum  est,  et  fieri  debuit,  et 
in  S.  Conciliis  cantnm  est.  — Quod  item  obiicit  Rex  ct  toties 
inculcat,  controversiam  ibi  terminandam;  ubi  primum  nata 
est,  repetitqne  saepe  id  e SS.  Conciliorum  necuon  et  Cypri- 
ani et  Uernardi  auctoritate  : id  quoque  fatemur  ante  Concilia 
Christiana,  et  ante  vel  Ber nardi  vel  Cypriani  tempora  iuris 
civilis  placitis  decerni.  Sciat  Rex,  legem  hanc  multis  exce- 
ptionibus et  limitationibus  esse  obnoxiam : quarum  unam 
hanc,  quam  Regina  adducit,  vel  potissimam  esse  universa 
Iuriscoiisnltorum  schola  ct  indiciorum  forma  indicat,  tantae- 
que  esse  efficaciae,  ut  ad  hoe  soli  iuramento  partium  etiam 
per  procuratorem  praestito  stetur.  Non  autem  propterea  fieri 
ininriam  Regi  aut  Anglis,  nec  ideo  argui  cos  iniustitiae , aut 
minus  sincerae  integritatis,  (id  quod  Rex  in  suis  literis  tanto- 
pere sed  profecto  abs  re  queritur),  quod  utpote  idoneam  et 
sufficientem  Reginae  allegationem  Sedes  Apost.  admise 
rit,  qua  se  Regina  eum  locum  suspectum  habere  dicit,  cum 
cuius  supremo  et  potentissimo  Domino  litigat  Alioquiu  nisi 
hoc  negotium  tantopere  I tegis  interesset,  e cuius  nutu  uni- 
versum regnum  pendet,  nemo  est  qni  de  institia  et  integritate 
ipsius  sinistri  aliquid  indicaret,  sicuti  neque  etiamnum  iudi- 
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cat  Summus  Pontifex , sed  res  ciusinodi  natnrae  est,  nt  lmic 
suspicioni  apud  iudicea  satis  amplam  facere  fidem  possit. 
Nam  quantum  ad  Regni  privilegia  attinet,  ea  Pontifex ■sem- 
per  et  ubique  illaesa  vult  et  optat,  si  modo  id  citra  universa- 
lis Ecclesiae  scandalum,  et  libertatis  ecclesiasticae,  quae 
omnibus  legibus  antestare  debet,  praeiudicium  et  offensam 
fiat;  alioqui  nulla  fit  iniuria  Angliae  regno,  si  causa  mere 
ecclesiastica  et  tam  momentosa  apud  Sedem  Ap.  indicetur. 

Haec  est,  quam  tantopere  petit  Rex  a SS.  D.  N.  scire» 
liuinsce  rei  et  consilii  ratio,  quare  Pontifex  causam  tanti  mo- 
menti, et  cuius  iudicium  ad  solam  Sedem  Ap.  pertinet,  huc 
advocaverit;  neque  enim  locus  est  ullus  magis  idoneus,  mi- 
uus  utrique  parti  suspectus,  aut  ubi  melius  discuti  possit 
buiusmodi  causa  vel  debeat.  In  his  omnibus  Poutifex  Deutu 
testem  adducit , se  nihil  fecisse  aut  cogitasse,  quod  a iuris 
semita  exorbitaret,  sed  ad  illud  iuprimis  attendisse,  quo  tanti 
ponderis  negotium  pacifice  terminaretur;  et  quamvis  cogno- 
scat non  potuisse  tantum  efficere  ea  moderatione  et  pru- 
dentia, qua  Sua  Sanctitas  usa  est , quominus  saepe  Caesar, 
saepe  Regina,  saepius  etiam  Rex  Angliae  pro  suo  quisque 
desiderio  decisionem  causae  requirentes,  de  Sua  Sanctitate 
sint  conquesti;  decrevit  tamen  omnino  solum  Deum  prae 
oculis  habere,  et  neque  dextrorsum  neque  sinistrorsum  decli- 
nando, quidquid  tantum  iustitia  dictaverit,  iudicare.  Proinde 
rogat  Sua  Sanctitas  Regiam  Maiestatem , ut  sepositis  aliquo- 
rum, qui  res  novas  semper  appetunt,  non  bonis  consiliis, 
eorum  item , qui  quum  ipsi  cauteriatas  conscientias  habeant, 
numquam  conquiescere  possunt , donec  candidioribus  animis 
(cniusmodi  semper  Regius  fuit)  perniciosiorem  cauterii  sui 
notam  inurant,  se  ipsum  solum  et  ingenitam  sibi  multisque 
exemplis  comprobatam  bonitatem  in  consilium  adhibeat,  et 
memor  conservandi  praeclari  et  sempiterni  illius  tituli,  quo 
nt  Defensor  fidei  appelletur,  commeritus  est,  maiorem  Rei- 
publicae  Christianae  pacis  et  salutis,  quam  privati  et  momen- 
tanei alicuius  affectus  rationem  habeat,  et  vel  causam  adeo 
gravem  pacate  componat,  vel  si  id  fieri  nequeat,  advocationi 
ipsius  causae  et  Sedis  Apost.  iudicio,  quod  nonnisi  sanctum 
et  sincerum  super  ea  re  fertur,  acquiescat.  Alioquin  si  quae 
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inde  scandala,  odia,  dissidia,  calamitates  nllac  inter  Christi- 
anos Principes  (quod  merito  timendum  est)  oboriantur,  Pouti- 
fex  Deum  sincerae  suae  conscientiae  testem  et  iudicem  invo- 
cat : Deus  autem  iustus  index  in  eos , qui  tanti  mali  auctores 
fuerint,  iustissimac  ultionis  suae  virgam  exercebit,  id  quod 
videmus  iam  nonnullis  huius  discordiae  vel  auctoribus  vel  fau- 
toribus accidisse.  — Theiner  Monumenta  Hiberniae.  p.G04.  ss. 


M o n.  17. 

Ex  Constitutionibus  Matthaei  Giberti  Eppi  Yeroueugis. 

1542. 

Tit.  VII.  cap.  5.  Inhibemus,  et  sub  poena  exeomm.  inter- 
dicimus omnibus  Christifidclibus  Clericis  et  laicis  per  dioece- 
sin) nostram  ubilibet  constitutis,  ut  nullus  ipsorum  contra  ss. 
canonum  dispositionem  de  causis  matrimonialibus  cognoscere, 
concordare,  scu  definire  qualitercunque  praesumat  absque 
nostra  aut  Vicarii  nostri  licentia  et  mandato  speciali.  — Con- 
stitutiones editae  per  I.  M.  Gibertum.  Veronae. 
17G5.  p.  203. 

M 0 11.  18. 

C.  Colon  iense  II.  a.  1549. 

Tit.  6.  cap.  3.  Cum  matrimonii  sacramentum,  ut  sacra- 
menta reliqua,  in  thesauris  Ecclesiae  numeretur,  nec  sit  civi- 
lis quidam  contractus,  ut  olirn  putarunt  ethnici,  ad  solius  Eccle- 
siae indicium,  praesertim  ubi  quaestio  iuris  versatur,  eius  discus- 
sio pertinet.  Idcirco  statuimus  cum  praesenti  concilio,  et  sub 
excommunicationis  poena  prohibemus,  ne  magistratus  aut  iudi- 
ccs  seculares  in  matrimonialibus  aut  aliis  spiritualibus  qui- 
buscunque causis,  ad  cognitionem  solius  ecclesiastici  iudicis 
spectantibus,  inter  suos  subditos  aut  alienos  iudiceut,  nec 
dispensandi  aut  transigendi  potestatem  in  matrimonio  ac 
gradibus  prohibitis  sibi  usurpent,  sed  eiuscemodi  causas 
omnes  ad  iudicis  ecclesiastici  cognitionem  et  definitiouem 
remittant.  — Harduini  Cone.  IX.  2097. 
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M 0 11.  19. 

C.  Mognutiuam,  a.  1549. 

Cap,  76.  Cum  omnibus  palam  sit,  super  ecclesiarum 
atque  eorum,  qui  in  sortem  Domini  delecti  pro  magistratuum 
imo  totius  reipublicac  salute  apud  Deum  quotidie  interpel- 
lant, libertate  et  immunitate  non  tam  pontificio  quam  etiam 
civili  iure  cautum  atque  provisum  : comperimus  tamen  infe- 
lici hac  rerum  perturbatione  ecclesiarum  quarumdam  bona, 
imo  ipsas  Deo  dicatas  ecclesias  in  profanos  usus  cessisse, 
clericos  ad  munia  civilia,  etiam  sordida,  interdum  coactos, 
quaestiones  contra  ipsos  corumquc  et  ecclesiarum  bona;  simi- 
liter super  causis  matrimonialibus  ct  aliis  etiam  mere  eccle- 
siasticis coram  sccularibus  statibus  intentari  ac  definiri.  Pro- 
inde adhortamur  omnes  ct  singulos  in  Domino,  ut  si  non  di- 
vini iudicii  respectu,  vel  eorum  saltem  quae  legibus  sancita 
sunt,  memores,  ab  iniusta  hac  ecclesiasticae  libertatis  immi- 
nutione atque  oppressione  absistant;  ecclesias,  sacerdotes, 
atque  res  ipsorum  suae  restituant  atque  permittant  immuni- 
tati ct  libertati.  Quorumdam  igitur  vim  iniustam  inhibere,  et 
personis  ecclesiasticis  suam  libertatem  vel  in  hoc  asserere 
volentes,  statuimus,  ut  actor  clerico  coram  seculari  indicio 
actionem  intendens,  eo  ipso  omni  causa  cadat,  nec  amplius 
ad  eius  causae  querelam  etiam  coram  ecclesiastico  iudice  ad- 
mittatur. ludiccm  vero  secularcm,  qui  causam  clerici  etiam 
eo  consentiente,  aut  aliam  quamcunque  causam  ad  eccles. 
iudicium  pertinentem,  quales  sunt  matrimoniales  et  similes, 
indicandam  sibi  desumserit,  excommunicationis  poenam  ipso 
facto  incurrere  decernimus.  — Harduini  Cone.  IX.  2131. 


* M o n.  20. 

C.  Canieraceuse  a.  1550. 

Tit.  VI.  §.  3.  Licet  causae  matrimoniales  cum  earum 
dependentiis  ct  annexis  non  modo  de  iure  et  consvetudine, 
verum  etiam  iuxta  antiqua  statuta  sy  nodalia  nostrae  dioecc 
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sis  nonnisi  per  nos  aut  officiales  nostros  tamquam  iudices 
ordinarios  tractari  ct  definiri  debeant : nihilominus  tamen  ad 
nostrum  pervenit  auditum,  quod  nonnulli  decani  — et  notarii 
publici  illarum  cognitioni  sese  temere  ingerere,  ac  nonnum- 
quam etiam  sponsalia,  conventiones  et  matrimonia  — dissol- 
vere atque  dirimere,  contractusque  desuper  conficere  uon 
verentur.  Quocirca  nos  volentes  tantis  abusibus,  fraudibus,  et 
partium  dispendiis  occurrere,  omnibus  et  singulis  subditis 
nostris,  clericis  et  laicis,  sub  poena  excomm.  prohibemus  etc.  — 
Acta  Eccles.  Prov.  Remensis.  Remis.  1844.  111.55. 


M o n.  21. 

Ferdinandi  I.  Regis  Hungariae  rescriptam  ad  Ruthenos 
pro  iuro  Fcclcsiae  in  cansis  matrimonialibus.  1552. 

Ferdinandus  etc.  Exponitur  Maiestati  nostrae  per  Vene- 
rabilem ac  religiosam  Ladislaum  Episcopum,  in  claustro  B. 
Nicolai  Confessoris  circa  oppidum  nostrum  Munk&cs , more 
Graecorum  fundato : quomodo  essent  inter  vos,  ex  plebe  vide- 
licet ista  Ruthenica  complures,  qui  uxores  repudiare  et  a se 
dimittere,  et  e contra  uxores,  quae  a suis  maritis  divortium 
facere  vel  levissima  de  causa  saepenumero  nulla  ab  eo  vel  ab 
aliis  episcopis  personisque  ecclesiasticis,  ad  quos  dispensatio 
huinsmodi  iuxta  eorum  consvetudinem  et  ecclesiae  ritum  per- 
tineret, petita  licentia,  sed  solummodo  a nonnullis  ex  vobis 
solutione  exigua  summae  pecuniariae  eis  facta,  licentia  huius- 
modi  impetrata,  quod  in  magnum  scandalum,  detrimentum- 
que, perditionem  animarum  talium  vergere  dignosceretur» 
praesumentes;  ac  proinde  pro  parte  ipsius  exponentis  exsti- 
tit nobis  humiliter  supplicatum,  ut  in  hac  re  de  condigno 
iuris  remedio  providere  dignaremur.  Cum  igitur  indignum  sit, 
profanos  homines  sese  in  auctoritatem  ecclesiasticam  quovis 
modo  miscere,  praesertim  vero  dispensando  maritis  vel  uxori- 
bus, ut  divortium  inter  sc  faciant,  idque  propter  pecuniam, 
quo  vix  ullum  maius  exstat  peccatum:  fidelitatibus  vestris  et 
vestrum  singulis  harum  serie  committimus  et  mandamus,  ut 
praemissis  sic  se  habentibus  posthac  nullo  modo  vos  aut  qnis- 
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quam  vestrum sead  dispensandum  huiusmodi  homines  vel  muli- 
eres divortium  facere  volentes  ingerere  praesumatis,  sed  prae- 
fatum exponentem  cetcrosque  episcopos  et  alios  ecclesiasticos, 
quorum  id  interest,  authoritate  eorum  frui,  gaudere  in  his  et 
aliis  huiusmodi,  quae  ad  fornm  spirituale  spectant,  modis 
omnibus  permittere,  ac  per  vestros,  quorum  interest , permitti 
facere  debeatis  et  teneamini.  Nam  alioquin  concessimus  prae- 
fato Exponenti  liberam  facultatem  contra  vos  et  aliquo j 
vestrum,  qui  secus  fecerint,  iuxta  eorum  iura  et  consvctudi- 
nem  procedendi,  cui  etiam  nos  tamquam  ecclesiasticorum 
iurium  defensores  auxilio  nostro  pro  talibus  puniendis  iuxta 
eorumdem  merita  pro  necessitate  affuturi  sumus.  Secus  nullo 
modo  facturi.  Datum  Posonii  dic  15.  Martii  a.  D.  1552.  — 
Fejer  Iurium  ac  Libertatum  Eccl.  Hungar.  Codicillus,  p.  72. 


Mon.  22.  23. 

C.  Tridentinum  , a.  1563. 

Sess.  XXIV.  Doctrina  de  Sacr.  Alatr.  Matrimonii  perpetuum 
indissolubilemquc  nexum  primus  humani  generis  parens  divini 
Spiritus  instinctu  pronunciavit,  quum  dixit : ,IIoc  nunc  os  ex 
ossibus  meis,  et  caro  de  carne  mea;  quamobrem  relinquet 
homo  patrem  suum  et  matrem1,  et  adhaerebit  uxori  suae,  et 
erunt  duo  iu  carne  una/  Hoc.  autem  vinculo  duos  tantum- 
modo copulari  et  coniungi  Christus  Dominus  apertius  docuit,  . 
quum  postrema  illa  verba  tamquam  a Deo  prolata  referens 
dixit : , Itaque  iam  non  sunt  duo,  sed  una  caro',  statimque 
eiusdem  nexus  firmitatem  ab  Adamo  tanto  ante  pronuncia- 
tam  his  verhis  confirmavit : quod  ergo  Dens  coniunxit,  homo 
non  separ, t.  Gratiam  vero,  quae  naturalem  illum  amorem 
perficeret,  et  indissolubilem  unitatem  confirmaret,  coniuges- 
que  sanctificaret,  ipse  Christus  venerabilium  sacramentorum 
institutor  atque  perfector  sua  nobis  passione  promeruit,  quod 
Paulus  Apostolus  innuit  dicens : ,Viri,  diligite  uxores  vestras, 
sicut  Christus  dilexit  Ecclesiam,  ct  se  ipsum  tradidit  pro  ea‘, 
mox  subiuugens  : , Sacramentum  hoc  magnum  est,  ego  autem 
dico  iu  Christo  ct  iu  Eclesia/  Quum  igitur  matrimonium  in  lege 
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ovangeliea  veteribus  connnbiis  per  Christum  gratia  praestet, 
meri'o  i ter  nor 'te  legis  Sacramenta  annumerandum,  sancti 
Patres  nostri,  Concilia,  et  universalis  ecclesiae  traditio  sem- 
per  docuerunt;  adversus  quam  impii  homines  huius  seeuli  in- 
sanientes non  solum  perperam  de  hoc  venerabili  sacramento 
senserunt,  sed  de  more  suo  praetextu  evangelii  libertatem 
carnis  introducentes,  multa  ab. Ecclesiae  Cath.  sensu  et  ab 
Apostolorum  temporibus  probata  consvctudinc  aliena  scripto 
et  verbo  asseruerunt  non  sine  magna  Christi  fidelium  iactura; 
(piorum  temeritati  sancta  et  universalis  Synodus  cupiens  occur- 
rere, insigniores  praedictorum  schismaticorum  haereses  et 
errores,  ne  plures  ad  se  trahat  perniciosa  eorum  contagio,  ex- 
terminandos duxit,  hos  in  ipsos  haereticos  eorumque  errores 
decernens  anathematismos  : Canones  de  Mair.  1.  Si  quis 
dixerit,  matrimonium  non  esse  vere  et  proprie  unum  ex 
septem  legis  evangelicac  sacramentis  a Clrnsto  Domino  insti- 
tutura, sed  ab  hominibus  in  Ecclesia  inventum,  neque  gratiam 
conferre,  anathema  sit,  — 3.  Si  quis  dixerit,  cos  tantum  con- 
sangv.  et  affin.  gradus,  qui  Levitico  exprimuntur,  posse  impe- 
dire matr.  contrahendum  et  dirimere  contractum,  nec  posse 
Ecclesiam  in  nonnullis  illorum  dispensare,  aut  constituere,  ut 
plures  impediant  et  dirimant,  anathema  sit.  4.  Si  quis  dixe- 
rit, Ecclesiam  non  potuisse  constituere  impedimenta  matrim. 
dirimentia,  vel  in  iis  constituendis  errasse,  anathema  sit.  — 
12.  Si  quis  dixerit,  causas  matrimoniales  non  spectare  ad 
indices  ecclesiasticos,  anathema  sit. 

Decretu m de  r< formatione  matrimonii.  Cap.  1.  Tametsi 
dubitandum  non  est,  dande  tina  matrimonia  libero  contrahen- 
tium consensu  facta  rata  et  vera  esse  matrimonia,  quam  liu 
Ecclesia  ea  irrita  non  fecit,  ct  proinde  iure  damnandi  sunt 
illi , ut  eos  S.  Synodus  anathemate  damnat,  qni  ea  vera  ac 
rata  esse  negant,  quique  falso  affirmant,  matrimonia  a filiis- 
familias  sine  consensu  pare  'tum  contracta  irrita  esse,  et  paren- 
tes ea  rata  vel  irrita  facere  posse : nihilominus  Sancta  Dei 
Ecclesia  ex  iustissimis  rausis  illa  semper  detestata  est  atque 
prohibuit.  — Qui  ali'er  quam  praesente  parocho  vel  alo  sacer- 
dote de  ipsius  parochi  s,u  Ordinarii  licentia,  et  duobus  vel  tri- 
bus tettibus  matrimonium  co>  t ahere  attentabunt,  cos  S.  Syno- 
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dus  ad  sic  contrahendum  omnino  inhabiles  reddit,  et  huiti»modi 
contractus  irritos  et  nullos  esse  decernit , prout  eos  praesenti 
deertto  irritos  facit  et  unnullat.  — Cap.  7.  Multi  sunt  qui 
vagantur  et  incertas  habent  sedes,  et  ut  improbi  sunt  ingenii, 
prima  uxore  relicta  aliam  et  plerumque  plnres  illa  vivente 
diversis  in  locis  ducunt.  Cui  morbo  cupiens  S.  Synodus  oceur^ 
rere , omnes  ad  quos  spectat  paterne  monet,  ne  boc  genus 
hominum  vagantium  ad  matrimonium  facile  recipiant : magi- 
stratus etiam  seculares  hortatur , ut  eos  severe  coerceant.  — Cap. 
8.  Grave  peccatum  est , homines  solutos  concubinas  habere, 
gravissimum  vero  et  in  huius  magni  sacramenti  contemtum 
admissum,  uxoratos  quoque  in  hoc  damnationis  statu  vivere 
etc.  — Mulieres  — quae  cum  adulteris  seu  concubinariis 
publice  vivunt,  si  ter  admonitae  non  paruerint,  ab  Ordinariis 
locorum,  nullo  etiam  requirente,  ex  officio  graviter  pro  modo 
culpae  puniantur,  et  extra  oppidum  vel  dioecesira  — invocato, 
si  opus  fuerit,  brachio  seculari,  eiiciantur  ctc.  — Cap.  9.  Ita 
plerumque  temporalium  dominorum  oc  magistratuum  mentis 
oculos  terreni  affectus  atque  cupiditates  cxcoecant,  ut  viros 
et  mulieres,  sub  eorum  iurisdic^iono  degentes,  maxime  divi- 
tes vel  spem  magnae  hacreditatis  habentes  minis  et  poenis 
adigant  eum  iis  matrimonium  invitos  contrahere,  quos  ipsi  do- 
mini vel  magistratus  illis  praescripserint.  Quare  quum  maxime 
nefarium  sit,  matrimonii  libertatem  violare,  et  ab  cis  iniurias 
nasci,  a quibus  iura  expe.etantur,  praecipit  S.  Synodus  omni- 
bus, cuiuscungue  gradus,  dignitatis  et  conditionis  existant,  sub 
anathematis  poena,  — ne  quotis  modo  directe  vel  indire c'e  sub- 
ditos suos  vel  quoscuiique  alios  cogant,  quominus  libere  matri- 
monia contrahant. 


M o n.  24. 

C.  Cumera  cense,  a.  1565. 

Tit.  X F.  c.  1.  Matrimonium  res  sacra  est,  sancta  et  arcta 
couiunctione  divinitus  instituta,  cum  nondum  inter  homiucs 
peccatum  natum  esset.  Quare  nec  suscipi,  nec  tradi  nisi 
sancte  ac  religiose  debet , nce  in  profanis  rebus  haberi  vincu- 
lum, cuius  Deus  anetor  et  coniunctor  est.  Ac  propterea  s. 
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synodns  provincialis  servari  ac  recipi  mandat  quaecunqne  de 
matrimonio  sacrum  Tridcntinum  Concilium  decrevit.  Har- 
ii u i h i Cone.  X.  594. 


M o n.  25. 

Cone.  Augustanum.  II.  a.  1567. 

Cm.  10.  Confirmamus,  et  renovamus  Praedecessorum 
nostrorum  iustam  constitutionem,  nimirum,  no  vel  Ecclesiastici, 
vel  secui  ares  Magistratus , cuiuscunque  praeeminendae,  vel 
conditionis  fuerint,  directe  vel  indirecte,  sine  certa  commis- 
sione ipsis  facta,  cognoscere,  vel  iudicare  praesumant  de  cautis 
' matrimonialibus,  eorumque  impedimentis,  vel  aliis  ad  Matri- 
monii mtionem  quomodocumque  pertinentibus  : praesertim,  cum 
ad  Ephcnpi  cognitionem  eiusmodi  causae,  ut  Synodus  quoque 
Tridentina  testatur , proprie  spectent.  Siquis  vero  aliter  fecerit 
non  modo  poenas,  quae  Indicibus  male  indicantibus  infligun- 
tur, sentiet ; verum  etiam  sex  mensibus  ab  officio  suspensus 
erit,  poenamque  pecuniariam  cx  ludicis  arbitrio  solvet.  Nobis 
vero  erit  curae , ut,  quod  ad  poenas  pecuniarias  attinet,  in 
pios  usus  illae , sicut  Synodus  Tridentina  sancivit,  posthac 
convertantur.  — Harttheim  Concilia.  VII.  178. 


M o n.  20. 

Cone.  Salisburgense.  1569. 

Constit.  49.  cap.3.  Quibus  liceat  decidere  causas  matrimonia- 
les. Quia  causae  matrimoniales  et  ab  eis  dependentes,  ut  sunt  floris 
destitutionis  virginalis,  ultimae  forte  illegitimae  sobolis  edu- 
candae, divortii,  et  id  genus  aliae,  propter  animarum  pericu- 
lum, quod  in  ipsis  vertitur,  graves  dicuntur : quapropter  « 
solis  Episcop  s , vel  eorum  Officialibus,  seu  Vicariis  Generali- 
bus, au t ab  aliis,  ab  ipsis  Ordinariis  surrogatis,  debent  tractari, 
audiri,  atque  d-.cidi ; ideo  inhibemus,  atque  interdicimus 
omnibus  nostrae  Provinciae  Christifidelibus,  tam  Sacerdoti- 
bus, et  Clericis  aliis,  quam  ntrinsque  sexus  Laicis,  quibus  a 
Concilio  Tridentino  permissum  non  est,  nt  nullus  ipsorum  de 
causis  praedictis  in  ea  parte,  quae  ins,  vinculum,  aut  foedus 
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matrimoniale  contingit,  cognoscere,  concordare,  transigere, 
aut  definire  praesumat.  Aliter  enim  huiusmodi  temerarii  trans- 
gressoris, et  transgressorum  processus,  sententias,  concordias 
et  transactiones  indicamus,  et  decernimus  (sicut  revera  sunt) 
nullas,  inefficaces,  et  quae  merito  nullum  debeant  sortiri 
effectum:  ipsos  etiam  Sacerdotes  qui  se  talibus  tractatibus 
immiscuerint,  declaramus  excommunicationis  sententia  inno- 
dari: Laicos  vero  Indice»,  el  tracUitores  talium  nei/otiorvm 
U'  a cum  partibus , inter  quos  de  facto  actum  est,  a participa- 
tione Sacramento i um  Ecclesiasticorum , donec  errorem  suum 
emendaverint,  et  ab  Ordinario  suo  cum  plenaria  satisfactione 
absolutionem  Eccles.  obtinuerint,  suspendimus.  Iustnm  enim  est, 
ut  qui  se  de  Sacramentis,  aut  Saeramentalibus  ad  se  non 
perlinentibus,  temerario  ausu  tractandis  intromittit,  priva- 
tione eius,  quod  sibi  non  competebat,  puniatur.  — Ha  r te- 
li e i m Concilia.  VII.  353. 


M o n.  27. 

Statutum  Syuod.  Bisuntinum.  1573. 

Cum  ad  nos  vel  ad  uostratn  Sedem  pertineant  causae  ma- 
trimoniales, prohibemus  sub  cxcomm.  poena,  ne  quis,  enius- 
cunque  gradus,  conditionis  vel  dignitatis  existat,  cognoscere 
praesumat  aut  iudieare  de  causis  matrimonialibus.  Neque 
partes  matrimonium  contrahere  volentes  concordent  vel 
transigant  inter  se  super  ipsis  causis  absque  indicio  Eccle- 
siae. — • llarlzhc  i m Concil.  X.  332.  ss. 


Hon.  28. 

C.  Mediolanense  T.  a.  1579. 

P.  III.  c.  16.  Matrimonium  cum  sacramentum  sit,  et 
maxime  liberum,  si  quae  municipales  leges,  Etatuta,  decre- 
tave  sunt,  quibus  huic  sacramento  sanctaeque  illius  libertati 
contra  ss.  canonum  et  conciliorum  praescriptum  ullo  quovis 
pacto  impedimentum  afferatur,  eas  irritas,  rescissas,  ac  plane 
nullas  decernimus  ac  declaramus.  Omnibus  vero  quacuuque 
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etiam  dignitate  potestateque  praeditis  interdictum  iam  nunc 
perpetuo  sit,  ne  earum  etiam  legum,  statutorum,  deeretornm- 
ve  auctoritate,  nec  vero  alia  quavis  ratione  quidquam  statuant, 
decernant,  iubeant,  agantve,  quo  matrimonii  libertas  ullo 
paeto  neque  directe  nec  vero  indirecte  laedatur.  Qui  contra 
fecerit,  poenas  et  censuras  conciliorum  et  canonum  iure  sanci- 
tas ipso  facto  subeat.  — 11  arduini  Cone.  X.  1086. 


M o h.  29. 

llecessus  Momichiensis  Concordatorum  cum  Ordinariis 
Bavariae.  1B83. 

Cap.  VII.  Dti  causis  Matrimonialibus.  Causae  matrimo- 
niales aeque  ac  aliae  liquido  consistoria les  Foro  Ecclesiastico 
libere  committuntur.  Sic  etiam  poenitentiarum  injungendarum 
indicium  Ordinariis  eonimque  deputatis  in  populo  catholico 
liberum  semper  erit.  Si  tamen  delicti  qualitas  et  personae 
conditio  satisfactionem  pecuniariam  imponendam  svaserint, 
curabunt  ii,  ut  ea  pecunia  ad  pios  usus  intra  Bavariae  fines 
collocetur.  — Deutinger  Beilriige  zur  Geschickte  des  Ert- 
bisthvms  Munchen  vml  Freyring.  Mllnelien.  1803.  V.  204. 


31  o ii.  30. 

C.  Turonen.se , a.  1583. 

c.  19.  — Certissimi  inris  cum  sit,  matrimoniales  causas 
omnes  fori  esse  ecclesiastici,  idcoque  earum  eognitiouem  ac 
decisionem  indicibus  laicis  a sacris  canonibus  omnino  esse 
interdictam  : omnibus,  praeterquam  episcopis  et  eorum  offi- 
cialibus de  iis  eurumque  appendicibus  et  circumstantiis,  vel- 
uti  si  de  coniugali  adhaesione  sit  qnaestio,  cognoscere  et  de- 
cidere, sub  anathematis  poena  prohibemus.  — II  ardui  ni 
Concil.  X.  1434. 

M o n.  31. 

C.  M ex  i canum  , a.  1585. 

Lih.  IV.  tit.  I.  §.  14.  Quos  Deus  matrimonii  vinculo 
eoniunxit,  non  possunt  nec  debent  separari.  Quare  omnino 


Digitized  by  Google 


reprobatum  est,  maritum  et  uxorem  dato  libello  separationis 
coram  iudicibus  et  notariis  se  ab  invicem  separare,  existi- 
mantes se  illius  libelli  virtute  a vinculo  matrimonii  esse  so- 
lutos. Idcirco  statuit  haec  synodus,  ut  nullus  ecclesiasticus 
index  in  libellis  huiusmodi  auctoritatem  suam  interponat 
sub  poena  privationis  officii , nulluBque  notarius  eosdem 
conficiat  aut  subscribat.  Quodsi  secus  fecerint,  praeter  poenas 
Cap,  Cum  aeterni  tribunal'  statutas,  ab  officiis  sint  ipso  facto 
privati,  quadragintaque  pondo  minarum  persolvant,  in  usum 
fabricae,  pauperum,  et  accusatoris  aequis  partibus  eroganda. 
Qui  vero  ob  praedictas  causas  non  cohabitantes  denuo  matri- 
monium contrahere  attentaverint , propter  binas  nuptias 
puniantur.  — Harduini  Cone.  X.  1706.  ss. 


M o n.  32. 

Syn.  Dioeces.  Tridentina.  1593. 

De  Sacr.  Ma'r.  cap.  22.  — Praeterea  praedecessorum 
nostrorum  Constitutionibus  inhaerentes,  etiam  sub  excomm. 
poena  interdicimus  omnibus  tam  clericis  quam  laicis  per 
dioeccsim  nostram  ubilibet  constitutis,  ne  ullus  eorum  de 
causis  matr.  cognoscere,  concordare,  seu  diffinire  iudicialiter 
praesumat  absque  nostra  licentia  et  mandato  speciali.  — 
Const.  Syn.  Tridentinae.  Tridenti.  1841.  I.  22. 


3.  Monumenta  c Scc.  XYII. 

A.  Introductio.  Seculo  XVII  celebrata  Concilia  tam 
dioeeesana  quum  provincialia  prorsus  conformia  edebant 
decreta  legibus  Tridentinis.  Insuper  in  Gallia  et  Hungaria 
pro  potestate  Ecclesiae  eximia  facta  est  manifestatio. 

A.  1609.  Cone.  Consta ntienss  ius  Ecclesiae  solius  circa 
causas  matrimoniales  in  foro  ecclesiastico  tractandas  ampliori 
oratione  complectitur,  et  pronunciat : causas  has  et  ab  eis  de- 
pendentes ad  solam  Eppi  vel  Vicarii  eiusdem  cognitionem 
decisionemque  pertinere ; causas  has  csbc  pure  spirituales,  et 
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licet  ex  accidenti  circa  aliquid  temporale  versentur,  omni 
tamen  iure  ceu  accessorium  ad  principale  spectare ; per  atten- 
tata secnlaris  jurisdictionis  nil  derogari  auctoritati  eccle- 
siasticae ; solos  Eppos  et  Praelatos  positos  esBC  ad  regendam 
Ecclesiam  etc.  ( Mon . 33.  34.) 

Eodem  anno  C.  Narbonense  monet  Magistratus  seculares, 
ne  se  immisceant  rebus  ecclesiasticis,  secus  excommunicatio- 
nem incursuri ; causas  matrimoniales  ad  Eppum  spectare 
decernit.  (Mon.  35.) 

A.  1610.  C.  Augustanum  idem,  quod  Narbonense,  ennn- 
ciavit;  (Mort.  36.) — pariter  a.  1026.  C.  Sedunense  (Mon.  37.), 
et  a.  1628.  C.  Ositabrugense.  (Mon.  38.) 

Iu  GaUia,  dum  Rex  Ludovicns  XIII  a.  1629.  edictum 
Bleseuse  renovando,  matrimonia  tiliorumfamilias  sine  con- 
sensu parentum  inita  irrita  fore  dcclarasset : Clerus  in  Comi- 
tiis suis  rarisiis  congregatus  de  eo  admonendum  censuit 
Regem,  matrimonia  similia  per  Ecclesiam  pro  validis  haberi, 
decretumque  Regis  nonnisi  ratione  civilium  effectuum  sub- 
sistere posse ; oravit  etiam  Regem,  ut  declarationem  desuper 
ederet,  Cleri  desiderio  conformem.  (Mon.  39.)  Paulo  post  in 
eadem  Gallia  dum  Rex  Ludovicns  a.  1632  c defectu  consen- 
sus regii  matrimonium  in  aula  initum  pro  irrito  proclama- 
ret: licet  nonnulli  de  Clero  ad  auctoritatem  ecclesiasticam, 
quae  consvctudincm  Galliae  in  rescindendis  similibus  connu- 
biis  probaverit,  Regique  adstipularentur:  Urbanus  VIII  Papa 
nihilominus  a.  1635  pronunciavit : leges  Galliae  in  Sacra- 
mentum matrimonii  nulla  vi  pollere,  et  vinculum  matri- 
monii iuxta  legem  Ecclesiae  initum,  qualcscunquc  forent 
civiles  legum  Gallicanarum  effectus,  immotum  persistere. 
(Mon.  40.) 

A.  1653.  C.  Vratislaviense  causas  matrimoniales  ad 
classem  mere  spiritualium  refert,  easque  solius  Ecclesiae 
indicio  subiectas  declarat.  (Mon.  41.) 

In  Hungaria  a.  1658.  AEppus  Strigoniensis  inter  pro- 
positiones, quas  pro  defendenda  libertate  ac  independentia 
potestatis  ecclesiasticae  in  Synodo  Tyrnaviensi  publici  inris 
fecit,  continetur  et  illa  dc  matrimonialibus  causis,  quas  vide- 
licet occasione  perturbationis  civilis  admodum  labefactare  et 
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e manibus  ecclesiasticis  eripere  nitebantur  adversarii,  partitu 
ius  illas  pertractandi  cum  haereticis  commnnc  faciendo, 
partira  adulteriis  beneficio  divortiorum  froena  laxando, 
partim  causas  dotis  ac  paraphernorum , velut  accessorias 
matrimoniorum , ad  forum  et  iudicinm  sccularc  transferendo. 
(J/oa.  42.) 


B.  Monumenta.  Mon.  33.  34. 

Cone.  Consta ntiense.  a.  1(509. 

39.  P.  I.  tit.  16.  §.  43.  Causae  omne  i matrimoniales,  et 
ab  eis  dependentes,  ad  solam  nostrum,  vA  Vicarii,  1 1 Officialis 
nostri  cognitionem  H decisionem  pertinent.  Idcirco  nullus  sive 
Ecclesiasticus,  sive  seeularis,  cuiuscunqne  conditionis,  digni- 
tatis, aut  praeeminentiae  fuerit,  de  Sponsalibus,  tam  de, 
futuro,  quam  de  praesenti,  de  impedimentis  qnibuseuuquc, 
de  divortiis  et  aliis  ab  iisdem  dependentibus  connexis  et 
annexis  sub  poena  excommunicationis  latae  sententiae  cogno- 
scere, indicare,  et  definire  praesumat,  sed  eae  omnes  et  sin- 
gulae ad  Consistorium  nostrum  Ecclesiasticum  pro  curumdcin 
cognitione  et  decisione  remittantur.  — 

34.  P.  IV.  tit.  2.  e.  1 —11.  Causae  ecclesiasticae  ad 
forum  nostrum  eerlcs.  pertinentes  varii  sunt  generis.  Aliae 
enim  sunt  mere  spirituales  ex  sua  natura;  aliae  ex  pure  spi- 
ritualibus dependentes;  aliae  vero  mixtae,  quae  scilicet  tem- 
porale aliquid  spirituali  annexum  habent.  2.  Pure  spirituales 
sunt,  quae  circa  fidem  eb  risi  ia  nam,  circa  sacramenta,  et 
eorum  administrationem,  circa  Ecclesias  et  ceremonias  ecclesi- 
asticas versantur.  Hinc  causa  haeresis,  blasphcmiae  in  Deum 
ct  Sanctos,  matrimoniales,  et  his  similes  ad  ecclesiasticum 
forum  pertinent.  3.  Ex  spiritualibus  dependentes  causae  snnt, 
quae  ex  matrimonio  contrahendo  vel  contracto  dependent  et 
emergunt  : nt  sunt  causae  divortii,  saevitiei,  deilorationis, 
adseriptionis  prolis,  taxac  dotis,  legitimationis,  quando  scili- 
cet dubitatur,  num  aliquis  cx  legitimo  thoro  sit  procreatus 
vel  non,  cte.  — 4.  Et  si  quae  sunt  aliae  similes  causae,  quas 
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sacri  canones  nonnisi  in  foro  ecclesiastico  ventilari  et  deter- 
minari constituant.  Nam  licet  ex  accidenti  circa  aliquid  tem- 
porale versentur,  tamen  omni  iurc  accessorium  sequitur  natu- 
ram sni  principalis,  magisque  dignum  ad  se  minus  dignum 
trahit.  5.  Et  quamquam  hoc  corruptissimo  seculo,  quo  omnia 
confunduntur,  atque  a recta  ratione  et  iustitiae  norma  decli- 
nant, inulti  seculares  et  laici  plurimas  eiusmodi  causas  ad 
sua  fora  secularia  variis  modis  trahere  conantur:  no»  tamen 
his  sccularium  quorumcuuque  turbula!  ionibus  et  al' en' 'itis  eccle- 
siasticae nostrae  iurisdictioni  nihil  derogatum  esse  volumus,  ac 
declaramus , desuper  sobonnissime  protestantes,  omnesque  actus 
contrarios  hac  nostra  Cynodali  Constitutione  et  procln motione 
interrumpe  .tes,  atque,  Vicaio  et  Officiali  nostro  serio  mandan- 
tes, ut  si  huius  modi  causae  in  forum  nostrum  adducantur , in 
us,  non  attentis  ullis  avocationibus,  appellationibus,  inhibiiioi.i- 
b u i,  aut  aliis  processibus  qitibuscunque,  ss.  Patrum  Cauonnm- 
que  decretis  a'que  immemoriaH  consvetudini  ei  stylo  Episcopa- 
tus et  Curiae  nostrae  inhaerendo  procedant,  tasdcmqne  uti  Indi- 
ces competentes  dttirminent  et  decidant,  (i.  Praecipimus  qnoquo 
reliquis  nostris  Consisforialibus,  ut  ipsi  hniusmodi  causas  in 
foro  nostro  ventilandas  suscipiant  et  acceptent.  7.  Quodsi 
quis  Advocatorum  vel  Procurafornm  Cariae  nostrae  in  supra 
nominatis  causis  exceptionem  fori  dcelinatoriam , utpotc 
meram  causae  protclationem  et  nostrae  jurisdictionis  elusio- 
nem  confecerit  et  obtulerit,  cum  Vicarius  noster  iuramenti  ct 
fidelitatis  suae  nobis  praestitae  serio  admoneat,  ct.4  floreuis 
puniat.  8.  Praedictas  causas  eccles.  omnes  ct  singulas  ut 
Praelati,  presbyteri,  clerici  et  laiei  quieunque  in  dioecesi 
nostra  Constantiensi  existentes,  si  quae  eis  vel  nunc  compe- 
tuut,  vel  in  posterum  competierint,  nnsqnam  alibi  quam  coram 
nobis  seu  indicibus  nostris  eccles.  instituant  et  prosequantur, 
praesenti,  hac  nostra  Constitutione  Synodali  mandamus.  9. 
Praeterea  Antecessorum  nostrorum  Constitutionibus  inhaeren- 
do serio  inhibemus,  ne  de  cetero  persona  ecclesiastica  qnae- 
cunque  auxilium,  subsidium  seu  defensionem  laicorum  contra 
nos  et  iurisdictioncm  nostram  eccles.  sibi  qualitercunque  pro- 
curet, assumat,  invocet,  aut  assum  tam  retineat;  contrarium 
faciens  eo  ipso  excommunicationis  sententiae  iuxta  Trid. 
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Cone.  Bubiaccat,  aliasque  condignas  poenas  tantae  suae  teme- 
ritatis a nobis  expectet.  10.  Ceterum  pollicemur  omnibus,  qui 
foro  ct  indicio  nostro  eccles.  utuntur,  hob  apud  Iudices  et 
Consistoriales  nostros  poenis  et  aliis  competentibus  remediis 
effecturos,  ne  partes  litigantes  diutius  detineant,  Bed  eis  abB- 
que  mora,  affectu  et  partialitate  iustitiam  administrent.  11. 
Vehementi  r etiam  in  Domino  adhortamur  quoscunque  Magi- 
stratus seculare*,  vt  suae  vocationis  memores  falcem  in  alienam 
messem  non  immittant,  nostramque,  turisdictionem  eccles.  non 
perturbent ; meminerint  gravissimam  esse  S.  Trid.  Concilii 
contra  ecclesiasticae  immunitatis  et  iurisdictionis  violatores 
censuram,  olimque  in  veteri  lege  eos  impune  non  tulisse,  qui 
contra  sacerdotii  dignitatem  aliquid  egerint;  et  multa  passim 
in  historiis  exempla  reperiri,  quod  Deus  et  in  hoc,  et  in  futuro 
seculo  eccles.  iurium  perturbatores  severissime  puniverit. 
Soli  Eppi  et  Praelati  positi  sunt , qui  regant  Ecclesiam,  quos 
qui  spernit,  non  hominem,  sed  Deum  ipsum,  qui  cos  posuit,  spernit. 
— Constit.  et  decreta  Sy>.  D i o e c.  L o n st.  edita  1609. 
Iievisa  et  iterum  prelo  commissa  Canstai.tiae.  1745.  p.  74. 199. 


M o n.  35. 

C.  Narbonense,  a.  1609. 

Cup.  42.  de  foro  ecclesiastico.  Dignitatem  sacri  ordinis 
commendans  Deus  inhibuit  secularibus  tangere  uuctos  suos, 
qoi  in  sortem  Domini  vocati  sunt;  illorum  pars  Deus  est, 
illis  baereditatcui  suam  redditurus.  Nec  propterea  unctionem 
sacram  perditorum,  si  qui  tales  forent,  asylum  et  anchoram 
esse  voluit,  qua  muniti  sontes  impuniti  manerent  : sed  eos 
sacros  a sacris  indicari  praecipit,  et  ecclesiasticam  iurisdictio- 
nem  a secnlari  sciunxit  Non  se  immisceant  igitur  magistra- 
tus seculares  rebus  ecclesiasticis,  neque  iudicium  perso- 
narum aut  rerum  ecclesiasticarum  arrogent : ne  quod  suum 
non  est  appetentes , quod  suum  etiam  est  iusto  Dei  iudicio 
perdant  : iuterim  iuxta  ss.  canonum  constitutiones,  si  quod 
hortamur  non  egerint,  exeomm.  sententiam  ipso  facto  incur- 
rant. — Non  permittant  (Eppi)  in  inferioribus  sedibus  aut  ab 


Digitized  by  Google 


— 93  — 


officialibus  fora  no  is,  graviores  causas,  ut  puta  matrimoniales, 
tractari : sed  eas  audiat  ipse  Eppus  et  sententiam  ferat,  aut  sal- 
tem per  officialem  suum  in  maiori  sede  fieri  et  in  urbe  tractari 
inbeat,  et  talium  cognitionem  aliis  interdicat,  prout  praesenti 

decreto  interdicimus.  — Harduini  Cone.  XI.  45. 

» 


M o n.  36. 

Concilium  Augnstanutn.  a.  1610. 

P.  II.  c.  10.  §.  31.  Confirmamus  et  renovamus  Praede- 
cessornm  nostrorum  iustam  Constitutionem,  nimirum,  ne  vel 
Ecclesiastici , vel  teculare*  Magistratui  cuiuscunque  praeemi- 
nendae vel  conditionis  fuerint,  directe  vel  indirecte,  sine  certa 
commissione  ipsis  facta,  cognoscere  vel  indicare  praesumant 
de  causis  matrimonialibus , eornmque  impedimentis,  vel  aliis 
ad  Matrimonii  rationem  quomodocunqne  pertiuentibus ; prae- 
sertim cum  ad  Episcopi  cognitionem  ciusmodi  causae,  ut  Sy- 
nodus quoque  Trid.  testatur,  proprie  spectent.  Si  quis  vero 
aliter  fecerit,  non  modo  poenas,  quae  Indicibus  male  iudican- 
tibus  infliguntur,  sentiet,  verum  etiam  ses  mensibus  ab  officio 
suspensus  erit,  poenamque  pecuniariam  ex  Indicis  arbitrio 
solvet  Nobis  vero  erit  curae,  ut  quod  ad  poenas  pecuniarias 
attinet,  in  pios  usus  illae,  sicut  Synodus  Trid.  saneivit,  con- 
vertantur. — II a r l zh  ei  in  Conci/.  IX.  55. 


M o n.  37. 

Cone.  Sedunense.  1626. 

Cap.  3.  §.  11.  Caveant  Ecclesiastici  et  Laici  cuiuscun- 
que  dignitatis,  conditionis,  ac  praeeminendae  fuerint,  ne  se 
causis  matrimonialibus  ingerant,  ne  de  Sponsalibus,  vel  de  Ma- 
trimonio de  praesenti,  ne  de  eorum  divortio  vel  separatione  co- 
gnoscere, indicare,  definire,  et  re  ipsa  separare  praesumant,  sub 
poena  excommunicationis  latae  sententiae.  Facta  vero  liuius- 
modi  divortia  vel  separationes  coniugum,  volumus,  et  manda- 
mus notari,  notataqnc  ad  Nos  quamprimum  per  ipsos  Ecclc- 
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siastieos,  vel  Laieos,  vel  Fiscalem  deferri,  ut  legitimo  nostro 
indicio  subliduntur , cognoscantur , et  deciduntur. — Hartz- 
h e i m Conci/.  IX.  389.  8. 


M o n.  38. 

Syu.  maior  Osuabrugensis.  1628. 

P.  I.  cfip.  2o.  <?.  13.  Causae  omnes  matrimoniales  et  ab 
ipsis  dependentes  ad  solam  nostram  vel  Vicarii  et  Officialis 
nostri  cognitionem  et  decisionem  pertinent;  (C.  Trid.  Scss. 
24.  can.  12.  et  cap.  20.  de  ref.)  nec  nilus  alius  iudex  sive 
ecclesiasticus  sive  scenlaiis  cniuscumine  dignitatis,  conditio- 
nis, aut  praeemhicntiac  fuerit,  de  .Sponsalibus,  matrimonio, 
eius  impedimentis,  de  divortiis,  et  aliis  ac  ab  iisdem  depen- 
dentibus et  connexis  causis  inquirere,  cognoscere,  indicare, 
aut  definire  praesumat;  sed  eae  nostro  ct  praedictorum 
nostrorum  officialium  indicio  rfserventur.  — If  artzhei  m 
Conci!.  IX.  457. 


M o n.  3:). 

Galliae  Episcopi  pro  Ecclesiae  potestate  in  re  matrimo- 
niali Itegi  repraesentant.  A.  1629. 

— — Ecx  humiliter  supplicatur,  ut  considerare  non 
pigeat,  quantum  sit  momentum  in  hoc  articulo,  qui  eget 
expositione  ad  duarum  difficultatum  clucidationem.  Prima 
est,  ut  uou  aliter  iutclligantur  hae  voces  valide  aut  inva- 
lide contracti  matrimonii,  qmun  per  relationem  ad  contra 
ctiun  civilem,  et  nullatenus  ad  contractum  spiritualem  Sacra- 
menti. Secunda,  ut  non  adstringautur  Ecclesiastici  ad  iudi- 
candum  secundum  huius  Edicti,  simulquc  Blosenscs  articu- 
los, sed  iuxta  sacros  canones,  et  ecclesiastica  decreta,  quae 
sunt  unica  regula  et  norma  indicii  Ecclesiasticorum.  Hi 
enim  non  possunt,  aut  debent  iurisdietionem,  quam  a solo 
Deo  collutam  habent  circa  res  spirituales , ab  ipsis  laicis 
mutuari.  Quapropter  necesse  est  ex  ipso  articulo  resecare 
haec  verba  : „et  obligabuntur  Eccles.  Indices  in  causis 
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istiusmodi  matrimonialibus  indicare  ad  huius  articuli  nor- 
mam. “ — Sardag  u a Theol.  Dogm.  Polem.  Itatisb.  1771. 


VIII.  490. 


M o n.  40. 

Urbanns  VIII  PP.  euunciat : leges  civiles  nulla  vi  pol- 
iero in  Sacr.  Mnlr.  1635. 

— Non  esse  in  sua  potestate,  ut  matrimonium  ex  regti: 
lis  et  praescripto  Synodi  Tridentinae  contractum  in  irritum 
vocaret.  Galliae  speciales  leges  nulla  vi  pollere  in  Sacramen- 
tum, quod  a Christo  institutore  et  Eeelesiae  canonibus  unice 
pendebat.  Qualescunque  essent  civiles  harum  legum  effectus, 
persistere  immotumque  esse  matrimonii  vinculum.  — A n f. 
H e tt  8 er  dUs.  theol . cati,  de  potest,  st  i/,  imp.  dir.  soli  Kcch  siae 
propria.  Lovanii.  1853.  p.  4. 


M o n.  41. 

Cone.  Vratlslaviense,  n.  1653. 

Ti>.  Je  catis  ‘s  Fori  Eccles.  Quia  plerumque  contingit,  quod 
nonnulli  ex  iusoleutiori  nobilitate  causas  uicrc  ecclesiasticas 
ad  sua  indicia  sccularia  invitis  partibus  indebite  pertrahere 
cura  non  modica  ecclesiasticae  liberta* is  contumelia  et  iactura 
praesumunt;  ac  ideo  praesens  Synodus  einsmodi  gravamini- 
bus ac  dispendiis,  quibus  plurimi  subditi  a nobilitate  iu 
dignoscendis  vel  diiudicandis  matrimonialibus  causis  privile- 
giatis  afficiuntur,  salubriter  prospiciendo,  causas  omnes  ad 
forum  et  ad  indicium  cceles.  pertinentes  in  Corpore  luris  Can. 
clausas,  quas  pro  more  veteri  quivis  Index  Ecclesiasticus 
strenue  defendere  debet,  synodaliter  describendas  esse  con- 
suit. Causae  itaque  mere  spirituales  sunt  hac  : fiuei  catholi- 
cae, — septem  Sacramentorum  Ecclesiae,  matrimoniales  etc. 
— Quare  in  his  descriptis  causis  mere  ad  forum  eccl.  de  inrc 
spectantibus,  maxime  vero  in  actionibus  matrimonialibus  — 
nemo  abhinc  secularinm  — se  ingcrt.ro,  aut  partes  aliquas  in 
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aliquas  facultates  et  licentias  subditis  suis,  ut  in  gradibus 
prohibitis  matrimonialitcr  contrahant,  quae  nihil  operari  pos- 
sunt, concedere  audeat  pracsumatve  sub  poena  excomm.  in- 
currenda, eadem  praesens  Synodus  monet  et  decernit;  alioquin 
quilibet  iudex  ecclesiasticus  contra  tales,  iura,  libertates,  im- 
munitates et  privilegia  eccl.  violantes,  absque  ullo  respectu 
metuve  invidiae  aut  cuiusvis  potentiae,  sollicite , anxie  et 
efficaciter  iure  suo  procedere,  et  tamquam  causam  Dei  strenue 
agere  iuraque  et  libertates  Ecclesiae  defendere  etiam  cum 
poenis  et  sententiis  ecclcs.  tenetur.  — Montbach  Statuta 
synodolia  Vratialaviemia  301. 


M o n.  42. 

Extractus  ex  propositionibus  perAEppuni  Strigonicnseni 
Gcorginni  Lippay  pro  luendis  iuribus  Ecclesiae  in  Syno- 
do Tyrnavieusi  factis  a.  1G58. 

— Restat,  ut  sublatis  operimentis  detegam  et  aperiam 
vulnera , quae  hisce  disturbiornm  temporibus  et  proxime 
praeteritis  Comitiis  turbulentis  (1047)  Religioni  et  Ecclesiae 
Dei  manu  adversariorum  nimis  gravia  sunt  inflicta,  ea  inten- 
tione et  animo  : primum  quidem  ut  advertamus,  quantum 
acceperit  detrimenti  curae  nostrae  et  custodiae  concreditum 
Christi  depositum  ac  fidei  commissum,  ex  quo  si  quid  nrgli 
gentia  nostra  et  culpa  deperiit,  gravissimum  coram  tremendo 
Dei  tribunali  nobis  imminet  iudicium ; deinde  an  morbo  sic 
deprehenso  aliquod  occurrat  remedium  et  emplastrum  utiliter 
ac  fructuose  applicandum,  id  quoque  perpendendum  S.  Synodo 
propono;  demum  si  medendi  spes  nulla  appareat,  qualiter  et 
qua  ratione  mitigari  aut  leniri , vel  etiam  alio  modo  compen- 
sari valeant  accepta  detr  menta.  Porro  non  est  mihi  animus 
hic  vetustiora  commemorare,  quibus  in  Pacificatione ' Vien- 
nensi, Diaeta  a.  1608  et  1618  aliisquc  labefactata  est  et 
laesa  catholica  religio:  neque  recensere,  quasnam  licentias 
et  libertates  extorserit  et  obtinuerit  ferro  et  flammis  haeresis, 
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libere  suos  errores  ac  dogmata  profitendi,  et  in  ovile  Domini 
sine  cniusqnam  impedimento  grassandi.  Ea  solum  recensebo, 
quae  Catholicae  Religioni  eum  libertate  ecclesiastica  con 
iunctae  inflicta  esse  vulnera  persentisco. 

— 10.  Quis  satis  explicare  possit,  quot  modis  iuris- 
didionem  ecclesiasticam  seu  iudicatum  lacerarnnt,  decurta- 
runt, pene  extinxerunt  ? — Proximis  temporibus  avulsis 
ceteris  duo  pene  remanserant  Ecclesiasticis  : matrimoniorum 
et  testamentorum.  — Matrimoniales  causae  manserant  prae 
ceteris  integrae  hucusque  prae  manibus  Ecclesiasticorum  : 
sed  et  illas  multis  modis  contaminarunt,  dissiparunt ; primo 
quidem  ius  hoc  cum  haereticis  commune  fecerunt ; secun- 
do id  est  lege  lata  concessum , ut  per  cos  frocna  laxentur 
adulteriis  beneficio  divortiorum , nec  ullum  matrimonii 
vinculum  sit  securum,  quominus  per  cos  ad  libitum  dis- 
solvatur; lata  via  incestibus  quoque  patefacta,  quando  spiri- 
tuales cognationes  sublatae , sine  ulla  regula,  ulla  lege  ad 
libitum  indicia  faciendi,  cum  sacros  canones  illi  non  agno- 
scant, proprias  nullas  cortas  habeant,  et  mutent  quotidie 
leges.  11.  Non  secus  etiam  causas  dotum  ac  paraphernorum, 
accessorias  matrimonialium,  ad  forum  scculare  indicesquc 
transtulerunt.  12.  Neqnc  contenti,  iudicatum  nostrum  ita 
mancum,  ita  nullum  reddidisse,  personas  insuper  nostras 
secnlari  indicio  pariter  cum  laicis  profanacquc  potestati  sub- 
jecerunt. — V&terffy  Concilia  Hungariae.  II.  889. 


4.  Monumenta  o Sec.  XVIII. 

a)  Usque  a.  1780. 

A.  Introductio.  Scculi  XVIII  Monumenta  in  duas  par- 
timur sectiones : alteram,  quae  usque  legislationem  losephinam 
in  Austria,  seu  initium  regiminis  Tosephi  II  Imperatoris  pro- 
currit; alteram,  quae  ab  a.  1780  usque  finem  scculi  progredi- 
tur. In  prima  sectione  cumprimis  Pontificatus  lUnedicti  XI V. 
notandus  est,  et  uuuni  altcrumve  documentum  ex  liungari « 
I iotkovdny , Monumenta  ite  Matrimonio.  /.  7 
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A.  1707  Statuto  synodali  Bisuntino  sub  poena  exconun. 
interdicitur  iudicnrc  cuiquam,  praeter  Ecclesiam,  de  causis 
niatr.  ( Mon . 43.). 

A.  1741  et  ss.  Benedic  us  XIV  Pontifex  Maximus  tum 
in  celeberrimo  suo  de  Synodo  Dioecesana  opere,  tum  in  pluri- 
bus Brevibus  de  solius  Ecclesiae  potestate  in  cognoscendis 
causis  matrimonialibus,  et  constituendis  dirimentibus  impedi- 
mentis docte  ac  praeclare  pro  suo  more  disseruit.  In  opere 
ile  Syn.  Dioec.  lib.  8.  de  Novella  89  Leonis  Imp.  scribens, 
ait:  Constitutionem  hanc,  quae  valorem  matrimonii  sacrae 
benedictioni  alligat,  non  potuisse  validitatem  matrimonii 
quoad  forum  conscientiae  infringere  ex  eo,  quod  a Principe 
laico  profecta  sit.  Libro  autem  9 fusius  agit  de  iuro  Eccle- 
siae, et  haec  cumprimis  notanda  proponit : tria  esse  causa- 
rum matr.  genera : primo,  circa  initi  coniugalis  foederis  fir- 
mitatem ; secundo,  super  valore  sponsalium,  aut  iurc  institu- 
endi divortium  quoad  thorum  et  mensam;  tertio,  circa  res 
mere  politicas  et  temporales  cum  matrimonio  nexum  haben- 
tes. Primas  duas  classes  indubitanter  et  exclusive  ad  ludicem 
Ecclesiasticum  pertinere,  tertiam  classem  iudiii  scculari 
relinqui ; ita  tamen,  ut,  dum  iudex  ecclesiasticus  causam  de 
matrimonii  validitate  vel  de  iurc  ad  divortium  cognoscit, 
etiam  incidentem  quaestionem  de  alimentis  aut  dote  dirimat. 
Deplorat  una  Pontifex  doctissimus,  a longo  iara  tempore  per 
secui  ares  potestates  quasi  per  quamdam  alluvionem  omnia  ad 
earnmdem  forum  pertrahi,  et  inrisdictionem  ecclesiasticam 
quodammodo  devorari.  (Mon.  44.)  — In  Bulla  de  indicatu 
causarum  matrim.  a.  1741  ,Dci  miseratione'  potestatem 
Ecclesiae  insigniter  vindicat,  foedus  ve  matrimonii  a Deo  insti- 
tutum , cum  sit  Eccl.  Cath.  Sacramentum,  humana  praesum- 
tionc  solvi  non  posse  asseverat ; (Mon.  45.)  — in  Brevi  ad 
Eppos  Serciae  a.  1744  irrita  ac  nulla  declarat  matrimonia 
coram  solo  Turearum  iudice,  Caddi  dicto,  inita;  (Mon. 46.)  — 
in  Instructione  super  dubiis  ml  ritus  Ecclesiae  et  Nationis 
Cophtomm  pertinentibus  a.  1745.  de  nullitutc  matr.  diacono- 
rum scribens,  ad  auctoritatem  Iustiniani  Imp.  provocat,  sed 
addit : in  hoc  casu  loqui  Caesarem  relate  ad  sacros  canones, 
nam  in  iuribus  ecclesiasticis  Potestati  laicac  sola  relinquitur 


Digitized  by  Google 


gloria  obsequendi,  non  auctoritas  imperandi;  ( Mon . 47.)  — 
in  Brevi  ad,  Missionario * Hollandiae  a.  174(5.  de  civili  forma 
matrimonii  loquens , pronunciat : matrimonium  coram  civili 
magistratu  aut  acatholico  ministello  in  loco,  ubi  C.  Trid.  pro- 
mulgatum est,  initum  nec  in  ratione  sacramenti  nec  in  rati- 
one contractus  sustineri  aut  ullo  pacto  validum  reputari 
posse.  In  hoc  Brevi  Benedictus  de  opinione  quoque  eorum 
mentionem  iniicit,  qui  in  matrimonio  fidelium  contractum  a 
sacramento  sic  dividunt,  ut  illum  omnino  perfectum  consi- 
stere credant,  quin  ad  sacramenti  excellentiam  pertingat. 
Opinionem  hanc  in  medio  relinquit  quidem,  sed  simul  decla- 
rat, eam  locum  nullum  habere  posse  apud  cos,  qui  lege  Tri- 
dentiua  obstringuntur,  cum  Synodus  Trid.  matrimonium  prae- 
ter formam  a se  praescriptam  initum  tum  quoad  sacramen- 
tum tum  quoad  contractum  irritet,  eosque,  qui  sic  contrahere 
attentant,  ad  ita  contrahendum  inhabiles  reddat ; ( Mon . 48.) 
— tandem  in  Brevi  ad  Cardinalem  Eboracensem  a.  1749.  de 
matrimonio  inter  Hebraeum  et  haereticam  contracto  disse- 
rens , adfert  legem  Theodosii  Imp.  adversus  eiusmodi  coniu- 
gia  latam , et  eadem  pro  adulteriis  declarantem  ; deque  hac 
lege  censet : illam  utpotc  a laico  principe  conditam  in  matri- 
moniis nullam  habere  vim,  ncc  praescribere  Ecclesiae  posse, 
et  per  legem  illam  matrimonia  Hebraeorum  cum  Christianis  uti 
adulteria  puniri  propter  gravitatem  peccati,  non  propter  nul- 
litatem  matrimonii.  (Mon.  49.) 

A.  1756.  AEppns  Paruiensu  in  Pastorali  Instructione 
de  Bulla  , Unigenitus'  diserte  asserit:  inde,  a primis  Ecclesiae 
seculis  fideles  non  ad  laicos  Principes  vel  officiales  in  obiecto 
sacramenti  matrimonii  se  convertisse,  sed  ad  Eppos  vel  Presby- 
teros. (Mon.  50.) 

A.  1759.  Facultas  Theologica  Lovanieniis  ad  quaestio- 
nes per  Gubernatorem  Cacsarenm  Belgii  de  matrimoniis  filio- 
rumfamilias  sine  consensu  parentum  vel  tutorum  contractis 
positas  celebre  edidit  responsum  : in  quo  et  Ecclesiae  pote- 
statem vindicat,  et  Principum  secularium  quoad  rem  matri- 
monialem auctoritati  iustos  limites  assignat.  Praecipua 
responsi  momenta  sunt:  non  posse  Maicstatcm  Caesaream 
sine  consensu  Sedis  Apostolicac  matrimonia,  de  quibus  agi- 
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tur,  nulla  ac  invalida  quoad  omne»  offectu»  pronnneiare; 
extra  dubium  e»»c,  quod  Seculari»  Princeps  relate  ad  infide- 
les subditos  impedimenta  dirimentia  constituere  valeat ; pri- 
mis seculis  pariter  Ecclesiam  admisisse  impedimenta  a Prin- 
cipibus sive  ethnicis  sive  Christianis  constituta;  numquam 
tamen  potuisse  cos  irrita  facere  matrimonia  fidelium  quoad 
omnes  effectus,  nisi  consentiente  et  robur  edictis  Principum 
addente  Ecclesia;  Parochos,  dum  matrimoniis  assistunt,  non- 
nisi dc  consensu  vel  mandato  Praesulum  assistere;  si  proprio 
arbitrio  assistant,  poena  quidem  dignos  esse,  sed  non  a secu- 
lari potestate,  verum  unice  ab  Eppo  dictanda,  coi  respectu 
functionum  pastoralium  subsunt ; Seculari  Principi  haud  com- 
petere facultatem  vel  impedieudi  vel  restringendi  ius  Eppo- 
rum.in  bannis  nuptialibus  dispensandi : Officiales  sive  Vicarios 
Epporum,  dum  negotium  matrimoniorum  examinant,  iure  id 
facere,  ad  ipsos  enim  qua  Ecclesiasticos  Indices  pertinere 
causarum  liuiustnodi  cognitionem.  (Mon.  51.)  Responsam  Fa- 
cultatis Lovaniensis  plenam  tulit  approbationem  Summi  Pon- 
tificis Clnuentui  XIII,  prout  docent  litcrae  Nuntii  Apost.  Rru- 
xellcusis  ad  Facultatem  datae.  ( Mon . 52.) 

In  Ilungariu  e primis  decenniis  huius  sectili  memoran- 
dae cumprimis  sunt  energieae  duorum  Regni  Praesulum 
repraesentationes  adversus  concessiones  per  Carolum  III 
Regem  acatholicis  factas,  a.  1 7 ;}  1 editae.  Prior  ab  E/ipo  W 
cioisi  Cardinali  ab  Althnnn  ad  ipsum  Regem  directa  est,  et 
eppali  cum  fortitudine  in  memoriam  revocans  innumera  detri- 
menta e concessionibus  dictis  Religioni  ac  Ecclesiae  Catho- 
licae imminentia,  uberius  perstringit  illud  Regiae  Resolutio- 
nis punctum,  per  quod  Eppali  ministerio  intolerabile  imponi- 
tur iugum  indicandi  causas  matrimoniales  haereticorum  iuxta 
principia  ipBontm.  Evolvit.  vigilautissimu3  Praesul  principia 
ista  haereticorum  dc  matrimonio,  et  tamquam  portenta  erro- 
rum, manifestis  dogmaticis  Ecclesiae  decisionibus  adversa 
exhibet,  a quibus  proinde  sequendis  se  tum  iure  ecclesiastico, 
tum  religione,  tum  fide,  tum  dignitate  ipsa  et  venerabili 
nomine  Antistitis  Catii  ilici  prohiberi  declarat;  {Mon.  53.)  ct 
in  literis  protestatoriis  ad  Comitatum  Pestiensem  eatenns 
dimissis,  non  modo  solenncui  interponit  adversus  resolutiones 
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regias  praevio  in  merito  editas  contradictionem,  verum  etiam 
omnia  et  singula  inde  consecuta  pro  nullis,  invalidis,  repro- 
batis habenda,  et  ad  illorum  observantiam  nullum  dioecesis 
suae  catholicum  teneri  cnunciat.  (Mon.  54.)  Posterior  contra- 
dictio et  repraesentatio  lippum  N it  r tenuem  Ladislauni  Ada- 
imim  Comitem  Erdddy  habet  auctorem.  In  contradictione  ad 
Comitatum  suum  directa  et  per  plenipotcntiatuin  Canonicum 
nomine  suo  interposita  canetis  iis,  quae  in  Regio  decreto  divi- 
nis literis,  occumcnicis  conciliis,  unanimi  ss.  Patrum  consen- 
sui, et  universali  Ecclesiae  doctrinae  minus  congruerent,  con- 
tradicendi sibi  reservat  facultatem;  (4 fou.  55.)  in  repraesen- 
tatione autem  ad  Consilium  Regium  expedita  punctum  Regii 
decreti  de  causis  matrimonialibus  acatholicornm  in  Sedibus 
Sacris  Catholicis  secundum  acatholica  principia  iudicnndis 
oppugnat,  et  declarat,  dictas  causas  haud  secus,  quam  iuxta 
principia  Ecclesiae  Catholicae  tractari  iudicariquc  posse. 
(A/ou.  50.)  — Anno  1770  Curii  Regit  Hnngaric 'i  erga  Re- 
giam provocationem  depromens  suam  de  indicatu  Fororum 
Ecclesiasticorum  in  causis  matrimonialibus  et  carum  acces- 
soriis opinionem , lianc  pro  favore  Fororum  memoratorum 
cnunciavit.  Opinio,  plurimis  argumentis  subnixa,  omni  atten- 
tione digna  est.  ( Mo.i . 57.) 


B.  Monumenta.  M o n.  43. 

Statutum  syu.  lSisuntinum.  1707. 

Stat.  20.  Partes  super  Matrimonio  litigantes  non  jmsimiU 
pacificari  sinu  imlicio  Ecclesiae,  Cum  ad  Nos,  vel  ad  nostram 
Sedem  pertineant  causae  matrimoniales;  prohibemus  sub  ex- 
communicationis poena,  ne  (piis,  cuiuscunqiic  gradus,  condi- 
tionis, dignitatis  oxistat,  cognoscere  praesumat,  aut  indicare 
de  causis  matrimonialibus.  Neque  partes  Matrimonium  con- 
trahere volentes  concordent,  vel  transigunt  inter  se,  super 
ipsis  causis  absque  indicio  Ecclesiae.  — II  artth  i i m Cane. 
Grrm.  X.  ”32.  ss. 
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Mon.  44-49. 

Benedictus  XIV  PP.  de  Ecclesiae  potestate  in  re  matri- 
moniali. 1741.  88. 

44.  In  opere  de  Synodo  Dioeceiano.  Lib.  VIII.  c.  12.  n. 
ti.  — Inre  Bulgari  ad  Nicolaum  scripserant,  se  a Graecis  ac- 
cepisse, 'non  posse  recensitas  nuptiarum  solemnitates  sine 
peccato  omitti , quoniam  Leo  Imperator  Nov.  8'J.  publica 
lege  sanciverat,  ut  sacrae  benedictionis  testimouio  matrimo- 
nia confirmarentur,  adeo,  ut  si  qui  citra  hanc  matrimonium 
ineant,  id  ne  ab  initio  quidem  ita  dici,  neque  illos  in  vitae 
illa  consvetudinc  matrimonii  iuro  potiri  debeant.  Verum  luicc 
citnsli'ulio,  cum  a Principe  Inico  prodierit , uon  potui’  matri- 
monii validitatem  quoad  forum  conscientiae  infringere.  — Lib. 
IX.  cap.  9.  — ,Fagnanus‘  ca  pergens  enumerare,  quae  in 
particularibus  Synodis  non  sint  statuenda,  ait : ,lu  materia 
iurisdictionis  ecclesiasticae  et  sccnlaris  consultius  erit  nihil 
statuere,  quam  ut  appareat,  cx  iuribus  Ecclesiae  aliquid  esse 
imminutum  vel  usurpatum/  Prudenter  suo  more  id  monuit 
Eagnanus;  sed  aeque  sapienter  eam  adiecit  limitationem: 
nisi  appareat,  aliquid  esse  imminutum  vel  usurpatum  ex 
iuribus  Ecclesiae.  Aliud  quippe  est,  ius  controversum  sibi 
asserere ; aliud,  ius  sibi  certo  competens  tueri,  atque  ab  iniusto 
usurpatore  vindicare;  a primo  omnino  abstinendum,  altcru  n 
est  sacerdotali  fortitudine  praestandum.  — Vcruin  ne  Eppus 
in  hoc  difficili  et  arduo  negotio  erret,  ac  nimio  atque  indi- 
screto zelo  abreptus,  graves  inter  sacerdotium  et  imperium 
discordias  imprudenter  excitet,  priusquam  quidquam  in  hac 
materia  faciendum  adgrcdiatur,  temporum  et  locorum  circum- 
stantias, sed  et  potissimum  rerum  causarumquc  naturam  dili- 
genter consideret,  oportet.  Ex  causis  ecclesiasticis  aliquas 
ratione  sui,  alias  ratione  personarum  ad  forum  ecclesiasticum 
pertinere  dicitur  Cap.  IV.  de  immun.  Ecel.  in  VI.  Inter  pri- 
mas principem  locum  obtinent  causae,  (piae  versantur  circa 
res  mere  spirituales,  puta  circa  fidem,  sacramenta,  religio- 
nem, seu  cultum  divinum,  quas  in  solo  foro  ecclesiastico  esse 
pertractandas  nullus  Catholicornui  ambigit : potestas  quippe 
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illas  cognoscendi  pendet  a i ure  clavium,  quod  solis  sacerdo- 
tibus est  a Christo  concreditum.  — lluic  doctrinae  constanter 
adhaerent  etiam  doctorcs  Galli,  (pios  proinde  immerito  aliqui 
traducunt,  quasi  hac  in  re  potestati  ecclesiasticae  adversen- 
tur. Inprimis  quippe  Regni  Optimates  in  illa  ipsa  solemni 
protestatione,  relata  a Matthaeo  Parisio  ad  an.  1247.  qua 
jurisdictionem  ecclesiasticam  plurimum  coarctarc  tentaru nt, 
nequaquam  ausi  sunt  ab  ea  subducere  causas  fidei,  matrimonii, 
et  usurarum,  quas  ultro  admiserunt  ad  solum  forum  eccles. 
pertinere  : ,Nos  omnes,  aiebant,  ltegni  Maiores  attento  animo 
percipientes,  quod  regnum,  non  per  ius  scriptum,  nec  per 
Clericorum  arrogantiam,  sed  per  sudores  bellicos  fuerit  aequi 
situm,  praesenti  decreto  omnium  iuramento  statuimus,  ut  nul- 
lns  clericus  vel  laicus  alium  de  cetero  trahat  in  causam  coram 
ordinario  iudice  vel  delegato,  nisi  super  haeresi,  matrimonio, 
vel  usuris.'  Deinde  eandem  cccl.  iurisdictiouem,  cui  nimium 
angustos  limites  praescribi  voluerant  regni  Optimates,  ad 
omnes  alias  causas  aut  spirituales,  aut  spirituali  annexas 
protendi  declararunt  Christianissimi  Reges  Franciscus  I,  llcn- 
rieus  II,  et  Carolus  IX  in  suis  Constitutionibus.  — Quit  porro 
matrimonium  fidelium , etsi  contractus  civilis  sit,  est  tamen  u 
Christo  Domino  elevatum  ad  dignitatem  sacramenti  : idcirco 
causas  matrimoni  des  ad  Indices  Kccl.  spectare,  pronuncinlo 
anathemate  in  contradicentes,  definivit  Tridentinnm  Hess.  24. 
can.  12.  de  matr.  Ex  ludicibus  vero  Ecclesiasticis  nullum 
Eppo  inferiorem  posse  illas  cognoscere  idem  Concilium  de- 
crevit eadem  Scss.  24.  cap.  20.  — Non  exinde  tamen,  quod 
causae  matrimoniales  fori  sint  ecclesiastici,  fas  erit  Eppo,  quid- 
quid matrimonium  tangit,  sibi  suoque  tribunali  adiudicare, 
sed  causarum  naturam  attente  inspicere,  et  distingverc  debet. 
Tria  sunt  causarum  matr.  genera.  Aliquae  versantur  circa  initi 
coniuijalis  fi, ederis  firmitatem  : et  hae  nullo  catholicorum  contra- 
dicente in  solo  Ecclesiae  foro  sunt  pertractandae.  — Aliae  sunt, 
causae  excitatae  aut  super  validitate  spontalium,  aut  stiper  i ure 
instituendi  divortium  quoad  torum  et  cohubitationcm:  et  istae  pari- 
ter ob  illum  respectum,  quem  h bini  a l ma’rimo  lii  sacra  mentum , 
ad  solum  Indicem  EccL  deferuntur.  — A Hae  demum  sun'  rausa-, 
quae  connexionem  quidem  habent  cum  matrimonio,  sed  res  mere 


Digitized  by  Google 


104 


politicas  et  temporales  directe  atque  immcdia'v  respiciunt,  uti 
sunt  lites  — super  do‘e,  donatione  propter  nuptias,  eredi>a- 
ria  successione,  alimentis , etc.  et  is'ai  ad  ludices  sectdares  per 
linere,  communi  doctorum  Bensu  rcctc  docent  Bcllarmiuus  clc. 
Vemm  si,  cum  de  huiusmodi  controversiis  in  foro  laicali  disce- 
ptatur, quaestio  incidat  de  ime  conmtbii,  puta  de  praecedenti  ad 
nuptias  impedimento,  ludi  x secula r is  supersedere  debet , atque 
incidentem  causae  articulum  ad  Indicem  Kccl.  examinandum 
remittere.  — Noti  idem  tamen  locum  vicissim  habet  in  lud  ce 
Ecclesiastico:  etenim  hic,  cum  cautam  cognoscit  aut  de  matri- 
monii validilat-' , aut  de  iure  ad  divortium , incidcn‘cm  etiam 
quaestionem  dirimit  de  alimentis  ei tt  dote.  — Hacc  simul  col- 
lecta et  aduotata  Epporum  oculis  subierimus,  ut  priora  tem- 
pora cum  hodiernis  conferentes  videant  ct  dolcant  gravia 
vnluera  suae  antiquae  iurisdictioni  iuflicta  : siquidem  occil- 
lares potestates,  ait  Guil.  Durandus  iunior,  quasi  per  quam- 
dam alluvionem  frustatim  ad  sc  omnia  trahunt;  et  sicut  fru- 
statira  lupus  agnum  comedit,  ita  ct  per  ipsos  iurisdietio  eccle- 
siastica frustatim  quodammodo  devoratur,  quidquid  ad  cccl. 
jurisdictionem  potissime  quoad  temporalia  pertinet,  sibi  com- 
petere putantes  ; et  pauci  suut  casus  ad  Ecclesiam  pertinen- 
tes, in  quibus  directe  vel  indirecte  per  eos  cedes.  iurisdietio 
non  turbetur  in  diversis  mundi  partibus  'ctc.‘  Hisce  indicum 
sccularium  ausibus  ab  initio  obstiterunt  Pontifices  Maximi,  et 
sanctissimi  Ecclesiarum  Antistites;  sed  cum  illos  a proposito 
dimovere  nequiverint,  ad  evitanda  maiora  mala  inolescentes 
in  dies  contra  ecel.  iurisdictioncm  consvctudincs  dissimula- 
runt ct  tolerarunt,  ct  quandoque  Summi  Pontifices  consultius 
duxere,  id  ipsum  privilegio  Principibus  concedere,  quod  pro- 
pria auctoritate  iam  pridem  sibi  usurpaverant.  Iaiu  vero  cum 
desperandum  iam  sit,  ut  potestas  secularis  intra  constitutos 
sibi  ub  antiquo  limites  contineri  patiatur,  imprudenter  ageret 
Eppus  , si  in  sua  Synodo  aliquid  decerneret , quo  iurisdictio- 
ncm sibi  olim  iure  communi  attributam  recuperare  tentarct; 
rom  siquidem  impossibilem  adgrcderetur,  ct  siuc  ulla  Eccle- 
siae utilitate  graviter  apud  Principem  offenderet  Quare  suo 
muneri  satis  abuude  facturum  sc  credat,  si  ad  hacc  tria  ani- 
mum diligenter  intendat.  Primo,  ne  Princeps  secularis  sibi 
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unquam  arroget  ius  sacrorum,  Ii.  c.  nu  iu  ullo  rerum  eventu 
se  immisceat  in  causis  primi  geucris,  mere  spiritualibus  et 
ecclesiasticis.  Secundo , ne  index  laicns  cam  quoque  partem 
cccl.  inrisdictionis  invadat,  qnae  hactenus  perseverat  intacta. 
— Tertio,  ubi  aut  privilegio  aut  legitima  consvctudine  fori 
ecclesiastici  limites  ultra  iuris  communis  sanctiones  ampliati 
sunt,  quod  cctcroquin  perquam  raro  contingere  scimus,  cura- 
bit Eppus,  ne  sua  incuria  aut  connivcutia  contrahantur.  — 

45.  Bulla  de  iudicatu  cavearum  matr.  1741.  Dei  mise- 
ratione, cuius  iudieia  incomprehensibilia  sunt  et  viae  investi 
gabiles,  in  suprema  Ecclesiae  specula  immerentes  constituti, 
ut  super  universum  dominicum  gregem  excubias  sedulo  aga- 
mus, ad  commissum  pastoralis  officii  munus  pertinere  digno- 
scimus, subnasccntcs  ex  infernalis  hostis  asfutia  et  hominum 
malitia  abusus,  quibus  ct  animarum  saluti  pernicies,  et  sacra- 
mentis Ecclesiae  iniuria  infertur,  radicitus  evellere,  et  pote 
statis  nobis  desuper  traditae  operam  interponere,  ut  et  hu- 
mana cohibeatur  temeritas,  ct  veneranda  divinae  legis  serve- 
tur auctoritas.  Siquidem  matrimonii  foedus  a Deo  institutum, 
quod  et  quatenus  naturae  officium  est,  pro  educandae  prolis 
studio  aliisque  matrimonii  bonis  servandis  perpetuum  ct 
indissolubile  esse  convenit,  et  quatenus  est  Catholicae  Eccle- 
siae Sacramentum , humana  praesumtione  dissolvi  non  posse 
Salvator  ipse  ore  suo  prouunciavit  dicens  : quod  Deus  cou- 
iunxit,  homo  non  separet : ad  aures  Apostolatus  nostri  perve- 
nit, in  quibusdam  Eccl.  Curiis  inconsulta  nimis  Iudicum  faci- 
litate infringi,  ct  temere  atque  inconsiderato  de  eorumdem 
matrimoniorum  nuditate  latis  sententiis,  potestatem  coniugi- 
bus  fieri  transeundi  ad  alia  vota  ctc.  (Sequuntur  notae  omni- 
bus provisiones  de  forma  iudicatus  causarum  matr.) 

46.  Breve  ad  Praesules  Serviat  et  finitimarum  re  rj  tonum. 
1744.  Inter  omnigenas  ctc.  — Illud  etiam  grave  ac  permo- 
lestum auribus  nostris  accidit,  Concilii  Tridcntini  decreta  de 
Sacr.  Matrimonii  ab  aliquibus  non  observari  in  istis  Regioni- 
bus, iu  quibus  debitam  coram  publicationem  iam  diu  sequu- 
tam  fuisse,  ipsius  Albani  Concilii  testimonio  comprobatur. 


Digitized  by  Google 


— 106 


Itaque  omnes  istarum  partium  fideles  supradictis  decretis 
teneri  declarantes,  irrita  omnino  et  nulla  esse  definimus  prae- 
tensa  matrimonia,  quae  coram  solo  Turearum  Indice,  Caddi 
dicto  , vel  etiam  ahsque  isto,  per  solos  sponsos  et  non  ad  prae- 
dicti Concilii  Trid.  praescriptum  contrahuntur.  Quique  huius- 
modi  nullas  et  clandestinas  nuptias  contraxerint,  ct  post 
contractas  convivunt,  tamquam  in  illicito  concubinatu  ver- 
santes, nisi  de  praeterito  poenitentiam  agant,  ct  iusto  matri- 
monio in  facie  Ecclesiae  iungantur,  a Sacramentorum  parti 
cipatione  arceri  praecipimus.  — 

47.  Instructio  super  dubiis  ad  litus  Kccl.  et  Notionis 
Cnphtorum  pertin.  1745.  — Favet  eidem  sententiae  (de  nulli- 
tate  matrimonii  Diaconorum)  auctoritas  Imperatoris  Iustini- 
aui,  qui  iu  Codfce  a Gothofrcdo  illustrato  lib.  1.  de  Epp.  ct 
Cler.  Nov.  45.  huiusmodi  nuptias  nefarias  ct  incestuosas 
appellat,  et  soboli  inde  procreatae  notam  illegitimitatis,  ct 
turpem  paternae  incontinentiae  maculam  inurit.  Et  licet  in 
turibus  ecclesiasticis  p<  testo ti  luicae  sola  relicta  sit  gloria  obse- 
quendi, non  auctoritas  i operandi : in  subir.cto  tamen  casu  loqui- 
tur Imperator  relative  ad  ss.  canones,  ,quae  e'  sacris  visa  sunt 
canonibus .‘  — 

48.  lireve  ad  Missionnrios  flollandiae  de  jorma  civili 
contrahendi  matr.  1746.  Redditae  sunt  nobis  per  dii.  filium 
eundemque  primarium  administrum  nostrum  Sylvium  Cani. 
Valenti,  vestrae  litcrae,  quibus  subortam  inter  vos  in  re  gra- 
vis sane  momenti  controversiam  exponitis,  eamque  iudicio 
nostro  subiicitis.  Non  possumus  equidem  non  magnopere 
commendare  propositum  vestrum,  quo  Sedem  Ap.  consulen- 
dam censnistis,  ciusquc  definitionem  exposcendam,  ut  caiu 
unanimi  consensu  amplectamini,  quam  si  omnes,  cum  simi- 
les emergunt  quaestiones , pari  docilitate  exquirerent  et 
sequerentur,  non  tanta  su  ccresccret  in  dies  inter  Evangclicos 
operarios  opinionum  varietas,  nec  doleremns  aliquando  ob 
eornmdem  in  tradenda  morum  doctrina  diversas  sententias 
in  partes  distrahi  cliristianum  populum,  uatnquc  scindi  men- 
tium aniinuruuique  concordiam,  quaiu  Christus  Dominus 
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Ecclesiae  suae  commendatam  voluit  usque  adeo,  ut  ca  prae 
sertim  quasi  tessera  discipulos  suos  cognoscendos  praedixe- 
rit. — Ut  postulatis  vestris  breviter  simul  et  dilucide  respon- 
deamus, unaquo  controversiam  omnem  indicio  nostro  praeci- 
damus, sic  habete  : Ubicunque  promulgatum  et  receptum 
sit  C.  Trid.  decretum  c.  1.  Sess.  24.  de  rcf.  matr.  ibi  nul- 
la prorsus  atque  in  omni  ratione  irrita  esse  coniugia,  ali- 
ter quam  coram  alterutrius  contrahentium  legitimo  Pa- 
rocho aliove  sacerdote  parochi  vices  agente,  et  duobus 
testibus  celebrata.  Scimus  profecto  esse  theologos,  qui  in  ipso 
fidelium  matrimonio  contractum  a sacramento  ita  dividunt, 
ut  illuni  omnino  perfectum  quandoque  consistere  credant, 
quin  ad  sacramenti  excellentiam  pertingat.  Sed  quidquid  sit 
de  hac  opinione , quam  nos  quidem  nunc  in  medio  relinqui- 
mus, ca  certe  quod  attinet  ad  rem  praesentem , locum  nullum 
sibi  vindicare  potest  apud  eos,  qui  Tridcntina  lege  obstrin- 
guntur; etenim  qui  praeter  formam  a se  praescriptam  matri- 
monium contrahere  attentant,  eorum  Tridcntina  Synodus  non 
sacramentum  modo,  sed  contractum  ipsum  irritum  diserte 
pronunciat,  atque  ut  cius  verbis  utamur,  nos  ad  sic  contra- 
hendum omnino  inhabiles  reddit,  ct  huiusraodi  contractus 
irritos  esse  decernit.  Quare  cum  iuter  catholicos  in  istis  pro- 
vinciis degentes  ct  promulgatum  ct  receptum  iain  fuerit  illud 
Tridentini  decretum,  quod  ambo  fatemini : perspicuum  est, 
matrimonium  ab  ipsis  invicem  initum  coram  Civili  Magistratu 
aut  acatholico  minislello,  et  non  item  coram  proprio  alterutrius 
contrahentium  parocho  et  duobus  testibus,neque  in  ratione  sacra- 
menti neque  in  ratione  contrac'us  sustineri  aut  ullo  pacto  vali- 
dum reputari  p osse.  — Sciant  itaque  catholici  vestrae  curae 
concrediti,  cum  Civili  Magistratui  aut  haeretico  ministcllo 
matrimonii  celebrandi  causa  se  sistunt,  actum  sc  mere  civi- 
lem cxcrecrc,  quo  suum  erga  leges  ct  instituta  Principum 
obsequium  ostendunt : ceterum  tunc  quidem  nullum  a se  con- 
trahi matrimonium.  Sciant,  nisi  coram  ministro  catholico  ct 
duobus  testibus  nuptias  celebraverint,  numquam  sc  neque 
coram  Deo,  neque  coram  Ecclesia  veros  et  legitimos  conin- 
ges  fore,  nec,  si  interim  Coniugalcm  inter  sc  consvetudincm 
habuerint,  eam  gravi  culpa  curituram.  Sciaut  denique,  si  qua 
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ex  huiusmodi  coniunctiouc  orietur  sobolos,  eam,  utpotc  ex 
non  legitima  uxore  natam,  in  oculis  Dei  fore  illegitimam,  et 
nisi  coniuges  consensum  ex  Ecclesiae  praescripto  renovave- 
rint, illegitimam  perpetuo  futuram  etiam  in  Ecclesiae  foro. 
Erit  porro  officii  vestri,  haec  omnia,  cum  commoda  se  obtule- 
rit occasio,  atque  ea,  quam  rerum  circumstantiae  vobis  adhi- 
_ bendam  svascrint,  circumspectione  et  cautela,  singulis  expli- 
care prolixius,  simulqtic  omnes  commonere,  ut  siquidem  llcgio 
nis  convctudiui  et  terreni  Principis  sanctionibus  obtemperare 
coguntur,  faciant  illi  quidem,  sed  religione  salva,  potiores- 
(ine  ducant  sanctissimas  Ecclesiae  leges,  quibus  fidelium 
matrimonia  constringuntur,  ctc.  — Datum  Romae  dic  17. 
Sept.  174G. 

40.  lirvvt  ad  C irdiu.  Eboraemsem,  1745).  — Ex  dictis 
liquet,  ( 'ternio  est  de  matrimonio  inter  Hebraeum  et  haereticam ) 
incertum  esse,  ex  lege  Mosaica  matrimonia  Hebraeorum  inita 
cuin  mulieribus  exteris  et  religionis  alienae,  baberi  irrita  opor- 
tere. Neque  hinc  argui  potest,  eadem  lege  cautum  fuisse,  ut 
viri  huiusmodi  matrimonia  ineuntes  ob  disparitatem  cultus 
dirimenti  teneantur  impedimento.  Idem  quoque  sentiendum 
de  Principum  legibus  arbitramur.  Lex  enim  unica,  quae  ad 
liauc  rem  pertineat,  Theodosii  est : ,Ne  quis  Christianorum 
mulierem  in  matrimonium  Iudacus  accipiat,  neque  Iudaeae 
Christianus  coniugium  sortiatur;  uam  si  quis  aliquid  huius- 
modi admiserit,  adulterii  vice  commissi  huiusmodi  crimen  ob- 
tinebit/ Verum  duae  hic  occurrunt  difficultates  : prima,  quod 
haec  lex  utjtote  a In  i eo  Principe  condita  nullam  habere  vim  in 
matrimoniis  debet ; , leges  illae  quomodocunque  intellectae  non 
possunt  praescribere  Ecclesiae.  Estins.1  Gravior  altera  est  : 
nam  Theodosii  lege  Hebraei  cum  Christiana  matrimonium  ob 
sceleris  indignitatem  non  quidem  ut  irritum,  sed  ut  adulte- 
rium severissime  damnabatur.  Leges  autem  Imperatoris  dicen- 
dum est  dicta  matrimonia  ut  adulteria  punire  propter  gravi- 
tatem peccati, non  propter  nullitatcm  matrimonii.  — /lui la- 
rium Benedicti  XIV.  Ed.  5/eehHn.  182G.  1.  1G6.  II.  176.  III - 
116.  IX.  426.  VII.  IS. 
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Itt  o II.  5«. 

AEppus  ParlsionsiB  in  Instructione  pastorali  pro  Bulla 
, Unigenitus*  n.  175(5. 

— §.  $6.  A primis  Ecclesiae  seculis  semper  consvevc- 
nint  fulcies  benedictionem  nuptialem  et  gratiam,  a Christo 
matrimonio  in  Sacramentum  evecto  anuexum,  non  postulare 
, a Principibus,  vel  eorum  officialibus,  sed  ab  Eppis  vel  presby- 
teris. lline  C.  Tridcntinum  in  canone  doctrinali  definivit  : 
cognitionem  causarum  matrimonialium  perlinere  ad  Indicem 
Ecclesiasticum.  Sess.  XXIV.  cau.  12.  — 


M o n.  51. 

Iudicinm  Facultatis  Tbeol.  Lotaniensis  de  potestate 
Principniu  quoad  matrimonia,  iu  literis  ad  Gubernato- 
rem Belgii  12.  lannar.  1759.  directis  expressum. 

Serenissime  Princeps  Regie!  Ad  nos  directas  Regiae 
Celsitudinis  Tuae  litcras  ca  qua  par  est  reverentia  suscepi- 
mus, nec  eas  minori,  quam  rei  momentum  postulabat,  atten- 
tione perlegimus.  Ut  igitur  iniuncti  per  R.  C.  T.  muneris 
partes  impleamus,  haec  ad  propositos  nobis  articulos  omni 
quo  possumus  studio  discussos  respondenda  duximus. 

Ad  duos  primos,  quilms  quaeritur:  utrum  per  filios- 
familias  matrimonia  non  obtento  prius  parentum  aut  tutorum 
consensu  contracta  nulla,  invalida,  prorsusque  irrita  quoad 
effectus  quoslibet  declarare  expediret?  respondemus : timenda 
sane,  imo  potius  ex  parte  S.  Sedis  certo  expcctanda  foret 
gravis  ct  quam  maxime  fundata  oppositio,  casu  quo  SuaCacs. 
Maicstas  matrimonia  sive  a minoribns  sive  a maioribus  contracta 
absque parcntnm  seu  tutorum  consensu,  irrita  seu  nullius  valoris 
quoad  omnes  effectus  absolute  decerneret;  cum  enim  opposi- 
tum ; anciverit  Tridentina  Synodus  Sess.  24.  c.  1 . anathemate 
damnans  cos,  qui  falso  affirmarunt,  matrimonia  a filiisfaini 
lias  sine  conscnsn  parentum  contracta  irrita  cs<e;  existima- 
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mus,  S.  Sedem  non  passuram , ut  sine  sno  consensu  ulla  Se- 
cularis  Potestas  matrimonia  antcdicta  modo  snpradicto  nulla 
esse  declararet,  novum  introducendo  impedimentum,  quod  ab 
Ecclesia  hucusque  non  est  positum;  quandoquidem  huius- 
modi  impedimenta  statuere  certo  spectat  ad  Ecclesiam,  quod 
dici  non  potest  de  Potestate  Seculari;  et  ideo  ex  praefata 
dictorum  matrimoniorum  nullitatis  declaratione,  quae  fieret 
per  Cacs.  Maiestatem  sine  consensu  Sedis  Apostolicae,  non- 
nisi turbae  ac  difficultates  summae  in  orbem  christianum 
inveherentur,  quae  forte  numquam  vel  nonnisi  difficile  sopi- 
rentur. Respondemus  quidem,  extra  dubium  esse  positum, 
penes  Seculares  Principes  esse  potestatem  irritantia  impedi- 
menta statuendi  rcspectumatrimoniorumnonbaptisatorum  sibi 
subditorum,  quominus  prinus  Ecclesiae  seculis  impedimenta 
matrimonii  a Principibus  tum  ethnicis  tum  Christianis  consti- 
tuta admisit  Ecclesia.  Secnlo  IV.  Theodosius  Christianus  pien- 
tissirausque  Imperator  decretum  tulit,  quo  consobrinorum 
matrimonia  irrita  decernebantur,  cuius  decreti  cum  elogio 
meminit  S.  Ambrosius  epist.  66.  ad  Paternum.  Numquam 
Principes  Seculares  potuere  irrita  facere  matrimonia  fidelium 
quoad  omnes  effectus,  nisi  consentiente  et  robur  addente  Prin- 
cipum  edictis  ipsa  Ecclesia.  IIoc  docet  S.  Thomas,  quem  pas- 
si m Theologi  sequuntur;  nam  tametsi  ius  aliquod  in  matri- 
monia Potestati  Civili  competere  non  diffiteatur,  dum  dicit  I. 
4.  Sent.  dist.  34  q.  1.  art.  1.  ad  4.  iurc  naturae,  divino,  eccle- 
siastico, et  civili  impedimenta  dirimentia  constitui  posse ; 
circa  Christianorum  tamen  matrimonia,  eorum  esse  restrictam 
potestatem  asserit,  dum  ait  1.  4.  dist.  42.  q.  2.  art.  2.  ad  4 : 
Prohibitio  legis  humanae  non  sufficeret  ad  impedimentum 
matrimonii,  nisi  interveniret  Ecclesiae  auctoritas,  quae  idem 
etiam  interdicit.  Quae  verba  saltem  de  fidelium  matrimoniis 
intelligi  debent,  cum  nemo  sit,  qui  in  dubium  revocet,  ntrnm 
Principes  Seculares  matrimonia  infidelium  seu  nonbaptisa- 
torum  quoad  omnes  effectus  irritare  valeant.  Idem  factis 
historicis  valet  demonstrari.  Pallavicinus  enim  1.  22.  hist.  C. 
Trid.  c.  4.  refert : Regis  Galliae  Oratores  diu  multumque 
institisse  apud  Patres  Concilii,  ut  matrimonia  filiorumfamilias 
non  consentientibus  parentibus  contracta  irritarentur,  quod 
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Patres  post  diuturnam  examen  mullis  et  gravibus  de  causis 
abnuerunt.  An  ita  per  Oratores  institisset  Rex  Galliae , si 
penes  se  hanc  potestatem  esse  rcpntasset?  an  Ecclesia 
abnuente  generale  impedimentum  constituere  pro  omnibns 
christianis  fidelibus,  Rex  Christianissimus  pro  suis  subditis 
legem  irritantem  non  tulisset?  Hoc  tamen  Galliae  Reges 
numquam  attentarunt,  et  proinde  id  esse  posse  non  existima- 
runt. Varii  quidem  Galliae  Reges  matrimonia  filiornmfami- 
lias  absque  parentum  consensu  contracta  nulla  et  irrita  decla- 
rarunt : at  quoad  effectus  civiles  tantum,  quod  eorum  non  ex- 
cedit potestatem.  Talia  autem  matrimonia  quoad  effectus 
tantum  civiles  esse  irrita  patet  ex  Ludovici  XIII  responso. 
Ilie  Galliae  Clero  super  dicta  clausula  sollicito  et  anxio  respon- 
dit : , quoad  non  valide  contrahi'  intclligi  effectus  civiles. 
Quorsum  tam  inquieta  Cleri  Gallicani  sollicitudo,  nt  JRegii 
Edicti  tolleretur  ambiguitas,  si  Principi  Seculari  competeret 
coutractus  matrimoniales  sic  irritandi , ut  nec  naturale  vincu- 
lum inducere  ncc  sacramenti  materia  esse  possint  ? Igitur 
qualiscunque  sit  quorumdam  Galliae  Parlamentorum  circa 
talia  matrimonia  praxis,  et  sententia,  si  ambigua  sit,  ad 
praedictam  Ludovici  13.  declarationem  'et  ad  mentem  ipsius 
est  explicanda,  si  vero  inveniatur  adversa,  per  eandem  erit 
emendanda.  Notum  tamen  est,  Parlamcnta,  quae  matrimonia 
filiorumfamilias  non  obtento  prius  parentum  consensu  con- 
tracta irrita  omnino  declarant  et  nulla,  id  agere  non  quasi 
defectus  ille  parentum  consensus  id  efficeret,  sed  ob  praesum- 
tum  raptus  impedimentum  a Concilio  Trid. 'introductum,  quod 
duplex  esse  sustinent,  abductionis  nempe  et  seductionis.  An 
id  recte  ab  illis  fiat,  non  attingimus.  Ecclesiae  Gallicanae  circa 
tnliamatrimoniasentcntiam  manifestam  facit  Habcrtus,quiCleri 
Gallicani  nomine  scribens  adversus  Regii  Edicti  detrectatores 
sic  ait:  Tamquam  divini  iuris  interpretis  ac  oraculi  de  veritate, 
de  validitate,  substantia,  causis,  partibus,  contractu,  eonsensu- 
qnc,  nt  materia  et  forma,  conditionibus,  cffectibusque  sacra- 
menti matrimonii  iudicare,  unius  Ecclesiae  est.  Id  fidei  caput 
esse  nemo  dubitat  orthodoxus.  Quodsi  tamquam  fidei  caput 
in  ipsismet  Galliis  adstruitur,  soli  Ecclesiae  competere  pote- 
s'atcm  statuendi  conditiones  requisitas  ad  validitatem  contra- 
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clns  matrimonialis,  quatenus  ad  sacramentum  ordiuem  ha- 
bet : potestati  civili  ius  non  est  adseribendura,  quo  valeat 
contractum  matrimonialem  irritum  facere,  nisi  in  ordiuc  ad 
effectus  civiles.  Ipse  Van  Espen,  quem  nemo  suspicabitur  ni- 
mium Ecclesiasticis  favisse,  Ecclesiae  ius  tribuit  impedi- 
menta matr.  dirimentia  privative  statuendi.  Sic  enim  scribit 
Inr.  Eeel.  univ.  P.  2.  1.  1.  tit.  13:  , Quidquid  sit,  hoc  constat, 
iam  pluribus  seculis  Ecclesiam  et  quidem  privative  et  eum 
exclusione  Principum  Secularium  impedimenta  dirimentia 
inter  catholicos  ordinasse,  eaque  pro  tempore  et  locorum  cir- 
cumstantiis nonnumquam  extendisse,  vel  limitasse,  aut  etiam 
relaxasse,  ac  per  consequens  negari  non  potest,  quin  Eccle- 
sia hac  potestate  a primis  seculis  usa  sit/  Constat  etiam  im- 
pedimenta matrimonii  stetisse  auctoritate  Ecclesiae,  quae 
Principes  Secnlarcs  cessare  volebant;  nam  cum  Theodosius 
statuisset  irrita  matrimonia  in  secundo  gradu  eonsangvinita 
fis,  illud  decretum  sic  suum  fecit  Ecclesia,  ut  eum  Arcadius 
et  Honorius  illud  rcvocasscnt,  hoc  minime  obstante  idem 
perseveraverit. 

Ad  tertium  quaesitum,  quomodo  obviandum  sit  nimiae 
Parochorum  facilitati  in  assistendo  huiusmodi  matrimoniis? 
utrum  inhiberi  cis  non  possit  snb  poena  apprehensionis  bono- 
rum vel  pecuniaria?  respondemus,  quod  nonnisi  de  cousensn 
vel  de  mandato  Episcopi  aut  eius  Officialium  Pastores  ante- 
dietis  matrimoniis  assistentes  non  censeantur  nec  censeri 
possint  nimis  facile  eis  assistere,  sed  numere  suo  simpliciter 
funguntur,  servantque  regulam  in  similibus  praescriptam,  nem- 
pe ut  illis  tunc  demum  assistatur,  dum  Eppus  aut  eius  offi- 
cialis illis  assistendum  iudicat ; nempe  ipsorum  est  de  ratio- 
nibus illos  moventibus  indicare.  Si  qui  autem  pastores  prae- 
fatis matrimoniis  citra  Episcopi  aut  cius  officialis  consensum 
assistere  praesumant,  hi  nimiae  facilitatis  merito  accusantur, 
neque  functiones  pastorales,  ut  decet,  adimplent,  ac  proinde 
tamquam  rei  puniri  debent.  Sed  non  indicamus  haec  fieri 
posse  a potestate  seculari,  sed  Episcoporum  est  taliter  delin- 
quentes corrigere,  et  punire,  quia  in  materia,  iu  qua  delin- 
quunt, nempe  in  functionum  pastoralium  exercitio  Eppo  di- 
recte subii  cti  sunt,  non  vero  potestati  seculari. 
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Quarto  quaeritur,  an  et  quomodo  provideri  potest  usui 
Episcoporum  Belgii  Austriaci,  promiscue  petentibus  conce- 
dendi dispensationes  in  bannis  a Concilio  Trid.  praescriptis  ? 
Respondemus  quidem,  cum  per  Concilium  Trid.  prout  perpe- 
tua consvetudo  interpretata  est,  Epporum  prudentiae  et  iudi- 
cio  relictum  sit,  ut  proclaraatioues  matrimoniales  remittere 
valeant,  dum  illud  expedire  iudicaverint : non  videtur,  quo 
pacto  Secularis  Potestas  in  dictis  proclamationibus  dispen- 
sandi usum  Eppis  iure  competentem  vel  impedire  valeat  vel 
restringere.  Non  convenit  quidem , imo  fieri  non  potest,  ut 
quibuscunque  dispensationem  hac  super  re  petentibus  hoc 
indiscriminatim  aut  sine  delectu  et  sine  insta  causa 
concedatur.  At  si  hoc  aliquando  et  quibusdam  in  locis  con- 
tingat , Sanctae  Sedis  est  huiusmodi  abusibus  obviare,  ubi 
illos  reipsa  subessc  cognoverit. 

Quinto  quaeritur,  utrum  non  expediat  penitus  tollere 
Officialium  usum,  quo  consensum  parentum  tutorumque  sup- 
plere solent?  Respondemus:  Officiales  Dioecesium  proprie 
tantum  examinant,  utrum  parentes  aut  tutores  filiorum  aut 
pupillorum  suorum  matrimoniis  rationabiliter  sesc  opponant, 
nec  ne?  nullatenus  autem  convenire  videtur,  ut  ille  Officia- 
lium usus  immemorabilis  tollatur,  qui  iudicare  solent,  utrum 
parentes  aut  tutores  quoad  filiorum  pupillorumqne  suorum 
matrimonia  causas  rationabiliter  discutiant  nec  ne?  causae 
quidem  matrimoniales  procul  dubio  ad  Ecclesiasticos  spectant, 
definiente  Concilio  Trid.  Scss  24.  can.  12  : Si  quis  dixerit 
ctc.  Quis  autem  dubitat,  quin  dictae  causae  sint  proprie  matri- 
moniales? Proinde  usum  tollere,  esset  Iudicibus  Ecclesiasti- 
cis causarum  matrimonialium  iudicium,  quod  ipsis  de  iure 
competit,  denegare,  et  Concilii  Trid.  definitioni  adversari. 
Unum  est,  quod  fieri  maxime  expediret,  et  quo  facto  si  non 
omnia,  saltem  inulta  mala  eaque  gravia  tollerentur  : nempe 
si  S.  Bedes  absolute  et  omnino  irritare  dignaretur  scandalosa 
ista  matrimonia,  quae  toties  coram  Parochoquidcm,  s cd  prorsus 
invito  ac  reluctante,  contrahuntur,  et  ex  quibus  funesti  exitus, 
familiarumque  turbatio  sequuntur.  — Decanus  et  Doetores 
SS.  Theologiae.  Lovanii  12.  lan.  1759.  — liaccoltu  dei 
Rotkovdnyl  Monumenta  de  Matrimonio.  I.  8 
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happorti  della  Sessione  recen  e dr.lla  Cvngregazione  struor- 
dinaria.  Roma.  1815.  111.  2.  p.  225.  (ex  Tabui.  Tatie.) 


Mon.  52. 

Epistola  Nuntii  Bruxellensis  dd.  26.  Mart.  1759.  qua  iudi* 
ciuni  facultatis  Summo  Pontifici  gratum  fuisse  significat. 

Responsiones,  quas  propositis  ab  hoc  Gubernio  quae- 
stionibus dedit  Theologica  Facultas,  quo  exceptae  fuerint 
animo  a Summo  Pontifice,  iure  oportet  nos  instructas  reddere 
eximias  Dominationes  Vestras.  Itaque  sicuti  illas  desiderare 
non  poterat  meliores  ad  reiicicudas  quaslibet  novitatum  ide- 
as, et  ius  Ecclesiae  privativum  stabiliendum  iu  materia,  quae 
agitabatur:  ita  nedum  probavit  prudentem  agendi  rationem 
a me  expositam,  qua  Facultas  in  hoc  negotio  processit, 
verum  etiam  summopere  laetatus  est  Sanctissimus  Pater 
prospiciens  incorruptam  a vobis  doceri  sanam  solidioremque 
doctrinam.  Hinc  paternae  suae  grataeque  benevolentiae  vos 
reddit  certiores,  obtestaturque  constantes  esse  in  eisdem 
Catholicae  Ecclesiae  dogmatibus  docendis,  dum  vos  securos 
reddit  tum  de  egregia  Sedis  Apost.  benevolentia  erga  Univer- 
sitatem vestram  tuendam  et  augendam,  tum  de  propria 
voluntate  ad  eius  benevolentiae  testimonia  exhibendum  in 
privatum  singulorum  commodum.  — Bruxellis  die  26.  Martii 
1769.  H.  AEppus  Damascenus. 


Mon.  53. 

Cardinalis  ab  Althau  Eppus  Yaciensis  concessionibus  per 
Carolum  3.  Regem  «catholicis  factis  intercedit.  A.  1731. 

Augustissime  cte.  Innatae  pietatis  Maj.  Vestrae  clemen- 
tissima  dignatione,  invictissime  Caesar,  mihi  concessum  est, 
ut  de  rebus  llungaricis  ad  Religionem  R.  Cath.  spectantibus 
dissererem;  et  ea  gravitate,  quae  Episcopum  deceat,  et  ea 
modestia  et  obsequio,  quae  addictissimum  subditum  non 
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dedecent,  alloquor  meum  Principem,  cui  ex  avita  Domus 
Austriacae  devotione  apprime  insidet  religionis  amor;  allo- 
quor apostolicuin  Hungariae  Regem  meum,  cui  ex  sanctorum 
praedecessorum  fervore  plene  connectitur  fidei  propagandae 
perenne  studium  et  decus ; alloquor  summum  Ecclesiae  Advo- 
catum, cui  assidua  cura  inest,  tutamen  parare,  et  ad  trium- 
phos tam  piam  matrem  erigere.  Unde  sita  spe  deiici  quis 
pavebit,  quin  protinus  imploratum  patrocinium,  robur  et 
opem  religioni,  pietati  ac  fidei  Maiestatem  Vestram  laturam 
iucundissimc  sentiat?  Statim  ac  per  Regium  L.  Consilium 
prodiere  nonnulla  puncta,  ad  acatholicos  Hungariae  incolas 
spectantia:  fateor  rae  animo  concidisse,  quum  ovile  mihi 
commissum  periclitari  pertimescerem,  et  virus  pestiferum 
haereticae  pravitatis  quaquaversus  serpere  cogitarem.  Per- 
strepente igitur  conscientia  et  insonante  voce  Domini  per 
Kzechielem  prolata  c.  37  : ,Haec  dicit  Dominus  Deus : ecee 
ego  ipse  super  pastores  requiram  gregem  meum  de  manu 
eorum, u quem  quaerere  fas  fuit,  ut  Episcopali  muneri  et 
ovium  mearum  periculo  praesto  essem.  Quoniam  mihi  ex 
tabulis  ct  monumentis  liungaricis  compertum  esset,  qua 
semper  vi  et  libertate  Praesules  huius  Hungarici  regni  gli- 
scentibus haereticis  restiterint:  illorum  vestigiis  insistere 
mei  muneris  esse  duxi.  Cardinalis  Forg&chius  olim  AEppus 
Strigoniensis  ct  Regni  Primas  una  cum  Episcopis  et  Cleri 
ordinibus  contra  Pacificationem  Viennensem  a.  1606.  eum 
haereticis  initam  aeque  lacrymis  et  atramento  exaratam  pro- 
testationem ad  Rudolphum  pro  incolumitate  Religionis  R. 
Cath.  ferventissime  dedit;  eodemque  exemplo  usi  sunt  etiam 
posteriori  aetate  successores  Episcopi  eiusdem  regni,  ut 
notum  palam  est.  — Haec  recensere  oportuit,  clementissime 
Caesar,  ut  Maiestas  Vestra  et  praecedentium  et  modernorum 
Hungariae  Episcoporum  angustias  anxietatesque  recolere 
dignaretur,  quum  gregi  catholico  et  apostolico  regno  pericu- 
lum parari  animadverterint  ex  indulgentia  in  haereticos  effu- 
su. Indequc  si  cura  gravis  me  angit,  dum  eadem  et  maiora 
recurrunt  incommoda,  ac  religioni  impendent  mala,  Vestra 
saltem  Maiestatc  audiente  ac  commiserante  levabor,  quum 
eadem  et  praeteritorum  praesulum  sit  et  mei  sollicitudo 
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pastoralis  officii.  Et  sane  si  puncta  aut  articuli  per  Coftsilium 
L.  It.  postremo  vulgati  perpendantur  attentius,  fiet  planum, 
quantum  catholicam  Hungariae  avitam  religionem  concutiant, 
catholicisque  gregibus  perniciem  minitentur.  Hac  de  re  ad 
Maj.  Vestram  orationem  demississime  instituo:  confirmatis  in 
primo  puncto  antiquioribus  diaetalibus  statutis  de  concessa 
haereticis  sive  Aug.  sive  Helv.  Conf.  libertate,  etsi  numquam 
moriturae  contra  illa  vigeant  repetitae  Episcoporum  Cleri- 
que reclamationes  ac  ferventes  protestationes,  nova  extendi- 
tur in  sequentibus  punctis  — facultas : ut  plures  haereticos 
ministros  ab  aula  Itegia  impetrare  ipsi  haeretici  valeant, 
aegrotosqne  captivos  visitare  non  prohibeantur;  superinten- 
dentes exmittuntur,  qui  ministros  in  secta  dirigant  ct  regant ; 
compelluntur  acatholici  una  cum  catholicis  sacris  cousvetis 
processionibus  interesse,  ct  admittitur,  ut  homines  di  sparis 
religionis  coram  parocho  catholico  copulari  sinantur.  Haec 
breviter  in  primo  et  sequentibus  punctis  diaetalibus  sparsim 
comprehenduntur.  Satis  constat,  huius  generis  statuta  quo 
ampliora  pravae  confessionis  hominibus  privilegia  elargiri 
gestiunt,  eo  angustius  reddunt  episcopale  et  ecclesiasticum 
munus  ac  regimen.  Subsunt  pastorali  sollicitudini  et  oves 
catholicis  imbutae  disciplinis,  et  oves  haeretica  labe  in- 
fectae : illae,  ut  dirigantur,  ne  pereant;  istae,  ut  sa- 
nentur , et  ut  eas  ad  ovile  revocare  satagamus.  Sed 
quorsum  potestas  est  eas  ad  caulas  ecclesiae  reducendi,  si 
labor  impendendus  contrariis  solvitur  beneficiis ; confirman- 
tur haeretici  in  errore  ac  schismate,  qnod  in  Ecclesiam  con- 
flant, dum  suis  committuntur  praesidilms ; angentur  vires, 
quibus  petulantia  qtiodcunque  imperium  detrectare  conantur. 
Subiiei  parochis  haereticos,  in  couiugiorum  ministerio  eos  ad 
catholicos  ritus  cogere,  ut  externum  famulatum  praestent  ? 
Nonne  margaritas  canibns  proiicere  nefas  est,  illornmque 
ludibria  ciere?  Utinani  super  nos  non  lugeat  adhuc  Iasias 
cap.  22.  v.  y.  quum  periculum  exhibet  dicens:  erga  scissuras 
civitatis  videbitis,  quia  multiplicatae. snnt! 

Longe  tamen  acerbius  angit  episcopale  ministerium 
quintum  punctum  : quo  intolerabile  ipsi  iugnm  imponitur 
iudicandi  causas  matrimoniales  inter  haereticos  exorituras 
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iuxta  eorum  principia.  Appello  piissimum  aeque  ac  catholi- 
cum Caesarem , si  hanc  possit  institutionem  ferre  Ius  Eccle- 
siasticum. Religio,  Fides!  (ut  sileam  de  dignitate,  catholici 
Antistitis  et  venerabili  nomine)  ast  cuiusmodi  sunt  haec  hae- 
reticorum principia?  quaenam  iura  eorum  ac  leges ? Disci- 
mus enim  ab  Ambrosio  serui.  20.  in  Ps.  lltS:  „Quod  bonus 
iudex  nil  cx  arbitrio  suo  facit,  sed  secundum  iura  et  leges 
pronunciat“  Discimus  a communi  doctorum  coctu,  iudicem 
ad  indicandum  obstringi  iuxta  leges  publicas,  divinas  et 
humanas,  quae  rationi  conformes,  semper  ad  communem  rei- 
pitblicae  utilitatem  et  bonum  conferunt.  An  huiusmodi  sint 
principia  haereticorum  Aug.  et  Helv.  Confessionis?  unum  est 
enormiter  a naturali  dictamine  abhorrens  de  dissolubilitate 
vinculi  matrimonii,  in  aliqua  rerum  contingentia.  Lnthems, 
Philippus  Melanchton,  Brencius,  Calvinus,  ceterique  eiusdem 
furfuris  doctores  pertinaciter  tradunt,  ex  causa  adulterii  vin- 
culum matrimonii  solvi  posse.  Idem  Lutherus  serm.  de  inatr. 
instituit:  Matrimonium  inconsultis  parentibus  celebratum 
debere  ac  posso  solvi.  Illi  adstipnlantur  Bucerus,  Bren- 
cius, Kcmnitz.  Porro  Lutherus  doect : Si  falsus  Christia- 
nus christianam  coniugem  deserat  , vel  si  alter ‘coniux 
alterum  ad  furtum , aut  aliud  crimen  provocet,  vel  si  ob 
frequentes  rixas  molesta  sit  cohabitatio  cum  priore  eon- 
iuge,  vel  si  alter  coniugum  diu  absit  ab  altero,  vel  si 
pauper  cum  divite  contrahat,  et  convivere  impediant  amici  et 
affines  divitis,  pauper  ad  alias  nuptias  convolare  potest. 
Neque  hic  subsistit  errandi  auriga,  siquidem  Bucerus  pronun- 
ciat:  matrimonium  solvendum  esse,  quoties  unus  cx  eoniugi- 
bus  alteri  stomacho  est,  quacunque  ex  causa  id  contingat, 
perinde  ac  si  matrimonium  nugacibus  soleat  contrahi  verbis, 
ac  per  iocum  celebrari.  Contemnunt  haeretici  ecclesiasticas 
leges,  quibus  etiam  imperiales  suffragantur,  'decernentes 
impedimenta  dirimentia  matrimonii,  ultra  ca,  quae  divino 
inre  interdicuntur;  ct  similia  alia  commenta  evomunt  in  per- 
niciem societatis  humanae,  quorum  quidem  longum  foret  se- 
riem texere  ac  refellere.  Portenta  siquidem  haec  erroris 
sunt,  non  principia  sequenda.  Verum  principium  hoc  est  a 
Concilio  Tridentino  snb  anathemate  definitura : quod  legitur 
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Sess.  24.  de  Sacr.  Matr.  can.  7.  in  hacc  verba : „Si  quis  dixe- 
rit, Ecclesiam  errare,  quum  docuit  ac  docet  iuxta  Evangeli- 
cam  et  Apostolicam  doctrinam,  propter  adulterium  alterius 
coniugnm  matrimonii  vinculum  non  posse  dissolvi,  et  utrum- 
que vel  etiam  innocentem,  qui  causam  adulterio  non  dedit, 
non  posse  altero  eoniuge  vivente  aliud  matrimonium  contra- 
here, moechariquo  eum,  qui  dimissa  adultera  aliam  duxerit, 
et  eam,  quae  dimisso  adultero  alteri  nupserit,  anathema  sit.“ 
Aliud  itidem  verum  principium  est,  quod  ab  eodem  traditur 
Concilio  de  Matr.  c.  1.  de  ref.  in  haec  verba:  „Iure  damnandi 
sunt  illi,  qui  false  affirmant,  matrimonia  a filiisfamilias  sine 
consensu  parentum  contracta  irrita  esse,  et  ea  parentes  rata 
et  irrita  facere  posse.“  Sed  quod  pluris  est,  habemus  hac  de 
re  ipsius  Christi  amplissimum  testimonium,  quum  Mare.  10. 
Luc.  10.  de  matrimonii  indissolubili  lege  dissereret:  rogatus 
a Pharisaeis,  an  liceret  uxorem  dimittere  quacunque  causa? 
respondit:  quod  Deus  coniunxit,  homo  non  separet;  et  iterum 
a discipulis  pressius  interrogatus,  ait  illis : quicunque  dimi- 
serit uxorem  suam,  et  aliam  duxerit,  adulterium  committit 
super  eam,  et  si  uxor  dimiserit  virum  suum,  et  alii  nupserit, 
moechatur.  Evertit  Christus  una  cum  Pharisaeis  haereticorum 
commenta,  qui  erroneas  et  scandalosas  quaestiones  in  eccle- 
sia excitando,  plebem  et  pastores  tentare  moliuntur.  Ad 
Scripturam  igitur  ct  traditionem  mittendi  sunt,  ut  discant 
regulas  et  principia , ad  quae  omnia  dogmata  sive  ad  fidem 
sive  ad  disciplinam  pertinentia  examinari  et  iuxta  illa  iudi- 
cari  debent.  Non  mores  hominum,  non  consvetudo,  etiam  to- 
lerata, sed  lex  Dei,  Evangelium,  Apostoli,  consulta  ss.  Patrum, 
sacri  canones,  in  re  tam  gravi  consulendi  sunt , et  omnia  ad 

fontem  revocanda. Non  me  latet,  potentissime  Caesar, 

plurimos  ex  haereticis  nostri  temporis  matrimonio  eripere 
vim  et  nomen  Sacramenti,  alios  etiam  orthodoxos  doctores 
contendere,  matrimonium  inter  haereticos  initura  ad  Sacra- 
menti apicem  non  elevari.  Sed  primum  a quocunque  catho- 
lico nedum  antistite  reprobari  debet,  alterum  ad  propositam 
controversiam  parum  aut  nihil  refert.  Esse  quidem  sacramen- 
tum, quum  secundum  C.  Tridentini  celebrem  sanctionem  in 
Ecclesiae  facie  initur,  nullus  dubitat ; sed  in  eo  causae  fir- 
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mamentum  minime  colloeandnm  duco  ob  Theologorum  hae 
in  re  dissitas  opiniones;  negare  tamen,  quod  matrimonium 
etiam  iuxta  legem  naturalem  in  vi  contractus  civilis  semel  ac 
legitime  contractum  indissolnbilitatem  vinculi  secum  ferat, 
summa  pervicacia  est,  eo  vel  maxime,  quum  ab  Evangelicis 
ficto  nomine  se  ita  nuncupantibus,  misere  evomitur.  — Num- 
quid  decet  Episcopum  sua  iura  transgredi,  ut  morem  gerat 
haereticis,  conantibus  Deum  et  naturam  cornmque  leges  per- 
vertere? Terret  me,  terret  omnes,  et  nimis  iustc  illa  Ambro- 
sii sententia,  qua  homines  adeo  vacillantis  animi,  cnius  sunt 
haeretici,  ex  corde  increpat,  dicens : Dimittis  ergo  uxorem, 
quasi  inre,  sine  crimine,  et  putas  id  tibi  licere,  quia  humana 
lex  id  non  prohibet ; sed  divina  prohibet ; qui  hominibus 
obsequeris,  Deum  verere;  audi  legem  Domini,  cui  obsequun- 
tur etiam  qui  leges  ferunt : quae  Detis  coniunxit,  homo  non 
separet.  Satis  superqne,  fateor,  d:  ininria  nobis,  imo  quibus- 
vis indicibus  catholicis  illata  actum  est,  qua  trahuntur  ad 
ferendum  iudicium  super  haereticorum  coniugiis  ex  illorum 
principiis. 

Nunc  postreme  oculis  Maj.  Vestrae  snbiiciam  sextum 
punctum  decreti  Consilii  R.  L.  in  quo  apostatae,  praecipue  ex 
haeresi  primo  conversi  ad  fidem  catholicam,  iterumque  ad 
hacresim  revertentes  poenis  arbitrariis  plectendi  Magistratui 
secniari  admittuntur.  Labat  hoc  decreto  Eppalis  potestas, 
resque  Ecclesiae  pessumeunt,  imo  animabus  lucrandis  semita 
intercluditur.  Compertum  omnibus  est,  causas  fidei  ad  eccle- 
siasticum spectare  tribunal,  ut  omnibus  canonicis  legibus 
sancitum  est,  quas  recensere  supervacaneum  puto,  cum  notis- 
sima res  sit.  Inter  causas  autem  fidei  numerari  apprime 
debet  illa  Apostatarum,  quorum  crimen  turpissime  offendit 
religionem  catholicam ; siettti  pariter  exploratum  est  porro  ex 
legibus  Hungaricis  ab  ipsis  exordiis  regni,  nempe  a S.  Rege 
Apostolico  Stephano  statutum  fuisse:  Ut  Eppi  habeant  pote- 
statem res  ecclesiasticas  providere,  regere  et  gubernare  atque 
disponere  secundum  canonum  auctoritatem.  Lib.  2.  decr.  — 
Idem  explicat  ac  confirmat  Ferdinandns  I.  a.  1553:  22.  in 
haec  verba  : iudicia  spiritualia  continue  secundum  canones, 
qnibus  Ecclesia  ab  antiquo  usa  est , continuentur  in  omnibus 
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causis  forum  eecles.  concernentibus.  Quod  rursus  repetitum  le- 
gere est  a.  1563:  28.  Dimissam  itaque  credimus  potestati  epi- 
scopali illam  auctoritatem  iurisdictionemque,  quum  sibi  ittreex 
canonicis  sanctionibus  catholici  Praesules  vindicant:  quis  autem 
excipiet  causas  fidei,  quales  sunt  causae  oontra  Apostatas;  quis 
contra  sacros  canones,  quis  contra  reliqua  Hungariae  statuta, 
quis  contra  laudatos  insignes  Apostolieos  Regesjiniuriam  retor- 
queat? Illud  etiam  sedulo  advertendum  est,  quantum  videli 
cet  ex  hoc  decreto  iustitiae,  fidei,  bono  communi,  et  anima- 
rum lucro  damnum  importetur:  index  secularis  culpam  poe 
nis  ulciscitur,  sed  saluti  aeternae  criminosi  curationem  non 
adhibet ; e contra  ecclesiasticus  iudex  primo  ac  potius  pro- 
spicit, ut  peccator  ex  corde  resipiscat,  quam  ut  promerita 
poena  reatum  purget  et  absolvat.  Ilinc  sacri  canones  ad  salu- 
tarem peccantium  contra  fidem  correptionem  plurimum 
intenti  consulto  hanc  provinciam  animadvertendi  in  haereti- 
cos et  apostatas  Episcopis  demandarunt;  quorsum  itaque  tam 
venerandum  iudicium  pastoribus  animarum  eripitur,  ut 
neglecta  qualitate  culpae  adeo  enormis  poena  arbitraria  apo- 
statae plectantur  ex  incompetenti  tribunali : quum  poena  in 
exemplum  cedat  aliorum,  et  modus  poenae  animae  delinquen- 
tium medelam  accersat.  Suum  itaque  maneat  Episcopis  ius, 
ut  ubi  res  animarum  aguntur,  sit  munus  pastoralis  sollicitu- 
dinis disceptare  et  decernere.  Episcopi  enim  ad  avertendam 
a sontibus  aeternam  perniciem,  ut  verbis  utar  Gregorii  Nazi- 
anzeni,  desperant,  sed  non  desperantes  persecutionem  com- 
movent, sed  amantes;  quia  etsi  foris  increpationes  per  disci- 
plinam exaggerant,  intus  tamen  dulcedinem  per  caritatem 
servant. 

Haec  sunt,  sacratissime  Caesar,  quae  ex  munere  meo 
explanare  debui,  et  Maiestati  Vestrae  humillime  exponere. 
A statutis  Hungaricis,  a more  maiorum,  in  pastorali  regimine 
eiusdem  regni , ab  obsequio  perenniter  regi  meo  debito  non 
discessi.  Quid  igitur  dulcius  mihi  contingere  potuit,  quam  ut 
clamarem  ad  piissimum  Imperatorem,  et  apostolicum  Regem, 
Ecclesiaeque  fortissimum  Advocatum,  cui  nihil  antiquius  est, 
quam  religionis  causas  audire,  eiusdemque  incolumitati  pro- 
spicere : causa  igitur  omnibus  iuris  praesidiis  munita  agitur. 
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de  evertenda  haeresi , ac  profligandis  haereticis , de  quibus 
probe  scripsit  Apostolus  2 Tini.  3 : mali  autem  homines  et  se- 
ductores proficient  in  peius,  errantes  et  in  errorem  mittentes. 
Ab  his  malis  nisi  brachium  Maj.  Vestrae  nos  eripiat,  et  gre- 
gem nostrum,  cuncti  dilabimur  sub  tot  hostium  catholici 
nominis  perpetuis  insidiis.  Incrementum  illorum  detrimentum 
nostrum  est,  et  si  misereamur  impio,  non  discet  institiam,  ut 
de  his  prophetavit  Isaias  c.  26.  Eversio  religionis  catholicae 
ad  eversionem  regni  sternit  viam ; atque  experientia  comper- 
tum est,  dissidiis  frangi,  quod  unitate  firmatum.  Extende  igi- 
tur, potentissime  Caesar,  brachium  tuum  cum  potentia ; dis- 
sipa gentes,  quae  bella  volunt  adversus  doctrinam  Ecclesiae 
Catholicae;  instrue  Episcopos,  ut  sua  ,'potcstate  evellant  et 
destruant,  aedificent  ac  plantent  in  hac,  qua  fruituur,  pace; 
ne  permittas,  obsecro,  ut  una  cum  suo  grege  pastores  excla- 
mare debeant : pax,  pax,  cum  non  esset  pax ; ne  ingemiscere 
cogamur  dicentes  : expectavimns  pacem,  et  non  erat  bonum 
tempus  medelae,  et  ecce  formido.  Et  quoniam  hucusque  per- 
venit oratio  mea,  clementiam  Maj.  Vestrae  exoro,  ut  benigne 
accipiat  sollicitudinis  pastoralis  officium , quo  creditum  mihi 
gregem  complector;  et  in  argumentum  fidelitatis  meae,  qua 
obstringor  erga  Maj.  Vestram,  studium  meum  non  aliud  est, 
quam  bene  consulere  subditis  suis,  populoque  divina  largitate 
Domino  suo  apostolica  feliciter  commisso;  atque  candide  pro- 
ferre verbum  sanum  et  irreprehensibile,  ut  is,  qui  ex  adverso 
est,  vereatur.  Oportet  enim  Eppum  esse,  iuxta  monitum  Apo- 
stoli, amplectentem  eum,  qui  secundum  doctrinam  est,  fide- 
lem sermonem , ut  potens  sit  exhortari  in  doctrina  sana,  et 
eos,  qui  contradicunt,  arguere.  Illius  minae  me  angunt,  qui 
angelo,  id  est,  Episcopo  Tiralliae  denunciare  iussit  rationem 
redditurum  esse,  qui  permittis,  ait,  mulierem  Jesabel,  (haere- 
ticam pravitatem  iuxta  plures  SS.  Patres)  quae  se  dicit  pro- 
phetiam docere,  et  servos  meos  seducit ; servos  quidem  illius, 
qui  propitiatorio  suo  sangvine  regeneravit  nos  in  spem  vivam, 
in  haereditatem  incontaminatam,  immarcescibilem,  conser' 
vatam  in  coelis.  — 
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Mon.  54. 

Idem  contra  Resolutionem  Caes.  etiam  coram  Comitatus 

Pestiensis  Universitate  protestatur  — 1731. 

Micliael  Fridericus  etc.  Cum  per  epistolas  Consilii  Lo- 
cumtenentialis  diebus  retro  elapsis  ad  me  pervenerint  non- 
nulla puncta  in  materia  Religionis,  fundata  in  aliquibus  arti- 
culis Diaetalibus  (ut  inibi  innuitur),  contra  quos  non  solum 
Clerus  sed  et  totus  Status  Catholicus  Regni  se  opposuerunt, 
quae  non  sine  acerbitate  et  insimul  horrore  mei  auimi  perlegi, 
utpote  in  eis  contenta,  quae  Catholicae  Fidei,  divino  cultui, 
animarum  saluti,  et  Apostolicae  Sedis  auctoritati,  jurisdictio- 
ni, libertati , privilegiis , praerogativis  ac  iuribus  quibusenn- 
que  officiunt,  et  diaraetraliter  opponuntur  : hinc  est,  quod 
etiam  inhaerendo  Protestationibus  peractis  a praefato  toto 
Clero  et  Statu  Catholico  Regni  contra  non  dissimilia  praeiu- 
dicia  orta  dc  an.  1608.  signanter  vero  contra  diaetalem  arti- 
culum 25:  1681.  et  omnes  alios  subsequentes  in  negotio  Reli- 
gionis, ut  gravissimo  Pastoralis  officii  mei  debito  pro  ovibus 
mihi  commissis  pretiosissimo  Christi  sangrine  redemtis  satis- 
faciam, per  praesentes  coram  SS.  Trinitate,  et  Beatissima 
Virgine  Maria  sine  labe  concepta,  et  omnibus  Sanctis,  tota- 
que Inclyta  Universitate  Comitatuum  Pest,  Pilis,  et  Solth 
artic.  unitorum  in  civitate  Pestiensi  congregata  solemniter 
protestor  contra  omnia  contenta  in  praefatis  punctis,  nec  non 
contra  omnia  et  singula  praeiudicia,  quae  inferre  seu  intu- 
lisse vel  alias  nocere,  seu  nocuisse  quoquomodo  dici,  censeri, 
praetendi,  vel  intelligi  possent ; simul  omnia  et  singula  inde 
secuta,  et  quomodocunque  secutura  ipso  iure  nulla,  irrita, 
invalida,  inania,  iniusta,  reprobata  ab  ipso  initio  fuisse  ct 
esse,  ac  perpetuo  fore,  nec  ad  illorum  observantiam  ullum 
Catholicum  meae  Dioecesis  teneri,  imo  nec  contenta  in  illis  ul 
latenus  a quopiam  observari  potuisse  ac  debuisse,  aut  posse  et 
debere,  neque  illa  ullum  statum  facere  vel  fecisse,  sed  perinde 
ac  si  numquam  emauassent,  ncc  facta  fuissent,  pro  non  extanti- 
bus  et  non  factis  perpetuo,  quantum  in  me  est,  et  per  meos  Di- 
oecesanoB  haberi  volo, et  iterum  sic  solemniter  protestor.  Et  inte- 
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rira  per  praesentes  appello  ad  Sanctissimam  Dominum  nostrum 
in  terris  Icsn  Christi  Vicarium,  Dom.  Clementem  divina  provi- 
dentia Papam  XII.  eiusqne  S.  Sedem  Apostolicam,  quae  in 
materia  fidei  sola  infallibilitcr  (utpote  columna  et  firmamen- 
tum veritatis)  discernere,  declarare,  decidere,  et  definire  novit, 
cni  ego  omnimode  et  firmissime  adhaereo , et  obedientissime 
me  submitto.  Datum  Vacii  in  episcopali  Civitate  die  23.  men- 
sis Maii  a.  D.  1731.  — Ex  Tabulario  Dioec.  V a- 
c i en  s i. 


M o n.  55. 

Eppns  Nitriensis  Resolutioni  Regiae  pro  favore  Acatho- 
licorum  editae  contradicit,  a.  1731. 

Inclyti  Status  et  Ordines ! Cum  firmissime  cuique  sup- 
ponendum sit,  Augustissimum  ac  Sacratissimum  Imperato- 
rem Regemque  nostrum  Apostolicum  ab  avita  suorum  glorio- 
sissimorum, invictissimorumque  atque  pientissimorum  maio- 
rum sive  Caesarum  sive  ITungariae  Regum  Religione  ne 
latum  quidem  ungvcm  deflexisse,  aut  velle  deflectere : idcirco 
quoque  par  aequumqne  est  arbitrari,  ut  praesens  eiusdem 
Sacratissimae  Maicstatis  benignum  Mandatum  in  negotio 
Religionis  ex  Excelso  Locumtenentiali  Consilio  Regio  emana- 
tum recensque  perlectura  eo  sensu  intelligatur  aceipiaturque, 
qui  nullum  afferat  orthodoxae  fidei  et  sanctae  Dei  Ecclesiae 
praciudicinm,  animarumque  saluti  detrimentum.  Si  tamen 
idem  Regium  Decretum  imbibitum  quidpiam  haberet,  conti- 
neretqne,  quod  Divinis  Literis,  Oecumenicis  Conciliis,  una- 
nimi SS.  Patrum  consensui,  et  universali  Ecclesiae  doctrinae 
minus  congrueret,  intuitu  cl  respectu  huius  totius  Excellmus 
ac  Rmus  D.  Comes  Ladislaus  Adamus  Erdddy  voluti  almae 
Dioecesis  Nitriensis  Ordinarius  pro  suo  munere  pastorali 
protestandi,  reclamandi,  et  contradicendi  reservavit  quemad- 
modum et  reservat  facultatem.  Ego  vero  hanc  declarationem 
pro  futura  orthodoxae  fidei  et  catholicae  religionis  firma  cau- 
tela Protocollo  inseri  desidero.  Ioannes  Magin,  Canonicus 
Nitriensis  et  Plenipotentiarius  Eppalis. 
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M o 11.  56. 

Eppns  Nitri  ensis  Consilio  Regio  Locumtenentinli  decla- 
rat : causas  matrimoniales  Acatholieorum  in  Sedibus 
spiritualibus  Catholicis  haud  secus,  quam  iuxta  princi- 
pia Ecclesiae  cath.  tractari  diiudicarique  posse, 
a.  1731. 

Posteaquam  Exc.  Consilium  benignam  Suae  Maj.  SSmae 
Dni  Dni  nostri  Clemcntissimi  dd.  27.  Mart.  a.  c.  ad  Acta  Com- 
missionis Pcstiensis  in  negotio  Religionis  emanatam  resolu- 
tionem mihi  qua  Dioccesano  transmittere  dignatum  inisset, 
omnem  in  eo  impendi  sollicitudinem,  qualiter  haec  benigna 
Suae  Mattis  resolutio,  salvis  ac  illibato  permanentibus  Catho- 
licae Religionis  principiis,  exeeutioni  mandari  posset.  Verum 
ubi  emanatam  resolutionem  diligentius  perlustrassem,  ac  ma- 
turius combinatis  combinandis  l uminassem,  signanter  quoad 
puncti  5 paragrapbum  ultimum  , qui  sic  sonaret : , Matrimo- 
niales porro  causas  fundamento  positivarum  Regni  legum 
iudiciis  diocccsanis  Epporum  ita  substerni,  ut  hi  illas  iuxta 
principia  Augustanae  et  Helveticae  Confessionis  diiudicent, 
admissa  inde  ad  AEppum  appellatione',  mox  non  modo 
maximam  adiuveni  difficultatem,  verum  etiam  quasi  impossi- 
bilitatem. Ne  tamen  privato  duntaxat  meo  in  tam  gravi  ma- 
teria fidam  iudicio,  et  simul  ne  per  taciturnitatem  ac  veluti 
negligentiam  meam  (ob  quam  ad  pastores  animarum  gravis- 
sima est  comminatio  apud  Ezechiclem  Prophetam  toto  cap. 
34.)  pastorali  deessem  officio,  hanc  ipsam  SSmae  Suae  Mattis 
mihi  ab  Exc.  Consilio  transmissam  resolutionem  cum  Capitulo 
meo  communicandam  decrevi  atque  etiam  communicavi.  Qno 
facto  idem  Capitulum  menm  rem  sibi  a me  commissam  dili- 
genter, iteratis  etiam  sessionibus  sumendo  in  considerationem 
et  trutinam,  ac  demum  mecnm  etiam  considendo,  dum  rem 
praesentem  pro  gravitate  eiusdem  cum  eodem  Capitulo  meo 
adhuc  pensitassem,  et  cum  sacris  canonibus  patriisque  legi- 
bus combinassem,  id,  quod  nnanimi  voto  ac  consensu  adinven- 
tum  est,  Exc.  Consilio  R.  debito  cnm  respectu  perscribere 
necessarium  esse  duxi. 
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Praemissa  nimirum  benignae  Resolutionis  Regiae  puncta, 
in  quautum  Religioni  Catb.  praeiudiciosa  et  inde  ab  origine 
sui  sub  continua  Cleri  et  Catholicorum  contradictione  et  pro- 
testatione existerent,  cura  humillima  eaque  homagiali  erga 
Suam  Saer.  Mattem  reverentia  et  deprecatione  tolerare  nos 
quidem  debere,  at  vero  ad  mentionati  § acceptationem  et  tanto 
minus  observationem  neque  nos,  sed  neque  reliquum,  uti  firmi- 
ter tenemus,  Ilungariac  Clerum  accedere,  aut  consentire  posse 
ex  rationibus  sequentibus  censemus  : Primo  : quia  praeter- 
quam quod  lib.  II.  S.  Stephani  ProtoregiB  Ilungariae  cap.  2. 
per  expressum  declararetur  ,ut  Eppi  habeant  potestatem  res 
ecclesiasticas  providere  et  gubernare  atque  dispensare  secun- 
dum canonum  auctoritatem';  articulo  quoque  22  anni  1553.  et 
27  ; 1563.  necnon  25  : 1567.  clare  praescriberetur,  ut  causae 
spirituales  (quales  essent  dietnmine  artic.  70  : 1618  in  artic. 
29  : 1723  confirmati,  et  31  : 1638  signanter  causae  matrimo- 
niales) in  foro  spirituali  iuxta  canones  diiudicentur;  etiam 
Tit.  107.  Partis  I foro  spirituali  suffragaretur,  dum  consangvi- 
uitatein  usque  ad  quartum  gradum  secundum  sacros  canones 
et  regni  quoque  legem  connubia  impedire  declararet;  neque 
obstaret,  quod  praecitati  articuli  conditi  fuissent  ante  permis- 
sum Aug.  et  Helv.  Confessionem  profitentibus  in  hocce  regno 
publicum  exercitium,  utpote  quod  in  anno  primum  1606  et 
1608.  per  Pacificationem  Viennensem  publicatum  extitisset, 
siquidem  neque  occasione  ea  quoad  forum  spirituale,  aut  etiain 
causas  matrimoniales  quidpiam  immutatum  extitisset,  verum 
prouti  antea,  ita  et  expost  fora  spiritualia  in  usu  diiudican- 
darnm  causarum  inatr.  omnium  Regnicolarum , adeoque 
absque  ullo  religionis  discrimine  iuxta  dictamen  ss.  canonum 
ad  haec  usque  tempora  perstitissent.  Secundo , quod  iidem 
Aug.  et  Helv.  Confessionis  sequaces,  quemadmodum  accphali 
essent,  capiteque  et  iudice  controversiarum  decidendarum 
carerent,  ita  neque  principia  certa  in  suis  Agendis,  uti  illi 
vocant,  catholici  vero  Ritualia  dicimus,  habere  dignosceren- 
tur ; hinc  esset,  quod  esto  a tempore  tolerati  in  hocce  regno 
Hungariae  publici  Confessionum  ipsorum  exercitii  tria  iam 
Conventicula  (Synodos)  utpote  Solnense  sub  Palatino  Georgio 
Tburzo  Lutheri  assecla  de  a.  1610,  Szepesvarallyense  de  a. 
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1614,  iu  quibus  Agenda  quaepiam  universalis  pro  ^Comita- 
tibus ibidem  congregatis  promittebatur  sed  nusquam,  compa- 
ruit,  et  Rosenbcrgense  de  a.  1707.  publica  lege,  articulo 
quippe  31  et  32  : 1715.  damuatum  celebrassent , nullo  tamen 
horuiu,  imo  neque  ipsa  Augustana  Confessione  per  Philippum 
Alelanchtoncm  Carolo  5 Imperatori  a.  1530.  Augustae  Yindel. 
porrecta  mediante  semet  a iudicio  Sedium  spiritualium  Ca- 
tholicae Ecclesiae  subtraxissent,  aut  si  id  etiam  aliquando 
tentassent,  universaliter  in  effectum  deducere  valuissent. 
Nec  mirum  : qui  etenim  neque  de  numero  Sacramentorum 
intra  se  convenire  possunt,  quomodo  in  principiis  causarum 
matrim.  concordabunt?  Inde  factum,  quod  iidem  Aug.  et 
Hclv.  Confessioni  addicti  in  his  saltem  partibus  Regni  cum 
impedimentis  dirimentibus  contrahere  volentes  numquam 
sunt  absque  legitima  dispensatione  matrimonium  ciusmodi 
celebrare  permissi,  quinimo  ipsimet  pro  ea  obtinenda  ad 
Indices  Ecclesiasticos  catholicos  recurrere  consvcverunt; 
prout  neque  ob  adulterium  alterius  couiugura  vel  alias  quas- 
cunque praetensas  causas  ab  invicem  quoad  vinculum  matri- 
monii separari.  Tertio,  quia  C.  Trideutinum,  ad  quod  Eppi, 
Canonici,  Clerus,  et  omnes  in  Universitatibus  graduandi 
iurant,  ct  aliunde  quae  in  eo  dogmatica  sunt,  ab  omnibns 
recipi  et  observari  debent,  inRcgno  Hungariae  quoad  matrim. 
causas  et  ipsarum  solemnitates  usu  receptum  est,  siquidem 
a tempore  dicti  Concilii,  imo  in  nonnullis  ad  mentem  lib.  II 
Coloni.  Regis  cap.  15.  etiam  antea,  omnia  fora  spiritualia 
Hungariae  iuxta  praescriptum  mentionati  Concilii  causas 
matr.  diiudieassent ; quod  tamen  Concilium  Sess.  24.  deSacr 
Matr.  can.  5 sic  habet:  ,Si  quis  dixerit,  propter  haeresim  aut 
molestam  eohabitationem  aut  affectatam  absentiam  a coniuge 
dissolvi  posse  matrimonii  vinculum,  anathema  sit' ; can.  7. 
sic : ,Si  quis  dixerit,  Ecclesiam  errare  cum  docuit  et  docet, 
iuxta  evangelicam  et  apostolieam  doctrinam  propter  adulte- 
rium alterius  coniugum  matrimonii  vinculum  non  posse  dis- 
solvi, ct  utrnmque  vel  etiam  innocentem,  qui  causam  adulterio 
non  dedit,  non  posse  altero  coniugc  vi  vente  aliud  matrimonium 
contrahere,  moecharique  eum,  qui  dimissa  adultera  aliam  duxe- 
rit, et  eam,  quae  dimisso  adultero  alii  nupserit,  anathema  sit., 
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E contra  vero  Augustana  et  Helvetica  Confessio  e dia- 
metro prorsus  opposita  Catholicae  doctrinae  habet  principia. 
Quale  est  1.  ipsius  Lutheri  lib.  de  vita  coniugali,  sermone  de 
matrimonio  Tom.  II.  Ienen.  et  alibi  passim  repetitum,  inter 
reliqua  impium  illud  et  castarum  aurium  offensivum  princi- 
pium, ut  aegrotante  aut  marito  suo  debitum  negante  uxore 
,si  non  vult  domina,  veniat  ancilla';  item  Tom.  V.  Lat.  Vit- 
teb.  in  I Cor.  7.  ubi  docet,  quod  ,si  alter  coniugum  ex  iracun- 
dia separatus  in  gratiam  redire  nolit,  alter  poterit  cum  alio 
contrahere,  ac  si  ille  diem  suum  obiisset.'  Prout  et  illud  eum 
apostolica  et  evangelica  doctrina  aperte  pugnans,  adeoque 
non  minus  damnandum  tura  Aug.  tum  llelv.  Confessioni 
addictorum  alterum  principium,  quo  mediante  coniuges  adul- 
ter i separandi  ab  invicem,  et  ad  nova  vota  libertandi 
docentur:  quod  ipsum  expresse  tradit  et  docet  etiam  ce- 
lebris ille  apud  Aug.  Conf.  protitentes  ICtus  Carpzovius 
in  opere  suo  definitionum  eccles.  seu  consistorialium  edito 
Lipsiae  a.  16G5.  lib.  2.  tit.  11.  de  divortio  defin.  190. 
Imo  defin.  192.  cum  pluribus  suorum  docet  dissolvi  ma- 
trimonium per  malitiosam  desertionem  coniugis,quam  ibi- 
dem num.  4.  explicat  sequentibus  verbis  : , quando  nulla 
coactus  honesta  causa  sed  vel  levitate  vel  impatientia  froeni 
coniugalis  iniusta  aliisve  non  necessariis  causis  impulsus 
coniux  a coniuge  discedit1;  et  num.  G.  sic  concludit : , quidni 
ergo  tunc  parti  desertae  novum  matr.  inire  fas  est  ?'  hinc 
num.  1G.  cum  Luthero  taliter  concludit : ,quodsi  desertor  ma- 
litiosus ex  causa  non  necessaria  nec  probabili  absens,  solenni- 
ter  citatus  non  comparuerit,  ac  Magistratus  auctoritate  et 
consensu  persona  deserta  aliud  inierit  coninginm , tantum 
abest  desertorem  postea  redeuntem  coniugemque  desertam 
sibi  restitui  petentem  audiendum  fore , ut  poenis  potius  sit 
subiiciendus  et  in  exilium  mittendus.'  Ibidem  etiam  definit. 
193.  num.  G.  nominatus  Carpzovius  cum  Luthero  et  suis  plu- 
rimis doeet  posse  dissolvi  matr.  quoad  vinculum,  ,si  uxor, 
quam  maritus  virginem  esse  credidit,  fuit  ab  alio  corrupta,  et 
gravida  reperiatur.'  Ac  defin.  194.  concedit,  ,quod  stuprata 
possit  tunc  alteri  praesertim  stupratori  nubere  relicto  priore 
coniuge.'  Demum  in  speculo  iuris  universi  , Christiani  Gastel' 
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Lutberaui,  Electoris  Saxoniae  Consiliarii,  Francofurti  a. 
1675  editi  cap.  25.  n.  189.  fol.  418  praeter  allatos  hucusque 
modos  dissolvendi  matrimonia  haereticorum  ex  alio  ibidem 
citato  lutberano  auctore  docet  ad  verbum:  ,ob  morbum  inevi- 
tabilem, si  pars  valens  sese  continere  nequit,  permittitur 
aliud  matrimonium/ 

Si  ergo  Iudex  Ecclesiasticus  Catholicus  iuxta  praerne- 
niorata  et  alia  similia  Acatholicorum  principia  causam  ali- 
quam matrimonialem  decidere  praesumeret,  aut  ob  hoc  non 
factum  appellatio  ad  AEppum  fieret,  nonne  maledicto  et  ana- 
themati Ecclesiae  tam  primae  instantiae  quam  et  appellatus 
ludex  semet  subiiceret  et  innodaret?  et  hoc  tanto  magis, 
quod  Praelati  Ecclesiarum  decreta  Concilii  Tridentini  obser- 
vare, cansasque  fori  spiritualis  coram  iisdem  vertentes  tam 
intra  quam  extra  iudicium  secundum  eadem  iudicare.iurata  fide 
obligentur  : si  quis  autem  secus  facere  praesumeret,  indigna- 
tionem Omnipotentis- l)ei  et  beatorum  Petri  et  Pauli  Apostolo- 
rum eius  (prouti  Pius  IV  Pontifex  Maximus  in  bulla  confirma- 
tionis praedicti  Concilii  decernit)  se  noverit  incursurum. 

Neque  esset  eadem  ratio  assisteutiae  parochi  catho- 
lici matrimonio  personarum  disparis  religionis,  v.  g.  catholici 
cum  lutherana,  et  diiudicationis  causarum  matrim.  persona- 
rum acatholicarum  iuxta  principia  earunidem.  In  primo  siqui- 
dem casu  parochus  nihil  ageret  contra  principia  catholica, 
verum  assisteret  sacramento  matrimonii  iuxta  principia  catho- 
lica, cuius  sacramenti  gratiae  quod  una  pars  utpote  acatho- 
lica  obstaculum  poueret,  et  per  hoc  semet  participationis  gra- 
tiae incapacem  redderet,  id  esset  per  accidens.  Ast  ecclesiasti- 
co catholico  iudiei  aliquid  plane  iuxta  principia  acatholica 
facere  et  decidere  longe  diversum  a catholica  professione 
censetur : siquidem  prout  ex  principiis  catholicis  conclusio- 
nem catholicam,  jta  ex  principiis  haereticis  nonnisi  haereti- 
cam vel  certe  haercticalem  consequi  oportet.  Nec  refert,  quod 
art.  25  : 1681.  cautum  haberetur,  ne  Aug.  et  Uelv.  Confes- 
sioni addicti  ad  ceremonias  confessioni  suae  contrarias  com- 
pellantur. Indicia  siquidem  fori  spiritualis  ceremoniae  non 
sunt,  verum  positiva  et  saepius  iterata  patriae  lex,  uti  puncto 
primo  remonstratur,  ad  cuius  observantiam  non  minus  in 
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regno  degentes  acatholici  quam  ipsi  catholici  obligantur.  Nec 
demum  relevaret,  si  diceretur,  contractum  matrimonialem 
esse  contractum  pnre  civilem ; quia  etiamsi  id  ipsis  concede- 
retur, iudex  tamen  cccles.  catholicus,  apuil  quem  matrimonia- 
lis contractus  de  fide  sacramentum  est , eundem  iuxta  eatho 
lica  principia  diiudicarc  debet. 

Ex  his  proinde  et  aliis,  compendii  gratia  omissis,  in 
doctrina  sana,  et  catholica,  sacris  quippe  literis,  iurc  cano- 
nico, et  patriae  legibus,  fundatis  reflexionibus  Exc.  Consilium 
Loc.  Regium  altissimo  suo  iudicio  iudicarc  poterit,  num  citra 
censurarum  incursum  atque  adeo  absque  gravi  peccato  ac 
salutis  animae  iactura  saepius  memorata  Resolutio,  signanter 
quoad  attactum  puncti  quinti  paragraphum  per  Eppos  effectui 
mancipari  possit?  Spero  proinde  firmiter,  quod  si  Exc.  Con- 
silium difficultates  illas,  scandala , et  consequentias,  quae  ex 
doctrina  et  principiis  acatholicorum  circa  causas  matrimo- 
niales ex  ipsismet  corumdem  auctoribus  exceqrtis  et  istbic 
fideliter  relatis  in  perniciem  Rcipublicac  Christianae  p rema- 
nare dignoscuntur,  Suae  Matti  SSmae  repraesentaverit,  eadem 
Sacra  Maicstas  benignam  resolutionem  suam  admiuus  quoad 
praccitatum  § ad  regulam  potius  Catholicae  Religionis  priu 
cipiorum  hactenus  etiam  in  Regno  Hungariac  indiscriminatim 
observatam , tamquam  piissimus  Princeps  pro  Regis  Aposto- 
lici  munere  benignissime  reducere  dignabitur.  Datum  Nitriae 
ex  Consessu  die  18  Oetobr.  1731.  Ladislaus  Adamus  Comes 
Erdody,  Eppus  Nitriensis. — Ex  Tabulario  Dioec. 
Ni  trienti. 


Mon.  57. 

Opinio  Curiae  Regiae  Unngaricae  do  iudicatu  fororum 
ecclesiasticorum  in  causis  matrimonialibus  ct  earum  ac- 
cessoriis. 1770. 

Sacratissima  ctc.  Dignabatur  Maj.  Vestra  mediante 
benigno  mandato  suo  ad  Scren.  Ducem  Locumtcncntcm 
Regium  directo  Curiae  suae  clementer  injungere,  quatenus 
advoluta  ct  iu  haereditariis  provinciis  suis  iam  introducta 
Roskovdny,  Monumenta  de  Matrimonio.  I.  9 
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Spiritualis  Indicii  norma  per  Deputationem  sub  praesidio 
Coni.  DOry  considentem  in  deliberationem  sumatur,  libretur, 
atque  consilia  super  eo  ineantur,  qua  nempe  ratione  eadem 
norma  in  hoc  etiam  Regno  Hungariae  stabiliri  valeat,  necnon 
quorum  iudicatui  causae  tales  pro  qualitate  obiecti  et  persona- 
rum assignandae  veniant ; bacc  demum  omnia  per  Curiam  in 
pleno  assumta  et  discussa  cum  voto  et  opinione  eiusdem 
benignissimo  obtutui  humillime  substernantur.  Iu  obsequium 
ben.  huius  mandati  praefata  Deputatio  opinionem  suam 
materia  in  praesenti  eo,  quo  hic  advolvimus,  modo  deprom- 
sit,  et  Curiae  huic  Maj.  Y.  SS.  exhibuit. 

„ Opinio  Deputationis  per  SS.  C.  et  R.  A.  Maiestutem  ex 
Commembris  Curiae  in  materia  iuridiea  clementer  ordinatae  in 
ordine  ad  causas  matrimoniales , sponsaliorum,  et  divortii  per 
fora  ecclesiastica  indicari  solitat.  Benigna  mens  et  intentio 
Suae  Maj.  SSmac  illa,  ut  fora  spiritualia  in  causis  matrimo- 
nialibus, sponsaliorum,  et  divortii,  super  horum  quidem  vali- 
ditate aut  nullitatc  ferrent  iudicium,  accessoria  tamen  velut 
sccularem  substantiam  concernentia  ia  discussionem  haud 
sumerent,  sed  horum  intuitu  partes  ad  competentem  instan- 
tiam Becularcm  inviarent : legibus  Regni  quemadmodum  non 
disconvenit,  quinimo  in  illis,  signanter  Tit.  52  P.  II.  item 
art.  15:  1047.  et  aliis  fundari  observatur  adeo,  ut  mandata 
etiam  declinatoria,  quibus  sub  amissione  beneficiorum  fora 
ecclesiastica  ut  obtemperent  praecipitur,  per  easdem  regni 
leges  hoc  fine  constituta  esse  dignoscantur ; ita  parte  in  hac 
clcmcntissimam  Suae  Maj.  SS.  mentem  et  intentionem  legi- 
bus regni  conformem  in  Regno  Hungariae  porro  quoquo 
observandam,  ac,  in  quantum  seu  causantium  beneficio  legum 
uti  intermittentium  faeto,  seu  aliter  a scopo  legum  digressum 
esset,  extenua  speciali  etiam  lego  provideri  posse  censeri, 
consequenter  ne  in  posterum  ambiguitas  aliqua  supersit, 
neve  fora  ecclesiastica  in  ea,  quae  ad  iudicia  eorum  non 
pertinent,  tractauda  semet  immittant,  per  expressum  sequen- 
tia pro  clariori  exprimenda  existimari.  Nimirum,  ut  fora  spi- 
ritualia in  causis  matrimonialibus,  sponsaliorum,  et  divortii, 
super  horum  quidem  validitate  aut  nullitatc  ferant  iudicium, 
accessoria  tamen  in  discussionem  non  sumant,  verum  eorum 
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intuita  partes  ad  competentem  instantiam  secularcm  invient, 
per  consequens  ad  determinationem  non  solum  dotum,  seu 
competentis  quanti,  verum  etiam  sumtuum  puerperii,  et 
intertenlaonis  prolis,  tametsi  cum  querela  deflorationis  per 
impregnatam  pars  una  praetendat,  non  secus  alimentorum 
in  causa  separationis  matrimonii  Consistoria  Ordinariorum, 
aut  quicunque  Ecclesiastici  nulla  ratione  se  immittant,  verum 
in  omnibus  praeallatis  casibus,  imo  etiam  quoad  benevole 
coram  ipsis  inter  partes  accordatum  quantum  exeeutionem 
non  decernant,  sed  in  uno  aeque  ac  alio  casu  partes  queru- 
lantes  ad  secularem  accusati  instantiam  dirigere  debeant, 
lurisdictiones  autem  seculares  in  occurrentibus  huinsmodi 
casibus,  dum  partes  utriusque  ordinis  eidem  inrisdictioni 
subessent,  illas  in  praesentiam  sui  citare,  et,  si  promissio 
matrimonii  nec  praetensa  nec  disputata  fuerit,  quoad  poenam 
tamen  copulae  fornicariae,  prout  etiam  satisfactionem  pro 
defloratione,  puerperio,  et  alimentatione  prolis,  nec  minus  in 
causa  negatae  paternitatis  competenti  investigatione  proce- 
dere et  decidere,  tum  vero  quando  praesenti  auxilio  opus 
erit,  modo  provisorio  necessitate  pressae  matri  prout  etiam 
proli  debite  subvenire ; nitra  haec  coniugum  etiam  dissidiis 
observatis  tempestive  occurrere,  eosdem  conciliare,  partem- 
que culposam  corrigere  studeant ; ubi  demum  spes  emendati- 
onis nulla,  separationis  autem  legitima  causa  adverteretur, 
ad  ecclesiasticum  quidem  iudicium,  ea  tamen  cum  cautela, 
quod  secuta  separatione  circa  alimenta  quod  necessarium 
cum  determinatione  quanti  fuerit,  disponere  iam  scient,  cob 
dimittant;  qui  aeque  ac  fornicarii,  et  alii,  qui  propter  pro- 
missionem matrimonialem  ad  Officium  Eccles.  dirigentur,  et 
ibi  in  causa  principali  iudicari  debent,  receptas  ibidem  sen- 
teutias  exhibere  teneantur.  Cum  autem  sententiis  fororum 
eccles.  taxae  dotis  et  rcspective  alimentorum  velut  connexae 
includi  nonnumquam  soleant,  iurisdictioncs  seculares  eius- 
modi  sententias  in  hoc  puncto  non  attendant,  verum  quoad 
quantum  secundum  proportionem  qualitatis  personarum,  vires 
nempe  et  facultates  earum  ipsae  arbitrentur,  et  ita  partes 
etiam  dirigere  debeant;  in  casu  demum,  si  quoad  exeeutio- 
nem huinsmodi  sententiae  suae  fora  ecclesiastica  secularem 
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requirerent  iurisdictioncm,  illam  non  effectuet,  verum  quoad 
quantum  ipsa  cognoscat ; quodsi  demum  una  tantum  pars 
locali  jurisdictioni  subessct,  eandem  quid  in  casum  conde- 
mnationis agendum  sit,  instruat,  et  generaliter  quoad  quanta 
a Consistoriis  determinata  nullam  penitus  exeeutionem  pera- 
gat. Ut  autem  constet  in  praemissis  casibus,  quas  signanter 
iurisdictioncs  seculares  provisio  non  secus  ac  pertractatio  et 
determinatio  accessoriorum  concernat,  censeri:  ut  quoad 
nobiles  quidem  ct  nobilitari  praerogativa  gaudentes,  item 
liberas  et  nulli  iurisdictioni  dominali  snbiectas  personas 
Magistratus  Comitatenses ; quoad  Cives  autem  Magistratus 
Civici ; denique  quoad  ignobiles  iurisdictioni  dominorum  ter- 
restrium subiectos  domini  eorum  terrestres  provideaut,  ac 
pertractanda  summarie  pertractent  et  definiant,  salva  parti 
succumbenti  extra  dominium  graduali  appellata.  — In  Ses- 
sione Deputationis  die  8 Febr,  1770  Pestini  celebrata.** 

Congregata  autem  Curia,  cui  benignae  huius  in  bonum 
Regni  tendentis  intentionis  effectus  non  minus  cordi  est , as- 
sumsit  primo  quidem  membrum  illud  opinionis  deputationalis, 
quo  illa  censet,  benignam  Maj.  V.  SS.  mentem  quoad  fora  spiri- 
tualia patefactam  legibus  regni  non  disconvenire,  quinimo  in 
iis,  signanter  vero  tit.  52  P.  II.  articulo  item  15:  1647  ct 
aliis  fundari,  ac  proinde  illam  observandam,  ac  in  quantum 
seu  causantium  beneficio  legum  uti  intermittentium  facto, 
seu  aliter  a scopo  legum  digressum  esset,  eatenus  speciali 
etiam  lege  provideri  posse  existimat  Duo  hic  Curia  in  consi- 
derationem sumsit : unum,  quod  legum  dispositionem,  in  qui- 
bus Deputatio  opinionem  suam  fundat,  attinet ; alterum,  quod 
speciali  lege  condendam  provisionem  circa  ea,  quae  quidem 
lege  iam  constituta  sunt,  ab  observantia  tamen  eorum  digres- 
sum esset,  concernit.  Quoad  primum  illa  hic  Maj.  V.  SSmac 
recensenda  sunt,  quae  ex  fontibus  legum  nostrarum  peti  pos- 
sunt , et  quidem  : Causas  complures  non  matrimoniales  tan- 
tum, sponsaliorum  et  divortii,  quae  ex  aperta  ceteroquin 
canonum  constitutione  per  fora  spiritualia  tractandae  veniunt, 
sed  ct  dotum,  paraphernorum,  quartalitii,  decimarum,  ct  plu- 
res  alias  iudicio  fororum  ecclesiasticorum  aevis  antiquioribus 
subiectas  fuisse  leges  nostrae  luculenter  indicant.  Matrimo - 
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niales  autem  et  testamentorum  etiam  quoad  accessoria  art. 
3 : 1462  diserte  huic  addixit  iudicio.  Procedente  tempore 
avulsae  quidem  sunt  a foris  spiritualibus  causae  ceterae,  et 
matrimoniales  duntaxat,  sub  quarum  intellectum  sponsalio- 
rum et  divortii  cadere  certum  est,  foro  buic  spirituali  art. 
70:  1618,  et  31  : 1638;  item  testamentorum  quoad  solemni- 
tates  cxtrinsecas  art.  15:  1647,  et  periurii  art.  17  : 1464 
relictae  omnino  sunt.  Non  tamen  reliquae  ita  avulsae  esse 
censeri  possuut,  ut  circa  aliquas  species,  quales  sunt  dotes  et 
parapherna,  iisdem  foris  spiritualibus  in  forma  accessoriorum 
tractandi  et  de  iis  in  circumstantiis  necessariis  indicium 
etiam  ferendi  iurisdictio  non  supermanserit.  Ita  enim  dotes 
et  parapherna,  ceteraquc  causis  matrimonialibus  et  aliis  huc- 
usque ad  fora  eccl.  spectantibus  adiuncta  tit.  52.  P.  II.  ac 
alter  art.  3:  1462  a foris  spiritualibus  abstrahunt,  si  ista 
tamquam  factum  iuris  possessionarii  concernentia  aut  pro 
haereditate  possessionaria  adipiscenda  principali  hoc  litis 
titulo  requirantur.  Adeoque  legis  illius  §-us  : accessorium 
sequitur  suum  principale,  ita  intelligendns  est  : quod  ubi  ius 
possessionarium  principale  actionis  obiectum  constituit,  tunc 
de  dote  et  paraphernis  in  forma  accessorii  forum  spirituale 
indicare  non  possit;  e contra,  ubi  divortium  et  sponsalia  effi- 
ciunt principale  litis  meritum,  dos  voro,  paraphernum,  aut 
intertentio  tantum  accessorialiter  per  causantes  requiruntur, 
tum  forum  spirituale  ex  praecitatae  legis  principio  iudicandi 
potestatem  obtinet.  Iam  vero  explicat  art.  28:  1552,  quando 
nam  dos  et  parapherna  principale  actionis  obiectum  consti- 
tuant; nempe  cum  viduae  ista  repetunt : quo  in  casu  forum 
spirituale  nullam  sibi  vendicat  iurisdictionem,  sed  coram 
secularibus  iudicibus  causa  decurrit.  Mandatis  porro  declina- 
toriis,  de  quibus  art.  15 : 1647  et  aliae  in  hoc  citatae  consti- 
tutiones disponunt,  in  iis  duntaxat  casibus  locus  dari  debet, 
si  iudiccs  ecclesiastici  illa,  quae  modo  in  forma  accessorio- 
rum pertractant,  pro  principali  litis  obiecto  in  indiciis  usur- 
parent ; videtur  proinde  ex  legibus  nostris  deduci , quod 
accessoria  causarum  matrimonialium  et  aliarum,  quaecunque 
demum  illae  sint,  ut  talia  a diiudicatione  fororum  eccles. 
abstracta  non  sint.  Supercst,  ut  de  determinatione  quanti  per 
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Cura  cedes,  in  necessario  legum  intellectu  longo  usu  diiudi- 
cata  aliquid  adfcratnr.  Sunt  legum  nostrarum,  qualis  est 
art.  25):  1662  et  art.  25:  1552,  dispositiones  tales,  ut  iudices 
seculares  ad  id  legitime  requisiti  fororum  spiritualium  sen- 
tentias sub  poena  exequi,  brachioque,  ubi  necessum  est, 
effectum  earum  procurare  teneantur;  non  potest  certe  hac 
ratione  exeeutionis  huius  ac  connexe  etiam  indicii  eccles. 
nbiectum,  quod  spirituale  aut  quoad  accessoria  abstractum, 
vel  denique  quoad  quantitatem  indefinitum  duntaxat  sit,  sta- 
tui; verum  id,  quod  corporeum  est,  quodve  secularem  in 
quantitate  determinata  contingit  substantiam,  longissimi  tempo- 
ris ille  atque  tot  retroactorum  seculorum  constanter  exercitus, 
numquam  turbatus  vel  contradictus,  atque  legibus  conformis 
usus  et  consvetudo  has  legis  dispositiones  in  hodiernum 
sustinet.  Quod  alterum  attinet , Deputatioque  existimabat,  ut 
nempe  seu  causandum  beneficio  legum  uti  intermittentium 
facto  seu  aliter  a scopo  legum  digressum  esset,  eatenus  spe- 
ciali etiam  lege  provideri  possit,  hanc  habet  Curia  Regia 
reflexionem:  ea,  quae  lege  iam  disposita  sunt,  supervaca- 
neum est,  condenda  nova  lege  iterum  sancire  ; legalis  Maj.  V. 
SSmae  potestas  et  auctoritas  est,  (cui  derogari  nulla  ratione 
potest)  legum  iam  conditarum  effectum  viis  aliis  benigne  pro- 
curari facere,  atque  a legibus  digredientes  ad  earum  obser- 
vantiam revocare.  Cum  igitur  ea  in  parte  legis  condendae 
necessitatem  non  videat  Curia,  in  manutentione  auctoritatis 
snpremaeque  Regiae  potestatis  Maj.  V.  SSmae  persistit. — • As- 
snmsit  secundo  eadem  Curia  membrum  illud  opinionis  Depu- 
tationis,  ubi  in  casibus  per  se  deductis,  quas  iurisdictiones 
seculares  provisio  non  secus  ac  pertractatio  et  determinatio 
accessoriorum  concernere  deberet,  arbitrabaturque,  ut  quoad 
nobiles  quidem  etc.  (ut  in  opinione.)  Parte  in  hac  in  casum 
illum,  ubi  norma  iudicii  ecclesiastici  in  regnum  istud  per 
legem  introducenda  veniret,  Curia  quoque  haoc  idem  iudicat,  et 
opinioni  Deputationis  accedit,  eo  addito,  ut  pro  diversitate  ob- 
norum  in  diversis  Comitatibus  sitorum  Tabulae  Districtuales, 
in  Croatia  vero  Tabula  Iudiciaria,  aut  quoad  diversas  Regno 
adnexas  Provincias  Tabula  Regia  Iudiciaria  ea,  quae  prac- 
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senti  materia  pertractanda  et  definienda  eunt,  pertractet  et 
definiat. 

Quibus  ita  pro  homagiali  fide  ct  obsequio  nostro  Maj. 
V.  SSmae  propositis,  cnm  praeterea  eadem  Curia  Regia  eam 
esse  benignam  Maj.  V.  intentionem  perspectum  habeat,  ut 
nova  hac  indicandi  methodo  non  solum  convcnientior,  prom- 
tior,  et  minus  sumtuosa  iustitiae  administratio,  sed  et  exinde 
snapte  profluens  causantium  commodum  enascatur : bine  ho- 
magialis  obsequii  sui  partem  se  explere  censet,  si  considera- 
tiones suas  benigno  Maj.  V.  SS.  determinio  substernat : quae 
non»  tantum  exiguam  de  eo  spem  facere  videntur,  ut  per  no- 
vam hanc  regulationem  administratio  iustitiae  promtior  ct 
undiquaque  melior  reddatur,  quin  potius  non  parum  impedi- 
menti et  obstaculi  sit  habitura  ex  sequentibus  motivis  : Cau- 
sae fora  spiritualia  usque  nunc  de  canone  deque  lege  nostra 
concernentes  cum  suis  accessoriis  iudicantur  hactenus  deter- 
minanturqnc  in  praemissarum  legum  sensu  in  uno  codcraque 
foro,  nullis,  ut  in  aliis  foris,  iuridicis  remediis  admissis ; per- 
tractantur autem  lege  indulgente  etiam  iuristitiorum  tempo- 
ribus; accessoria  cnm  principali  litis  obiecto  in  uno  com- 
• plexo  accepta  uno  iuris  processu  definiuntur,  sola  quoad 
determinatam  accessoriorum  quantitatem  ad  iurisdictiones 
secnlares  relegata  exeentione.  Indicia  porro  ecclesiastica 
fixa  semper  sunt,  nec  de  loco  in  locum  transferuntur;  sic 
lites  in  longum  tempus  non  protrahuntur,  et  parcis  snmtibus 
cumque  litigantium  commoditate  definiuntur.  E contra  si 
systema  propositum  inducendum  est,  Index  ecclesiasticus 
judicabit  primum  de  validitate,  aut  nullitatc;  indicabit  dcin 
jurisdictio  sccularis  de  accessoriorum  quantitate ; accessoria 
novae  litis  obiectum  efficientur,  in  novum  causae  meritum 
elevabuntur ; ubi  prius  uno  iuris  processu  utrumque  termina- 
batur, duos  efformari  oportebit ; distinctae  citationes,  et  qui  - 
dem  non  raro  ad  indicem  litigantium  commoditates  minus 
spectantem,  in  locum,  ubi  illi  iudicia  celebrare  videbitur; 
distinctae  numero  lege  definito  exceptiones;  ita  procurato- 
rum replicae  admitti  per  partem  in  causam  attractam  prae- 
tendentur, ct  neque  stante  legi  conformi  iudiciaria  praxi 
denegari  poterunt;  causa  nonnisi  lege  constitutis  diebus 
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assumetur  ct  tractabitur;  iuridica  remedia  pro  fororum 
diversitate  diversa  etiam  locum  Borticntur;  quandoque  ad 
binariam  etiam  oppositionem  pars  convicta  prolabi  poterit ; 
gradnalis  denique  appellata  licet  extra  dominium  cuivis 
patebit.  Atque  sic  causis  his  per  plures  iurisdictioncs  indi- 
cesque tractatis  partium  incommoda  et  aggravia,  plnriun 
sumtnum  profusiones  necessarias,  litiuraque  protractiones, 
imo  etiam  multiplicationes  procul  dubio  enascituras  pronum 
est  praevidere.  Unde  sequeretur,  puerperae  et  divortiatae 
m.atri,  ita  et  infanti,  longius  protrahendis  tali  ratione  litibus, 
intertentione  usque  cansae  exitum  carendum  esse,  eum  uul- 
lus  quoad  intertentionem  talium  publicus  adsit  fundus,  neque 
sine  novo  contribuentium  onere  statui  possit.  Sed  et  praeter 
cetera  difficiliorem  rem  hanc  videtur  reddere  vel  hoe  etiam, 
nempe  si  ad  partium  dissidentium  per  seculares  iurisdictio- 
nes  procurandam  compositionem  veniendum  sit,  communiter 
secretiora  animi  sensa , causae  dissensionum,  quas  quando- 
que verocundia  edicere  prohibet,  seculari  non  panduntur 
magistratui.  Haec  hucusque  in  fiducia  filiali  viris  ecclesiasti- 
cis velnt  patribns  et  conscientiae  directoribus  palam  facta 
sunt,  atque  non  raro  remedium  via  celeri,  melioribnsquc  » 
modis  procuratum.  Posthac  diffidentia  inter  qnerulantem  et 
secularem  iurisdictionem  spem  desideratae  amicabilis  com- 
positionis dubiam  reddet  omnem.  Altissimo  proinde  Maj.  V. 

SSmae  substernimus  indicio,  ea  in  praesenti  materia  esse 
praeaddneta  obstacula,  quae  nisi  eatenus  condenda  lege 
removeantur,  nos  fororum  ecclesiasticorum  in  causis  earnm- 
que  accessoriis  indicio  eoramdem  snbiectis  iurisdictionem,  in 
veteri  mnltorumquc  seculorum  usu  roborata  ac  sensui  prae- 
citatarum  legum  conformi  consvctudinc  ac  provisione  relin- 
quendam esse  humillime  existimemus.  Atque  hac  in  parte 
sensum  nostrum  cum  momentis  eo  pertinentibus  throno  Maj. 

V.  SS.  in  homagiali  subiectione  sistimus.  — Datum  in  Ses- 
sione nostra  Curiali  die  4 Mart.  1770  Pestini  celebrata.  — 

Ex  Cojtia  in  Tabulario  Dioec.  Agrie  n si  existente. 
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b)  Ab  anno  1780—1799. 

Introductio.  Quemadmodum  in  Introductione  doctri- 
nali uberius  evolvimus,  in  hanc  temporis  periodum  incidit 
mutatio  legislationis  matrimonialis  in  Austria,  et  aliis  Impe- 
ratoris dominio  subiectis  ditionibus,  Iosepho  //Caesare  auctore 
instituta,  a quo  etiam  ,Iosephina'  passim  compellatur.  Ad 
eandem  periodum  pertinent  porro  leges  matrimoniales  in 
Magno  Principatu  Hetrvriae , item  in  Oallia  perlatae,  omnes 
doctrinae  ac  iuribus  Ecclesiae  summopere  contrariae.  Sectio- 
nem itaque  hanc  in  tres  subscctiones  tribuimus  : prima  Im- 
perii Romano-Gcrmanici , et  in  hoc  signanter  Austriae,  Hun- 
gariae,  Belgii,  altera  Hetruriae,  tertia  Galliae  Monumenta 
recensebit. 


a)  in  Austria,  II  ungar  ia,  Belgio. 

A.  Introductio.  Primae  Iosephi  II  Imperatoris  ac 
Regis  ordinationes  matrimoniales  concernebant  twt  dispen- 
sandi in  impedimentis  matrimonium  dirimentibus,  quod  ante- 
hac Eppi  tamquam  Sedis  Apost.  Delegati  exercebant,  et  in 
proximioribus  cognationis  aut  affinitatis  gradibus  ad  eandem 
S.  Sedem  recurrebant.  Imperator  a.  1781  mandatum  edidit: 
ut  dehinc  Eppi  nullos  seu  immediate  Romam,  sive  ad  Nuntia' 
turam  S.  Sedis  scopo  obtinendarum  dispensationum  matrimo- 
nialium forment  recursuB,  sed,  demtis  iuris  naturae  et  divini 
impedimentis,  in  omnibus  aliis  ture  proprio  dispensent.  Ilanc 
Caesaris  Resolutionem  cumprimis  praesules  S abarimtis , 
Weszprimiensis , et  Rotnavievtis,  praeennte  Primate  Regni,  im- 
pugnabant : argumentis  e natura  rei , usu  et  praxi  Ecclesiae, 
summa  potestate  Romani  Pontificis  etc.  depromtis  ostendendo, 
ius  dispensandi,  quod  ab  Eppis  iure  proprio  exercendum  de- 
poscitur, Romano  Pontifici  reservari , nec  citra  ipsius  nutum 
et  assensum  exerceri  posse.  Repraesentationes  Praesulum 
simul  perplexitatem  illam  exprimunt,  in  quam  per  pracatla- 
tam  Regiam  ordinationem  inducti  sunt.  (Afon.  58 — 62.)  — 
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Sensum  Eppornm  Primas  Regni  in  eadem  repraesentatione, 
quam  tle  pluribus  mandatis  Caesareis  in  rebus  ecclesiasticis 
editis  ad  Caesarem  1781  direxerat,  expressit;  (Mon.  63.)  sed 
Rescripto  Caesaris  a.  1782  edito  declaratum  fuit,  a praeviis 
ordinationibus  recedi  non  posse.  ( Mon . 64.)  Rescripto  Caesa- 
reo  ad  suam  notitiam  perlato,  zelosissimus  pro  Ecclesia  Dei 
Rottviuienris  Eppus  memorabili  ad  Primatem  litera  cnm  omni 
energia  et  fortitudine,  quae  deceat  Praesulem,  sensa  sua  ma- 
nifestavit. (Mon.  65.)  Praeadductis  Repraesentationibus  me- 
rito addi  potest  doclaratio  Consistorii  Vacien  is  in  remonstra- 
tionc  adversus  decretum  Tolerantiale  a.  1782  Consilio  Regio 
exhibita  : in  qua  clare  cnuneiat  Consistorium,  manifestam 
inferri  vim  et  coactionem  Praesulibus,  dum  potestate  ipsis 
attributa  ita  uti  iubentur,  ut  omnis  ad  S.  Sedem  recursus 
interdicatur.  (Mon.  66.) 

AEppus  Trevir ensis  per  Edictum  Cacsarcnm  de  dispen- 
sationibus matr.  pressus,  ultimo  anni  1781  mense  ad  Pium 
VI  Papam  recurrit,  generalem  petens  dispensandi  faculta- 
tem. Pontifex  a.  1782  rescribens',  solidis  rationum  momentis 
evicit,  auctoritatem  constituendi  impedimenta  matr.  dirimentia, 
e definitione  etiam  C.  Tridcntini,  penes  Ecclesiam  esse; 
decreta  Ecclesiae  circa  matriinonia  anteriora  fuisse  Imperia 
libus  constitutionibus,  bisque  ipsis  nonnam  praebuisse ; sen- 
tentiam recentium  pseudo-Politicorum  et  Canonistarum,  quasi 
ea  Ecclesiae  potestis  e mera  Principum  indulgentia  sit  repe- 
tenda', non  tantum  Ecclesiae  iniuriosam,  sed  et  continuae 
eiusdem  traditioni  oppositam  esse.  In  altera  Brevis  parte 
perstringit  ac  refutat  Summus  Pontifex  eam  decreti  Caesarei 
sententiam,  qua  Eppos  in  imped.  matr.  proprio  iure  dispen- 
sare posse  statuitur.  Sententiam  hanc  tam  ex  historia  refellit, 
adductis  primis  dispensationum  S.  Sedis  exemplis,  quam  ex- 
inde, quod  potestas  Eppornm  quantacunque  non  possit  ex- 
tendi ad  faciendas  proprio  iure  in  generalibus  Ecclesiae  legi- 
bus dispensationes  sine  expressa  vel  tacita  Potestatis  supe- 
rioris legem  ferentis  concessione,  imo  potius  de  fide  sit, 
auctoritatem  Eppornm  Romani  Pontificis  potestati  esso  sub- 
iectam,  eoque  ipso  per  hanc  in  usu  ac  exercitio  intra  limites 
certos  contineri  restringique  posse.  {Mon.  67.) 
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Pius  VI  Papa  post  vnlgata  per  losephmn  Imp.  com- 
plura decreta  Potestati  Sacrae  maxime  infesta,  causa  Eccle- 
siae ac  Religionis  iter  Vindobonam  suscepit  a.  1782,  ut  cum 
Imperatore  coram  ageret,  rationesve  Ecclesiae  cum  legibus 
Cacsareis  componeret.  Discussiones  ea  occasione  inter  Sum- 
mum Pontificem  et  Iosepbum  Caesarem  institutae  summi  sunt 
momenti.  Eae  scripto  instituebantur  ad  binas  vices,  Papa 
declarationes  suas  proponente,  Caesare  autem  responsa  red- 
dente. In  declarationibus  suis  Pontifex  penes  reliqua  decreta 
Caesaris  pertractavit  etiam  edictum  de  dispensationibus 
matrimonialibus,  hortando  Imperatorem,  ut  Papam  et  Eppos 
iuribus  suis  libere  nti  permittat,  publicoque  declaret  testimo- 
nio, se  per  edicta  sua  nullum  libertati  iuribusque  Ecclesiae 
praeiudicium  adferre  voluisse,  imo  eupere>  ut  cuncta  remove- 
antur obstacula,  quae  iis  dehinc  interponi  contingeret.  Cae- 
sar in  suis  responsis  meritorii  nil  adduxit  in  obversum  decla- 
rationum Pontificiarum,  sed  sua  edicta  iustificare  adnitebatur. 
Praeter  scriptas  has  declarationes  et  responsiones  celebratae 
erant  ex  parte  Epporum  Ilungariae  Vindobonae  commoran- 
tium Conferentiae,  in  iisque  assumtum  in  deliberationem 
dispensationum  matrim.  negotium : quod  cum  iidem  Praesu- 
les in  Audientia  apud  Summum  Pontificem  habita  proposuis- 
sent, Pontifex  ad  dubia  Epporum  congrua  dedit  responsa.  In 
his  responsis  diserte  enunciatur : Eppos  iure  ordinario,  uti 
Caesar  volebat,  dispensare  haud  posse.  ( Mon . G8 — 70  ) 

Eppi  Belgii  accepto  Caesareo  decreto  de  dispensationi- 
bus matrimonialibus,  libello  supplici  medio  Nuntii  Apostolici 
Brnxellensis  adierunt  a.  1782  Summum  Pontificem,  ut  facul- 
tates Eppis  Belgii  concessas  ampliare,  et  indnlgere  vellet, 
quo  deinceps  non  solum  cum  pauperibus,  sed  cum  omnibus 
indiscriminatim  personis  dispensare  possent.  Respondit  Nun- 
tio Card.  Secr.  Status,  recursum  Epporum  Belgii  magna 
Sanctum  Patrem  affecisse  consolatione,  qnod  per  illum  osten- 
dant, se  nolle  propria  auctoritate  in  hoc  negotio  procedere; 
interira  Summum  Pontificem  non  posbc  precibus  eorum  de- 
ferre tum  ideo,  quod  petitam  gratiam  iam  denegaverit  Eppis 
Italiae  et  Germaniae  Imperatori  subditis ; tum  quod  si  facul' 
tates  illae  unice  pro  tranquillitate  conscientiae  Eppis  conce- 
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derentur,  conecsBio  manere  deberet  occulta,  et  sic  publice 
censerentur  Eppi  potius  virtute  deereti  caesarei  quam  ex 
auctoritate  apostolica  in  dispensando  procedere;  tum  deni- 
que ideo , quod  subditi  quidem  Caesaris  non  possint  stante 
Edicto  Romam  recurrere,  sed  Eppi  possint  non  uti  pote- 
state, quam  sibi  non  competere  existimant,  cum  hic  aga- 
tur de  usn  mere  voluntario  et  ab  arbitrio  eornmdem  penden- 
te. Non  obstante  hoc  responso  Praesules  Belgii  denuo  recur- 
rerunt Romam,  persvadere  nitentes  Summo  Pontifici,  faculta- 
tem dispensandi  in  urgentissimis  temporum  horum  necessita- 
tibus ad  Eppos  devolutam  videri ; rogantesque  Pontificem,  ut 
ad  tempus  dissimulet  dispensationes  ab  Eppis  impertiendas. 
Pontifex  Vienna  redux,  Eppis  Belgii  ampliorem  concessit 
quoad  dispensationes  matr.  facultatem.  Ex  documentis  his, 
quae  in  Synodico  Belgico  a Fr.  de  Ram  vulgato  occurrunt,  in 
Monumentis  exhibemus  duntaxat  alterum  supplicem  libellum 
Epporum  dd.  15.  Febr.  1782.  (Mon.  71.) 


Altera  ordinatio  Ioscphina  concernebat  novam  legem 
matrimonialem,  vulgo  ,Ehcpatcnt'  a.  1783  pro  Austria,  et 
deinceps  tam  pro  ceteris  ditionibus,  quam  Regno  Hungariac 
editam.  Constitutio  haec  totam  cognitionem  et  discussionem 
causarum  matr.  a Foris  Spiritualibus  abstraxit,  et  Tribuna- 
libus Civilibus  adseruit,  raultaqnc  insuper  de  rebus  matrimo- 
nialibus sanxit,  ecclesiasticis  legibus  nequaquam  consona; 
idcoque  Praesules  Imperii  et  Regni  Hungariac  non  exigua 
complevit  sollicitudine.  Primus  contra  illam  vocem  levavit 
immortalis  memoriae  AEppus  Vindobonemxs  una  Eppatus 
Vacicnsis  Administrator  Card.  Migazriu»,  missa  ad  Caesarem 
a.  1783  energica  repraesentatione:  qua  articulos Patentalium 
reflexioni  obnoxios  fusius  evolvit.  Ad  retractandam  literam 
pastoralem,  quam  in  eodem  sensu  ad  Clerum  emisit,  iussu 
Caesaris  provocatus , iussui  huiusmodi  se  parere  haud  pos6e 
intrepide  Caesari  respondit  Utrumque  documentum,  et  pri- 
mum quidem  simul  cnm  Patentalibus  latinis,  (prout  ad  Hunga- 
riam  missae  fuerant)  inter  Monumenta  comparet.  (Mnn.  72. 73.) 
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In  Germanicis  provinciis  AEppus  Travir ensis,  postquam 
de  sublatis  per  Caesareum  Edictum  nonnullis  impedimentis 
matrimonii  ab  Ecclesia  sancitis  sententiam  Eppi  Gandavensis 
exquisivisset,  decreto  ad  parochos  ditionis  Austriaeae  a.  1785 
dimisso  declaravit : Edictum  Caesaris  tantummodo  civiles 
matrimonii  effectus  respicere,  nec  integrum  fore  parochis, 
matrimonium  iuxta  ss.  canones  initum,  si  id  civili  auctoritate 
rescindi  contingeret,  pro  nullo  jeonsiderarc,  alterique  matri- 
monio, per  quamcuuquc  partem  attentando  assistere.  [Mon. 
74—76.) 

In  Belgio  edictum  Caesareum  de  matrimonio  impugna, 
vit  AEppus  Mechlinientis  a.  1784.  non  negando  quidem  Cae- 
saris ius  circa  matrimonium  leges  ferendi,  sed  potestatem 
simul  Ecclesiae  de  imped.  dirim.  constituendis  c natura  ma- 
trimonii, decisione  Tridentina,  possessione  ininterrupta  vin- 
dicando, ac  simul  declarando,  curatos  per  se  activisari  non 
posse  ad  assistendum  connubiis  iuxta  tenorem  Patentalium 
contrahendis.  (Mon.  77.)  — Clerus  Gandavensis  e districtu 
Everghemiensi  a.  1786  reflexiones  meritorias  Eppo  proposuit 
contra  decretum  Caesareum  matrimoniale,  illiusvc  cum  aliis 
similibus  edictis  e sacro  suggestu  depostam  promulgationem. 
(Mov.  78.) 

In  Hungaria  iam  ante  inductas  Patentales  matrimonia- 
les, sollicitudine  et  anxietate  plenos  Praesulum  animos  non- 
nihil recreare  videri  potuit  epistola,  quam  Nuntius  Ap.  Vien- 
nensi* Ioseplius  Coni.  Garampi  ad  Eppum  Agriensem  a.  1785 
misit,  significans  eidem  : Imperatorem  occasione  casus  matri- 
monialis, in  quo  dispensatio  in  tertio  mixto  secundo  gradu 
coguationis  petenda  fuit,  et  quam  Card.  AEppus  Viennensis 
reipsa  Horna  impetravit,  declarasse  : modum  agendi  AEppi 
sibi  eo  magis  probari,  quod  Edictum  Matrimoniale  solum- 
modo civiles  effectus  matrimonii  respiciat.  (Mon.  79.)  — 
Anno  1786  inductis  in  Eegnum  Hungariac  Patentalibus  ma- 
trim.  Praesules  pro  ratione  muneris  sui  pastoraliB  suas  refle- 
xiones ac  repraesentationes  ad  Consilium  Regium  mittere 
festinabaut : e quarum  numero  seligimus  unam  Eppi  Quinque- 
Ecclesimsis  Pauli  C.  Esterhizy  : in  qua  praeclare  evolvitur, 
Ecclesiae  propriam  esse  iurisdictionein  fori  in  omnes  Christi 
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fideles  a Spiritu  S.  acceptam,  non  e Principum  indultu  repe- 
tendam ; et  Caesaream  de  matrimonio  constitutionem  impin- 
gere in  dogmaticam  decisionem  C.  Tridentini.  {Mon.  80.) 
lidern  Hungariae  Praesules  maiore  numero  apud  Primatem 
et  AEppum  Strigonii  mense  Septembri  1786  congregati,  quo 
rebus  matrimonialibus  per  Edictum  losephinum  nimis  pro- 
stratis opportune  consulerent,  consilia  inierunt.  In  Congressu 
hoc  firmam  convictionem  suam  Eppi  declararunt,  quod  iuris- 
dictio  Eppalis  in  re  matrimoniali  tum  ecclesiasticis  tum  patriis 
legibus  Praesulibus  tributa  nec  per  Patcntales  Caesaris  exclu- 
datur, quae  quippe  praecise  quoad  effectus  civiles  matrimonii 
intclligi  vimque  habere  possunt.  Plura  item  dircctiva  stabili- 
verunt puncta,  iuxta  quae  uniformis  procedendi  ratio  induci, 
iisque  consentanea  instructio  Clero  Curato  dari  valeat  Haec 
omnia  ex  Protocollo  Congressus,  quod  Primas  ad  mandatum 
Caesaris  Consilio  Regio  substravit,  et  cx  literis,  quas  idem 
Primas  ad  absentem  Eppum  Agriensem  scripsit,  uberius  pa- 
tent. {Mon.  81.  82.)  Actis  Congressus  Strigoniensis  cum  opi- 
nione Consilii  Regii  Hungorici,  et  Commissionis  Ecclesiasticae 
Aulicae  sibi  substratis, Iosephus  Caesar  decrevit:  ut  in  poste- 
rum Eppis  pro  instituenda  consultatione  in  unum  convenire 
integrum  non  sit,  et  Edicto  matrimoniali  promulgato  Deca- 
nis facultas  dispensandi  in  gradibus  vetitis  delegetur.  {Mon. 
83.  84.) 

Promulgato  per  Regnum  Hungariae  Edicto  loscphino 
civiles  lurisdictiones  non  modo  de  aliis  quaestionibus  matri- 
monii, sed  de  ipso  etiam  vinculo  coniugali  ludicabant.  Exem- 
plum sententiae  huiusmodi  proferimus  ex  Dioecesi  Weszpri- 
miensi:  ubi  1786  per  Sedem  Indiciariam  Comitatus  matrimo 
ilium  cx  capite  vis  et  metus  rescissum  fuit.  Subiicimus  una 
tenores  literarum  Eppi  Weszprimiensis  ad  concernentem  VA- 
Diaconum  in  sequelam  praeviae  sententiae  datarum.  {Mon. 
85.  86.) 

Actis  Congressus  Strigoniensis  subnectimus  ex  anno 
1787  duo  documenta:  alterum  de  mente  ae  sententia  Eppi 
Transilvaniensis  Ignatii  Com.  Batthian  super  dicto  Congressu 
in  literis  ad  Eppum  Agriensem  expressa,  et  a sensu  Eppo- 
rura  Strigonii  congregatorum  nonnihil  divergeate  ; {Mon.  87.) 
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alteram  Eppi  Sabariensis  Ioannis  Szily  Bententiam  de  Reso- 
lutione Caesarea  in  sequelam  Congressus  Strigoniensis, 
paulo  ante  memorata,  in  literis  ad  Primatem  Regni  expres- 
sam, et  catholico  Antistite  dignam : dum  quippe  dolorem 
suum  haud  reticet,  quod  regimen  Ecclesiarum  et  decisio 
negotiorum  ad  religionem  spectantium  ab  Eppis  penitus  avo- 
cetur, legesque  Ecclesiae,  disciplina  item  et  potestas  sacra 
seculari  Auctoritati  feubordinetnr , iamque  baec  ipsa  civilis 
potestas  ad  dogmata  fidei  se  extendere  non  reformidet. 
(Afon.  88.) 

Cam  in  sequelam  Edicti  Caesarei  de  dispensationibus 
matrimonialibus  ab  Eppis  proprio  ac  ordinario  iure  conce- 
dendis, in  locis  Germaniae  Imperatoris  Iosephi  II  dominio 
subiectis  rcipsa  nonnulli  Praesules,  signanter  AEppus  Colo- 
mensis  ciusmodi  dispensationes  in  vetitis  gradibus,  nulla 
petita  ab  Apost.  Sede  facultate,  elargirentur;  et  principia 
similia  etiam  in  famoso  Conventu  Emano  per  delegatos 
Metropolitanorum  Germaniae  spargerentur:  Nuntius  Apost. 
Coloniensia  iussu  S.  Sedis  circa  exitum  a.  1786  Encyclicam 
edidit,  id  annunciantem,  quod  praeviae  dispensationes  sint 
irritae  ac  nnllae.  Eadem  Eucyclica  historice  quoque  compro- 
bat, AEppos  Germaniae  iure  dispensandi  a vetustissimo  tem- 
pore nonnisi  praevie  impetrata  S.  Sedis  facultate  usos  fuisse. 
(Mon.  89.)  Paulo  post,  nempe  a.  1787,  ipse  Summus  Pontifex 
Breve  misit  ad  AEppum  Coloniensem,  querelis  adversus  Nun- 
tium omnia  complentem,  imo  et  Encyclicam  omni  vigore 
destituentem.  In  Brevi  suo  idem  argumentum,  quod  in  literis 
ad  AEppum  Trevirensem  a.  1782  datis,  docte  pertractat  Pon- 
tifex, multisque  rationum  momentis  in  medium  adductis  ius 
Pontificium  dispensandi  in  impedimentis  matrimonii  illu- 
strat, et  practenso  iuri  proprio  AEppi  Caesareum  decretum 
eo  minus  suffragari  ostendit,  quod  Caesar  ipso  inito  cum  S. 
Sede  tractatu  a priore  edicto  suo  recesserit  Exprobrat  etiam 
AEppo  cam,  quam  cum  Nuntii  decreto  tenuit,  agendi  ratio- 
nem, Nuntium  qua  extraneum  compellando,  eiusque  encycli- 
cam irritam  proclamando : assertum  iBthoc  funditus  evertens 
Pontifex  Summus,  de  decreto  Caesaris,  quo  Eppi  ad  exercen- 
da iura  sua  originaria,  et  impediendam  Nuntii  iurisdictiouem 
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provocabantur,  affirmat : id  et  sanctionibus  canonicis  contra- 
rium, et  non  aliud  esse,  nisi  simplicem  merae  insinuationis 
epistolam,  per  nonnullorum  importunitatem  a Caesare  extor-  , 
tam.  {Mon.  90.)  Negotium  dispensationum  matrimonialium 
attingit  Pius  VI  in  memorabili  etiam  epistola  vulgo  Respon- 
sione, quam  a.  1789  ad  IV  Metropolitanos  Germaniae  super 
Nuntiaturis  Apostolicis  dimisit,  et  in  qua  incautos,  iurisdictio- 
nique  Ecclesiae  et  Primatus  infestos  actus  Metropolitanorum 
in  Congressu  Emsano  patefactos  graviter  improbat.  Reprchen 
dit  igitur  factum  corumdem  Metropolitarum,  quod  circa  di- 
spensationes matrimoniales  iurisdictionem  Nuntii  Apostolici 
sugillaverint,  Primatialia  Romanae  Sedis  iura  contemserint, 
et  laicae  potestatis  patrocinium  implorare  non  erubuerint. 
{Mon.  91.) 

Ex  anno  1789  notanda  sunt  duo  magni  momenti  Brevia 
Pii  VI  Papae,  alterum  ad  AEppum  Pragensem , alterum  ad 
Eppum  Agriensem.  In  utroque  sapientissimus  Pontifex  catho- 
licam do  matrimonii  indissolubilitate  doctrinam  egregie 
stabilit,  vana  quorumdam  theologorum  circa  eam  commenta 
atque  effugia  solide  refutat  penitusque  convellit,  et  cumprimiB 
in  Brevi  ad  Praesulem  Agriensem  demonstrat : nulla  secularis 
fori  sententia  alterutri,  ac  omnium  minime  catholicae  parti  lici- 
tum fieri  posse,  ut  vivente  priore  coniuge  ad  alia  vota  transeat. 
Item  praeclare  ac  docte  evolvit  Pontifex  catholica  super  hac 
quaestione  principia  : quod  matrimonium  non  sit  civilis  dun- 
taxat  contractus,  sed  et  naturalis  ante  omnem  civilem  socie- 
tatem divino  iure  institutus,  et  quod  matrimonii  vinculum  nec 
ob  adulterium  ncc  ex  alia  quacunque  causa  per  forum  secu-. 
lare  dissolvi  possit.  Eppo  Agriensi  novam  ponente  apud  S.  Se- 
dem quaestionem  : num  personae,  quarum  priora  matrimonia 
per  sententias  laicorum  tribunalium  vel  acatholicornm  consi- 
storiorum soluta  fuere,  ad  secundas  nuptias  admitti  possint? 
duplex  e Congregatione  S.  Officii  emanavit  Instructio  a.  1794  et 
1795  eius  tenoris, quod  dictorum  tribunalium  sententiae  nullius 
sint  valoris  ac  momenti,  nec  prius  desideratum  ad  novas 
nuptias  transitum  indulgeri  posse,  quam  ubi  per  Indicium 
Eppale  in  examen  revocati  fuerint  casus  particulares,  an  non 
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intervenerit  quodpiam  dirimens  impedimentum , ob  quod  pro 
nullo  declarari  valeat  prius  matrimonium.  ( Won.  92 — 95.) 

Anno  eodem,  1789,  Prima*  Belgii  et  AEppus  Mechliniensis 
(Jard.  de  Frankenberg  in  percelebri  Declaratione  sive  Indicio 
doctrinali  super  doctrina  Professorum  Seminarii  Generalis  Lo- 
vaniensit  edito,  propositiones  eorumdem  Professorum  de  re  ma- 
trimoniali ad  normam  catholicae  doctrinae  exigendo,  eas  tam- 
quam iuri  Ecclesiae  proprio  constituendi  impedimenta  dirimen- 
tia contrarias  reprobat:  declaratione  per  Facultatem  Theologi- 
cam restitutam  et  totam  Universitatem  Studii  Lovaniensis 
v abs  ulla  cunctatione  recepta  et  subscripta.  ( M<m . 96 — 99.) 

Anno  1790  Clerus  Hungariae  in  sua  ad  Regiam  MaieJ 
statem  Leopoldum  II  repraesentatione , gravamina  sub  Iose- 
pho  II  Ecclesiae  et  Religioni  ac  legibus  patriis  illata  com- 
plectente, inter  illa  refert  eam  Iosephi  ordinationem,  vi  cuius 
forum  spirituale  pro  diiudienndis  causis  matrimonialibus 
sustulit;  altera  autem  remonstratione  impugnat  illum  Reso- 
lutionis Regiae  religionariae  articulum,  qui  causas  matrimo- 
niales acatholieorum  propriis  eorumdem  Consistoriis  diiudi- 
candas  relinquit.  Clerus  animadvertit : Sacras  Sedes  Catholi- 
cas omnium  causarum  matr.  cognitione  inde  a vetustis  tem- 
poribus gavisas  fuisse . nec  posse  concipi , quomodo  Consisto- 
ria acatholieorum  sententias  suas  in  obversum  principiorum 
catholicorum  latas,  et  a Sacris  Sedibus  pro  validis  aguosci 
nequeuntes,  in  exeeutionem  sumi  procuratura  sint.  (Mo».  100. 
101.)  — Clerus  quoque  AuUriacarum  ditionum  post  obitum 
Iosephi  Caesaris  apud  Successorem  Leopoldum  II  a.  1790 
institit,  ut  res  matrimonialis  perinde  ac  reliqua  ecclesiastici 
regiminis  obiccta , quae  sub  Iosepho  a iurisdictione  Ecclesiae 
violenter  abstracta  fuere,  ad  situm  normalem  reponantur. 
Verum  , uti  ex  Protocollo  Commissionis  Aulicae,  et  ei  super- 
inducta Caesarea  Resolutione  patet,  quoad  rem  matrimonia- 
lem petitioni  Cleri  delatum  non  est.  E repraesentationibus 
Epporum  unam  pro  omnibus  exhibemus,  Card.  AEppi  Vien- 
nensis. (Mon.  102 — 104.) 

Anno  1794.  ss.  Ej/pus  Rornaviensis  Antonius  L.  B.  An- 
dr&ssy  insigne  praebuit  exemplum  Eppalis  fortitudinis  ac 
zeli  in  propugnanda  catholica  de  matrimonio  doctrina,  et 
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potestate  Ecclesiae  in  causis  matrim.  cognoscendis.  Contigit 
videlicet,  nt  vir  quidam  c atholicus  (Carolus  Kiss)  cnm  persona 
IIclv.  Conf.  addicta,  et  a viro  suo  aeque  Helv.  C.  ex  defectu 
consensus  et  ex  implacabili  odio  per  Sedem  iudiciariam  Co- 
mitatus Ncogradiensis  divortiata,  matrimonialiter  iungi  cn- 
picus,  sui  copulationem  apud  Eppum  urgeret.  Cniusinodi 
postulato  quum  Eppns  tamdiu  deferre  recusaret,  donec  causa 
liaec  divortialis  per  altius  forum  revisa,  et,  siquidem  ductu 
etiam  art.  26:  1791  Eppi  nullitntcm  vinculi  coniugalis  per 
fora  civilia  cnunciatam  agnoscere  nequaquam  tenerentur, 
sibi  quoque  pro  inspectione  et  ulteriori  examine  exhibita  fue- 
rit : desiderio  Praesulis  iustissimo,  ct  in  sacris  canonibus 
aeque  ac  lege  patria  fundato  minime  acquiescens  sponsus, 
coram  parocho  proprio,  quem  sub  specioso  praetextu  ad 
domum  suam  vocavit,  et  in  praesentia  duorum  testium  decla- 
ravit : quod  ipse  memoratam  personam  in  uxorem  suam  acci- 
piat; haecque  vicissim  enunciavit,  se  illi  nubere;  clicitoque 
taliter  reciproco  in  matrimonium  consensu  vir  personae  huic, 
ac  si  uxor  eius  esset,  cohabitare  non  dubitavit.  Seandalosum 
et  temerarium  hunc  convictum  Praesul  vigilantissimus  e- me- 
dio sublaturus,  primum  partem  catholicam  monere,  tum  levata 
voce  pastorali  corripere  necessarium  duxit ; monitis  vero  ac 
correptionibus  in  vanum  recidentibus,  in  Consistorio  lata 
sententia  partes  judicialiter  separari  decrevit,  et  per  Circula- 
res Clero  Curato  intimavit  : antelatum  virum  qua  notorium 
coucubinarium,  donec  concubinam  non  dimiserit, jn  sensu  legum 
Ecclesiae  inSacr.Poenitentiaenon  posse  absolvi,  nec  ad  S.  Men- 
sam admitti;  insuper  monuit  Clerum,  nt  fidelem  populum  de 
capitibus  fidei  circa  matrimonium  per  S.  Synodum  Tridentinam 
propositis  sedulo  instruat,  quo  omnes  ac  singuli  intclligant,  per 
neminem  Catholicorum  agnosci  posse  nullitatem  vinculi  coniu- 
galis a indicio  civili  secundum  principia  protestantica  asser- 
tam. Rei  huius  serie  ad  Consilium  Regium  per  ipsum  Eppum 
relata,  sed  et  ad  thronum  Regium  per  Sponsos  ct  civilem 
jurisdictionem  promota,  Rescriptum  Regium  emanavit,  Prae- 
suli iuiungens,  ut  sententiam  Consistorialcm  casset;  a Con- 
silio Regio  autem  plura  Intimata  edebantur,  retractationem 
Circularium  Eppo  committentia.  Verum  Eppus  tam  Regiae 
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Maiestati,  quam  Regio  Consilio,  exposita  uberius  doctrina 
Ecclesiae,  negativum  dedit  responsum.  Nou  opitulante  Can- 
cellariae  Regiae  pro  Eppo  favorabili  opinione,  Rex  Consilii 
Regii  votmn  amplexus  est,  ut  quippe  Eppus  ad  andiendum 
verbum  regium  Viennam  evocetur.  Paruit  Eppus  Regio  Man- 
dato, et  novam  exhibuit,  Antistite  Catholico  dignam,  reprae- 
sentationem, paratum  sc  ad  quidvis  patiendum  pro  Ecclesiae 
doctrina  declarans.  Etsi  autem  Cancellaria  Regia  medio  novae 
remonstratiouis  faventem  pro  Eppo  depromeret  Regi  opinio- 
nem : Rex  nihilominus  Eppum  ad  parendum  mandatis  suis 
cliam  per  sequestrationem  bonorum  temporalium  stringi  iussit. 
Cuiusmodi  mandato,  sibi  via  Consilii  Regii  insinuato,  Eppus 
data  postrcmaad Consilium  E.  declaratione,  pronissimam  suam 
ad  sequestrationem  bonorum  voluntatem  testatus  est,  addens : 
se  veritati  catholicae  id  debere,  ut  non  tantum  docendo  et 
agendo,  sed  et  patiendo  testimonium  ipsi  perhibeat;  relicta- 
que die  9 Ecbr.  1797  Eppali  Residentia  ad  claustrum  PP. 
Eranciscanorum  se  contulit,  indeque  dioccesim  suam  porro 
pie  ac  sapienter  gubernavit.  Post  discessum  Praesulis  ad 
Conventum  Eranciscanorum,  Capitulum  Rosnaviensc  nomine 
universi  dioeccsani  Cleri  literas  scripsit  ad  Primatem  Regni 
Cardinalem  a Batthiuu  : in  iisque  praemissa  succincta  rei 
gestue  serie,  item  solemni  subjectionis  ac  obsequii  Regiae 
Maiestati  in  iis,  quae  civilis  sunt  ordinis,  professione,  sensa 
sua  de  praesente  obiccto  matrimoniali,  quod  soenae  tantopere 
tragicae  occasionem  praebuit,  candide  ac  libere,  simul  catbo 
lice  cnunciat,  duabus  cumprimis  veritatibus  insigne  perhiben- 
do testimonium  : 1.  quod  legitimi  consuminatiquc  coiiiugii  vin- 
culum nulla  humana  potestate  solvi  possit;  2.  quod  quaestio- 
nes de  vinculo  matrimonii  ad  examen  et  discussionem  luris 
dictionis  Ecclesiasticae  pertineant.  In  veritatum  harum  com- 
probationem provocat  Capitulum  in  sua  repraesentatione  ad 
epistolam  Pii  VI  Papae,  quam  a.  1789  Duci  Wltrtcmbergico 
exaravit,  a matrimonio  eum  persona  per  tribuual  heterodoxo- 
rum  divortiata,  vivente  adhuc  marito,  eundem  dehortando» 
et  ad  Instructionem  S.  Congregationis  Officii  1789  Eppo 
Agriensi  datam,  idqnc  cnunciantcin,  quod  sententiae  de  disso- 
lutione vinculi  matrimonialis  per  fora  sccnlaria  et  Consistoria 
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acatholica  latae  nullius  sint  roboris  et  momenti,  sed  prins  per 
indicium  Ecclesiae  Catholicae  examinari  debeant,  ut  appareat, 
num  occurrat  quodpiam  dirimens  impedimentum,  c quo  nul- 
litas  matrimonii  declarari  valeat.  Acta  memorabilem  hunc 
eventum  concernentia,  iain  in  opere  nostro  de  Matrimoniis 
Mixtis  vulgavimus,  siquidem  de  mixto  matrimonio  ageretur; 
quum  tamen  praecipua  in  casu  hoc  quaestio  auctoritatem 
Ecclesiae  in  diiudicandis  causis  matrimonialibus  tangat, 
eadem  acta  praesenti  quoque  operi  inserenda  censuimus. 
(. Mon . 105—121.) 

Anno  1797.  Vicarius  Vaciensis  Consilio  Kegio  reilexio- 
nes  suas  catholicas  proposuit  adversus  Resolutionem  Regiam 
super  eo  editam,  ut  causa  divortialis  coniugum  «catholicorum 
coram  foro  seculari  inchoata,  non  obstante  partis  unius  ad 
fidem  catholicam  conversione  interea  facta,  in  eodem  seculari 
foro  continuetur.  Praeclare  evolvit  Vicarius  : in  casu  hoc  agi 
de  iniuria  Sacramento  inferenda;  agi  de  separatione  secun- 
dum principia  fororum  secularium  acatholicorum  pronun- 
cianda  quoad  illos,  quos  Deuseoniunxit;  agi  denique  de  novis 
conversioni  ad  fidem  salvificam  struendis  obicibus ; sed  et 
tenori  articuli  26  : 1791  oppositam  esse  praeviam  Resolutio- 
nem Regiam,  iuxta  quam  causae  matrimoniorum  tum  eorum, 
quae  iam  tempore,  quo  inita  sunt,  mixta  erant,  tum  eorum, 
quae  per  transitum  alterutrius  partis  ad  fidem  euth.  mixta 
effecta  sunt,  Sedibus  Catholicarum  Spiritualibus  ideo  vindi- 
cantur, quod  utrubique  de  veri  nominis  Sacramento  agatur. 
(Mon.  122.) 

B.  Monumenta.  M 0 11.  58—63. 

Repraesentationes  Praesulum  Hunguriae  contra  Resolu- 
tionem Reg.  cuius  ope  Hdem  ad  dispensationes  matrimo- 
niales proprio  iure  citra  influxum  Rom.  Pontificis  elar 
giendas  provocabantur.  1781. 

58.  Resolutionis  R.  tenor.  Sacra  Caes.  et  Reg.  Apost. 
Maiestas  post  praemissas  maturas  considerationes,  factas 
reflexiones,  et  desuper  'acceptas  repraesentationes  omnibus 
Archi-  et  Episcopis  in  ditione  hac  sua  constitutis  Dioecesanis 
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post  factam  supremam  conclusionem  et  determinationem  cle- 
menter vult  intimari:  Imponitur  Archi-  et  Eppis  in  ditione C. 
R.  A.  M.  dioeceses  suas  habentibus,  ut  ipsi  in  matrimoniali- 
bus cansis,  in  quantum  non  snbesset  impedimentum  aliquod 
iuris  naturae  et  divini,  in  omnibus  reliquis  impedimeutis 
canonicis  erga  certam  moderatam  taxam  ad  ipsorum  Cancel- 
lariara  deponendam  cum  omnibus  personis  contrahentibus 
tamquam  C.  R.  A.  M.  vasallis  et  subditis  absque  aliqua  Pon- 
tificia aut  aliunde  petenda  dispensatione,  si  sufficientia  mo- 
tiva  et  rationes  adfuerint,  iure  proprio  dispensent.  Ad  bonum 
enim  statum  Reipublicae  momentosis  e rationibus  permul- 
tum confert,  ut  Archi-  et  Eppi  sibi  a Deo  concessa  officii  sui 
potestate  debita  utantur.  Idcirco  sperat  etiam  Sua  Maj.  quod 
ea,  quae  supra  memorata  sunt,  in  effectum  certissimum  dedu- 
cenda sint,  cum  ceteroquin  omnes  illae  obligationes,  qui- 
bus se  Eppns  qualicunque  modalitato  eventum  in  eum  ob- 
strinxisset erga  Sedem  Pontificiam,  numquam  aliter  quam 
salvo  iure  tertii,  per  consequens  salvo  iure  Regio  in- 
telligi  debuerint  et  valere  potuerint.  Ex  hac  itaque  ratio- 
ne, et  cum  bonum  Status  publici  exigat),  ut  Archi-  et  Eppi 
hoc  in  negotio  absque  alterius  influxu  ipsi  soli  munus 
suum  officiumqne  exerceant  non  obstantibus  quibuscunque  in 
contrarium  adducendis  excusationibus  et  obiectionibus,  a 
superius  mentionata  determinatione  non  recedetur,  quin 
potius  adhibito  etiam  brachio  seculari  vi  potestatis  a Deo  con- 
cessae eadem  manutenebitur.  — Commune  bonum  non  minus 
ac  cuiuscunque  subditi  et  vasalli  exigit,  ut  in  casu  expeten- 
dae alicuius  dispensationis  super  aliquo  notorio  aut  publico 
impedimento  canonico  in  posterum  dispensatio  Roma  sive 
aliunde  non  petatur,  verum  unice  ab  Ordinario  Dioecesano 
erga  competentem  taxam  Canceliariae  eius  pendendam : quem- 
admodum iam  etiam  Sua  Maj.  ex  paterna  erga  populos  sibi 
subiectos  sollicitudine  et  cura  Ordinariis  omnibus  sua  via 
intimari  fecit,  ut  iu  negotio  hoc  externam  tantum  Ecclesiae 
disciplinam  (quae  exigentibus  ita  circumstantiis  utique  muta- 
tioni obnoxia  est)  tangente,  potestate  a Deo  sibi  immediate 
concessa  utantur  secundum  exemplum  suorum  praedecesso- 
rum, per  consequens  in  omnibus  canonicis  impedimentis 
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matrimonialibus  ia  i«rc  naturae  aut  divino  non  fundatis,  si 
al.as  sufficientia  adfuerint  motiva,  iurc  proprio  dispensent. 
h"C  * m0(,°  ,B  P°8t*rum  nulli  omnino  cniuscunque  conditio- 
nis ct  status  sit.  sub  gravi  poena  et  nullitate  actus  liceat 
dispensationem  aliquam  in  publicis  et  notoriis  canonicis  ini 
pcdimcntis  alibi  petere  aut  quaerere,  nec  Romae  nec  in  Nnn- 
quam  unice  ab  ordinario  suo  Eppo,  quemadmodum 
nec  alicu.  animarum  curatori  licitum  erit  matrimonio  talium 
personarum  quae  dispensatione  indigent,  penes  aliam  quam 
Oidinaru  dispensationem  assistere.  Denique  Gubernium  per 
sceulares  ad  id  munus  deputatos  erga  Recepisse  de  Intimato 
omnibus  an, marum  curatoribus  ordines  det,  nc  aliquis  eorum 
sub  amissione  temporalis  sui  beneficii  aut  etiam  officii  ali- 
<iucm,  cniuscunque  status  et  conditionis  sit,  penes  aliam  di- 
spensationem super  canonico  impedimento  publico  sive  noto- 
rio praeter  eam,  quae  ali  Ordinario  extradatur  comtlct  — 
Viennae  4.  Scpt.  1781.  ’ 1 


°11'  SmUm tia  Primatis  super  Resolutione  Ista  in  literis 
o,l  EPP.  Agriensem  8.  Dee.  1781.  expressa.  ~ Ex  quo  sceulo- 
rum  usu  in  hac  dispensationum  expeditione  et  Episcopis 
facta  delegatione  erga  eorum  iteratos  proprios  recursus  1W 
tifcx  his  praescriptione  firmatum  acquisivcrit,  et  praxis  haec 
constans  universae  prope  Ecclesiae  fuerit:  arbitror  nullum 
Epporuiu  exercitium  Imius  iuris  via  facti  sibi  arrogare  vel 
posse  vel  velle;  unde  existimo  in  repraesentationibus  ad  Exc. 
Consilium  L.  R.  dandis,  .unde  haec  dispositio  Ordinariis  ve- 
nit, non  absque  fundamento  deduci  posse:  ccteroquin  adhuc 
probae  substernendam  esse  opinionem  eorum,  qui  asserunt, 
Pontificem  ius  boc  ex  translatione  ab  Eppis  in  se  facta  exer- 
cuisse; quod  ilbs  probandum  esset,  qui  hanc  thesim  sustinent 
ct  in  ea  vim  ponunt,  quod  translatio  non  potuerit  fieri  nisi 
salvo  iurc  tertii ; pono  non  incongrue  adduci  poterit,  posses- 
sorium Pontificis  cx  praescriptione  firmum  esse,  ct  huic  via 
facti  Eppos  contravenire  haud  posse.  Sententiam  adversario- 
rum esse  speculativam,  etsi  admisero  unius  et  alterius  esse 
talem  dc  origine  et  exercitio  iuris ; valorcin  tamen  Sacra- 
mentorum periculo  non  esse  exponendum  propter  probabili- 
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tatcin  unius  aut  alterius  sententiae;  sed  cum  causae  adsint, 
quae  recursum  ad  alienam  ac  Ordinarii  loci  iurisdictionem 
disuadent,  admittantur  Eppi  hauc  delegationem  pro  indefi- 
nito tempore  et  irrestrictim  srbi  petere  pro  conscientiarum 
suarum  tutamine.  Tentatis  praevie  omnibus  huiusmodi  mediis 
si  tamen  contingeret  terrae  Principem  insistere  suae  deter- 
minationi, et  paratum  esse  ad  procurandum  quibusvis  mediis 
effectum  decreti:  arbitror  in  casu  particulari  constitutum 
Eppum  ad  evitanda  graviora  mala  tum  Ecclesiae  tum  sui, 
tollendos  item  conscientiarum  scrupulos,  et  nefors  inde  secu- 
turam populi  inquietudinem  posse  expedire  dispensationem, 
vclut  in  urgentissime  necessitatis  casu  positum,  in  quo  non 
tantum  difficilis,  sed  impossibilis  evadit  recursus  ad  Pontili 
cem,  ct  tamen  dispensandi  adsunt  sufficientes  causae ; pro  qua 
circumstantia  vel  de  consensu  Pontificis  fundate  supponere 
potest,  vel  eundem  plane  pro  tali  circumstantia  nec  reser- 
vasse existimare.  Illuc  propendet  sensus  Epporum  nonnullo- 
rum Germaniae,  quem  .Salisburgensis  et  Passaviensis  facto 
iam  expresserunt,  AEppus  Viennensis  autem  tenore  litera- 
rum  suarum  communicavit.  Quaudocunque  autem  expedienda 
veniet  dispensatio,  eiusmodi  expeditionem  dandam  esse  cen- 
seo sine  ulla  vel  minima  taxa.  Num  autem  in  forma  expedi- 
tionis id  fieri  ex  praesumto  consensu  Pontificis  exprimendum 
veniat,  vel  sufficiat  hoc  fieri  ex  hoc  motivo,  quin  tenori  di- 
spensationis inseratur  causa?  occurrunt  considerationes  pro 
ct  contra:  videlicet  quod  conveniat  claris  verbis  exprimere, 
quae  Eppus  in  praesenti  rerum  circumstantia  sentit,  ne  vide- 
atur ludere  obsequium,  quasi  revera  erga  Mandatum  iure  pro- 
prio exercitium  dispensationis  assumserit,  imo  ut  anxietates 
conscientiarum  a sponsis  ipsis  et  populo  avertantur;  contra: 
quod  vel  hanc  expressionem  Rex  reiicere,  ct  interdicere  ne- 
fors possit,  aut  saltem  velit.  Circa  invalidationis  clausulam 
matrimoniorum  erga  alienam  ab  Ordinario  iurisdictionem 
procuratorum  Exc.  Consilio  L.  R.  repraesentari  potest,  clan- 
sulam  hauc  materiam  successionum,  divisionum,  defectuum, 
praecipuos  videlicet  luris  Civilis  Hungarici  articulos  ferire, 
de  quibus  in  publica  unice  Regni  Diaeta  statuere  receptum 
hactenus  fuit,  ca  etiam  ad  praesens  subiectum  accedente 
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reflexione,  quod  per  hanc  poenalitatcm  transgredientium 
innocentes  liberi  summi  criminis  reorum  mulcta,  privatione  v 
videlicet  nobilitaris  praerogativae  omnium  bonorum,  quin 
ipsa  possidendi  facultatis  privatione  afficerentur. 

60.  Repraesentatio  Eppi  Sabariensis  Ioannis  Szily.  Ex- 
celsum etc.  Gratioso  suo  Intimato  die  27.  Scpt.  et  subseque 
die  29.  Oct.  utroque  autem  hoece  anno  iam  iam  delabente  ad 
me  expedito  dignabatur  Exc.  Cons.  RLII.  penes  communica- 
tionem b.  ordinationis  C.  R.  pro  haereditariis  Germanicis 
ditionibus  circa  dispensationes  matrimoniales  factae  mihi 
significare,  eam  esse  SSmae  Suae  Maj.  voluntatem,  ut  eadem 
b.  dispositio  in  Hungaria  quoque  observetur,  consequenter  in 
posterum  pro  dispensationibus  matrimonialibus  nec  ad  Pon 
tifiecm  Romanum,  nec  ad  alium  eius  Delegatum  sub  nullitatc 
matrimoniorum  aliisque  poenis  per  quemcunque  recurratur, 
verum  nos  ipsi  Eppi  in  omnibus  impedimentis  matrimonii 
iuris  ecclesiastici  auctoritate  ordinaria  pro  utroque  foro  ex- 
terno ac  interno  dispensemus.  Quae  b.  ordinatio  C.  R.  quo- 
niam ipsnm  substantiam  sacramenti  seu  valorem  aut  nullita 
tem  matrimonii  afficit,  vi  muneris  mei  Eppalis  ut  fidelis 
minister  ac  dispensator  mysteriorum  Dei  sequentes  conside- 
rationes in  lege  divina,  ecclesiastica  et  patria  fundatas  Exc. 
Consilio  RLH.  humillime  proponendas  habeo.  An  Eppi  distri- 
butivo  surati  (de  collective  enim  sumtis  hic  sermo  non  est, 
cum  collective  sumti  totam  Ecclesiam  Cath.  repraesentent)  in 
impedimentis  matrimonii  dirimentibus  lege  ecclcs.  latis  iurc 
divino  seu  potestate  immediate  a Christo  accepta  dispensare 
possint?  an  Pontifex  Romanus  potestatem,  dispensandi  in 
iisdem,  quam  exercet,  ex  translatione  Epporum  singillativo- 
rum  habeat?  sunt  quaestiones  sanctis  Ecclesiae  Patribus, 
antiquis  Doctoribus,  Theologis  et  Canon  istis  ignotae,  ac  non- 
nisi a nonnullis  modernis  excogitatae,  qui  plus  sapiendo,  quam 
oportet,  concordiam  inter  Sacerdotium  ct  Imperium  hucusque 
vigentem  turbare  satagunt.  Cum  enim  omnia  dirimentia  matr. 
impedimenta  tam  Summi  Pontifices  quam  Generalia  Concilia 
statuerint  ac  Btabilivcrint,  prouti  haec  ex  Inro  Canonico, 
Conciliis,  praeprimis  autem  Tridentino  Sessione  tota  24.  de 
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Malr.  lnculenter  patent,  ex  communi  illo  omnis  iuris  princi- 
pio, qnod  inferior  in  lege  superioris  stricte  ac  ordinarie  di- 
spensare nequeat,  cuncti  Eppi  numquam  indicarunt,  auctori- 
tatem in  iis  dispensandi  sibi  singillative  iure  divino  compe- 
tere, verum  ex  traditione  divina,  Ecclesiae  definitione  et  con- 
svetndine,  ac  ipsius  rectae  rationis  dictamine  firmissime  sibi 
persvaserunt,  similem  praerogativam  soli  Ecclesiae  et  Romano 
Pontifici,  cuius  auctoritas  in  omnibus  disciplinaribus  Eccle- 
siae statutis  per  Concilium  quoque  Tridcutinnm  Sess.  7.  in 
principio,  et  Sess.  25.  c.  21.  dc  ref.  salva  esse  declaratur, 
omnino  propriam  esse.  Hinc  ab  exordio  fundatae  Ecclesiae 
Catii,  quemadmodum  soli  Pontifices  ct  Ecclesia,  minime  vero 
particulares  Eppi  potestatem  imped.  matr.  dir.  constituendi, 
modificandi,  ac  sufferendi  exercuerunt,  ita  etiam  soli  Ponti- 
fices et  Ecclesia  in  iisdem  dispensare  consvevcrunt  j neque 
legitur  huiusmodi  potestas  seu  per  leges  canonicas  seu  per 
generalem  consvetudinem  particularibus  Eppis  attributa  esse, 
qui  si  in  aliquibus  extraordinariis  casibus  forte  dispensarunt, 
non  iure  ordinario,  sed  ex  facultate  Papae  ct  Ecclesiae  vel 
expressa  vel  tacita  dispensasse  censentur.  Verum  quidem  csl, 
qnod  neque  legatur  aliqua  sanctione  generali  auctoritas  haec 
Eppis  ademta,  et  Pontifici  reservata,  ac  Cone.  Trid.  c.  5.  de 
ref.  matr.  dum  dispensationem  ex  causa,  gratis,  raro  dari 
concedit,  non  exprimit,  an  haec  a Pontifice  vel  Eppis  dari 
possit  ac  debeat : interim  quia  usus  ac  consuetudo  est  opti- 
ma legum  interpres,  imo  altera  lex,  usus  autem  et  consuetudo 
omnium  seculorum  nos  docet,  dispensationes  matrimoniales 
in  imped.  matr.  dirim.  non  ab  Eppis  sed  a Pontificibus  datas 
osse,  ct  Eppos  huiusmodi  ius  numquam  praetendisse,  minus 
sibi  arrogasse,  necessario  consequitur,  liocce  ius  dispensandi 
Eppis  singillativis  iure  divino  non  competere.  Nam  si  res 
penitius  expendatur,  tametsi  Eppi  quoad  potestatem  ordinis 
Romano  Pontifici  aequales  reputentur , quoad  potestatem 
tamen  iurisdictionis  multo  inferiores  sunt,  co,  quod  Ponti- 
fex Romanus  supremam  potestatem  in  Ecclesia  universa 
divinitus  sibi  ^traditam  habeat,  Eppi  vero  nonnisi  pro  par 
ticularibus  suis  dioecesibus  potestate  Ecclesiae  ac  Summo 
Pontifici  subordinata  praediti  siut,  quam  Ecclesia  ct  1’outifi- 


Digitized  by  Google 


154 


ccs  iuxla  diversa  rerum  ac  temporum  ad  i uncta  pro  sua  prn 
dentia  iam  restringere  iam  ampliare  possunt,  prouti  hoc  Gene- 
' ralia  Concilia,  complures  Pontificum  constitutiones,  ac  ipsum, 
quo  utimur,  Ius  Canonicum  evidenter  testantur.  Hac  de  causa 
Papa  inxta  doctrinam  fidei  Cone.  Trid.  Sess.  14.  e.  7.  dePocnit. 
potest  quospiam  casus  pro  tota  Ecclesia  reservare,  quam  re- 
servationem  tenentur  omnes  Kppi  non  solum  inre  ecclesiastico 
verum  etiam  divino  in  potestate  clavinm  b.  Petro  eiusque  suc- 
cessoribus a Christo  collata  radicato  observare.  Hac  de  causa 
Eppi  non  possunt  ea  omnia  inre  divino  in  suis  dioecesibus, 
quae  potest  Papa  in  universa  Ecclesia,  eo,  quod  hic  habeat 
in  tota  Ecclesia  plenitudinem  potestatis,  illi  autem  vocati  sin* 
solum  in  partem  sollicitudinis.  Si  Eppi  in  imp.  matr.  dir.  a 
Papa  et  Ecclesia  introductis  propria  auctoritate  ordinarie 
dispensare  quirent,  nulla  prorsus  jesset  ratio,  cur  etiam  alias 
Pontificis  et  Ecclesiae  leges  communes  ordinarie  relaxare  non 
possent;  quod  tamen  tum  rectae  rationi  ac  ordini,  tum  divinae 
institutioni  quam  dissonum  foret,  vel  exinde  quisque  facile  per- 
spicit, cum  perhuiusmodi  attributam  Eppis  potestatis  aequalita- 
tem ac  illimitationem  llierarchia  Ecclcs.  divinitus  instituta  et 
Caput  Ecclesiae  tolleretur,  ac  unitas  eiusdem  dissolveretur. 
Verum  quamvis  per  inconcessum  admitteretur  particnlarihns 
Eppis  potestas  dispensandi  in  imp.  matr.  dir.  iurc  divino  com- 
petere, et  Pontificem  Romanum  ex  translatione  huinsmodi 
potestatis  ab  Eppis  in  ipsum  facta  in  iisdem  hucusque  dispen- 
sare solitum  fuisse,  nihilominus  quia  Eppi  lmnc  translatione. n 
libere  fecissent  proprio  consensu  partim  tacito  partiin  expres- 
so, tum  extra  tum  in  Conciliis  Generalibus  per  cuncta  Eccle- 
siae secula  firmassent,  et  Romanus  Pontifex  per  huinsmodi 
translationem  et  imperturbatum  omnium  scculorum  usum  et 
praescriptionem  ius  firmissimum  privative  dispensandi  acqui- 
sivisset,  ab  hoc  utique  iurc  quaesito  nulla  lege  via  facti  per 
Eppos  singillativos  aut  etiam  in  quacunque  Synodo  particu- 
lari congregatos , minus  vero  per  Potestatem  Secularem  pri- 
vari potest.  Praeterquam  enim  quod  materia  matrimonii,  velut 
in  lege  Evangelii  a Christo  Domino  ad  dignitatem  Sacramenti 
elevati  Ecclesiae  snhiecta  sit,  et  causae  matrimoniales,  uti 
Trid.  Sess.  24.  can.  12.  de  Matr.  docet,  ad  Indices  Eccles- 
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spectent,  etiamsi  supremi  terrae  Principes  quodpiam  ius  circa 
dispensationem  matrimonii  fovissent,  aut  fovere  potuissent, 
illi  proprio  suo  facto  pridem  renuneiarunt.  Omnes  quippe 
Supremi  Principes  Catholici  ab  exordio  Ecclesiae  potestatem 
in  imped.  matrim.  dispensandi  in  solo  Pontifice,  nentiquam 
autem  in  particularibus  Eppis  agnoverunt , et  proprio  facto 
testati  sunt,  dum  pro  eiusmodi  matr.  dispensationibus  non  ad 
particulares  snos  Eppos , sed  ad  Papam  semper  recurrerunt, 
neqne  nilus  snprenuis  Princeps  ex  universa  ecclcs.  historia 
adferri  potest,  qui  similem  dispensationem  a privato  suo  Eppo 
vel  petiisset,  minus  aceeptasset.  Ipsi  gloriosae  reminiscentiae 
Imperatores  ae  Reges  nostri  ad  baec  usque  tempora  hoc  ius 
Pontificium  numquam  in  dubium  revocarunt,  minus  per  hanc 
potestatem  Pontificiam  quodpiam  praciudicium  iuri  suo  regio 
inferri  existimarunt;  vermn  a tempore  immemoriali,  qninimo 
semper  dispensationes  in  variis  imped.  matr.  tam  pro  Augusta 
sua  stirpe,  quam  pro  aliis  privatis  personis  non  a particulari 
quocunquc  Eppo,  sed  ab  ipso  Pontifice  petere  et  accipere  con- 
sveverunt.  Potestate  itaque  Pontificis  in  imped.  matr.  diriui. 
dispensandi  ex  inrc  divino  et  ecclesiastico  et  cotnmnni  Princi- 
pum  et  populorum  cathol.  usu  adeo  firma  existente,  prorsus 
non  videtnr,  qua  ratione  Ille  a filiis  suis  ea  via  facti  privari 
ac  eadem  in  invitos  Eppos, qni  eam  potestatem  proprio  nomi- 
ne numquam  exercuerunt,  et  stantibus  modernis  jEcclcsiae 
sanctionibus  neque  exercere  possunt,  reclamante  Pontifice 
transferri  queat?  Profecto  magna  vis  conscientiis  per  hanc 
bcn.  ordinationem  infertur;  dum  secundum  sententiam  legi 
bns  canonicis  et  seculornm  consvetndini  contrariam  Eppi  ae 
populi  catholici  operari  coguntur,  cum  tamen  Sua  Maj.  neqne 
aeatholicornai  conscientiis  vim  inferri  velit.  Et  si  de  mera 
actuum  liceitate  ageretnr,  vis  ea  tolerabilior  foret,  sed  quia 
de  validitate  Sacramentorum  negotium  vertitur,  inextricabili- 
bus conscientiae  angoribus  constringuntur,  dum  parte  ex  una 
Principis  imperium,  parte  ex  altera  Dei  mandatum  verentur. 
Tametsi  enim  nonnulli  contra  communem  Doctorum,  Theolo- 
gorum, et  Canonistarum  sensum  teneant,  potestatem  in  iinped. 
matr.  dirim.  dispensandi  Eppis  iurc  divino  competere,  et  eam, 
qua  hodicdum  utitur  Pontifex , ex  translatione  Eppornm  ha- 
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here  (quod  tamen  utrumqne  per  ipsos  probandum  foret); 
nihilominus  quia  haec  nova  sententia  vix  probabilis  esset,  et 
si  etiam  aliquam  probabilitatem  assequeretur,  speculativam 
seu  tenuem  non  excederet,  imo  si  etiam  ad  veram  probabilita- 
tem assurgeret,  in  materia  Sacramentorum,  ubi  de  eorum  valore 
agitur,  relicta  probabiliori  adhiberi  neutiquam  potest.  Dei  ni- 
mirum institutio,  sanctitas  ipsa  Sacramentorum  et  has  secun- 
dans Ecclesiae  ac  Pontificum,  signanter  lnnoccntii  11.  hanc 
damnantis  propositionem  : „non  est  illicitum  in  Sacramentis 
conferendis  sequi  opinionem  probabilem  de  valore  Sacramenti 
relicta  tutiore",  sanctio  exposcit,  ut  in  Sacramentis  secundum 
probabiliores  ac  tutiores  sententias  procedatur,  ne  secus  sacra 
menta  periculo  nullitatia  exponantur;  quid  quod  ipsimet  contra- 
hentes conscientiae  stimulos  iure  merito  experientur,  dura  reco 
gitaverint,  se  a talibus  dispensari,  qui  ex  clara  Ecclesiae  lege 
potestate  dispensandi  carent,  llaec  benignadispositio  tanto  ma- 
gis est  onerosa,  quod  etiam  principiis  legnm  nostrarum  patriarum 
minus  cohaereat.  Nam  cum  capro  haereditariis  Suae  Maj.  Ger- 
manicis ditionibus  primitns  edita  sit,  apud  nos  Hungaros  haud 
inducenda  esset,  qui  art.  3: 1715.  et  8:  1741.  praecauti  et  asse- 
curati  sumus, quod  ad  normam  aliarum  provinciarum  non  guber- 
nabimur. Praeterea  ab  exordio  Christianitatis  per  antenatos  no 
stros  susceptae  potuimus  imo  etiam  debuimus  in  imped.matr.di- 
rim  ad  Rom.  Pontificem  ot  eius  Delegatum  recurrere;  quomodo 
itaque  hac  libertate  Regno  nostro  coaeva  via  facti  privabimur  ? 
quomodo  matr.  cum  dispensatione  Pontificia  inita  ipso  facto  nul- 
la reddentur  ? Proles  ex  huiusmodi  matrimoniis  illegitimae  eva- 
dent, ac  insta  et  legali  parentum  suorum  successione  iuribus- 
que  excludentur.  Certe  hae  tam  graves  sequelae  snnt  antela- 
tae b.  ordinationis  regiae,  ut  eam  tanto  minus  in  Ilungaria 
introduci  sinant,  quo  sanctius  Sua  Maj.  initio  statim  felicis 
sui  regiminis  Status  et  Ordines  securos  reddidit,  quod  eosdem 
in  iuribus,  privilegiis,  libertatibus  et  immunitatibus  illibate  in- 
violabiliterquc  conservare , nec  iisdem  quaqua  ratione  dero- 
gare velit.  Denique  quoniam  causae  matrimoniales  velut  de 
spirituali  ac  sacramento  tractantes  dictamine  efiam  legum 
patriarum  continuo  omnium  seculorum  usu  roboratarum, 
siguanter  art.  3:  1462.  — 10  : 1471.  — 70  : 1618.  — 15  : 
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1647.  ad  forum  spirituale  privative  spectant,  causae  vero  spi- 
rituales ex  cap.  2.  Decr.  II.  S.  Stephani  art.  22 : 1553.  — 17 : 
1563.  secundum  iura  canonica  tractari , ac  iudieari  debeant, 
ab  origine  Christiani  Regni  Hungarici  cunctae  res  matrimo 
uiales  inxta  SS.  Canones  decidebantur , ac  administrabantur. 
Qui  cum  dispensationes  matr.  per  Pontifices  non  solum  ad- 
mittant, quinimo  praescribant,  cuncti  Eppi  et  cum  bis  omnis 
populus  ebristianus  Hungaricus  piaculo  semper  sibi  duxe- 
runt, Pontificias  dispensationes  reiicere,  tanto  magis  propria 
auctoritate  dispensare.  His  igitur  ex  considerationibus  et 
conscientiae,  ductu  motus  Exc.  Consilio  RLI1.  demisse  suppli- 
co, ut  has  et  similes  reflexiones  Suae  Maj.  repraesentare, 
praepotentique  sua  interpositione  efficere  dignetur,  quatenus 
Sua  Maj.  nos  in  antiquo  usu  Regno  nostro  coaevo,  et  non 
solum  in  lege  patria,  verum  etiam  divina  et  eccles.  fundato 
dispensationes  Pontificias  in  imped.  matr.  dirim.  petendi, 
acceptandi,  et  exequendi  ultro  quoque  relinquere,  aut  admi- 
nus  nobis  Eppis  indulgerc  clementissime  dignetur,  quo  nos 
ad  evitandas  matrimoniorum  nullitates  et  ad  tutandas 
nostras  conscientias  a .Summo  Pontifice  facultatem  seu  dele- 
gationem dispensandi  in  imped.  matr.  iuris  eccles.  pro  inde- 
finito tempore  et  sine  restrictione  petere  queamus.  Hac  quippe 
ratione  et  .Suae  Maj.  intentioni  ad  publicam  Statuum  suorum 
utilitatem  directae  satisfieret,  et  legibus  ac  iuribus  nullis 
quidquam  derogaretur,  et  conscientiae  nostrae  ac  contrabeu- 
tium  quietem  nanciscerentur,  cuius  ope  pastorale  munus  tanto 
securius  ac  promtius  ad  maiorem  Dei  gloriam,  ac  animarum, 
nec  non  Regis  ac  Regni  commodum  explere  poterimus.  — 

61.  liepraes.  Eppi  Weszprimiensis  BaizJth.  Bina  Exc. 
huius  Consilii  gratiosa  Intimata  — in  eodem  connexive-raeri- 
to,  videlicet  ut  dehinc  dispensationes  matrimoniales  in  im- 
ped. canonicis  tam  pro  externo  quam  iuteruo  foro  citra  influ- 
xum Summi  Pontificis  aut  alterius  exterae  Iurisdictionis  sola 
auctoritate  ordinarii  Episcopi  expqjliautur,  emanata  — veue 
ranter  percepi.  — Quod  concernit  utriusque  praecitati  Intimati 
meritum,  hoc  omnino  animum  meum,  qui  ceteroquiu  unum  ex 
minimis  Suae  Maj.  SSntae  subditis  me  esse  reputo,  maiorem  in 
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modum  perplexum  reddit.  Utut  enim  noverim,  inter  privatus 
scholasticos  ultro  citroque  verti  illam  quaestionem  : au  Eppis 
iure  divino  directe  vel  saltem  subordinate  attributa  sit 
potestas  dispensandi  in  matr.  impedimentis  a iure  prohibitis  ? 
nemo  tamen  seu  e litigantibus  scholasticis,  seu  ex  recentiori- 
bus  magis  criticis  auctoribus  negaverit,  exercitium  huius 
potestatis  tam  ante  quam  post  celebratum  Cone.  Trid.  imme- 
diate penes  solum  Summum  Pontificem  resedisse,  idque 
Eidem  non  oscitantia,  aut  Epporum  ignavia  vel  assentativa 
conniventia,  sed  unanimi  totius  Ecclesiae  Catii,  consensione 
adscrlum,  imo  ipsorum  quoque  Imperantium,  qui  in  casu 
matrimonii  sui  recursum  facere  numquam  dubitarunt,  mani- 
festo exemplo  confirmatum  fuiisc,  adeoque  Summum  Pontifi- 
cem iure  sibi  ex  communi  Ecclesiae  consensu  debito  non  im- 
merito lcgaliter  uti  potuisse.  Num  itaque  mihi,  aut  alteri 
Eppo  ordinario  integrum  sit  in  ius  Summi  Pontificis  tot 
seculorum  pacifico  usu  firmatum  adversus  communem  Eccle- 
siae scnsnra  via  facti  involare?  arbitrentur  illi  legumperiti, 
quorum  muneris  est,  ius  suum  unicuique  ex  aequo  tribuere. 

Meum  unice  est  agnoscere,  Eppos  ordinarios  magnam  equi- 
dem in  iis,  quae  ad  Deum  et  eius  Ecclesiam  pertinent,  ah 
ipso  auctore  Icsu  Christo  potestatem  accepisse;  diffiteri 
tamen  nequeo,  Principi  Apostolorum  S.  Petro  et  eius  in  fun- 
data cathedra  successoribus  cum  Principatu  in  Ecclesia  am- 
plius aliquid  tributum  fuisse,  dum  ipse  Salvator  Lue.  20.  30. 

Petrum  affatur  : Ego  rogavi  pro  te  Petre,  ut  noq  deficiat  fides 
tua,  et  tu  aliquando  conversus  confirma  fratres  tuos.  Unde  si 
non  aliud,  illud  certe  consectaneum  est,  quod  cx  ordinatione 
divina  in  dispensandis  divinis,  et  ecclesiasticis  ministeriis 
Petrum  quidem  et  huius  legitimos  successores  directe  et  prin- 
cipaliter, Eppos  autem  ceteros  cum  rcspcctiva  subordiua- 
tione  operari  oporteat,  quod  ipsum  rectus  gubernandi  Eccle- 
siam ordo  et  Ilicrarchiae  Eccles.  ratio  suapte  exposcit.  Quan  ■ - 
tumvis  proinde  scholastica  illa  quaestio:  an  Eppis  dispen- 
sandi in  canonicis  imped-  immediata  sit  a Deo  potestas? 
quaqua  ratione  ad  disciplinam  duotaxat  reduci,  et  in  disciplina 
Ecclesiae  pro  varietate  temporum  variatio  aeque  admitti  pos- 
sit, hanc  tamen  variare  non  a privato  cuiusque  arbitrio,  sed 
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praecise  ab  universalis  Ecclesiae,  cuius  consensu  facta  est, 
communi  indicio  pendere  nemo  forte  inficiabitur,  nisi  qui  in 
recto  ordine  hactenus  collocatam  Ecclesiae  disciplinam  sub- 
inde in  confusionem  adducere,  et  membrorum  Ecclesiae  cum 
hac  et  huius  visibili  capite  praehabitnm  vinculum  penitus 
disrumpere  velit.  Quocirca  cum  Eppi  iure  ordinario  dispen- 
sandi in  canonicis  matr.  imped.  communi  Ecclesiae  consensu 
iam  a seculis  extra  usum  positi  existant,  huiusque  iuris  et 
exercitii  potestas  pari  Ecclesiae  consensione  soli  Summo 
Pontifici,  qui  non  exterus,  sed  communis  domesticus  Pater 
'a  sinceris  Ecclesiae  filiis  reputandus  est,  reservata  habeatur, 
hinc  quemadmodum  in  his  perplexis  rerum  et  temporum 
adinnetis  Eppis  ordinariis  dc  valorc  dispensationum  suarum 
non  immerito  locus  dubitandi  superessc  possit,  in  dubio  au- 
tem valoris  operari  ct  sacramentum  Matrimonii  nullitatis 
periculo  exponere  omni  iure  praecautum  foret;  ita  ne  Eppn- 
rum  conscientiae  vis  inferatur,  ac  ipsi  etiam  contrahentes  et 
contracti  matrimonii  sanctimonia  in  tuto  collocentur,  oppor- 
tunius aliud  remedium  non  videri,  quam  si  vellit  in  Hispa- 
nia, ita  in  Hungaria  etiam  omnibus  ordinariis  Eppis  illimi* 
tata  dispensandi  potestas  a visibili  Ecclesiae  Capite  sua  via 
impetraretur;  quo  facto  benigna  quoque  Suae  Maj.  intentio 
cum  tntatione  multorum  conscientiae  adaequate  impleretur. 
— Weszprimii  18.  Nov.  1781. 

62.  Rej>rac.s.  Eppi  Rosna ciens  i»  L.  B.  Andrdesy.  Exc. 
Consilii  R.  L.  ad  me  die  29.  Octobr.  directo  Intimato  satisfa- 
cturus, significo:  omnia  Maj.  SSmae  mandata,  nisi  qnac  pro 
privata  Eppalis  officii  notitia  emanaverint,  semper  fidelissime 
fuisse  Distrietibus  singulis  huius  meae  Dioecesis  commendata, 
ct  quae  agenda  praecipiebantur,  fere  per  extensum  servatis 
omnino  rescripti  ipsius  tenoribus  communicata.  Idque  etiam 
dc  omnibus,  (piae  a felicissimis  Aug.  Regis  nostri  coeptae  gu- 
bernationis auspiciis  emanarunt,  universe  actum  ct  praesti- 
tura est,  si  excipiantur  ea,  dc  quibus,  cur  vulgari  per  me  haud 
potuerint,  rationem,  quantum  rei  gravitas  admittit,  strictissi- 
me, ne  longior  oratio  aut  taedium  aut  moram  negotiis  pluri- 
bus inducat,  praesentibus  subiieio.  Quantum  ad  disprmsa- 
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iiones  Romana * : Quod  de  casuum  reservatione,  idem  omniuo 
de  dispensationum  Apostolicae  Sedi  reservatarum  oeconomia 
et  sentiendum  et  agendum  est  : idem  enim  utrorumque  est 
fundamentum,  radix  eadem,  primatus  scilicet  Jurisdictionis  in 
universam  Christi  Ecclesiam  divino  iure  Romano  Pontifici  coi 
latus,  quem  fide  catholica  tenemus.  Possunt  ergo,  ut  Triden- 
tini  Concilii  doctrina  de  reservatione  casuum  supra  laudata 
habet,  Romani  Pontifices  pro  suprema  potestate  sibi  in  Eccle- 
sia universa  tradita  dispensationum  causas  suo  peculiari  iudi 
cio  reservare ; imo  cum  ex  universalis  pastoris  officio  cedes, 
regularum  et  ss.  canonum  cura  illis  esse  debeat  praecipua, 
aequitatis  naturalis  iure  ita  poscente  modis  quam  optimis 
studere,  ut  possunt,  debent,  ne  constituta  per  illos  disciplina 
collabatur.  Quod  ipsum  an  et  quomodo  utiliore  ratione,  quam 
dispensationum  reservatione  fieri  valeat,  ipsorum  committen- 
dum est  iudicio.  Illud  sat  certum  cuivis  videbitur,  magis  ad 
exactam  legum  custodiam  spectare,  si  uni  vel  paucis,  quam 
si  inultis  integrum  relinquatur  dispensandi  arbitrium.  Est  ergo 
reservandarum  sibi  dispensationum  potestas  peues  Roiu.  Pon- 
tificem, quia  fide  tenemur  divina  agnoscere,  primatum  ipsi 
inrisdictionis  cum  potestate  clavium  regni  coelorum  divinitus 
collatum  esse.  Atque  adeo  nisi  ipse  vel  reservationem  cessare 
faciat,  vel  dispensandi  potestatem  deleget,  numquam  suus 
matrimoniis  stabit  valor  et  firmitas,  quae  intra  prohibitos 
gradus  contraherentur,  irrita  citra  delegationem  Eppi  dispen- 
satione; non  aliter  quam  in  irritum  caderet  absolutio  a reser- 
vatis casibus  citra  reservantis  auctoritatem  impensa.  Causas 
matrimoniales  ad  ludices  spectare  Ecclesiasticos  definivit 
Cone.  Trid.  Sess.  24.  cati.  12.  Hi  autem  citra  delegationem 
elargitam  dispensationem,  nisi  reservationem  Sedes  Aposto- 
lica  ipsa  remiserit,  numquam  legitimam  probare  poterunt, 
nec  contractum  secundum  eam  matrimonium  validum  pro- 
nunciare.  Sua  est  a Deo  immediate  Eppis  potestas,  sed  usus 
eius  partim  per  provinciales,  aut  Nationales , partiin  et  ma- 
xime per  oecumenicas  Synodos,  et  Summos  universalis  Eccle 
siae  Pastores  Romanos  Pontifices  varie  pro  ratione  temporum 
ordinatus,  id  quod  Christianae  aerae  seeulorum  gesta  testan- 
tur. Et  quemadmodum  divinae  institutionis  dispositione  com- 
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missa  sibi  universalis  Ecclesiae  moderandae  cura  semper 
defungi  debent  Romani  Pontifices,  ita  minime  dubium  est, 
quin  omnia  eorum  scripta,  quae  vel  dogmata  et  mores,  aut 
eccles.  disciplinam  spectant,  Eppi  singuli  revercnte  et  proin- 
to  animi  obsequio  non  solum  excipere,  veruni  quatenus  pos- 
sunt excqni  teneantur,  gravis  ceteroqnin  apud  Deum  reatus 
culpa  haud  vacaturi.  Quodsi  per  opposita  obstacula  nihil 
proficientibus  seu  adhortationibus  seu  precibus  eorum  illam 
in  se  impedientes  derivaverint,  ipsi  innoxii  bonum  conscien- 
tiae suae  testimonium  retinentes  nihil  amplius  sibi  reliquum 
esse  intclligent,  quam  ut  id,  quod  emendare  nequiverint, 
patienter  tolerando  assiduas  inter  lacrymas  et  orationes 
Divinae  committant  providentiae,  sno  ceteroquin  in  gregem 
sibi  subiectum  pergant  munere  defungi,  secundum  illud  S. 
Pauli  Timotheum  instruentis  : Testificor  coram  Deo  et  Iesu 
Christo,  qui  indicaturus  est  vivos  et  mortuos  per  adventum 
ipsius  et  regnum  eius,  praedica  verbum,  insta  opportune, 
importune,  argue,  obsecra,  increpa  in  omni  patientia  et 
doctrina.  Habentes  usque  prae  oculis,  ad  quod  Paulus  provo- 
cat, extremi  iudicii  divinam  testimonium,  ut  primum  sibi,  tum 
gregi  suo  intenti  sint  semper : attendite  vobis,  et  universo 
gregi,  omnes  enim  nos  manifestari  oportet  ante  tribunal  Chri- 
sti, et  cui  plus  datum  est,  plus  repetetur  ab  eo.  Et  quoniam 
ad  fidei  caritate  firmatae  integritatem  omnimodis  necessaria 
est  tam  fidei  quam  communionis  cum  universalis  Ecclesiae 
capite  coniunctio,  instantissime  eadem  est  praedicanda,  inge- 
minandumque  cum  Psalte  Regio : Ne  auferas  de  ore  verbum 
veritatis  usquequaque,  quia  in  iudiciis  tuis  supersperavi, 
et  custodiam  legem  tuam  semper  — et  loquebar  de  testimo- 
niis tuis  in  conspectu  Regum,  et  non  confundebar.  — Ut  cum 
veritate  aliquando  dici  possit  cum  Paulo  Apostolo:  Vos  sci- 
tis, quomodo  nihil  subtraxerim  utilium,  quominus  annuncia- 
rem  vobis,  et  docerem  vos  publice,  et  per  domos,  nec  fecerim 
animam  meam  pretiosiorem  quam  me,  dummodo  consumem 
cursum  meum,  et  ministerium  verbi,  quod  accepi  a Domino 
Iesu,  testificari  Evangelium  Gratiae  Dei.  Quae  dum  e gravis 
sima  officii  mei  ratione  Exc.  Consilio  R.L.  exhibeo  manco  etc. 

Roskovdny,  Monumenta  de  Matrimonio.  I.  11 


Digitized  by  Google 


162 


Mon.  «3. 

Primas  Regni  Hnngariae  suo  et  Epporum  nomine  circa 
mandata  regia  quoad  Rullas  Pontificias,  Religiosos  et 
censurum  librorum  edita  Regi  repraesentat , ac  una  de 
dispensationibus  matrim.  sensa  sua  et  Epporum  expri- 
mit. 1781. 

Sacratissima  etc.  Pro  fidei  meae  integritate,  assiduoque 
i ussus  regios  ad  congruam  deducendi  effeetuationem  st  udio 
meo  indulgebit  Maj.  Vra  SSma,  ut  collectos  circa  data  ad 
Clerum  intimata  regia  tum  meos  tum  partiin  utriusquc  Pro- 
vinciae, Strigoniensis  videlicet  et  Colocensis  Episcoporum 
sensus  humillima  mei  cum  submissione  altissimae  repraesen- 
tem deliberationi.  Prouti  vero  haec  praecipue  ad  quinque  diri- 
guntur obiecta,  ita  ad  eadem  singula  candidam  relationem  et 
repraesentationem  eadem  serie  exponendam  esse  existimavi. 
— Ad  tertium  : — Quod  vero  Episcopi  delegationem  in  im- 
pedimentis praecipue  matrimoniorum  receperint  a Sede  Ro- 
mana, non  est  tantopere  factum  ex  restitutione  bullae  Coenae 
Domini,  sed  ex  universae  Ecclesiae  praxi , scculorum  usu  ad- 
usque continuata,  et  ex  praescriptione  pro  lege  reputata ; et 
quod  bulla  Coenae  eiusmodi  reservationes  complectatur, 
quae  non  tantum  sui  editae  temporis  sunt , sed  retro  celebra- 
torum Conciliorum  oecumcnicorum,  ut  vel  inde  praescindendo 
ab  ea  vel  ex  universalis  Ecclesiae  disciplinae  reverentia  ad- 
usque teneant  Eppi  in  occurrentiis  de  valore  Sacramentorum 
pro  tutiori  conscientia  eiusmodi  delegationem  dispensa- 
tionis esse  necessariam,  ne  cum  periculo  animarum  probabi- 
litati sententiarum  infundate  deferatur,  nullibique  alias  etiam 
ingratus  probabilismus  'magis  excludi  debeat,  ac  dum  agitur 
de  valore  Sacramentorum;  et  ideo  adhuc  existimant,  suae 
liberae  actioni  locum  haud  futurum,  ct  in  casu  epikiae  pro 
bono  duntaxat  morali  procurando;  quibus  in  casibus  per  se 
rarioribus  Eppi  numquam  defuerunt,  iurisdictionis  suae  exer- 
citio necessitati  sibi  creditarum  animarum  succurrere,  ct 
rarissima  dispensatio  conformis  erit  maxime  veteranae  Eccle- 
siae disciplinae  ct  praxi,  Conciliorum  item  sanctionibus,  nuiu- 
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quam  tamen  excludendo  Pontificiam  in  universa  Ecclesia 
potestatem.  Sed  et  penes  eius  dispensationem  celebrata  matri 
mouia  irrita  declarare  non  tantum  canonum  et  oecum.  Conci. 
Horum  sententiis  esset  contravenire,  sed  et  legum  patriarum 
systemati  etiam  quoad  effectus  civiles.  Nam  insinuata  poena 
nullitatis  eiusmodi  matrimoniorum  involvit  obiecta  successio- 
num, divisionum,  nobilitaris  praerogativae  effectus,  praeci 
puos  videlicet  iuris  civilis  Hungarici  articulos;  do  quibus 
legem  ferre  unice  in  Regni  Diaeta  receptum  hactenus  fuit. — 
Posonii  die  12  Dec.  1781. 


M o n.  64. 

Rescriptam  Regium  erga  hanc  repraesentationem  dd.  lti. 

Innuar.  1782.  ad  Primatem  dimissum. 

Reverendissime  ctc  Reddita  nobis  est  demissa  Reud- 
mac  Paternitatis,  Dilectionis  et  Fidelitatis  Vestrae  super 
quinduplicis  ordinis  bcn.  nostrarum  iu  re  publico-ccclesia- 
sticu  emanatarum  ordinationum  obiectis  remonstratio  sub 
die  12.  praet.  m.  Dec.  ad  nos  exarata,  ac  reliquorum  etiam 
utriusque  provinciae,  Strigonicnsis  videlicet  et  Colocensis 
Epporum  hoc  in  passu  sensum  in  se  complectens.  Qua  in  re 
Rcv.  Pat.  Dii.  et  Fid.  Vestrae  non  minus  ac  reliquis  utrius- 
que  provinciae  Eppis  declarandum  duximus : emanatas  lias 
in  rebus  ecclesiasticis  ordinationes  praevia  matura  delibera 
tione  praescriptas  fuisse,  illas  quoque  iam  a pluribus  vero 
pro  Ecclesiae  bono  zelo  dotatis  ac  vera  doctrina  imbutis 
Eppis  absque  ulla  rctuoru  exeeutioni  dari.  Numquum  cani 
fuisse  intentionem  nostram,  Clero  aut  subditis  quidquam, 
quod  eorum  conscientiae  gravamini  esse  posset,  iniungere, 
deelaratumque  ea  ex  ratione  iam  saepius  a nobis  fuisse,  iis 
ex  Clero,  qui  absque  scrupulis  et  conscientiae  anxietate 
mandatis  his  obtemperare  non  posse  crederent,  liberum, 
omnino  esse,  officia  sua  aut  dignitates  deponere  et  extra  ditio- 
nes nostras  quocunquc  velint  sese  conferve.  Ceterum  nos  in 
Eppis  fiduciam  quidem  ponere,  simul  tamen  iis  praecipere, 
quo  omnibus  praedictis  ordinationibus  nostris  morem  gerant 
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ac  conceptus  earum  publicationum,  quae  per  Ordinarios  ad 
subordinatum  sibi  Clerum  factae  sunt,  pro  praeterito  exhibe- 
ant, pro  futuro  vero  eos  ante  publicationem  Consilio  nostro 
R.  L.  praevie  semper  pro  approbatione  submittant,  cum  ab 
his  ordinationibus  nostris,  quarum  intentio  in  adiacentibns 
annotationibus  uberius  explicatur,  nec  minime  ullo  in  passu 
recedere  constituerimus.  Quam  altissimam  declarationem 
una  ac  ordinationem  nostram  Rev.  Pat.  Dii.  et  Fid.  Vestrae 
finem  in  eum  hisce  clementer  perscribendam  duximus,  ut  de 
illa  reliquos  etiam  utriusque  provinciae  Eppos  certiores  red- 
dere noverit. 

Provocatae  Annotationes.  Die  Befolgung  der  in  Ecclesi- 
asticis crlassenen  Anordnungen  kann  obnc  Anstiinde  leieht  aus- 
geftlbrt  werden : denn:  — In  Ansehung  der  Ehe-  Dispensatio 
nen  ward  es  zn  versehiedcnen  Zeiten  in  der  Kirche  verschie- 
den  gehalten : es  ist  also  eine  blosse  Disciplinarsache.  Das 
gemeine  Beste  erfordert,  dass  die  Biscliofe  in  ihre  Rechte 
zuriicktrcteu,  welches  ura  so  leicbter  ohne  Anstand  geschehen 
kann,  ais  diese  Ehe-  Dispensationen  ja  nicht  immediate  von 
dem  Tabste,  sondern  nur  theils  von  der  Poenitentiaria,  theils 
von  der  Dataria,  und  auch  von  diesen  blos  nach  der  In- 
formation der  Biscliofe  oder  ilirer  Consistorien  ertheilet 
werden. 


Mon.  <>5. 

Literae  Eppi  Rosnaviensis  Andr&ssy  ad  Primatem  post, 
praevium  Rescriptum  Reg.  dimissae.  1782. 

Eminentissime  etc.  Rescriptum  Maj.  SSmae  ad  Eminen- 
tiam Vestram  directum  insinuat : emanatas  in  rebus  eccle- 
siasticis ordinationes  matura  deliberatione  praescriptas  fuis- 
se, illas  quoque  iam  a pluribus  vero  pro  Ecclesiae  bono  zelo 
dotatis  ct  vera  doctrina  imbutis  Episcopis  absque  ulla  mora 
exeeutioni  dari.  Quantum  est  ad  hos  Eppos  : iudicium  de  iis 
spectat  ad  Ecclesiam,  non  ad  Caca.  Regiam  Maiestatcm.  Nec 
unus  Eppus  alterum  indicare  habet;  quando  — ait  S.  Ambro- 
sius ad  Valeutin.  Augustum  — audisti  Clementissime  Impe- 
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rator,  in  rausa  fidei  laicos  de  Eppo  indicasse?  Si  docendus 
est  Eppus  a laico,  quid  sequetur  ? laicus  ergo  disputet,  et  Ep- 
pus  audiat,  Eppus  discat  a laico ; at  certe  si  vel  scripturarum 
seriem  divinarum,  vel  vetera  tempora  retractemus , quis  est, 
qui  abnuat  in  causa  fidei,  in  causa,  inquam,  fidei  Eppos  solere 
de  Imperatoribus  christianis,  non  Imperatores  de  Eppis  judi- 
care. Si  ergo  sunt  aliqui,  rqui  fors  studio  placendi  magis, 
quam  ecclesiastico  spiritu  acti  id  faciunt,  non  praeferantur 
propterea  ratione  zeli  et  doctrinae  ceteris  pluribus,  aut  etiamsi 
paucioribus,  sed  tamen  Ecclesiae  Capiti,  eanonnmquo  statutis 
firmius  adhaerentibus  indicio  Maj.  SSmac,  sed  si  res  poscit, 
Ecclesiae  universae  expetatur  sententia.  Dei  enim  Ecclesia 
non  est  territorialis  sed  catholica.  Non  audiendi  sunt  Eppi, 
quos  volumus , sed  quos  audire  inprimis  debemus.  Ubi 
Petrus,  ib>  Ecclesia,  ait  S.  Ambrosius.  Constantius  Imperator 
audiebat  Eppos,  sed  quos  magis  audire  debuerat,  catholicos 
Antistites  relegabat.  Doctrina  Eppo  est  necessaria,  non  minus 
tamen  necessaria  est  constans  veritatis  assertio,  et  robustum 
universalis  ecclesiasticae  disciplinae  tuendae  studium.  Dan- 
tur et  fragiles  quandoque  Eppi,  maxime  si  Principum  scculi 
obiiciatur  auctoritas.  Unde  religiosi  Principis  est,  in  rebus 
ecclesiasticis  libera  omnino  relinquere  iudicia  Epporum.  Si 
enim  ad  hoc , ad  quod  suam  a Deo  minime  acceperunt,  aucto- 
ritatem usurpent,  id  fere  consequitur,  quod  S.  Ambrosius  ad 
Magnum  Theodosium  scribens  elegantissime  una  ac  verissi- 
me expressit : Necesse  igitur,  ut  aut  praevaricatorem,  aut 
martyrem  faciat ; utrumque  alienum  temporibus  tuis,  utrum- 
que persecutionis  instar,  si  aut  praevaricari  cogatur,  aut  sub- 
ire martyrium ; vides  quo  inclinet  causae  exitus ; si  fortem 
putas  Eppum,  caveto  martyrium  fortioris,  si  inconstantem, 
declina  lapsum  fragilioris  , plus  enim  adstringitur,  qui  labi 
infirmum  coegerit.  — Quod  ad  prius  membrum  attinet,  matura 
deliberatione  ordinationes  illas  in  rebus  ecclesiasticis  fuisse 
praescriptas  : absit  verbo  invidia ; nam  cum  opus  est,  veritas 
etiamsi  fors  odium  pariat  hominum,  in  Dei  ei  usque  Ecclesiae 
causa  dissimulari  non  potest;  ad  praescribendum  prius  po- 
testas et  iurisdictio  desideratur,  quam  matura  deliberatio. 
Veritas  est  catholica  scripturis  divinis  et  evidentissima  cou- 
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res  ecclesiasticas  tuendi  promovcndique  auctoritatem  esse 
unicam,  nullam  iurc  et  cum  potestate  ordinandi  vel  guber- 
nandi. Sunt  ohiecta  mere  civilia,  de  quibus  summa  et  plena 
est  Ilcgum  iurisdietio.  Sunt  mere  ecclesiastica,  de  quibus 
nulla ; sunt  denique  mixta,  de  quibus  magna  sed  non  unica 
et  summa  agnosci  potest  auctoritas.  Haec  enim  postrema 
catenua  ad  utramqne  referri  debent , quatenus  fide  et  sana 
philosophia  docentibus  luculente  intelligitur  Dens  homini, 
Religio  Politiae,  Ecclesia  Civitati,  anima  corpori,  felicitas 
sempiterna  felicitati  temporali  huius  vitae  praestare.  In  his 
ergo  defert,  quoad  potest,  Ecclesia  Principibus;  sed  ius  ordi- 
nandi rcgendiqnc  Ecclesiam  iis  deferre  non  potest,  quod  id 
ius  divinum  sit,  non  humanitus  acquisitum,  iuxta  illud  S. 
Ambrosii : Non  possumus  ita  ergo  quadam  adulatione  cur- 
vari, ut  sacerdotalis  iuris  simus  immemores,  et  quod  Deus 
donavit  nobis,  ipsi  aliis  putemus  esse  credendum.  Pergit  de- 
inde Maj.  Sua  SSma  in  Rescripto  suo  significare  : numquam 
cani  fuisse  intentionem  suam.  Clero  aut  subditis  quidquam, 
quod  eorum  conscientiae  gravamini  esse  posset,  iniungerc, 
declaratu mque  ea  ex  ratione  iam  saepius  ab  Eadem  fuisse,  iis 
ex  Clero,  qui  absque  scrupulis  et  conscientiae  anxietate  man- 
datis his  obtemperare  11011  posse  crederent,  liberum  omnino 
esse,  officia  sua  aut  dignitates  deponere,  et  extra  ditiones, 
quocnnqnc  vellent,  se  se  conferre.  Quod  est  ad  primum  : de 
intentione  nec  Ecclesia  habet  iudicare.  Est  qui  iudiccf  scru- 
tans corda  et  renes  Deus.  Ecclesiae  tantum  est  .indicare  de 
doctrina  et  moralitatc  actionum  humanarum.  Quid  recta  con- 
scientia fieri  possit,  quidve  peccati  qualitatem  involvat,  Eccle- 
sia iurc  declarat  omnibus  fidelibus.  Quis  unquam  adstrnxerit 
conscientiae  recte  formandae  regulas  non  magis  ab  Ecclesia, 
quam  Principum  placitis  petendas  esse  et  capiendas?  llobbc- 
sius  id  tandem  dicere  potuit,  qui  iusti  iniustique  regulam, 
voluntatem  statuit  Summi  Imperantis.  Quis,  quaeso,  Episcopis, 
quos  Spiritus  S.  posuit  regere  Ecclesiam  Dei,  coram  divino 
tribunali  excusationi  locus  esset,  si  in  regimine  Ecclesiarum 
suarum  magis  Principum  secularium  decretis,  quam  Ecclesiae 
legilms,  canonum  statutis  et  Summorum  Pontificum  ordinatio- 
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nibus  detulisse  ac  conscientias  suas  Regum  conscientiis  acco- 
modasse  invenirentur?  Numquid  non  Principes  fideles  Eccle- 
siae eiusque  Eppornm  regulis  et  conscientiis  suas  merito  con- 
scientias , et  iustissime  tutissiincqne  conformant  ? Studemus 
omnino  placere  Principibus : sed  credimus  etiam,  ut  debemus, 
habere  nos  communem  cum  Principibus  Dominum,  cui  displi- 
cere plus  periculi  sit,  quod  et  corpus  et  animam  perdere  possit 
in  gehennam.  Ccteroquin  quomodo  libertas  deserendae  stationis 
cum  libertate  conscientiae  cohaereat  ? non  est,  quod  disqui- 
ratur. Illud  certum  est : liberum  haud  esse  Eppis  suas  ultro 
deserere  Ecclesias.  Pastores  sumus  per  ostium  ingressi  ovile. 
Mercenarius  fugit  et  dimittit  oves  : pastor  autem  bonus  ponit 
animam  suam  pro  ovibus  suis.  Notum  est  Catholicis,  quod 
vinculum  alliget  Eppum  Ecclesiae  suae.  Ad  minas  similes 
quid  aliud,  quam  quod  1).  Ambrosius,  reponendum  habebi- 
mus? Sed  deportationem  (inquit  S.  Pater)  minantur?  didici- 
mus Christi  servuli  non  timere.  Non  timentibus  numquam  est 
gravis  terror.  Non  quod  sufficientes  simus  vel  cogitare  aliquid 
a nobis,  quasi  ex  nobis,  sed  sufficientia  nostra  ex  Deo  est : 
qui  et  idoneos  nos  fecit  ministros.  Vincnlati  sunt  Petrus  et 
Paulus,  relegatus  loanncs  discipulus  ille,  quem  diligebat 
Icsus.  Apostolorum  successores  sumus.  Sacram  Eminentiae 
Vestrae  purpuram  etc. 


M o ii.  66. 

Vacicnse  Consistorium  dd.  5.  Febr.  17S2.  meritorias 
contra  Decretum  Tolerantiale,  concessosque  per  id  favo- 
res haereticis  hominibus,  pleno  cum  candore  ac  sacer- 
dotali libertate  proponit  Regio  Consilio  reflexiones , et 
simul  de  dispens.  matrim.  se  enunciat. 

— Manifesta  nobis  vis  ct  coactio  infertur  — dum  resumta 
attributa  Praesulibus  Ecclesiarum  a Deo  potestate  tam  pro 
interno  quam  externo  foro  ita  absolute  uti  iubemnr,  ut  simul 
omnis  seu  dispensationis  in  impedimentis  canonicis,  seu 
absolutionis  a casibus  quibusvc  reservatis  causa  ad  Sedem 
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Apost.  recursus  nobis  prohibeatur : quae  potestas  ante  prae- 
tensam  collectionem  decretalium  Isidori  mercatoris  per  An- 
tistites Ecclesiarum,  per  Synodos  Provinciales,  imo  ipsa  Con- 
cilia Generalia  Sedi  Apostolicae  et  verbis  et  facto  delata  fuit, 
ut  Ilist.  Eeel.  monumenta  testantur.  Nec  infundate:  praevi- 
debant enim  et  experiebantur  facile  ruituram  canonicam  di- 
sciplinam, si  quot  Eppi  tot  essent  eius  solvendae  auctores,  ubi 
singulis  adlubeseeret,  optimatibus  et  Dyuastis  nulla  etiam 
canonica  ratione  suffragante  ad  disciplinam  Ecclesiae  solven- 
dam illos  facile  inducturis,  vel  etiam  solutionem  illius  extor- 
turis ; provincialibus  Synodis  iu  his  temporum  circumstantiis 
non  facile,  multo  iniuus  emergentis  eiusmodi  casus  gratia 
convocari  queuntibus,  maxime  quando  optari  potius  quam 
sperari  potest,  ut  ea  sapientiae  luce  et  vigoris  constantia 
instructus  sit  unusquisque  Eppus,  ut  semper  et  provide  di- 
spenset, indeque  ut  removeantur  lites  in  Eppos  improvide  aut 
molliter  dispensantes.  Omnis  siquidem  haec  potestas  non  ad 
dispergendum,  sed  ad  aedificandum  concessa  solum  est.  Hoc 
Epporum,  hoc  Synodorum  prov.  factum  praebuit  occasionem 
Sedi  Apostolicae  id,  quod  sponte  delatum  fuit  ante,  subinde 
positive  etiam  sibi  reservandi.  De  qua  reservatione  actum 
satis  fuit  in  Synodo  Tridentina,  collatisque  et  discussis  omni- 
bus , quae  in  obversum  facere  poterant,  nihil  esse  catenus 
innovandum,  communi  Patrum  consensu  decretnm  fuit.  Quoad 
forum  internum  et  illud  accedit,  quod  si  vetus  Ecclesiae 
disciplina,  qua  quaedam  crimina  plurium  annorum  rigidis- 
sima poenitentia  expiari  debebant,  cum  moderna  conferatur, 
qua  absolutio  a Poenitentiaria  Apostolica  petenda  est,  satis 
apparet,  morem  modernum  et  conformem  esse  veteri  Eccle- 
siae disciplinae  et  infirmitati  humanae  magis  accomodatum : 
ut  quorum  relaxatus  Ecclesiae  rigor  circa  peccatorum  remis- 
sionem peccandi  audaciam  et  temeritatem  fovere  posset,  sal- 
tem difficultas  obtinendae  absolutionis  cohibeat.  — 
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Mon.  67. 

Pii  VI  PP.  epistola  ad  AEppum  Trevireusem,  in  qua 
tum  potestatem  Ecclesiae  statuendi  impedimenta  matri- 
monium dirimentia  evincit,  tum  ius  per  Edictum  Caesa- 
reum  Episcopis  adsertum  dispensandi  propria  auctori- 
tate ordinaria  impugnat,  a.  1782. 

Post  factam  Tibi,  Vcn.  Frater,  a Nuncio  Nostro  Colo- 
niensi  declarationem  circa  impedimentorum,  de  quibns  age- 
batur, dispensationes,  Tuas  ad  Nos  dedisti  litcras  dic  15. 
Dcc.  in  quibus  cum  significaveris,  quantis  proptcrca  in  angu- 
stiis verseris,  eandem  renovasti  postulationem,  pro  obtinenda 
uimirum  extensione  facultatum  ad  quaevis  impedimenta 
matrimonialia  iuris  humani,  et  tantum  pro  subditis  Austria- 
cis  dispensanda;  idque  eum  in  modum  egisti,  qui  Tuae  in 
Nos  pietati,  in  Apostolicam  Sedem  devotioni,  ac  in  Ecclesiam 
studio  illustribus  iam  dudu  » indiciis  perspecto  maxime  est 
consentaneus.  Cum  a gravissimis  causis  adductos  Nos  esse 
agnoveris,  ut  in  id,  quod  iam  suscepimus,  consilium  deveni- 
remus, minime  dubitamus,  quin  tum  Tibi  si  nou  ipsa  re,  at 
rationibus  Nostris  satisfactum  per  Nos  esse  existimaveris. 
Quo  id  igitur  a Te  consequamur,  eas  ipsas  hic  breviter  adgre- 
dimur  exponere  Tibi  consilii  cius  nostri  rationes. 

Auctoritatem  sane  constituendi  matrimonialia  impedi- 
menta penes  Ecclesiam  esse  dubitari  nullo  modo  a Catholicis 
potest,  cum  id  definierit  Tridcntinum  Concilium  Hess.  24. 
Can.  4 : „Si  quis  dixerit,  Ecclesiam  non  potuisse  constituere 
impedimenta  matr.  dirimentia,  aut  in  iis  constituendis  erras- 
se, anathema  sit.“  Ex  quo  Catholici  Doctores,  illi  etiam,  qui 
plurimum  laicae  potestati  favent,  ac  tribuunt,  miuime  dubi- 
tarunt agnoscere,  Ecclesiae  eam  auctoritatem  esse  a Christo 
Domino  datam,  ipsamque  illa  a primis  seculis  ad  hacc  usqnc 
tempora  semper  usam  fuisse.  Adduci  hic  multa  possent  anti- 
quissimi huius  usus  monumenta,  eorum  scilicet  temporum, 
quibus  abesse  longissime  debuit,  ut  eam  praerogativam  eth- 
nici Principes  Ecclesiae  concesserint,  a quibus  illa  gravissi- 
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luas  persecutiones  toleravit.  Proinde  anteriora  fuere  eius- 
modi  Ecclesiae  edicta,  et  quodammodo  consequentibus  Im- 
peratorum constitutionibus  normam  praebuere.  Atque  hic 
animadverti  praecipue  potest,  ipsum  affinitatis  impedimen- 
tum primis  illis  seculis  fuisse  ut  dirimens  per  Ecclesiasticam 
Legem  declaratum,  ut  habemus  ex  Epistola  S.  Basilii  ad 
Diodorum,  et  ex  Cone.  Neo-caesar.  can.  20.  idque,  ut  doctus 
aliquis  Iurisconsultus  in  notis  ad  Cone.  Eliberitanum  asse 
ruit,  „antiquo  Romanorum  inrc  abrogato."  Hinc  tanto  magis 
efficitur,  ab  Ecclesia  proprio  iure  constituta  esse  impedimen- 
ta, plancque  locum  eripi  cavillationi,  qua  quidam  Tridenti- 
nae  Synodi  definitionem  eludere  contendunt,  cum  dicunt, 
Concilium  non  definivisse,  utrum  haec  auctoritas  cx  Christi 
institutione,  an  cx  Prineipum  indulgentia  tacita  vel  expressa 
in  Ecclesiam  manaverit.  Quoniam  cum  ea  Apostoli  sancirent, 
quae  ad  fidelium  ooniugia  pertineret,  corumquc  proximi  suc- 
cessores, certe  illam  non  ex  hac  indulgentia  tenuisse  dicendi 
sunt,  sed  usi  cum  fuerint,  nonnisi  a Christo  una  cnrn  clavi- 
bus ipsam  se  recepisse  indicarunt.  Quodsi  a Domino  non 
recepissent,  profecto  in  ea  sibi  tribuenda  errassent,  ac  in 
legitima  Principatus  iura  invasissent.  Id  quam  sit  absurdam, 
quisque  facile  intelliget.  Notum  est  etiam,  quod  Can.  3.  eius- 
dem Sess.  24.  definitum  est : posse  Ecclesiam  constitnerc,  ut 
plures  gradus  impediant  ac  dirimant.  Cum  ergo  nullo 
unquam  tempore  dogma  fidei  falsum  fuisse  potuerit,  aut  esse 
possit,  ncecssc  est,  ut  ab  Ecclesiae  origine  et  omni  anteacto 
tempore  verum  fuerit,  et  omni  consequenti  aetate  verum 
futurum  sit,  Ecclesiam  ca,  quae  a Concilio  asseritur,  pote- 
state pollere.  At  si  tacita  saltem  Prineipum  requireretur  ad 
eam  habendam  potestatem  concessio,  sequeretur,  illud  primis 
Ecclesiae  temporibus , sub  Principibus  nimirum  ethnicis, 
verum  esse  non  potuisse,  neque  hoc  tempore  verum  esse 
posse  iis  in  locis,  in  quibus  Christi  fideles  degunt  sub  infide- 
lium dominatione  ; et  si  oh  aliquam,  ut  vocant,  rationem  Sta- 
tus Principes  revocata  ca,  quae  obtenditur,  indulgentia  et 
concessione,  abrogare  sancita  ab  Ecclesia  impedimenta  vale- 
rent, fieri  posset,  ut  verum  esse  desineret,  quod  a Tridentino 
definitum  est,  idque  portenti  existeret,  ut  aliquando  dicen- 
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dnin  foret,  Ecclesiam  non  posse,  quod  Ecclesiam  posse  Spi- 
ritus S.  Oecumenicac  Synodi  oraculo  declaravit.  Igitur  ea, 
quam  memoras,  recentium  pseudopoliticorum  et  eanonista- 
rum  sententia  non  solum  est  Ecclesiae  iniuriosa,  sed  et  eius 
constanti  sensui,  trad:tionique  prorsus  adversa.  Quod  adeo 
Caesareae  Maiestati  perspectum  fuit,  ut  in  eius  Edicto  num- 
quam,  ut  inquis,  impugnetur  ea  Ecclesiae  auctoritas,  sed 
mandetur,  ut  Episcopi  dispensent  ii/re  proprio,  ipsis  scilicet  a 
Christo  collato  atque  exercito  a suis  primitivorum  temporum 
praedecessoribus. 

At  nullum  suppetit  argumentum,  Episcopos  primo  illo 
aevo  eam,  quam  habuisse  dicuntur,  dispensandi  facultatem 
quoad  matrimonium  contrahendum  exercuisse.  Imo  illi  ipsi 
canonistae , qui  adversum  sacrae  huic  Sedi  animum  praesc- 
ierunt, nullum  hniusmodi  dispensationum  exemplum  invenire 
atque  adducere  potuerunt  ante  Innocentium  3.  qui  pro  Otto- 
nc  4.  impedimentum  in  quarto  consangvinitatis  gradu  rela- 
xavit, ea  tamen  lege,  ut  duo  amplissima  Monasteria  Otto 
fundaret , omneque  per  imperium  largis  eleemosynis  et  fer- 
ventibus orationibus  illud  ecclesiasticae  disciplinae  vulnus 
compensaret.  Quapropter  et  primum  ab  Apostolici  Sede  exer- 
ceri ea  dispensationum  potestas  coepit , et  hic  usus  penes 
illam  solam  perseveravit,  atque  ad  eandem  solam  pertinuit, 
prout  totius  Ecclesiae  consensu  fuit  agnitum  : nara  alios  Epi- 
scopos numquam  eam  sibi  facultatem  assumsissc  constat , ne 
in  remotioribus  quidem  gradibus,  nisi  cum  S.  Sedis  expresso, 
praesumto  privilegio  tueri  se  posse  confidcrant.  At  antiquius 
etiam  habemus,  quod  illi  ipsi  Doctores  non  satis  animadver- 
terunt, ac  maxime  illustre  huiusee  penes  Apostolicam  Cathe- 
dram auctoritatis  monumentum  in  dispensatione  a S.  Grcgo- 
rio  M.  in  aliquibus  gradibus  pro  Anglis  Christianam  fidem 
tunc  suscipientibus  concessa,  quod  ex  eiusdem  PontificiB 
verbis  edocemur  in  Registro  lib.  14.  ep.  1".  ad  Felicem  Mes- 
sanensem  Episcopum  edit.  Paris.  1705  : „Incestuosos  vero 
nullo  eoniugii  nomine  deputandos  a SS.  Patribus  dudum  sta- 
tutum esse  legimus.  Ideo  nolumus  in  hac  re  a vobis,  sive  a 
ceteris  fidelibus  reprehendi,  quia  quod  in  his  in  supra  annnn- 
ciala  dispensatione  Anglorum  genti  indulsimus,  non  formam 
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dando,  sed  considerando,  ne  christianitatis  bonum,  quod  coepe- 
rant, imperfectum  dimitterent,  egimus.11  Quibus  ex  verbis  conse- 
quitur : 1 . S.  Gregorium  agnovisse  impedimentum  consangvini- 
tatis  ut  dirimens  non  a scculari,  sed  ab  ecclesiastica  potestate 
constitutum.  2.  Tantum  abesse,  ut  Episcopi  cain  auctoritatem 
ciusquc  in  dispensando  nsum  habuerunt,  ut  ipse  Pontifex  nolle 
se  reprehendi  scriberet,  quod  ad  eam  dispensationem  pro  chri- 
stianitatis bono  devenisset.  3.  Minime  de  bac  sua  potestate 
dubitasse,  indulsimus.  4,  Demum  in  ceteris  Christiani  orbis 
partibus  firmam  pristinae  disciplinae  vim  remansisse. 

Itaque  etiamsi  Episcopalis  auctoritas,  ut  nonnulli  docto- 
res  contendunt,  ab  ipso  immediate  Deo  procederet,  cer- 
tum tamen  constansque  esse  debet , illam  auctoritatem  non 
extendi  ad  faciendas  iure  proprio  in  generalibus  Ecclesiae 
legibus  dispensationes  sine  expres  a , vel  tacita  saltem  con- 
cessione superioris,  a qua  sancitae  illae  sunt , potestatis. 
Fidei  enim  dogma  est , Episcoporum  auctoritatem , vel  si  a 
Christo  immediate  emanarit,  subicctam  tamen  esse  Romani 
Pontificis  auctoritati : quo  fit,  nt  subessc  debeant  Apostolicae 
Sedis  statutis  et  venerabilibus  canonum  decretis,  in  quae  si 
quis  commiserit,  veniam  sibi  deinceps  noverit  denegari.  Ne- 
que minus  certum  idcirco  est,  eandem  Episcoporum  auctori- 
tatem ab  illa  superiore  ordinis  bierarchici  potestate  intra 
quosdam  limites  circa  usum  et  exercitium  restringi  ct  conti- 
neri posse.  Omnino  igitur  suBtineri  neutrum  potest,  vel  Eccle 
siam  iure  proprio  non  habere  potestatem  constituendi  inipc 
dimenta  dirimentia,  vel  Episcoporum  quemlibet  posse  imposi- 
tum ab  Ecclesia  Cath.  legis  vinculum  dissolvere. 

His  omnibus  de  causis  potes  ipse,  Ven.  Frater,  facile 
pro  singulari  tua  prudentia  cognoscere,  quam  molesto  animo 
feramus,  postulatis  tuis  nos  minime  posse  obsequi,  neque 
hic  etiam,  ut  saepe  studiosissime  fecimus,  tibi  rcipsa  testari, 
quantam  tui,  tuarumque  rerum  pro  eximia  nostra  in  te  cari 
tate  rationem  habeamus.  Si  facultates  tibi,  prout  petis,  con- 
cesserimus, ut  iisdem  rfimirum  occulte  ct  dissimulanter  utaris, 
illud  sequetur,  nimirum  ex  re  ipsa  omnes  credituros  te  ad 
illud  edictum  voluntatem  tuam  conformasse,  ciusque  vigore 
tibi  potestatem  dispensandi  assumsisse,  ex  quo  tam  gravi 
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exemplo  maximum  certe  momentum  accederet  illi  pseudo- 
politicorum  sententiae,  quam  tu  ipse  pro  tua  religione  reiieis 
et  detestaris.  Accedit  praeterea,  nil  esse  in  ipso  Edicto,  unde 
ad  dispensationum  concessionem  devenire  iniungatur,  nullum- 
que adeo  perturbationis  periculum,  si  illas  petentibus  conce- 
dere recusaveris.  Neque  enim  qui  petent,  ullum  ius  ad  obti- 
nendum babcre  potuerunt,  cum  antea  pluribus  in  Ecclesia 
seculis  hniusniodi  dispensationes  in  usu  non  fuerint.  Demum 
ea  est  tua  dignitas,  is  virtutum  splendor,  ea  nominis  existi- 
matio, ut  multorum  ad  te  oculos  conversurus  sis,  qui  si  te 
abstinere  ab  illis  novitatibus  conspexerint,  ue  ipsi  quidem 
tuo  tam  illustri  confirmati  exemplo  adduci  ad  illas  ullo  pacto 
consectandas  poterunt.  At  Dei  omnipotentis  misericordiam  per 
Dominum  nostrum  Iesura  Christum  imploramus,  ut  propitius 
esse  Ecclesiae  his  temporibus  velit , quovc  te  ipsum  in  tantis 
angustiis  constitutum  sua  gratia  soletur  ac  sublevet,  eiusdem 
auspicem  Apostolicam  benedictionem  tibi,  Ven.  Frater,  in 
nostrae  etiam  eximiae  caritatis  confirmationem  amantissime 
impertimur.  Datum  Hornae  apud  S.  Petrum  die  2.  Febr.  1782. 
Pontif.  nostri  anno  septimo. 


M o n.  68. 

Declarationes  Summi  Pontificis  Pii  VI  circa  Constituti- 
ones Caesaris  Iosephi  II.  in  rebus  ecclesiasticis  editas, 
Viennae  propositae,  cum  responsis  Imperatoris,  1782. 
(ex  Italico.) 

Declarationes  Summi  Pontificis.  Responsa  Imperatoris. 

Exponimus  paterua  cum 
iitiucia  Maiestati  Vestrae  Pon- 
tificiam nostram  sollicitudi- 
nem quoad  nonnullos  illorum 
articulorum,  in  quibus  inm 
cum  consolatione  nostra  co- 
gnovimus bonae  intentionis 
Maj.  Vrac  fundamentum.  Lo- 
quimur Eidem  de  corde  ad 


Digitized  by  Google 


174 


cor,  missa  omni  politica  for- 
malitatc.  Implementum  offi- 
ciorum nostrorum  prout  itine- 
ris nostri,  ita  huius  quoque 
fiducialisdeclarationisunicum 
obiectum  constituit.  — 

Filiali  cum  adhaesione, 
quam  inibi  suggerit  tum  vene- 
rabilis character,  tum  aesti- 
matissima  persona  Sanctita- 
tis Vestrae,  quae  veneratio- 
nem et  amorem  erga  Eandem 
in  corde  meo  non  legere  non 
potuit,  amicas  Sanctitatis 
Vestrae  legi  litcras.  Sanctitas 
Vestra  ne  minimum  quidem 
dubitet  de  sinceritate,  qua 
breviter  et  sine  ulla  politica 
formalitate  ad  illas  respon- 
dendi honorem  habeo,  sequen- 
do eas  ds  articulo  in  arti 
culum.  — 

9.  Per  longam  seculorum 
seriem  inusitata  erant  in 
Ecclesia  matrimonia  in  gra- 
dibus prohibitis,  et  ex  quo 
introductae  sunt  dispensatio- 
nes, sola  Sancta  Sedes  illas 
concessit,  aut  immediate  per 
scipsam,  ant  delegando  earum 
facultatem  Episcopis;  qnomo- 
do  itaque  poterunt  unquam 
Eppi  id  facere,  ut  resumen- 
dum existiment  nunc  ius 
illud,  circa  quod  nulla  lex 
existit,  quae  id  ipsis  tribue 
ret,  quodve  ipsi  antehac  non 
exercuerunt  ? 
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10.  Si  obtutus  exportatio- 
nis pecuniae  e Statu  poterat 
inducere  Maj.  Vram  ad  impe- 
diendum cursum  dispensatio- 
num apostolicarum  in  tuli 
materia,  persvasi  sumus,  Ean- 
dem maiore  studio  expensu- 
ram, quales  quantosve  respe- 
ctus habuerimus  nos  et  prae- 
decessores nostri  erga  subdi- 


Ad  9.  Non  ingredior  in 
quampiam  dissertationem  su- 
per iuribus  primitivis  et  fun- 
datis Epporum  quoad  dispen- 
sationes matrimoniales.  Si 
Sanctitas  Vra  vellet  semel 
pro  semper  tranquillare  ani- 
mos Epporum  Monarchiae 
meae,  qui  non  credunt  se 
auctorisatos  ad  dandas  illas 
iure  proprio  (procul  enim 
absum  a cogenda  aut  inquie- 
tanda illorum  conscientia), 
permitterem  ipsis  petere  illas 
a Sanctitate  Vra ; et  si  Eadem 
vellet  ultra  facultatem,  quam 
habent  dispensandi  in  gradi- 
bus prohibitis  cum  pauperi- 
bus, sed  non  cum  nobilibus, 
impertiri  eisdem  etiam  illam 
quoad  nobiles  et  divites: 
parte  ex  mea  quoad  gradus  vi- 
ciniores consaugvinitatis  face- 
rem provisionem  maxime  con- 
gruentem ad  satisfaciendum 
eo  certius  gravibus  obtutibus 
et  providis  intentionibus  Cone. 
Tridcutini  super  lioc  puncto. 
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tos  Austriaeos,  quam  tenues 
sumuiiis  inde  perceperit  annue 
S.  Sedes,  in  qualem  usum  ipsa 
convertat  similes  contributio- 
nes  in  Orbe  catholico,  in  sub- 
sistentiam ministrorum  desti- 
natorum ad  servitium  et  mi- 
nisterium universalis  Lcclc- 
siae,  non  secus  multorum  coi- 
legiorum  constitutorum  iu 
variis  regnis,  pro  bono  reli- 
gionis ac  missionum,  pro  con- 
servatione et  propagatione 
fidei  in  omnibus  mundi  par- 
tibus. 

11.  In  horum  seriem  non 
referimus  exorbitantium  Agen- 
tium et  Expeditorum  Regio- 
rum et  aliorum,  qui  a Maj. 

Vra  dependent ; in  Eadem  sta- 
bit aequius  regulare  mcrce- 
dem  operae  et  fatigio  ipsorum 
convenientem;  parte  ex  no- 
stra pollicemur,  quod  in  omni 
expeditione  tam  Datariae, 
quam  aliorum  officiorum  Cu- 
riae nostrae  in  qualicunque 
materia  se  subscripturi  sint 
Cardinales  Praesides  respe- 
etivoruni  horum  Officiorum 
cum  nota  omnium  expensa- 
rum, etiam  ordinariorum  emo 
lumentorum  pro  Agentibus, 
unde  Maj.  Vra  de  veritate 

plene  convincatur.  Ad  10.  et  it  Longe  a me 

abest,  ut  in  legibus  meis 
super  quaestionata  materia 
respectum  habuerim  Einan- 
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tiae,  aut  minutias,  exorbitan- 
tiam  exactionis  Agentium 
respicientes. 

— Hae  sunt  declarationes 
et  modificationes , quas  inter 
multas  novas  dispositiones 
desideramus  a Maj.  Vra  fieri, 
ntpote  maximi  ponderis,  per 
quas  confortabit  reditum  no- 
strum, et  consolabitur  omnes 
bonos ; qui  in  praesentibus 
circumstantiis  stant  in  expe- 
ctatione  magna  cum  anxieta- 
te. Magno  autem  nobis  solutio 
est,  collaudandi  non  minus 
pietatem  Maj.  Vrae,  quam 
simul  publicum  edendi  testi- 
monium de  viva  religione, 
quam  cum  summa  nostra  ae- 
dificatione reperimus  tam  in 
ista  Imperiali  urbe,  quam  in 
Proviuciis  Statuum  Eiusdem, 
per  quas  transivimus. 

Viennae,  10.  April.  1782. 

Pius  PP.  VI.  Munus  meum  stricte  alliga- 

tum est  ad  procurandum 
omne  bonum,  quod  possum, 
religioni  et  Statui  meo ; spero 
quoque,  id  Sanctitatem  Vram 
e datis  etiam  per  me  provisio- 
nibus cognovisse.  Summa  con- 
solatio pro  me  et  pro  toto  meo 
populo  promanat  exinde, quod 
non  solum  Summus  Pontifex 
nos  honoraverit,  et  aedificave- 
rit sua  praesentia,  sed  quod 
etiam  se  declaraverit,  conten- 

RotkovAn y,  Monumenta  de  Matrimonio.  I.  12 
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tum  se  esse  cum  statu  religio- 
nis et  aedificatione,  quam 
tantam  comperit  in  meis  pro- 
vinciis transitu  suo  honoratis. 
Istud  est,  quod  breviter  Ei- 
dem respondendi  honorem 
habeo,  assecurando  Eandem, 
quod  praesidium  ac  puritas 
verae  religionis  semper  fue- 
rint, futuraque  sint  prima  mea 
consilii absque  ullo  secun- 
dario fine  seu  vanae  gloriae, 
seu  amoris  proprii,  eo  minus 
alienius  commodi. 

Viennae,  13.  April.  1782. 
losephus. 


M o n.  69. 

Declarationes  secandi  ordinis  Pii  Papae  VT.  snper  eodem 
merito,  cum  responsis  Imperatoris.  (Ex  Jtal.) 

Deci.  Summi  Pontificis.  Responsa  Imperatoris. 

Omnia  semper  sperabamus 
a religione,  ab  animo,  et  a 
singularibus  dotibus  Maj. 

Vrae:  et  nunc  ius  reddimus 
Nobismet  ipsis  super  iudicio, 
quod  catenus  formabamus ; 
pari  modo  reddimus  in  Domi- 
no propensissimas  et  intimas 
grates  pro  explicationibus, 
quas  hesterno  mane  dignaba- 
tur ticri  fecisse  super  illis 
articulis,  de  quibus  nobis 
sermo  est. 
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7.  Ut  in  facultate,  quae  a 
S.  Sede  delegatur  Eppis,  di- 
spensandi cum  pauperibus  in 
impedimentis  matrimoniali 
bus,  comprehendantur  etiam 
nobiles , et  in  toto  rema- 
neat tenor  solitae  formulae, 
ct  ut  dentur  illae  facultates 
ad  septennium , renovando 
oas  elapso  septennio ; pro 
impedimentis  vero  ab  arctio- 
ribus gradibus  provenienti- 
bus Maj.  Vra  permittat  par- 
tibus recursum  ad  S.  Sedem. 
— Dat.  14  Ap.  1782. 


Si  Sanctitas  Vra  iustitiaiu 
reddit  meae  religioni  et  meo 
cordi : Eadem  tuto  credere 
potest,  quantopere  ego  parte 
ex  mea  convictus  sim  post 
comparatam  personalem  noti 
tiam  sacrae  ac  venerabilis 
Eiusdem  personae,  quod  reli- 
gio et  cor  Sanctitatis  Vrae 
praevaleat  in  Eadem  cuicun- 
que alteri  considerationi,  cum 
Eadem  nec  regnet,  nisi  ut  sit 
Pastor. 


A'l  7.  Quantum  ad  dispen- 
sationes matrimoniales:  re- 
moveri non  possum  a priuci- 
pio  iam  adoptato,  nimirum,  ut 
Eppi,  qui  dubitant  liaberc  se 
ius  dispensandi  propria  au- 
ctoritate, privatim  possint 
recurrere  ad  Sanctitatem 
Vram,  ct  hoc  tam  in  uno,  quam 
iu  aliis  gradibus  cons.  ct  af- 
tiu.  Id  quod  desiderabam  in 
12* 
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scripto  a Sanctitate  Vra  se- 
mel pro  semper  pro  nobilibus 
et  ditioribus,  erat  e solo  obtu- 
tu tranquillandi  conscientiam 
magis  timoratam,  et  incertam 
de  norma  potestatis  ipsius ; 
etiam  bis  liberum  relinquam 
uti  formula  consueta.  — Vien- 
nae, 15  April.  1782. 


M o n.  70. 

Memorabile  Diarium  Sessionum  Viennae  per  Archi-  et 
Episcopos  Huugariae  occasione  Viennensis  commoratio- 
nis Pii  Papae  VI.  celebratarum  cum  instructionibus  et 

responsis  Pontificiis,  1782. 

/ 

Dic  20.  Aprilis  1782.  hora  mat.  10.  considentibus 
Archi-  et  Eppis:  Emmo  loscpho  a Batthy&n  Regni  Hung. 
Primate;  Emmo  Cliristopboro  Migazzi  AEppo  Viennensi  qua 
una  Eppatus  Vaciensis  Administratore  perpetuo;  Adamo 
Patachich  AEppo  Colocensi;  Francisco  Zichy  Eppo  Iauri- 
nensi;  Carolo  Eszterh&zy  Eppo  Agriensi;  Ioseplio  Gallyuf 
Eppo  Zagrabiensi ; Carolo  Szalbek  Eppo  Scepusiensi ; Antonio 
R6vai  Eppo  Nitricnsi ; Francisco  Kcrticza  Eppo  Bosnensi  ; 
Basilio  Bosicskovics  Eppo  Crysiensi ; Antonio  Andrassy  Eppo 
Rosnaviensi,  celebrata  fuit  Sessio  I.  in  qua  assumta  fuit  a 
referente  Secretario  Primatiali  Ecclesiastico  Georgio  Ricziu- 
ger  consignatio  interventorum  in  negotiis  publico  ecclesiasti- 
cis mandatorum  Regiorum,  de  quibus  publicaudis  agebatur. 
Quorum  obiecta  cum  pluribus  pro  et  contra  in  medium  alla- 
tis considerationibus  et  consultationibus  occasionem  praebu- 
erint, placuit  considentibus  Archi-  et  Episcopis  consultatio- 
num obiecta  concentrare  ad  ca  duntaxat,  quae  tum  communi 
tura  privatorum  1)D.  Epporum  nomine  Suae  Sanctitati  pro 
decisione  ac  instructione  in  audicutia  in  corpore  petenda 
proponenda  essent. 
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Eodem  vesperi  diei  videlicet  20.  Aprilis  eum  in  finem 
Archi-  et  Eppi  Hung.  Viennae  praesentes  in  corpore  proces- 
serunt ad  andientiam  Pontificis  praeeunte  Primate  : sub  qua 
Suae  Sanctitati  pro  modernarum  circumstantiarum  exigentia 
factae  sunt  propositiones. 

Die  22.  April.  rursum  in  Residentia  Primatis  celebrata 
est  Sessio  praesentibus  iisdem , qui  supra  die  20.  Apr.  inter- 
fuerunt, AEppo  Viennensi  absente,  qui  ad  Abbatiam  Melicen- 
sem  praecesserat,  praestolaturus  ibidem  Sanctissimum  in  redi- 
tu ; accedentibus  vero  ad  Sfessionem  hanc  Paulo  EszterhAzy 
Eppo  Quinqueecclesiensi , et  Daniele  Somogyi  Archi-Abbate 
Montis  Pannoniae.  In  qua  Sessione  audientiae  series  relata, 
et  in  unum  protocollum  redactae  fuerunt  tum  propositiones 
factae,  tum  responsa  Sanctissimi. 

Die  23.  Apr.  considentibus  denuo  iisdem  Archi-  et  Ep- 
pis,  nec  non  A.  Abbate  Montis  Pannoniae,  celebrata  est  Ses- 
sio 3.  in  qua  lectum  est  Protocollum  supradictum. 

Protoc.  Audientiae  Epporum  apud  SSmurn.  Anno  Do- 
mini 1782.  die  vero  20.  Aprilis  postcaqnam  praeeunte  Sua 
Eminentia  Primate  Regni  universi  DD.  Dioeccsani  Archi-  et 
Eppi  una  Viennae  constituti , AEppus  videlicet  Colocensis, 
Eppus  laurinensis,  Agriensis,  Zagrabiensis,  Bosnensis,  Sce 
pusiensis,  Nitriensis,  Crisiensis , et  Rosnaviensis  ad  valedi- 
cendum Sanctissimo  Domino  Nostro  Pio  VI.  Pont.  Maximo 
hinc  discessuro  in  gremio  comparuissent,  sequentes  Suae 
Sanctitati  partim  nomine  omninm  Epporum,  parlim  vero  par- 
ticulariter eorum , qui  in  casu  aliquo  versantur,  propositae 
sunt  quaestiones,  et  petitae  desuper  resolutiones,  ac  supre- 
mi Ecclesiae  Pastoris  instructio  : et  quidem 

1.  Siquidem  ab  Eppis  exigatur,  ut  iure  ordinario  citra 
ullum  ad  Summum  Pontificem  recursum  in  omnibus  impedi- 
mentis matrimonii  iure  duntaxat  ecclesiastico  prohibitis 
dispensent;  quia  vero  id  fieri  non  posse censnisseot,  ideo  quid 
eos  agere  oporteat  ? a Sua  Sanctitate  instrui  et  necessarias 
ae  Suae  Sanctitati  bene  visas  ad  praecavendam  omnem  Sacer- 
dotii et  Imperii  collisionem  et  tollendas  conscientiarum  sua- 
rum angustias  Facultates  sibi  benigne  concedi  suppliciter 
orarunt.  Respondit  Sua  Sanctitas  : Recte  eos  censere,  quod 


Digitized  by  Google 


_ m — 


F.ppi  iurc  ordinario  in  eiusmodi  impedimentis  dispensare  ne- 
queant. Ac  ob  id  vivae  vocis  oracuio  cis  potestatem  fecit,  nt 
in  tertio  et  quarto  affinitatis  et  consangvinitatis  gradu,  dum- 
modo secundum  nullatenus  attingat,  non  solum  cum  pauperi- 
bus sed  nobilibus  etiam  ac  ditioribus  dispensare  valeant, 
facultate  hac  primum  quidem  ad  quinquennium  duntaxat 
restricta,  sed  quia  Suae  Sanctitati  propositum  fuisset,  quod  si 

II.  Evoluto  quinquennio  pro  renovandis  praefatis  facul- 
tatibus ad  Suam  Sanctitatem  recurrere  oporteat,  novis  se  in- 
volvendos praevideant  difficultatibus , eo,  quod  eiusmodi 
facultates  pro  Placeto  Regio  obtinendo  exhiberi  debeant,  quo 
fors  non  obtento  gravioribus  adhuc  conscientiae  erneiandi 
sint  stimulis,  respondit  Sua  Sanctitas  : ut  tam  praefatae 
quam  attingendae  Facultates  ad  revocationem  usque  durent. 
Quia  vero 

III.  Circa  formulam  dispensationis  ea  oborta  fuisset 
quaestio  : an  quemadmodum  in  concessis  hactenus  ad  quin- 
quennium Facultatibus  demandatum  fuit,  nt  Delegationis 
mentio  fiat,  id  ipsum  in  dandis  dehinc  etiam  dispensationi- 
bus fieri  debeat  ? Declaravit  Sua  Sanctitas  : Delegationis 
mentionem  faciendam  quidem  esse , si  nihilominus  difficultas 
quaepiam  catenas  obmoveretur,  cxmitti  etiam  posse. 

IV.  Siquidem  in  impedimentis  etiam  occultis  matri- 
monii recursus  ad  S.  Poenitentiariam  inhibitus  esset,  petitum 
fuit  a Sua  Sanctitate , nt  necessarias  eatenus  ad  eximendas  a 
periculo  damnationis  animas  Eppis  benignissime  concedere 
dignetur  facultates.  Circa  dispensationes  quoad  forum  inter- 
num elargiendas  etsi  Sna  Sanctitas  declaraverit,  recursum 
ad  S.  Poenitentiariam  haud  difficnltandam  , verbis  „non  im- 
pediet*; hanc  nihilominus  facultatem  in  casibus  duntaxat  iis 
in  quibus  S.  Poeniteutiaria  dispensare  consvevit , iudicio  et 
potestati  Epporum  commisit , neque  obligavit , ut  necessario 
recurrant  ad  S.  Poenitentiarim.  — 

Quibus  modalitate  praemissa  terminatis , die  22.  mensis 
et  anni  nt  supra  considentibus  denuo  in  unum  praefatis  DD. 
Archi-  et  Eppis  accedentibus  quoque  Eppo  Quinqueecclesiensi 
ct  A.  Abbate  Montis  Pannoniae  oborta  porro  ac  mota  quae- 
stione : 
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XIV.  Nuru  petentes  Eppi  concessi»  in  praedeductis 
puncti»  Facultatibus  citra  ulteriorem  formandum  recursum 
Romam  libere  uti  possint?  Retulit  Sua  Eminentia  : Suam 
Sanctitatem  in  colloquio  pridie  secum  habito  declarasse  : se 
velle,  ut  ubi  intellexeriut,  Suam  Sanctitatem  Romam  iam  ad- 
venisse, scripto  pro  petitis  facultatibus  ad  se  recurrant,  inte- 
rim  vero  concessis  facultatibus  in  casu  necessitatis  Eppos 
uti  posse. 

XV.  Obmota  et  Suae  Sanctitati  proposita  quaestione  : 
num  facultates  hae  petitae  et  praesentibus  concessae  absenti- 
bus etiam  Eppis  concessae  intelligantur  ? Rtsjt.  Sua  Sanet  ; 
absentibus  Eppis  se  nonnisi  post  recursum  ad  se  faciendum 
facultates  suas  concessuram.  Lect.  et  extrad.  Viennae  dic  23. 
Apr.  1782.  per  Gcorg.  Riczinger,  Suae  Emin.  Sccr.  Eccl.  et 
Ref.  — Ex  Tabui.  Strig.  et  A g r. 


Mon.  71. 

Eppi  Belgii  Pio  VI  Summo  PontlHci  supplicant  pro 
amplioribus  facultatibus  dispensandi  in  impedimentis 
matrimonii  ob  Edicta  Caesarea  eatenus  edita.  1782. 

inter  Edicta  Caesarea,  quae  multam  sollicitudinem 
Eppis  Belgii  procreant,  non  minimum  locum  illud  habet,  B. 
Pater,  quod  dispensationes  matrimoniales  concernit.  Vult 
enim  Caesarea  Sua  Maicstas,  ut  Eppi  praefatas  dispensatio- 
nes proprio  suo  iure  et  ex  plenitudine  ministerii  sui  deinceps 
largiantur ; prohibet  omnibus  suis  subditiB,  ne  Romam  aut 
alio  pro  iis  impetrandis  recurrant,  declarando  sic  impetratas 
pro  nullis  habendas  esse,  eosque,  qui  recursum  habuerint, 
mulcta  mille  florenorum  puniendos;  ac  demum  privationem 
fructuum  suorum  beneficiorum  comminatur  Pastoribus,  si 
matrimonio  iunxerint  aut  iungi  permiserint  illos,  qui  aliam 
quam  Ordinarii  sui  dispensationem  exhibuerint.  Insuper  nul- 
lam circa  haec  omnia  sperari  posse  mutationem  indicant  lite- 
rae  encyclicae,  ex  speciali  iussu  Caesaris  per  Seren.  Princi- 
pes Belgii  Gubernatores  supremos  ad  nos  datae,  quibus  ad- 
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monemur,  id  firmiter  apnd  animum  suum  statuisse  Caesa- 
ream Maiestatein,  nullam  excusationis  speciem  super  hoc 
puncto  admittere,  sed  contra  mediis  quibnscnnque  Summo 
Principi  a Deo  collatis  resolutionem  hanc  suam  tueri  se  vel- 
le. Ex  quibus  verbis  abunde  patescit,  non  tantum  omnem 
remedii  spem  ablatam  esse,  sed  insuper  extrema  quaevis 
timenda,  si  Principis  voluntati  resistatur.  In  hoc  igitur  intri- 
catissimo  rerum  statu  ad  Sanctitatem  tuam  recurrendum 
duximus,  vota  nostra  cum  omni  animi  demissione  exposituri. 
Quod  antequam  faciamus,  praemittere  hic  liceat,  totum  illum 
terrarum  tractum,  qui  nunc  Belgium  Austriacura  dicitur, 
olim  respective  pertinuisse  ad  dioeceses  Cameracensem,  Leo- 
diensem,  Tornacensem,  et  Morinensem,  antequam  Summus 
Pontifex  Paulus  IV  a.  1559  novas  ibidem  Eppales  Sedes  ere- 
xerit, per  quam  erectionem  dioecesis  Iprensis  a Morinensi 
divulsa  fuit,  Gandavensis  et  Bmgensis  a Tornacensi,  Namur- 
censis  et  Ruraemundana  a Leodiensi,  Mechliniensis  autem  et 
Antverpiensis  maximam  sui  territorii  partem  a Cameracensi, 
alteram  a Leodiensi  mutuatae  sunt.  Porro  ex  dispensationi- 
bus, quas  iure  Ordinarii  etiamnum  concedunt  Leodiensis  et 
Tornacensis  Antistites,  et  ex  iis,  quas  concessit  antiquitas 
Cameracensis,  evidens  fit,  Eppos  per  totum  illum  tractum 
Belgii,  qui  nunc  Imperatori  subditur,  amplissimam  exercuisse 
in  hac  materia  potestatem  usque  ad  praefatum  a.  1559,  quin 
et  adhuc  hodie  Tornacensis  Eppus  pergit  iure  proprio  di- 
spensare in  secundo  gradu,  Naraurcensis  vero  in  secundo 
mixtim  cum  tertio  et  reliquis  inferioribus  dispensat ; non  alio 
certe  fundamento,  quam  quod  Namurccuses  Eppi,  quorum 
dioecesis  antea  sub  Leodiensi  continebatur,  eodem  iure,  quod 
Leodiensis  habebat  Eppus,  perrexerint  uti ; quod  si  etiam 
apud  sex  reliquos  Eppos  consvetudine  invaluisset,  pro  magna 
parte  ab  ea,  qua  nunc  premimur,  anxietate  essemus  liberati. 
Quisque  enim  nostrum  easdem  exerceret  potestates,  quae 
competebant  antiquiori  Sedi,  cuius  territorium  occupat;  et  sic 
exempli  causa  Mechliniensis  et  Antverpiensis  dispensarent 
ad  normam  Leodiensis  Eppi  in  illa  suae  dioeceseos  parte, 
quae  olim  ad  Leodiensom  spectabat.  Nec  deerant  post  ere- 
ctionem novarum  Sedium  utrique  Eppo  rationes  indicandi  id 
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se  posse:  nam  cnm  ex  parte  Regis  per  totam  Brabantiam 
inrisdictio  Eppornm  contentiosa  iisdem  decorata  maneret 
praerogativis,  de  quibus  olim  inter  Carolum  V et  Eppum 
Leodiensem  conventum  fuerat,  poterant  sibi  persvadere  pri- 
mitivi dictarum  dioecesium  Eppi,  etiam  ex  parte  Pontificis 
privilegia  Leodiensium  ab  ipsis  non  esse  ablata.  Certo  id 
sibi  persvaserunt  Namnrcenses.  Constat  etiam  de  AEppis 
Meebliniensibus,  eos  aliquamdiu  iure  proprio  dispensasse, 
idemque  forsitan  etiam  de  aliis  Eppis  posset  probari : sed 
quidquid  sit,  fatemur,  haec  iam  in  desvetudinem  abivisse, 
sive  quod  praedecessores  nostri  suos  Romam  mittendo  diffi- 
ciliores voluerint  reddere  dispensationes , et  disciplinam 
observare  uniformem,  sive  quod  putareut  tutius  esse,  prout 
revera  erat,  nonnisi  vi  facultatis  expresse  ab  Apost.  Sede 
obtentae  in  eiusmodi  dispensationibus  procedere.  Haec  non 
eo  animo  dicimus,  SS.  Pater,  quasi  antiqua  illa  Epporum 
iura,  quae  in  Belgio  viguerunt,  vellemus  in  usum  revocare : 
absit  id  procul  a nobis,  qui  cuperemus  quam  maxime,  ut 
liceret  nobis  tranquille  more  iam  solito  dispensare  vi  facul- 
tatis delegatae,  cuius  renovationem  singulis  quinquenniis  a 
8.  Sede  postulamus.  Ea  igitur  solum  intentione  haec  Sancti- 
tati tuae  proponimus,  ut  perspectum  habeat,  qua  potestate 
non  ita  pridem  Eppi  in  Belgio  Austriaco  usi  fuerint,  et 
etiamnum  duo  ex  nobis  utantur,  sperantes  Sanctitatem  tuam 
hae  forte  ratione  faeiliuB  permovendam,  ut  facultates  illas, 
quibus  nunc  indigemus  sex  alii,  qui  supersumus,  Eppi, digne- 
tur gratiose  concedere.  Desideramus  scilicet,  B.  Pater,  io  hae 
dispensationum  materia  stricte  inhaerere  decreto  Trid.  Cone. 
Sess.  24  de  ref.  c.  5:  ,in  contrahendis  matrimoniis  vel  nulla 
detur  omnino  dispensatio  vel  raro,  idquo  ex  causa,  et  gratis 
concedatur.  In  secundo  gradu  numquam  dispensetur,  nisi 
inter  magnos  principes,  et  ob  publicam  causam.'  Quo  decreto 
pro  regula  inviolabili  posito,  supplicamus  Sanet,  tuae,  ut, 
dum  justam  indicaverimus  subesse  causam,  dispensare  nobis 
liceat  cum  illis,  qui  in  secundo  mixto,  aut  alio  inferiori  cons. 
vel  affin.  gradu  sese  mutuo  contingunt,  parati,  si  ita  velit 
Sanet,  tua,  renovationem  facultatis  nobis  in  eum  finem  con- 
cedendae singulis  quinquenniis,  ut  ante  fieri  solebat,  expe- 
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tere;  nec  minus  essemns  parati  quaicmcunquc  formulam, 
quae  potestatem  delegatam  denotet,  dispensationibus  expresse 
inserere ; sed  arbitramur  impossibile  talem  aliquam  excogi- 
tare, quae  cura  Edicto  Cacsareo  et  epistola  ad  nos  eius  iussu 
scripta  combinari  valeat.  , 

Desideria  haec  nostra  statiiu  post  promulgatura  Edictum 
exposuimus  Rev.  AEppo  Emeseno  in  hisce  partibus  Nuntio 
Aposlolico,  qui  mox  suis  oblatis  officiis  in  se  suscepit,  eadem 
nostro  nomine  ad  Sanet,  tuae  pedes  deferre.  Cumque  ex  eo 
tempore  ob  intimam,  qua  S.  Sedi  addicti  sumus,  reverentiam 
omnem  prorsus  dispensationem  negaverimus,  murmurationi- 
bus quotidianis  vexamur,  quae  brevi  in  querelas  publicas 
erumpent,  neque  poterimus  eo  pede  pergere  post  festa  pascha- 
lia, nisi  velimus  haberi  Edicti  Regii  contemtores.  Summo 
igitur  animi  moerore  affecti  fuimus,  B.  Pater,  dum  nuper  no- 
bis retulit  praefatus  Sedis  Ap.  delegatus,  Sanet,  tuam  minime 
placitis  nostris  annuisse ; quod  profecto  non  sperabamus,  cum 
ea , pro  qua  supplicavimus,  facultatum  ampliatio  exiguum 
quid  videatur,  si  comparetur  cum  summis  illis,  quibus  alias 
exponemur,  malis.  Hoc  etenim  solum  a Sanet,  tua  requirimus» 
ut  potestatem  dispensandi  cum  pauperibus  in  tertio  et  quarto, 
qua  nunc  gaudemus,  ad  quascunque  indiscriminatim  personas 
extendat,  et  semigradum,  idest,  secundum,  dum  cum  tertio 
mixtus  erit,  adiiciat,  permittatque  praeterea,  ut  in  formula, 
sub  qua  dispensabimus,  non  exprimatur,  an  ex  concessione 
tua,  prout  reipsa  erit,  an  ex  nostra  Ordinaria  id  faciamus 
potestate.  Non  dubitamus  itaque,  B.  Pater,  ob  eas,  quibus 
premimur,  angustias  iterato  per  nosmetipsos  Sanet,  tuae  thro- 
num accedere,  et  nova  pro  iam  dictis  facultatibus  obtinendis 
uti  instantia ; illudque  eo  maiori  cum  fiducia  agimus,  quod 
postulatio  nostra  iustissima  videatur,  et  unicum  offerre  reme- 
dium, quo  in  hoc  rerum  statu  salvari  possint  substantialia 
S.  Sedis  iura.  Sicuti  enim  supremae  auctoritatis  tuae  actus 
fuit  earum  facultatum,  quibus  nunc  potimur,  concessio,  ita  et 
eiusdem  auctoritatis  actus  erit  earumdem  ampliatio  ac  secu- 
tura subinde  renovatio  : quo  paeto  semper  remanebit  apud  S. 
Sedem  illius  supremae  auctoritatis  exercitium,  poteritque  suc- 
cedentibus aliis  temporibus  in  pristinum  statum  redintegrari, 
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quod  nnmquam  sperare  licebit,  si  nunc  voluntati  Caesaris 
aperte  et  constanter  resistatur.  Neque  etiam  animadversio- 
nem tuam  fugiunt,  B.  Pater,  mala  cuiusque  generis,  quae  ex 
hac  resistentia  in  Clerum , in  Eppos , in  Ecclesias  nobis  com- 
missas, et  in  ipsam  S.  Sedem  certo  certius  redundabunt ; nimis 
enim  manifestum  est,  numqnam  fore,  ut  a proposito  suo  dimo- 
veatur Caesarea  SnaMaiestas;  imo  forte,  si  resisti  sibi  videat, 
in  eam  ibit  sententiam,  quam  docent  1’seudopolitici  bene 
multi,  et  maleferiati  huius  temporis  Canonistae,  nempe  in 
istis  impedimentis  consangvinitatis,  quae  olim  a lege  civili 
ortum  habuere , Principem  posse  propria  auctoritate  dispen- 
sare. Ex  his  autem  et  similibus  multis  quae  poterit  moliri  iratus 
Princeps,  quanta  scandala,  quanta  schismata,  quanta  cuiusvis 
speciei  mala  timenda  sunt ! llaec  porro  avertere  et  praecavere 
earitas  postulat ; ideoqne  semper  sollicita  fuit  pia  mater  Ec- 
clesia prudenti  oeconomia  adversus  Summorum  Priucipnm 
placita  uti,  et  in  eorum  gratiam  severitutem  legum  silere;' 
ac  primaria  disciplinae  capita  relaxari  saepiuB  voluit;  quam 
in  rem  pulchre  Muratorius  dc  ing.  mod.  1.  1.  c.  Io: , Certe  ne- 
cessitas avertendi  aut  sanandi  schismatis,  vitandique  gravis 
alias  in  Ecclesia  incommodi,  opportuna  et  potentissima  causa 
semper  visa  est  disciplinae,  mitigandae  aut  etiam  solvendae ; 
qua  in  re  etsi  crimine  plerumque  non  careant,  qui  conculcatis 
legibus  iustissima  de  causa  constitutis  co  Ecclesiam  adigunt, 
ut  de  inrc  suo  cedat,  ipsa  tamen  Ecclesia  cedens  non  solum 
omni  culpa  semper  caret,  sed  prudentiae  quoque  laude  per- 
saepe abundat/  Hanc  prudentiae  laudem  Sanet,  tuam  conse- 
cuturam arbitramur,  si  tempori  cedat  in  hoc  negotio,  iu  quo 
sine  ullo  fructu  resistet  Edictis  Caesareis,  quae  potentissimns 
ille  Princeps  omni  sua  potestate  tueri  decrevit;  quid  enim 
fieri  natum  est,  si  sex  Eppi  in  remoto  qnodnin  vastissimi  eius 
iuipcrii  angulo  positi  obtemperare  Caesareae  Suae  Maicstati 
recusent?  Vel  nodum  scindet  Caesar  ot  declarabit,  semet- 
ipsum  in  dioecesibus  nostris  dispensaturum,  quae  sane  res 
non  tantum  pessimi  foret  exempli,  et  funditus  impugnabit 
omnem  Ecclesiae  in  hac  materia  potestatem,  sed  et  insuper 
singulos  parochos,  qui  dispensationes  illas  revereri  non  vo- 
lent, in  aerumnas  coniiciet  inevitabiles;  vel  nova  iussionc 
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urgebit  Eppos  Caesar,  et  in  eos  saeviet  nisi  obediant,  tunc 
autem  eiieientur  ipsi  e Sedibus  suis  primum,  deinde  tempe- 
stas orietur  in  Vicarios,  si  ct  hi  recusent,  nec  quiescet  pro- 
cella, donec  inveniantur  qui  placitis  Caesareis  obtemperent ; 
ac  demum  Sanet,  tua,  dum  hisce  procellis  turbatas  ct  deva- 
statas cernet  Ecclesias  Belgii,  linaliter  praeferet  reservatio- 
nem  relaxare  quam  in  eadem  urgenda  pergere.  Tunc  autem 
et  tibi  ct  nobis,  B.  Pater,  imputabuntur  mala  interea  tempo- 
ris exorta,  diccturquc  serius  factura  quod  ab  initio  faciendum 
fuerat.  Praeterea  imprudentiae  ac  zeli  indiscreti  arguemur, 
eo  quod  pro  puncto  mere  disciplinari,  qnod  salva  fide  et 
Ecclesiae  pace  mutatiouem  patitur,  in  nosinetipsos  ct  Ecclesias 
nostras  gravissima  provocemus  mala;  quin  imo  pauci  erunt 
et  forsan  nulli,  qui  resistentiam  nostram,  si  (piam  faceremus, 
approbabunt:  dici  enim  non  potest,  quam  odiosae  factae  sint 
apud  omnes,  etiam  viros  cordatissimos  et  optime  affectos  in 
Ecclesiam  dispensationes,  quae  in  causa  matrimonii  Romae 
impetrantur,  eo  quod  Te  inscio,  B.  Pater,  vitio  curialium,  qui 
hasce  gratias  sollicitant,  aut  earum  expeditioni  se  immiscent, 
tam  enormes  ct  quotidiani  irrepserint  abusus,  ut  nulla  excu- 
satione tegi  valeant;  dc  quibus  nihilominus  nunc  praestat 
silere,  ne  sauciato  animo  tuo  novum  superaddamus  moe- 
rorem. 

Quamvis  porro  quae  iam  dicta  sunt  demonstrare  vide- 
antur, iustissimum  esse  id  quod  a Sanet,  tua  postulamus » 
animadvertimus  tamen,  plures  existere  posse  rationes,  quae 
ipsam  permoveant,  quatenus  nec  expressis  terminis  iuri  suo 
rcnunciare  velit,  nec  directe  potestatem  dispensandi  nobis 
concedere  ; neque  de  eo  iustam  possumus  movere  querelam, 
cum  Sanet,  tua  eodem  prorsus  pede  cum  Eppis  Italiae  et  Ger- 
maniae Imperatori  subditis  processerit.  Quodsi  huic  propo- 
sito suo  ob  gravissimas,  quae  non  desunt,  causas  inhaeren- 
dum iudicet,  id  equidem  in  praesentibus  angustiis,  quibus 
non  ex  hoc  solum  capite  sed  ex  aliis  bene  inultis  obruimur, 
impetraturos  nos  confidimus,  nempe  ut  Sanet,  tua  saltem  ad 
tempus,  donec  transierit  tempestas,  dissimulare  dignetur.  Nos 
autem  elapsis  festis  Paschalibus,  post  quae  non  amplius  libe- 
rum nobis  erit  omnem  recusare  dispensationem,  unico,  quod 


Digitized  by  Google 


189 


supereat,  utemur  remedio,  scilicet  ad  tacitam  tuam  volunta- 
tem, quam  merito  praesumemus,  recursum  habebimus,  SS. 
Pater,  et  tum  ex  ea  , tum  ex  firmis  iuris  principiis  resolutio- 
nem practicam  nobis  efformabimus , a Sanet,  tua  minime,  ut 
speramus,  improbandam.  Consideramus  scilicet,  ad  bane  gra- 
vem difficultatem,  quae  proprie  inter  S.  Sedem  et  Caesaream 
Suam  Maiestatem  tractanda  foret,  componendam  nihil  omnino 
nos  posse , imo  totum  si  quid  possimus , nunc  esse  a nobis 
praestitum.  Secundo  caritatem , quam  iurc  divino  ovibus 
nostris  debemus,  aliquando  exigere,  ut  in  gradibus  cousangv. 
dispensetur,  atque  in  iis  nos  versari  circumstantiis,  in  quibus 
de  facto  impeditus  est  omnis  ad  S.  Sedem  in  dictum  finem 
recursus ; eo  autem  impedito,  docent  Auctores,  casum,  qui  Pa- 
palis  erat,  Eppalem  fieri ; soletque  Ecclesia , cuius  svavis  est 
gubernatio,  in  necessitate  iurisdictionem  supplere,  omnem- 
que  reservationem  tollere , ne  hac  occasione  quis  pereat.  Si 
porro  Ecclesia,  dum  dc  alicuius  privati  commodo  procurando 
vel  malo  cavendo  agitur,  in  casu  necessitatis  iurisdictionem 
suppleat,  a fortiori  id  facere  censetur,  dum  hoc  necesse  est( 
prout  hic , ad  avertenda  incommoda  gravissima  et  publica, 
quae  certissime  orientur  in  Ecclesiis  Belgii,  si  ab  omni  dispen- 
satione cessaremus.  Tertio,  quod  dispensationes  matrimonia- 
les Summo  Pontifici  reservatae  sint,  ex  consvetudine  provenit 
vim  legis  habente,  sed  nullum  putamus  esse  canonem,  in  quo 
haec  reservatio  scripta  sit ; quin  et  ab  hac  quaestione,  quae 
in  Tridentino  agitata  fuit,  abstrahere  voluisse  Concilium  ex 
eius  decreto  praecitato  clare  colligitur,  in  quo  nec  Summus 
Pontifex  nominatur,  nec  Eppi ; sed  neque  Havetius  primus 
Naniurcensinm  Praesul,  qui  dictae  Sessioni  interfuerat,  ces- 
savit post  suum  c Concilio  reditum  proprio  iure  dispensare 
eo  modo,  qui  ad  haec  usque  tempora,  ut  supra  allegavimus, 
in  ista  dioecesi  servatur.  Praeterea  lex  omnis  humana  Epi- 
kiac  subiicitur,  cessatque  obligare  ex  ipsa  legislatoris  mente, 
dum  sine  gravibus  incommodis  servari  non  potest,  et  tunc 
locum  illud  habet:  quod  non  est  in  lege  licitum,  necessitas 
licitum  facit.  Quapropter  etiamsi  Ecclesia  lege  quadam  posi- 
tiva et  expressissima  dispensationes  omnes  matrimoniales 
Summo  Pontifici  reservassct,  non  ideo  mens  eius  fuisset, 
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casus  cuiuscunque  momenti,  etiam  maxime  improvisos  sub 
sua  lege  comprehendere ; finis  quippe,  qnem  lex  intendit,  est 
bonum  commune,  et  ideo  si  coutingat  illud  combinari  non 
posse  cum  litorali  observatione  humanae  legis,  tunc  expedit, 
praetermissis  cius  verbis  spiritum  legis  sequi,  et  id,  quod 
poscit  communis  utilitas,  prout  latius  S.  Thomas  2.  2.  qu. 
120.  art.  1.  ubi  de  epikia  disserit.  Quarto,  inter  oinnia  sta- 
tuta ecclesiastica  reservationes  strictiorem  prae  reliquis  pati- 
untur interpretationem,  adeo,  ut  communis  sit  doctorum  sen- 
tentia, practice  et  tuto  pro  non  reservato  haberi,  quando  de 
ipsa  reservatiouc  rationabiliter  dubitatur : quis  autem  negabit 
in  praesenti  rerum  statu  cum  summa  et  invicta  ratione  dubi- 
tari, an  censeatur  ut  ante  subsistere  reservatio  et  urgeri,  dum 
haec  propter  obstacula  invincibilia  exeeutioni  mandari  non 
potest  sine  gravissimis  incommodis,  quae  et  ipsam  turbabunt 
Ecclesiam,  et  privatis  hominibus,  quibuscum  dispensari  alias 
iudicaretur  necessarium,  animarum  perniciem  afferent?  Hisce 
sanae  theologiae  et  iuris  principiis  nixi,  ac  de  mente  Eccle- 
siae, tuoque,  SS.  Pater,  tacito  saltem  consenBu,  si  expressum 
ob  altiores  rationes  obtinere  non  liceat,  confidentes,  arbitra- 
mur tuto  dispensare  nos  posse,  dum  morali  iudicio  hoc  neces 
sarium  indicabimus,  idque  intra  limites  in  supra  posito  C. 
Trid.  capite  contentos.  Ingemiscimus  quidem  nos  eo  dura 
necessitate  compelli,  ad  evitanda  scandala  ct  schismata,  quae 
alias  imminent  Ecclesiae ; sed  cuin  in  responsis  Summorum 
Pontificum  Corpori  luris  insertis  multoties  ab  ipsis  declaratum 
roperiamus,  se  aequanimiter  ferre,  si  ob  dictas  causas  mandata 
sua  exeeutioni  non  dentur,  idem  prorsus  a paterna  tua  benigni- 
tate et  prudentia  nobis  hic  tacite  de  hac  reservatione  responderi 
non  dubitamus.  Ceterum  summam  nostram  erga  S.  Sedem  re- 
verentiam sufficienter  demonstravit  et  demonstrabit  in  poste- 
rum noster  in  hoc  negotio  procedendi  modus.  Hactenus  preci- 
bus et  supplicationibus  apud  Sanet,  tuam  institimus,  et  ab  eo 
tempore  , quo  Edictum  Caesareum  prodiit , ab  omni  prorsus 
dispensatione  concedenda  abstinuimus ; sed  cum  in  eo  statu 
res  permanere  non  possint  sine  turbatione  publica,  satis 
apparebit,  nos  unice  propter  hauc  evitandam  et  sequelas 
amarissimas  ex  ea  secuturas  ad  dispensandum  neccssitari. 
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Quam  aegre  autem  id  faciamus,  probabunt  parcissimae  quas 
concedemus  dispensationes,  notumque  erit  fidelibus  auctori- 
tate tua  nos  uti,  B.  Pater,  in  iis  dispensationibus,  ad  quas  se 
extendunt  facultates  nobis  concessae,  in  aliis  autem  id  nos 
agere  cx  tacita  tua  voluntate,  quam  ex  firmissimis  iuris  prin- 
cipiis merito  colligimus;  parati  alioquin  ex  animo,  primo 
temporis  instanti,  quo  restituetur  pristinus  ad  S.  Sedem  recur- 
sus, etiam  intra  pristinos  limites  potestatem  nostram  conti- 
nere. Interim  orare  non  cessabimus , ut  Supremus  animarum 
Pastor,  qui  te  Vicarium  suum  in  terris  constituit , afflictum 
tuum  animum  alleviet  et  confortet,  atque  in  bonum  Ecclesiae 
sponsae  suae  has  et  alias  tempestates  convertat  , ao  demum 
ss.  pedum  osculo  apostolicam  nobis  gregique  nostro  bene- 
dictionem imploramus.  — 15  Fcbr.  1782.  — Ii  a m Synodicon 
Belgicum.  II.  Mechliniae.  1829.  p.  52. 


Mon.  12. 

Repraesentatio  Cardinalis  AEppi  Viennensis  contra  Pa- 
tentales  Caesareas  in  re  matrimoniali  editas.  1783.  *) 

Allergniidigstcr  etc.  Die  in  Ehesachen  crlassene  allcrl 
Verordnung  ist  mit  solchen  betriichtlichen  Anstiinden  beglei- 
tet,  dass  ich  zu  gleicher  Zeit,  ais  icb  Ew.  Maj.  in  Unterthiinig- 
keit  danke,  dass  Hiichstdieselben  in  dem  Eingange  sich  aus- 
zndrlicken  geruken,  dass  diesc  Verordnung  blos  den  bttrge* 
lichen  Vcrtrag  (Civilcontrakt)  and  dessen  Folgen  betrifft; 
weil  jedoch  der  weitere  luhalt  und  dic  darin  vorkommenden 


*)  Patentalium  harum  prologus  sic  sonat : Nos  Iosephus  2. 
ctc.  Damus  pro  memoria,  quod  nos  gravitatem  contractuum  matrim. 
eornmque  in  singularium  non  minus  familiarum,  quam  et  ipsius  Sta- 
tus Publici  felicitatem  influxum  animo  clementer  revolventes,  con- 
stitutionesque huc  in  materia  praeexist*  ntes  intento  fini  haud  satis 
accomodas  esse  perspicientes,  clementer  decrevimus,  quoad  Sponsa- 
lia non  minus,  ac  validitatem  vel  invnliditatcm  contractuum  matrim. 
effectusque  eorumdem  civiles,  atque  adeo  etiam  quatenus  susceptae 
proles  pro  legitimis  vel  illegitimis  considerandae  veniant,  — certiora 
principia  praesenti  Constitutione  defigere — 
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Bestimmungen  dieser  Verordnung  so  beschaffen,  meine  Pfliclit 
in  den  Augen  Ew.  Maj.  nie  rccbtfertigen  wtirde,  wenn  icb  die 
Folgen,  dic  aus  derselben  einstens  auf  da»  Seelenheil  der 
Unterthanen  wirken  dttrften,mit  Stillschweigen  umgieng,  nnd 
nicht  zu  dem  Fusse  des  Th  rones  brachte,  jwelche  in  Erwagung 
dieser  Verordnung  nothweiidig  in  die  Augen  ieuchten  mUsseu. 
Das  Volk  wird  wegen  Abgang  der  ndthigen  Einsicht,  und  der 
Kenntniss  der  Sache,  aus  derselben  nur  jenen  Verstand,  und 
jeuen  Sinn  sehen  und  erkennen  wollen , welcher  seinen  Lei- 
dcnschaften  am  meisten  schmeicfaelt , nnd  cben  dadurck  sich 
manclie  Gewissensbisse  und  Unruhe  zuzieben.  Dcnn  in  dem 
ersten  Absatze  ist  die  hbcliste  Willensmeinung  dahin  ausge- 
drttckt , dass  die  aus  dem  Ehevertrage  berfliessenden , und 
den  Vertrag  erriebtenden  gegeneinander  zustehenden  bUr- 
gerlichen  Gerechtsame,  und  Verbindlichkeiten  ibre  Wesenheit, 
und  Kraft  ganz  und  allein  von  den  landesfHrstlichen  Gesetzen 
erhalten,  und  auck  die  Entscheidungen  der  Streitigkciten  ftlr 
die  landesflirstl.  Gericbtsstellen  gehdrten.  *)  Allein  dieser 
Vertrag,  der  die  bllrgerlichen  Wirkungen  und  Folgen  unter 
einsteus  vereiniget,  ist  von  Jesus  Christus  zur  Wtirde  des 
Sakrameuts  crboben;  dieser,  wenn  er  cinmal  nach  Vorschrift 
der  Kirclic  eingesegnet  ist,  crhiilt  die  Wesenheit  cines  Sakra- 
mentes  blos  von  der  Kirche.  Ich  werde  mir  nicmals  bcikom- 
men  lassen,  die  Machl  in  Zweifcl  zu  ziehen,  die  ein  Landes- 
fltrst  in  dem  Ehcvertrag,  wenn  er  ais  ein  btlrgerlichcr  Kon- 
trakt  betrachtct  wird,  und  in  den  aus  diesem  Vertrage  her- 
fliessenden  bUrg.  Gcreehtsamcn  und  Verbindlichkeiten  aus- 
Uben  kanu:  doch  kann  ich  nicht  umhin,  Ew.  Maj.  gehorsam 
zu  bitten,  in  niibere  Betrachtuug  zu  ziehen,  dass  in  der  kath. 
Kirche  das  Sakramcnt  der  Ehc  vou  dem  btlrgerl.  Vertrage 
unzertrcunlich  sei,  und  dio  kathol.  LandesfUrsten  bei  derglei- 
chen  Gesetzgebung  allzeit  ihre  Aufinerksamkeit  dahin  zu 

*)  §.  1 : Matrimonium  in  se  ipso  ut  contractus  civilis  consi- 
deratum, prout  ct  cx  contractu  hoc  Suentia,  et  contrahentibus  invi- 
cem competentia  iura  et  obligationes  vim  et  efficaciam  omnem  cx 
toto,  et  unice  n praesenti  Constitutione  pro  futuro  obtinebunt,  ac 
proinde  decisio  etiam  litium  eatenus  oriundarum  foris  nostris  iudici- 
ariis  civilibus  competere  debebit. 
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verwenden  sieh  bcstrebt  haben,  dass  wenn  sie  in  Ehesachen, 
ala  ei n pii  bttrgcrl.  Vertrag  betrachtet,  Gesetze  und  Anordnun- 
gen  macbten,  sie  selbe  so  nhmessten  nnd  besehriinkten,  dass 
sich  selbe  mit  der  Anordnung,  die  dic  Kirche  bei  der  Ehe  ais 
eineni  Sakrament  bestimmte,  vercinbaren  liessen,  nud  wech- 
selseitige  UnterstUtznng  hervorbrachten.  Dieser  Ehevertrag 
ist  also  in  der  kath.  Kirche  von  dem  Sakrament,  zn  welchen 
ihn  Christus  erhob,  untrennbar.  Die  kath.  LandesfUrsten 
haben  zu  keiuer  Zeit  in  ihren  Anordnungen  bei  dem  bltrg. 
Ehevertrag  die  Kirehensatzungen  auf  die  Seite  gesetzt,  oder 
ansgeschlossen ; vielmehr  haben  sic  sich  dem  allgemeinen 
Urtheil  der  Kirche  in  Betreff  dieses  nattlrlichcn  nnd  bttrger- 
liehen  Vertrags,  in  so  weit  dieser  zuglcich  ein  Sakrament 
ist,  nntcrzogen,  und  ihre  Vtllker  dahin  angezwungen,  folg- 
lich  der  Kircbse  die  Schltteselgcwalt  nie  abgenommen,  nnd 
anch  jenes  nieht  umgestaltet,  was  Christus  bei  Erhebung 
zum  Sacrament  zu  dessen  Heiligung  nnd  zum  Seelenheil 
eingeftthrt  hat.  Die  Beherrscher  der  Erde  haben  zwar 
manehmal  Hindernisse  beigefiigt,  aber  sic  waren  allzeit  weit 
entfernt  der  Heiligkeit  des  Sakraments  and  dessen  Wirkun- 
gen  einen  Abbruch  zu  thun,  sondern  ihre  Anordnnngen 
heschriinkten  sich  blos  dahin,  um  bllrgerliehe  Gerechtsame 
nnd  Verbindlichkeit  zu  bestimmen.  In  dem  XVI.  Jahrliun- 
dert  wnrde  von  verwegenen  Glanbensneuerern  die  Materie 
des  Sakraments  der  Ehe,  dessen  Verbindlichkeit  und  Hin- 
dernissc,  die  Art  der  Scheidung  von  Tisch  nnd  Bette,  ja  das 
Band  desselben  bestritten,  und  mit  alien  Spitzfindigkeiten, 
die  nnr  ein  mensehlicher  Vcrstaud  aushccken  kann , ange- 
fochten.  Sie  behanptcten,  dass  alie  diese  Matcrien  zum  weit- 
lichen  Richtcr  ausschliessend  gehCren,  dass  alles  von  dem 
Vertrage,  und  dass  dessen  BesehrHnkung  blos  vom  Staate 
abhange,  und  dass  der  den  Landesgesetzen  angemessene 
Vertrag  allein  die  Richtung  und  Wendung  auch  inRllcksicht 
des  innerlichen  und  desjenigen  gebe,  was  mit  dem  Sakra- 
ment einen  Zusammenhang  gcben  kann.  Um  diese  ihre 
Grundsiitze  aufznstellen,  verwarfen  sie  die  Lelire  der  heil. 
Viltcr,  die  Denkmale  der  Tradition,  die  Entseheidungen  der 
Roakovd ny)  Monumenta  de  Matrimonio.  I.  13 


Digitized  by  Google 


194  - 


Concilien,  und  setzten  alie  Glaubensurkunden  beiseits.  Allein 
die  in  dem  heiligen  Geiste,  und  in  Gegenwart  aller  katb. 
Landesfllrsten  durcb  ikre  Botschafter  und  Abgeordneten  zu 
Trient  versam melte  Kirche  zergliederte  einzelweise  alie  diese 
Neuerungen  und  aufgeworfenen  Lehrsiitze,  si  e entschied  diese 
in  der  24.  Sitzung  durcb  12  Canones  von  Punkt  zu  Pnnkt, 
und  schloss  alie  diejenigen  aus  ihrem  Schoosse  aus,  die  nacb 
dieser  allgemeinen  Lchre  gleichwobl  auf  ibren  Irrthtlmern 
bebarrten,  und  ibren  eigenen  Grundsiitzen  mit  Hteifsinne 
nacbbingen.  Bis  auf  gegenwHrtiges  Jahrbundert  berubigten 
sich auf diescm  allgemeinen  Kirchenurtheile  alie Genossen  der 
Miichte,  und  der  Ubrigen  Glkubigen;  nicbt  einzelne  Nationen, 
sondem  alie  katb.  Yiilker  Europens  nahmen  es  zur  Richt- 
scbnur  an,  und  eswurden  diese  allgemeinen  Kircheneutschei- 
dungen  nicht  melir  in  Zweifel  gezogen.  Deren  Inhalt  ist  klar 
can.  4:  rSi  quis  dixerit,  Ecclesiam  non  potuisse  constituere 
impedimenta,  matr.  dirimentia,  vel  in  iis  constituendis  erras 
se,  anathema  sit.  Can.  12:  Si  quis  dixerit,  causas  matrimo- 
niales non  spectare  ad  ludices  Ecclesiasticos,  anathema  sit.“ 
Die  gereehten  Gesinnuugen  Ew.  Maj.  liaben  in  ihrem  gan- 
zen  Umfange  keinen  andern  Gegenstand,  ais  das  Wohl  ibrer 
Unterthanen  iiusscrlich  und  innerlich  zu  befiirdern.  Aller- 
hticbstdieselben  rechnen  es  sich  zum  Ruhme,  Schutzberi-  der 
Kirche  zu  seyn,  und  die  Pflicbten  zu  Ubernehmen,  die  Anord- 
nungen  der  Kirche,  sonderbar  jene,  so  das  Seeleubeil  des 
Glanbens  und  Sittenlebre  betreffen,  durcb  ibren  miiebtigslen 
Schutz  zu  befiirdern. 

Im  1G.  Absafze  ist  zwar  einc  Vorsebuug  gemaebt,  wo 
es  also  heisst:  Jene  Verwandten  und  verschwagerten  Perso- 
nen,  die  wir  zur  Schliessung  eincr  Ehe  unter  sich  in  diesem 
Gesetze  nicht  fUr  unfiihig  erklaren,  kttnnen  sich  lediglich  bei 
ihrem  Bischofe  meldeo.*)  Allein  in  den  dermaligen  Tagen, 

*)  §-  1G : Si  nihilominus  in  peculiari  quopiam  casu  graves 
omnino  rationes  matrimonium  inter  personas  consangviuitatc  aut. 
affinitate  inxta  praemisBa  iunctua  admittendum  svadentes  occurre- 
rent, casus  eiusmodi  praevie  semper  Nobis  repraesentandus  erit,  et 
nonnisi  post  obtentum  indultnm  nostrum  eatenus  Forum  Eccles. 
interpellare  liberum  erit ; illae  e contra  personne  cons.  vel  affin. 
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wo  die  Freiheit  der  Denknngsart,  und  Ausgelaasenheit  der 
Sitten  herrschcn,  und  die  Jugeud  mit  vielen  Vorurtheilen 
befangen  ist,  kfinnte  man  sich  Uber  diese  gnkdigste  Aeusse- 
rung  „klinnen  sich  lediglich  bei  ihrem  Bischofe  melden“  aus 
Leichtsinn  hinwegsetzen,  und  sich  nicbt  verpflichtet  halteu, 
die  Kirche  um  die  Dispens  anzugehen,  und  welehe  die  Kir- 
ehe  aucb  nnr  damals  ertheilen  kann,  wenn  dringende  Beweg- 
grUnde  vorhanden  sind.  Man  scheuet  sich  ohnehin  nicbt 
mehr,  die  Geringscbatzung  gegen  die  Kirche  oftmals  so 
schriftlich  ais  mUndlicb  zu  aussern.  Daher  werden  Ew.  Maj, 
in  alier  Unterthiinigkeit  erbeten,  nach  Dero  reinsten  Willens- 
meinung  ausdrUcklich  bekannt  zu  m&chen,  dags  jene  Anver- 
wandten  oder  Versehwiigerten,  die  zur  Schliessung  der  Ehe 
unter  sich  durch  ihr  Gesetz  nicht  fUr  unfsihig  erklUrt  wer- 
den, doch  aber  mit  cinem  kanonischen  Hindernisse  befan- 
gen sind,  sich  um  die  Dispens  an  den  Bischof  verwenden, 
und  desseu  Thunlichkeit  gewftrtigen  sollen ; denn  sonst 
stunde  billig  zu  befUrchten,  dass  die  Lage,  in  der  sich 
manchmal  ein  oder  anderer  Theil  befinden  wUrde,  eine  der 
erschrecklicbsten  wiire.  Von  Seite  des  Gewissens  mUsste  der 
beunrnliigte  Theil  das  Band  einer  solchen  Ehe  verabscheuen, 
und  doch  wUrde  er  auf  Anlangen  des  andern  Theils, 
der  sich  Uber  die  Gewissensbisse  hinwegsetzt,  von  Seite 
der  gesetzgebenden  Gewalt  zur  ErfUllung  der  Ehe  ais 
eines  gesetzmiissigen  bllrgerl.  Vertrages  angehalten  werden 
kfinnen. 

In  dein  6.  Absatze  ist  die  Ehe  der  MinderjUhrigen  we- 
gen  Abgang  der  vorgeschriebenen  gesetziuiisBigcn  Einwilli 
gung  ganz  und  gar  ungiitig.  In  dem  20.  Absatze  ist  die  Ehe 
der  Militftrpersonen  ohne  beigebrachter  schriftlichen  Erlaub- 
niss  'gleichfalls  nichtig.  *)  Dieser  Absatz  wird  mir,  insofern 

sibi  invicem  iunct&e,  quas  nos  ad  contrahendum  matr,  hisce  pro 
incapacibus  non  declaramus,  scmet  eatonus  solum  apud  Eppum 
suum  dioecesanum,  si  stimulos  conscientiae  senserint,  insinuare  pos- 
sunt. 

*)  §.  6 : Si  Minorennes  absque  consensu  Patris,  vel  avi,  aut 
contra  expressam  eoruindera  prohibitionem  absque  implorato  Iudicis 
consensu,  vel  plane  in  obversum  denegati  per  iudicium  petili  matri- 

13* 
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es  die  bttrgerl.  Wirknngen  betrifft,  zu  verstehen  Beyn  ; denn 
in  dem  Eingange  des  Patentes  wirdausdrttcklieh  zugesicbert, 
dass  dicscs  allgemeine  Gcsetz  nur  in  so  weit  ab^efasst  wor- 
den,  insofern  es  die  bUrg.  Wirknngen  des  Ehcvertrags  be- 
trifft. Allergnkdigster  Herr!  nie  werde  ich  mir  beigehen  las- 
sen,  dic  Heiratb  der  Minderjiibrigen  nnd  Milititrpersonen 
gegen  das  landesftlrstliche  Verboth  nur  ini  geringsten  zu 
begtlnstigen ; ich  werde  es  mir  viclmebr  zur  unverbrttcbli 
chen  Pflicht  machen , wie  es  bereits  bisher  gescbcben  ist,  al- 
len  Pfarrern  bei  schiirfster  Bestrafung  und  alsogleicher  Ent- 
selzung  von  der  Pfarre  dieses  Verboth  einzuscbarfen , und 
bnehstiiblich  in  Erfltllnng  bringen  zu  iussen.  Wenn  aber 
ungeaehtet  alier  genommener  Vorsicbt  der  Pfarrer  durch 
Vorweisnng  falscber  Taufseheins-  oder  anderer  Zeugnisse 
gleiehwohl  zn  eincr  Trannng  verleitct  wllrde , so  ist  zwar 
eine  solche  vermessene  Haudlong  der  rUchenden  Gosetz- 
gebung  zn  nnterzieben , aber  die  Trannng  quoad  effectus 
spirituales  wllrde  nieht  fltr  ungiltig  gchalten  werden  kiin- 
nen.  In  dem  fief.  Decr.  Sess.  24  : „S.  Synodus  anathemate 
damnat,  qui  ea  vera  et  rata  esse  negant,  quique  pro  falso 
aftirmant,  matrimonia  afUiisfamilias  sine  consensu  parentum 
contracta  irrita  esse,  et  parentes  ca  rata , non  irrita  facere 
posse. u In  der  Gallikanischen  Kirche  werden  dergleicheu 
Eben  von  dem  Staate  zwar  fUr  nichtig  erklart , und  die  aus 
solchen  erzeugten  Kinder  von  allen  bUrgerl.  Gcrechtsameu 
ausgeschlossen  , und  zu  selben  unfiihig  erklart.  DahiDgegen 
von  der  Kirche  fltr  giltig  angeseheu,  folglich  in  ihren  Gewis- 
sen  beruhigt,  und  von  dem  Staate  in  selben  ungcstbrt  gelas - 
sen.  Es  baben  zwar  einige  Kbnige  von  Fraukreieh  die  Ehen 
der  Minderjithrigen , und  der  Stihne  ohne  Vorwissen  ihrer 


moniurn  contraherent,  illud  ob  defectum  requisiti  consensus  simpli- 
citer-ct  penitus  nullum  erit,  adeoque  omni  effectu  destituetur.  §.  20: 
Personae  militares  absque  Regiminis,  Corporis  vel  alterius  supeiiori- 
tatis  suae  scripto  indultu  matrimonium  contrahere  nequeunt,  et  non 
modo  matrimonium  contra  liocce  interdictum  nosti  um  initum  iuvnli- 
duin  et  nullum  erit,  verum  insuper  Partes  ct  Parochus,  Pastor,  vel 
Popa,  qui  militares  personas  absque  praescripto  indultu  copulave- 
rint, pro  ratione  circumstantiarum  punientur. 
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Eltern  ais  null  und  nichtig  erklart , allcin  da  die  gesamrate 
Gallikanisehe  Kirclie  gcziemend  vorgcstellt,  dass  durch  die- 
«es  Gcsetz  dera  Sakrament  der  Ehe  zu  nahe  getreten  werde, 
eo  haben  die  chiiatlichen  Ktinige  nicht  den  geringeten  An- 
stand  genommen,  ffirralich  und  feierlich  ihrer  Verordnung 
den  Sinn  zu  geben , dass  solchc  sieh  blos  auf  die  bllrgcrl. 
Wirkungen  erstrecke. 

In  deni  33.  Absatze  : iu  ansscrordentliehen  F&llen  je- 
doch;  und  wo  Gefahr  auf  dem  Verzug  baftet , haben  sich  die 
Partheyen  nm  dic  Nachsicht  der  dreicn  VerkUndnngen  an 
ihre  weltlichen  Behorden  zu  vervvenden.  *)  Die  Verkttndun- 
gen  sind  durch  den  allg.  Kirchenrath  zu  Trient  eingeftihrt, 
um  die  geistlichen  Hindernissc  leichter  zu  entdceken.  Ew. 
Maj.  hbcliate  Willensracinung  haben  gleichfalls  nur  dic  bilrg. 
Wirkungen  znra  Gegenstand,  und  so  ist  solchcs  auch  in  dem 
Eingangc  ansgedrllckt ; allein  da  zu  Endc  des  §.  ti.  aus- 
drlicklich  cinc  Ehe  der  Minderj&krigen  ohne  der  vorgeschrie- 
benen  gcsctzmiissigen  Einwilligung;  und  im  erst  besagten  §. 
1.  dic  Ehe  ohne  VcrkUndung,  oder  deren  Dispense  hei  der 
weltlichen  Behbrde  ganz  und  gar  ungiltig,  und  folglich  ohne 
Wirknng  zu  seyn,  ohne  eiuiger  Ansnahme  festgesetzt  wird,  80 
ist  cbenfalls  nicht  ohne  Unruhe  zu  befUrchten,  dass  ein 


*)  §.  33 : In  casibus  extraordinariis,  et  vere  momentosis,  uut 
ubi  periculum  in  mora  esset,  benigne  admittimus,  ut  Partes  pro 
relaxanda  trina  promulgatione  recurrere  possint , hanc  nihilominus 
semper  apud  secularem  cumque  politicam  competentiam  petondam 
habebunt,  cui  hisce  facultatem  tribuimus,  in  ciusmodi  casibus  peti- 
tam relaxationem  impertiendi,  ea  tamen  ratione,  ut  haec  eo  intenta 
sit,  quo  promulgatio,  in  quantum  fieri  potest,  semel  adiniuus  fiat ; 
super  relaxata  autem  promulgatione  scriptum  testimonium  partibus 
dispensationem  obtinentibus  expedietur,  ut  eaedem  semet  cum  testi- 
monio tali  apud  concernentem  parochum  — legitimarc  valeant,  quo 
obtento  nisi  Partes  sponte  et  proprio  m 'tu  Ecclesiasticam  quoque 
dispensatioucm  petere  vellent,  ad  e&m  impetrandam  nulla  ratione 
adigi  p > terunt,  verum  per  parochum  iuxta  praescriptum  ordiuem 
copulari  debebunt.  Activitatem  vero  dispeusadone*  huiusmodi  elar- 
giendi in  loco  illo,  nbi  Consilium  nostrum  R,  L.  existit,  huic,  alibi 
autem  concernentibus  Comitatibus  aut  Magistratibus  Distr.  clementer 
deferimus. 
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solcher  Minderjahriger , welcher  in  cinem  nicht  wohl  vorzit- 
sehenden,  doch  mSglichen  Falle  die  Ehc  nach  Vorschrift  der 
Kirche  eingegangen  hiitte,  vermOg  der  kais.  Verordnung  sich 
anch  von  dem  sakramentalischen  Bande  nicht  gebunden  zu 
seyn  beifallen  Hess.  Die  Kirche  und  ihre  Diener  ktinnten 
einen.Bolchen  zn  einer  andern  Ehe  nicht  cinsegnen,  sie  kiinn- 
ten  ihn  in  diesem  Zustande  vor  der  SUnde  nicht  losaprechen, 
ja  sie  ratlssten  den  Beistand  Ew.  Maj.  anfleben,  dass  ein 
solcher  wider  die  von  der  Kirche  eingcfuhrten  Hindemisse 
nicht  weitera  sich  vereheliche,  die  auch  durch  die  landesfllrst- 
liche  Maeht  noch  immer  unterstlltzt  worden.  Was  aber  die 
Vcrkttndnngen  betrifft,  ist  es  von  dem  Kirchenrathe  vorzttg- 
lich  der  Klugheit  und  dem  Ermessen  der  Bischbfe  tiberlas- 
sen,  von  selben  nach  dem  Bedtlrfniase  der  Partheyen  abzuge- 
hen,  nnd  die  Dispens  hierttber  zu  ertheilcn.  Hess.  24.  cap.  1 : 
Nisi  ordinarius  ipse  expedire  iudicaverit,  ut  denunciationes 
remittantur,  quod  ipsius  prudentiae  et  iudicio  reliquit.  Die 
anbefoblene  Verwendnngder  Partheyen  an  ihre  weltliche  Be- 
h tini  e ist  ebcn  bo  viel,  ais  einem  weltlichcn  Kiehter  oder  der 
Grnndobrigkcit  die  Einsicht  einranmen , ob  die  Dispens  in 
den  Verktlndungen  aus  den  angebrachtcn  Grllnden  zu  erthei- 
len  sey  oder  nicht.  Tausend  verechiedene  Fcbler  machen  die 
Nachsicht  notliwendig  , nnd  zugleich  (ifters  deren  Bcurthei- 
lungen  theils  beschwerlich,  theils  schr  zwcifelhaft.  Das  Er- 
mcssen  eines  herrBchaftlichen  Beamten,  eines  Marktrichters 
etc.  dio  meistens  in  geistlichen  Sachen  keine  Kcnnlniss  ha- 
ben,  wird  selten  hinreichend  seyn ; diese  aber  beruben  mei- 
stens  auf  gemeinen  gefahrlichen  Handlungen,  auf  verworre- 
nen  GewiBsensf&llen),  auf  hcimlichen  Gebrccben , auf  solchen 
Umstanden,  von  welchen  die  Partheyen  aus  Innerstcm  ihres 
Herzens  jemandem  ais  dem  Bischofe  zur  Bcruhigung  ihres 
Gewissens  anvertrauen  wollen  und  kdnnen.  Manche  leben 
durch  viele  Jahre  in  einer  stlndhaften  Beiwohnung,  sie  wer- 
den  'ftlr  verheirathet  gehalten,  die  Unrnhe  des  Gewissens 
vermag  Bie  zur  ordentlichen  Eheschreitung ; jedoch  die  Ver* 
kttndung  stehet  ihnen  im  Wege.  Siefassen  endlich  denSchluss, 
den  Lauf  ihres  gefdhrlichen  Lebenswandels  nach  vielem  Er- 
mahnen  und  Vorstelleu  des  Beichtvaters  zu  liemnien,  sie  lan- 
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gcn  hei  deni  Bisehofc  in  der  Gcheime  nm  dic  diesfSllige  Di- 
spens an.  Wenn  sie  aber  ihre  sttndhaften  Handlnngen  ibrer 
' wcltlichen  Obrigkeit  zunnAergcrnissc  anzeigen,  nnd  die  Nach- 
sicht  der  Verkttndungen  von  selber  mit  Verlust  ihrer  Ehre 
erwarten  sollten,  so  werden  sie  in  dem  VVustc  ibres  Lebens 
ehender  fortfahren,  ais  diesen  Schritt  wagen.  Einige  haben 
vorhcr  ihre  Braut  geschwilcht,  sie  ist  nahe  der  Gebnrt,  inr 
Beibebaltung  ihrer  Ebre  ergreifen  sie  das  Mittel  ohne  Verkttn- 
dnng  gctrant  werden  zu  ktinnen.  Viele  heirathen  ansser  Stan- 
de, nnd  wUnschen,  dass  ibre  Heirath  entweder  immer,  oder 
anf  einige  Zeit  behalten  werde.  Oftcrs  hat  einc  Braut  das 
UnglUck,  ohne>ihr  Verschuldcn  in  ttbeln  Ruf  zn  kommen;  ist 
sie  aber  bemilssigt,  bei  der  weltlichen  BehOrde  die  Dispens  zu 
erbittcn,  so  glaubt  sie  dadurch  den  ttblen  Rnf  zu  verbreiten, 
nnd  ihres  GlUcks  beraubt  zu  werden.  Und  endlich  ist  cinem 
jeden  Richtcr,  ja  sogar  cinem  Verwalter  auf  dem  Lande,  den 
Grundobrigkeiten,  dem  Marktrichter  die  Dispens  zu  ertheilen 
erlaubt.  Der  Landcsfttrst  kann  sicb  unmOglich  von  derEinsicht 
dicscr  Lcute  eine  hinliingliehc  Beurtheilung  und  Stillschwei- 
gen  versprecben.  Die  Folgcn  daraus  sind  offenbar.  Die  Par- 
theyen  werden  lieber  im  verbotenen  Umgangc,  in  der  Ehelo- 
sigkeit,  und  in  der  Gewissensunrube  verleben,  oder  eine  ent- 
setzliche  Sicherheit  ihres  Gewisscns  bis  an  ihren  letzten 
Augenblick  annehmen,  ais  ihren  guten  Namen  einem  weltli- 
chen Richter  aufdecken ; dadurch  wird  ungtlltigen  Ehen  und 
schwercn  Stlnden  die  Bahn  offen  gebaltcn.  Die  Aufgebote 
sind  ein  von  der  Kirehe  eingefilhrtes  und  dem  Urtheile  der 
BischOfc  Ubcrlassenes  Gesetz.  Der  Bischof  kann  unmOglich 
eine  Ehc  einsegnen  lassen,  wenn  er  sicb  anf  die  Entschei- 
dnng  eines  Vcrwalters,  eines  Marktricbtcre , oder  eioes 
andern  btlrg.  Vorstehers  bcruhigen  solite.  Solite  iehmir  wohl 
beigehen  lassen,  dass  Ew.  Maj.  zu  grbsstcr  Erniedrigung  der 
Seelenbirten  dieser  ihrer  Einsioht,  Beurtheilung,  und  Gewis- 
sen  weniger  Zntrauen  schenken  wollen,  ais  sie  cinem  gemei- 
nen,  ungelchrten,  und  in  diesem  Fache  unerfahrenen  Verwal- 
ter und  Marktrichter  zu  schenken  geruhen ; an  diesen  Zeug- 
nissen  kann  sich  ein  Bischof  nicht  halten.  Sollen  denn  die 
obersten  Seelenbirten,  welcbe  der  heil.  Geist  gesetzt  hat,  die 
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Kirche  Gottes  zuregieren,  von  Ew.  Maj.  nicht  erwarten  kon- 
nen,  jene  geislliche  Gerichtsbarkeit  ungeliindert  auszullhen, 
welche  in  Detitsehland,  Kngland,  und  wo  sonst  dic  protc- 
stant.  Religion  iiusgetibt  wird,  dcn  akatholisclien  Oberiuten- 
dcnten  eingestandcn  wird  V Der  untcr  den  Protestantcn  gc- 
lchrte  Canon  ist  BObmer  filbrt  sogar  ftir  die  geistl.  Gerichtfi- 
barkeiten  das  Wort  T.  2.  Iur.  Eccl.  Prot : „Protestantes  se- 
quuntur ius  pontificium,  quamvis  negent  matr.  esse  sacra- 
mentum; existimarunt  tamen  maiores  noBtri  matrimoniales 
causas  ad  casus  conscientiae  esse  referendas,  quarum  cum 
non  habeatur  ratio  in  foro  seculari,  merito  easdem  iudicio 
ecelesiastico  esse  delegandas  — imo  adeo  kac  causae  ad 
Consistorium  spectant,  ut  nequidem  Magistratus  secularis 
per  modum  praecentionis  de  iis  cognoscere  queat.0 

In  dem  41.  Absatze : Wenn  der  Vcrtrag  der  Ehe  auf  die 
bisher  verordneti  Art  eingcgangen  ist,  soli  derselbe  unauflds- 
lich  seyn.  *)  Diesc  Verordnung  schliesst  also  alie  jeno  Falle 
aus,  in  welchen  der  "allgem.  Kircbenratb  die  eingegangenen 
Ehen  fUr  nichtig  crkliirt,  ais  da  sind  der  Beischlaf  cines 
Brautigams  mit  der  Brautmutter  oder  Scliwester,  die  geist- 
liche  Vervvandtscbaft,  und  die  formlichc  Anuahme  au  Kindes- 
statt ; und  gibt  zugleich  klar  zu  erkennen,  dass  alie  llinder- 
nisse  sich  nur  in  dieser  Verordnung  beschrttnken , und  die 
Ubrigen  von  der  Kirche  eingcftlhrten  dic  Unterthancn  nicht 
binden.  Diese  llindcrnissc  siud  von  der  allgemeinen  Kirche 
bestimmt,  deren  Ausserachtlassuug  das  Gewissen  der  Braut- 
leute  stets  beunruhiget,  und  den  Pfarrer  ausser  Stande  setzct, 
sie  zu  trauen. 

In  dem  42.  Absatze  : Wenn  von  dcn  Eheleuten  die 
Pflicht  des  Ehestandcs  wegen  Unvcrmdgenheit  nicht  erfllllet 
werden  kdnnte,  solite  von  dem  weltlicbcn  Gerichte  die  Ehe 
ftir  ungiltig  erklaret  werden.  **)  Dass  eine  solche  Unter- 

*)  §.  41  : Contractus  matrimonii  modo  hactenus  ordinato 
ineundas  indissolubilis  erit,  et  vinculum  hocce,  douec  ambo  coniu- 
ges  vivunt,  nullo  sub  praetextu  dirimi  valebit. 

. ) §.  42  : Si  tamen  contingeret,  ut  alterutra  pars  maxime 

essentialem  matrimonii  obligationem,  copulam  videlicet  carnalem  ob 
impotentiam  explere  nequiret,  parti  per  id  laesae  ius  in  salvo  erit, 
coram  Iudicio  Seculari  ad  declarandam  matrimonii  nuditatem  agendi. 
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suchung  allerdings  darc-h  den  weltliclien  Richter  konne  ver- 
anlasset  werden,  ist  keinem  Anstanb  unterworfen.  Der 
Bischof  aber  wird  sicli  nicht  bcruhigen  ktinnen,  anf  die  von 
einem  weltlichen  Richter  gemachte  Erkliirnng  dem  zur  Ehe 
fiihigen  Theile  die  Erlaubniss  zn  geben,  zu  einer  andern  Ehe 
schreiten  zn  kiinnen , olinc  dic  diessf&lligen  Akten  auch  zu 
seiner  cndlicbcn  Beurtbeilnng  eingesehen  zu  haben.  In  den 
geistlichen  Satzungen  sind  vcrschiedenc  Mittcl  vorgeschrie- 
ben,  nm  eine  fortdaucrnde  Unvennbgenheit  zn  untersuehen. 
Obschon  die  Ehe  selbst  nach  den  natUrlichcu  und  bUrger- 
lichcn  Gesetzen  unauflOslich  ist,  so  ist  doch  nicbt  zu  wider- 
sprechen,  dass  diese  bei  ihrer  Erhebung  zu  einem  Sakrament 
melircre  Verehrung,  Kraft,  nud  Unzertrennlicbkeit  erlanget. 
habe ; daraus  folgt,  dass  obschon  dem  weltlichen  Richter  die 
Erkenntniss  Uber  die  Frage : ob  der  bUrgerliche  Vertrag  be- 
stehe,  oder  nicht  bestehe?  zustehet;  wcil  jedoch  mit  dicsem 
weit  grlisscre  Wtlrde  des.  Sakraments  verhundcn  ist,  es  die 
Hciligkeit  der  Eha,  nnd  der  Anstand  erfordert,  dass  dem 
Bischofe  die  Entscheiduug  Uber  deren  Giltigkeit  vor  andern 
Uberlassen  werde. 

In  dem  46.  Absatze:  Wcnn  die  Giltigkeit  der  Ehe  in 
Zweifel  gezogen,  der  Ehevertrag  aber  [giltig  befnnden  wird. 
so  sind  die  cigenmlichtig  getrennten  Ehelcute  znr  hausiicheit 
Gemeinschaft  anzuhalten.  *)  In  einem  solchcn  Falle,  dersich 
ofters  ereignet,  wenn  ein  gcgrUndeter  Zweifel  wegen  der  Gil- 
tigkeit der  Ehe  entstehet,  sind  dergleiehen  Eheleutc  nach  der 
allgemeinen  kath.  Kirchenlehre  der  ehelichcn  PHichten  bis  znr 
Entscheidungsich  zu  enthaltcn  scbnldig.  In  dieser  Absichtwird 
ihncn  von  tj^m  Bischofe  der  Auftrag  gcmacht,  abgcsondert  zn 
leben,  und  dic  Gefalir  zu  entfernen,  welche  die  Zusarnmeu- 
wohnung  hervorhringct.  Aus  dicsem  Grunde  wird  der  weltli- 
che  Richterstuhl  sie  zur  hauslichen  Gemeinschaft  nicht  an- 
halten  ktinnen,  sondcrn  vielmchr  sicli  verpflichtet  liaBen, 


*)  §•  4b : Si  validitas  initi  matrimonii  in  dubium  vocetur, 
contractus  attamen  matrimonialis  pro  valido  comperiatur,  coniugea, 
qui  forte  facto  proprio  semet  ab  invicem  separaseent,  ad  domesticam 
cohabitationem  stringendi  sunt. 
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tliese  an  die  geistliche  Obrigkeit  wegen  mittelsweiliger  Tren. 
nung  zur  Gcwissensberuhignng  der  Ehelcntc  anzuweisen. 
Sess.  24.  can.  5:  Si  quis  dixerit,  propter  haeresim  aut  mole- 
stam cohabitationem  , aut  affectatam  absentiam  a coniugc 
dissolvi  poBse  matrimonii  vinculum,  anathema  sit. 

In  dem  47.  Absatzc:  Die  wissentlich  mit  einein  Hinder- 
nisse  sind  vereheliebet  worden,  sollen  nicht  dispensiret,  son- 
dern  mit  einem  dreijillirigen  Arreste,  und  Arbeit  bestraft  wer- 
den.*)  Maneher  Partbeyen  ihre  Bankc  sind  so  geschickt,  das» 
sic  bewusst  seyen  der  Ilihdcrnisse,  die  Trauung  cracbleichen, 
das  Hindcrniss  aber  im  Verborgenen  zu  halten  wissen.  In 
diesem  Falle  wird  einc  derlei  bcdrobliche  Verordnung  Wir- 
knngeu  nacb  sicli  bringen,  dergleichen  Hindernissc  mit  der 
iiussersten  Stille  immer  zu  verdeckcn,  und  den  gefUhrliehen 
Anlass  zur  Blntschande,  und  Konkubinat  zu  gelien,  derlei 
Partbeyen  werden  bis  an  das  Grab  znm  ewigen  Untergang 
ihres  liciis  bin  leben.  Bei  der  wcltlichen  Obrigkeit  dieses 
Gebrecben  aufdecken,  hievon  dic  geheimen  Triebc  der  Lci- 
denschaften  derselben  Obrigkeit  aufkliircn,  bei  welchen  alie 
Bemtlbungen  und  KunBtgriffe  verwendet  werden,  ihrer  stra- 
fenden  Aufraerksamkeit  alles  zu  cntziehcn,  w&s  in  dem  Le' 
benslaufe  vorgebt,  wird  sie  dic  Fnrcht  der  Strafe  und  der 
Verlust  der  Ehre  zurlickhalten.  Bei  der  geistlieben  Gerichts- 
barkeit  sehen  sicli  derlei  Parthcyen  auf  aller  llilfe  ihr  See- 
' lenheil  zu  wirken  beraubt,  wcnn  sic  einmal  werden  belebrt 
und  ver9tiindigt  seyn,  dass  es  nicht  mehr  in  der  geistlieben 
Macht  stebe,  dergleichen  mit  Vorsatze  zugcgangenen  llinder- 
nisBen  Abhilfe  schaffen  zu  ktinnen ; so  steht  nie  zu  erwarten, 
dass  sie  jeraals  in  Ktlcksicht  dieses  mit  Vorbewi^st  gemaeb- 
ten  Hindernisses  der  nichtigcn  Ehe,  wegen  des  Aergernisses, 
das  sie  ihren  Kindern  und  Anverwandtcn  gegeben,  wegen 
ibrer  Elire  und  guten  Naraens,  das  sic  vor  den  Augen  des 


*)  §.  47  : In  iis  ensibus,  ubi  partes  subversans  impedimentum 
sciverunt,  matrimonium  attamen  eo  non  obstante  iniverunt,  non 
modo  matrim.  irritum  erit,  verum  partes  insuper  pro  ratione  status 
et  conditionis  suae  etiam  triennali  nresto  et  labore,  aut  alia  com- 
meusuranda  poena  plectendae  venient. 
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Publikums  bis  jctzt  erhalten,  wegen  der  Gcfahr,  das  Brod, 
Charakter  nnd  Dienst  zn  verlicreb,  ihr  geschlossenes  Ehebett 
verlassen,  sondern  vielmehr  fortfabren  werden  wegen  der 
Liebe  zu  den  erzeugten  Kindern,  wegen  der  bevorstehenden 
Trennung  von  ihrer  Gattin,  nnd  endlicli  wegen  derangedroh- 
ten  Bestrafung  mit  dreijilhrigem  Arreste,  Sllnden  mitSUnden 
anZuhtiufen,  nnd  die  Gewissensbisse  zu  ersticken  zu  trachten. 
Dergleichen  Leute  werden  doch  allezeit  von  der  Kirche  nur 
mit  gelinden  Ermahnungen,  Vorstcllungen  des  ewigen  Heils, 
mit  Liebe  in  den  Schaffstall  zurlickznbringen  seyn. 

Im  41).  Absatze : Das  lebenslftngliche  Band  der  Ehe  ist 
nieht  aufzubllrden,  wo  dieses  mit  wichtigen  Bescliwerden  ver- 
bunden.*)  Das  Erkenntniss  hierttber  ist  mehrmalen  dem  welt- 
lichen  Richter  einger&umt:  die  Nachsicht  vom  Tische  und 
Bette  getrennt  zu  leben,  gehort  nieht  so  viel  zu  dem  ausser- 
lichen,  ais  zu  dem  inucrlichen  Gewisseusrichterstuhle.  Es 
ist  hauptsachlich  nur  die  Erflillung  der  Pflicht,  die  Christus 
nnd  seine  Kirche  den  Eheleuten  auferlegt  hat,  zu  thun.  Dieser 
Gegenstand  gehort  vorzttglich  zu  den  geistlichen  Richtern,  und 
es  kann  nieht  dem  Willen  der  Eheleute  ttberlassen  werden ; 
die  allgem.  Kirche  hat  diesen  Satz  schon  entschieden : „Si  quis 
dixerit,  causas  matrimoniales  non  spectare  ad  Iudiees  Eccle- 
siasticos, anathema  sit.“  Der  licii.  Thomas,  der  jenes  Recht, 
das  bei  Ehcn  dem  Landesftlrsten  zukommt,  nieht  nur  kcnnt, 
der  sich  aber  zugleich  in  seiner  Lehre  immer  genau  an  die 
allgemcinc  Lehre  der  Kirche,  und  der  allgem.  Tradition  hiilt, 
triigt  diese  mit  deutlichen  Worten  vor:  „Et  ideo  conceden- 
dum est,  quod  divortium  non  potest  celebrari,  nisi  iudicio 
Ecclesiae. “ In  IV.  Sent  dist.  25.  qu.  I.  art.  3.  Die  Kirche 
macht  kein  Geschiift  darans,  hausliche  Bedllrfnisse,  Streitig- 
keiten  des  Vermbgens  der  Eheleute  zu  untersuchen,  sic  rich- 
tet  das  Augenmerk  blos  dahin,  dic  Ursachen  zu  beseitigen, 
welche  den  Pflichten  der  Ehe  ais  Sakrament  entgegenlanfen, 

*)  §.  49:  Quaioqusm  secundum  teuorem  §.  41.  vinculum 
matr.  inter  coniuges  toto  vitae  tempore  durat , ncutiquam  tamen  ea 
est  mens  nostra,  ut  iisdem  adimpletio  obligationum  ipsis  vi  contra- 
ctus matr.  incumbentium  etiam  in  casibus  illis  imponatur , ubi  haec 
gravibus  difficultatibus  obnoxia  est. 
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sie  verdoppelt  die  Siorgfalt,  die  Gclegenheiten  zur  Verbitte- 
rung  des  Gemtiths  bei  ein  und  anderm  Theile  zn  entfernen. 
Gemeiniglicli  erkcnncn  beide  Theile  Uber  schickliche  Vor- 
stellnng  das  wecbselseiligc  Unrcebt,  so  bfters  ans  Miss- 
verstandc,  iifters  aus  Vorurtheile,  aus  Mntbmaasungen, 
aus  Einblasnngcn  ttbelgesinntcr  Leute  crwaclmt , und 
ernUhrt  wird.  Meistens  werden  dic  GemUthcr  vereinigt 
und  der  Frieden  bergestellt.  Wenn  aber  dergleicben  Par- 
theyen  den  Pfarrer  nur  um  ein  Zeugniss  ilirer  Abneigung 
anzugeben  haben,  und  cinen  lcichtcn  Weg,  ihrc  befange- 
nen  Leidcnschaftcn  zu  befriedigen  offen  gehen,  so  werden 
dergleicben  Trennnngcn  zuhi  Nachtheil  des  Staats,  des 
iiffentlichcn  Wohlstandcs,  der  Sittcn  angesuebt,  undderGang 
der  Gemtttker  znr  ungegebeuten  Verletzung  der  heiligen  Ver- 
bindung  gestilrket  werden.  Jedc  aufgtossende  Gelegenbeit 
wird  gcwunschen  seyn,  den  Gatlcn  zu  verlassen,  und  einem 
heimlichen  Feuer  der  Liebe  nachzubangen.  Solche  Schritte 
verbreilen  sich  auf  die  Kinder,  die  das  schreckliche  Bild 
ihrer  Eitern  tilglieh  vor  den  Augen  haben,  und  den  nUmli- 
ehen  Weg,  den  sic  sicli  ohne  Erziehung  Uberlasscn  und  dem 
tstaate  znr  Last  fallen  mUsscn , einschlagen  werden ; die 
inncrlicbe  Rube  der  Frcuudschaft  wird  gestdrt,  die  innerliche 
Liebe  der  Kinder,  und  deren  Pflichten  werden  in  Haas  nmge- 
glaltet,  das  Vermiigen  verscbwendct,  der  Kirehe  treulosc 
Ghristcn,  dem  Staatc  aber  schildlicbe  Bttrger  erzogen.  Diese 
Betrachtungcn  werden  der  rcinsten  Abgiebt  Ew.  Maj.  nicbt 
entgegen  seyn,  uni  den  Weg  zu  Ubereiltcn  Trennungen  zu 
versclilicssen,  und  so  vieleB  Unheil  zu  verbannen.  Iu  der  Wie- 
neriachen  Kirehe  ist  dessen  Nothwendigkeit  seit  vielen  Jah- 
ren  von  denen  Vorstehern  dieser  Kirehe  eingesehen  worden, 
und  ist  cine  willkUhrlichc  Scheidung  sogar  uuter  die  vorbe- 
baltenen  Fitlle  gesetzt,  mitbin  beschriinkt  worden.  Es  ist 
nicht  unbekannt,  dass  in  Frankreich  einige  Parlaincnten  sich 
das  Recbt  anmassten,  zur  Scheidung  von  Tiseh  und  Bett 
Urtheil  zu  achfipfen,  und  dieses  Urtheil  mit  dem  recbtfer- 
tigten,  dass  selbe  niir  ein  Rceht  Uber  gcwisse  Nebenum- 
stande,  welebe  blos  das  Aeusscrlicbe  oder  Wcltlicbebctreffen, 
nusUben ; keineswegs  aber  dera  dkumeniscben  Aussprueho 
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nahe  zu  treten  daehten.  sondern  selbes  vielmebr  dem  Biscbo- 
fe,  so  ihm  von  dem  Coneilio  aufgetragen  ist,  allerdings  ein- 
gestehen,  uud  zu  hindern  keinesdings  geineint  wareu. 

In  den  Absatzen , die  Scheidang  der  protestantischen 
Untertlianen  betreffend:  Die  kath.  Kircbe,  welcbe  die  von  dem 
protest.  Consistorium  getrenntcn  Ehen  der  Protestanten  nicbt 
gutheiest,  erlaubt  dem  katb.  Theil  aucb  nie  zu  einer  weitern 
Ebe,  so  lange  der  protest.  Ehegatte  am  Leben  sicli  befindet,zu 
sehreiten,  wenn  einmal  diese  Elie  mit  dem  prot.  Ebegatten 
bestanden  bat.  Nacb  dicsem  ungezweifelten  katb.  Grundsatze 
ist  jedcr  Bisebof  verpfliebtet,  bei  der  Seheidnng  der  Prote- 
stanten von  einem  katiiolischen  Theil  sicb  zn  benebmen.  Das 
Baud  der  Ebe,  so  einmal  bestanden,  bleibt  nacb  den  katb. 
Kirchengcsetzcn  nnzertrennlicta,  unaufldslich,  und  kann  zwar 
ein  kath.  LandesfUrst  dulden,  dass  derglcicben  mit  Irrthum 
behafteten  Uuterhaneu  sich  nacb  solchem  ihrem  Irrthum  be- 
nehinen,  doeh  kann  er  tolchen  in  sicli  selbst  uncrlaubteu  FUr- 
gung  durcb  scine  gcselzgebende  Macbt  nicbt  gntbeissen,  nnd 
bekriiftigrn,  und  wenn  wegen  Ehebruch  oder  andern  Vorwitu- 
den  die  Scheidung  untcr  ihnen  geschieht,  so  kann  ein  solcber 
in  der  kath.  Kircbe  zu  einer  andern  Ebe  nicbt  gelasscn  wer- 
den,  und  im  Falle,  dass  eine  katb.  Person  mit  einem  der  gcstalt 
getrennten  Ebegatten  eingesegnet  worden  wiire,  so  wttrde  sie, 
so  lange  sie  in  diesem  Stand  verbleibt,sich  derewigeu  Verdamm- 
niss  aussetzen,  und  kcin  Beicbtvater  ktinnte  sie  lossprecheu. 

Zum  Beschlnss  werden  in  Ebesacben  die  bisher  bestan- 
denen  Uesetze  gknzlich  aufgehoben , und  diese  biicbste  Ver- 
ordnung  allein  zur  Riebtscbnur  genommen.  Die  Folge,  welcbe 
die  Leute , so  ibren  Leidenscbaften  nacligchen , herausziehcn 
werden , erstrecket  sich  notbwendig  dabin , dass  dic  Ubrigen 
impedimenta  Ecclesiae  ohne  Wirkung  seyn  mltssten,  und  die 
Ekcangelcgeuheiten  blos  dem  weltlichen  Ricbter  ohne  Rllek- 
siclit,  dass  das  Band  der  Ehe  zu  einem  Sakramcnt  erhoben,  und 
ohne  RUcksicht  der  Kircbenverordnung  eiugeraumt  werden, 
und  wenn  cndlich  derEhevcrtrag  blos  von  der  weltlichen  Ge- 
sctzgebung  abbitngt,  so  kann  die  Einbildungskraft  nicbt  mehr 
ersebopfen,  was  eine  Beziehung  anf  das  zur  Wttrde  eines 
Sakramentcs  Erhobenc  baben  mag.  Auf  diesen  Grund  wird 


Digitized  by  Google 


— 206  — 


allcs  zerniehtet,  was  inimer  die  Kirche  in  dem  Reform-De- 
kret  Scss.  24.  can.  4.  7.  8.  12.  mit  Ubereinstimmung  der 
hbchsten  LandcsfUrsteu  und  der  christl.  kath.  Welt  zur  Ab- 
thuung  der  damals  vorgekommenen  irrigen  Lehren  zum 
Seclenbeil  und  Hintanhaltung  aller  damals  verbreiteten  wid- 
rigen  Meinungen  festgesetzt  und  vorgeselien  hat  Wenn  nur 
alles  von  dem  bUrgerlichen  Vertrag  und  dessen  Wirkungen 
und  Folgen  abzumeasen,  und  nacb  selben  von  dem  weltlichen 
Richterstnhl  zu  benrtheilen  wkre,  so  ist  dic  Folge,  dass  in 
diesem  Vertrag  mnnche  Bedingnisse  beigesetzt  werden  kiin- 
nen,  die  das  Daseyn  des  Sakraments  der  Elie  nur  in  solange 
bestehen  lassen,  ais  die  angenommenen  Bedingnisse  fort- 
dauem,  und  von  den  Eheleuten  lioobachtet  werden  wollen. 
Dieser  zur  WUrde  des  Sakramcnts  erhobene  bllrgerl.  Vertrag 
wltrde  aller  mbglichen  VerSnderung,  so  wic  die  bllrgerl. 
Handlungen  ontcrworfcn  scyn. 

Allergnadigster  Herr ! Da  dic  Kirche  in  Glaubens-  nnd 
Sittenlehron  einen  Aussprueb  maeht,  so  kann  selben  zu  kei- 
ner  Zeit  und  in  keinem  Jakrkundert  seine  Kraft  benommeu 
werden,  nocli  kann  ein  kathol.  Cbrist  je  cinc  rechtfertigende 
Ausflueht  und  Einwendung  maclien,  dass  ein  oder  andcre  Ca- 
nones, GlaubensaussprUche  nur  in  dunkcln  und  nicbt  aufge- 
kliirten  Zeiten  erstunden,  und  gemacht  worden.  Jesus  Christus 
ist  nieht  heute,  nicht  morgen  allein,  er  ist  in  allen  Zeiten  ge- 
wesen,  und  wird  zu  allen  Zeiten  seyn.  Dieser  gbttliehe  Urheber 
und  Vollender  unsers  alleinseligmachenden  Glaubens  hat  den 
Beistand  seines  unfehlbaren  Geistcs  seiner  Kirche,  die  er 
sich  mit  seinem  Blute  erworben  hat,  voni  Anbeginu  bis  zum 
Ende  der  Welt  verheissen.  Wien  den  7.  Mttrz  1783. 


M o n.  73. 

AEppus  Viennensis  per  Caesarem  Toseplmm  2.  ad  retra- 
ctandam Instructionem  suam  Parochis  circa  Pateniales 
Caesareas  matrimoniales  provocatus,  respondet,  ge  id  fa- 
cere haud  posse.  1783. 

AllergnHdigster  etc.  Da  Ew.  Maj.  den  2.  April  dieses 
laufenden  Jahrcs  durcli  Dero  Biihm.  Oest.  Kanzley  mir  mil- 
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dest  aufzutragen  geruhet  haben , den  Unterricht,  welchen  ich 
in  Betreflf  des  Eliepatentes  ineiner  unterhabenden  Geistlichkeit 
gegeben,  zurUckzurufen  : so  habe  ich  untertbslnigst  gebeteu, 
eine  Zusammentretung  zu  erlauben,  in  welcber  unteraueht 
werden  miichte,  in  was  StUcken  ich  Ew.  Maj.  Anordnungen  die- 
ses  nftmlichen  Gegenstandes  balber  zu  nabe  getrcten,  uud 
wie  meiu  Unterricht,  so  sich  uur  auf  das  Sakrament  bcziebet, 
mit  dem  landesfUrstlicheu  Patent , welcbes  lediglicb  den 
btlrgerlicben  Ebevcrtrag,  und  desSen  Civil-Wirkungeu  zum 
Gegenstand  bat,  in  offenbarcra  Widerspruch  stllnde.  Mein 
Gewissen  Uberzengt  mich  zwar,  dass  ich  mit  aller  Behutsam- 
keit  zu  Werke  gegangen,  ich  mir  selbst,  und  meiner  Geist- 
lichkeit auch  in  dieser  Angelegcnheit,  wie  in  allen  Ubrigen, 
zum  Gcsetz  geraacht  habe,  die  hbchsten  Befehle  und  Vor- 
schriften,  in  allen  mtiglicben  Fftllen  zu  befolgen,  wie  ich  iu 
dem  6.  §.  der  Instructiou  klar  und  deutlich  zu  erkennen  gege- 
ben hab.  Auf  diesc  meine  untcrthiinigste  Vorstellung  und 
Bitte  habe  ich  bis  den  22.  d.  keine  Antwort  erhalten;  an 
eben  diesem  Tage  aber  wird  mir  ein  Kegierungs-Dekret  zu- 
geschickt , in  welehcin  mir  neuerdings  anbefohlen  wird,  das 
an  meine  Seelsorger  crlassene  Circulare , welchcs  doch  allein 
die  Giltigkeit  des  Sakraments  betrifft,  und  ich  nicht  in  Ge- 
hcim,  sondern  in  vollem  Liehte  gegeben,  zurUckzufordern, 
uud  ihnen  die  Bcfolgung  des  landesfUrstliebeu  Ehepatents 
aufzutrageu.  Allergniidigster  Herr!  ich  kbnnte  unmoglich, 
um  die  Bequemlichkeit  eines  ohnchin  zu  seinem  Eudelaufeu- 
den  Lebens  zu  geniessen,  den  Zoru  desjenigen  Uber  meiu 
Haupt  ziehen , welcber  uicht  allein  den  Leib,  sondern  auch 
die  Seele  zum  Untergaug  in  die  IU511e  werfen  kann,  und  an- 
durcli  ein  Schandfleck  und  Fluch  meinem  Alter  zuziehen. 
Denu  ob  ich  schon  itzo  einem  zeitlichen  Ubel  mich  entzbge,  so 
wllrde  ich  dennoch  weder  lebendig  noch  todt  der  Hand  des 
AllmUchtigcn  ontgehen.  Und  ob  ich  schon  von  Ew.  Maj.  Milde 
und  Gerechtigkeitsliebc  nicht  ohne  Grund  anhoffen  kann, 
dass  Allerhochstselbe  meine  unterthiinigste  Bitte,  oder  mittels 
eiuer  Commission  oder  ciner  schriftlichen  umstandlichen  Be- 
lehrung,  gewiihreu  werden,  so  nehmc  auch  uicht  den  geriug 
sten  Anstand,  inieli  vorliiufig  zu  erklUren,  dass  ich  ohne  Zeit- 
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vcrlust  1.  die  Reelsorger  in  Stand  setzen  werde,  dass  sie  in 
Betrefl’  der  Verktindigungen,  ohne  die  Partheien  an  mcin 
Consistorium  zu  weisen,  oder  sicli  selbst  anzufragcn,  nach 
beigebrachter  Urkunde  der  weltlicheu  Stelle  znr  Trauung 
schreiten  kllnnen ; 2.  denen  Seelsorgern  unmittelbar  zu  Uber- 
lassen , dass  sie  die  Trauung  verlangenden  Ehegatten  nach 
fruchtlos  angewandtem  Fleiss  die  abgeneigten  GemUtber  zu 
vereinigen,  das  vorgeschri ebene  Attestatum  [ansfertigen,  wie 
auch  3.  ilmen  die  Macht  ertheilen,  in  3.  et  4.  gradu  zu  dispen- 
siren,  wodnrcli  aller  veriuuthcten  Verztfgerung  giinzlich  vor' 
gekommen  wird ; und  endlicb  4.  aller  meiner  unterhabenden 
Geistlichkeit  dcn  genauesten  Vollzug  der  landesftlrstl.  Ver- 
ordnung,  also  neuerdiugs,  weil  es  m meinem  Unterricht  ohue- 
hin  geschehen,  cinschkrfen,  dass  sie  doch-  anbei  die  Vor- 
scbrift  der  allgemeinen  Kirche  in  Betrefl  der  Giltigkeit  des 
Sacramenta  jederzeit  vor  Augen  haben.  Aus  alledem  werden 
Ew.  Maj.  mildest  erseheu , wie  ich  alie  moglichen  Auswege 
und  Mittel  ersinne,  die  Trene,  welchc  ich  Gott  nnd  der 
Kirche  scliuldig  bin,  mit  dem  Gehorsain  zu  vereinigen,  wel- 
chen  ich  gegen  Allerhiichstselbc  pflichtmilssig  jederzeit  ge- 
habt,  und  lebeusliinglich  haben  werde.  — 


Mon.  74. 

AEppus  Trevirensis  ad  Eppuin  Gandnvenseni  de  odietis 
Iosephi  2.  Caesaris  circa  Matrimonia,  a.  1785. 

Rme  et  Illme  Domine.  Sacra  Sua  Maiestas  per  nuperum 
Edictum  matrimonia  concernens,  duo  nova  impedimenta,  nu- 
ptias sine  consensu  eorum,  quoram  interessc  voluit,  contra- 
ctas dirimentia,  ininorennitatis  videlicet,  proelamationis  et 
impraegnationis  et  militiae,  inducens,  quatuor  alia  hactenus 
in  vigore  posita  indirecte  saltem  abrogavit,  nempe  condi- 
tionis servilis,  cognationis  ium  legalis  tum  spiritualis, 
ac  publicae  honestatis ; impedimentumque  consangvinita- 
tis  et  affinitatis  lineae  transversae  ad  secundum  aequalem 
gradum  restrinxit,  liberum  relinquens  contrahentibus  ulteriore 
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gradu  — tertio  vel  quarto  simplici  mixtovo  ligatis  — utrum 
nec  ne  dispensari  a suis  Episcopis  in  eo  velint.  Nonnullis 
Archidioeceseos  meae  parochis  Imperatori  subditis  ea  de  re 
consilium  petentibus  ad  interim  per  literas  privatas  significa- 
tum fuit,  praetractum  edictum  caesareum  matrimonia  unice 
Bpcctare  ceu  contractum  civilem  sine  derogatione  sacrorum 
canonum,  salvisqne  impedimentis  ab  Ecclesia  statutis,  contra 
quae  si  contrahatur,  sacramenti  gratia  matrimonium  defrau- 
dari ; inducendos  proinde  esse  populos,  ne  cum  tali  impedi- 
mento sine  praevia  dispensatione  gratis  concedenda  contra- 
here attentent  non  obstante  edicto  caesareo.  Sed  evenire 
deinceps  saepenumero  poterit,  prout  iam  evenit  aliquoties,  ut 
contrahentes  eidem  edicto  innixi,  libertate  sibi  concessa  uti 
volentes,  sine  dispensatione  Ecclesiae  copulari  efflagitent : 
quo  in  casu  etsi  validus  supponatur  contractus,  sacramentum 
profecto  non  erit,  nisi  Ecclesia  praefata  quatuor  impedimenta 
pariter  tollat,  illud  consangvinitatis  et  affinitatis  iuxta  nor- 
mam eiusdem  edicti  caesarei  moderando.  Hac  in  re  pro  Ar- 
cliidiocceseos  meae  districtu  ditioni  austriacaesubiecto  eonsquc 
nihil  statuere  volui,  donec  collato  cum  ceteris  Episcopis  Bel- 
gii consilio  appareat,  quid  expedire  magis  videatur.  Unifor- 
mitatis et  concordiae  causa  in  re  tanti  momenti  optandum 
sane  foret,  ut  communibus  suffragiis  in  eandem  iremus  par- 
tem. Quocirca  Rev.  et  111.  Dom.  Vestram  enixe  rogatam  ve- 
lim, ut  quid  hisce  in  circumstantiis  agendum  censeat,  vel  pro 
sua  dioecesi  iam  statuerit,  rescribere  mihi  non  gravetur.  Cle- 
mens Wenceslans.  Ehrenbreitstein  25.  Ianuar.  1785. 


Mon.  75. 

Responsum  Eppi  Gandavensls  ad  AEppam  Trevirenseni. 

• 

Ser.  et  Rmc  Domine.  Literas  a Rma  ac  Regia  Celsitu- 
dine tua  de  25.  Ianuarii  ad  me  directas  summa  cum  venera- 
tione recepi,  eaqnc,  quam  rei  momentum  postulat,  attentione 
perlegi.  Illud  porro  gratum  accidit,  quod  eandem  mihi  de 
potestate  statuendi  impedimenta  dirimentia  matrimonii  for- 
Botkovdny , Monumenta  de  Matrimonio.  I,  14 
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maverim  sententiam,  quam  Regia  tua  Celsitudo  in  praefatis 
literis  exponit ; quamquam  enim,  nti  mihi  quidem  apparet, 
sine  erroris  aut  temeritatis  nota  sustineri  valeat , Principem 
nativo  suo  iure  impedimenta  dirimentia  non  modo  quoad 
effectus  civiles,  quod  nemo  negare  potest,  sed  quoad  omnes 
statuere  posse;  illud  equidem  in  animum  inducere  nequeo, 
eidem  competere  potestatem  impedimenta  per  Ecclesiam  statuta 
abrogandi ; pari  etenim  iure  in  iisdem  dispensare  posset,  id 
quod  tamen  non  modo  Principes  numquam  attentarunt,  sed 
contra  cum  nuptias  per  canones  inhibitas  meditarentur,  veni- 
am prius  et  dispensationem  a sacerdotali  ordine  ant  postu- 
labant, aut  alias  contractas  ad  indicium  Ecclesiae  defere- 
bant, uti  exemplis  Caroli  M.  Lotharii  ac  Henrici  IV.  Franco- 
rum Regis  edocemur.  Itaque  plane  mihi  perevadeo,  sapientis- 
simum  Monarcham  per  Edictum  suum  de  28.  Sept.  1784. 
Bolummodo  intendisse  formam  et  conditiones  matrimonio,  uti 
contractus  est,  praescribere,  quibus  servatis  effectus  civiles 
consequerentur  ita  coniuncti,  quibus  neglectis  spoliarentur 
iisdem ; quocum  etiam  in  mente  Imperatoris  consistere  exi- 
stimo, eos,  qui  Religionem  Catholicam  profitentur,  obligari 
posse,  ut  decreta  canonum  pro  digna  huius  sacramenti  su- 
sceptione observent.  Verum  quidem  est,  in  praefato.  Caesaris 
edicto  art.  10.  iis,  qui  se  extra  secundum  gradum  aequalem 
consangvinitate  aut  affinitate  contingunt,  libertatem  fieri  nu- 
ptias sine  dispensatione  ineundi,  ast  libertas  illa  uti  opinor, 
sequela  est  libertatis  seu  tolerantiae  in  materia  religionis ; 
quemadmodum  enim  Caesarea  Sua  Maj.  neminem  vult  co- 
gere, ut  sit  catholicus,  pariter  nt  consequenter  agat  non  vo- 
luit quemquam  nupturientem  obligaro  ad  observanda  ea, 
quae  Ecclesia  Catholica  praescribit,  tanto  magis,  quod  art. 
49.  clare  pronunciet  edictum  praefatum  regulam  esse  pro 
subditis  omnibus  sine  ulla  religionis  distinctione.  Mea  ergo 
sententia  reliquit  sagacissimus  Princeps  facultatem  parochis 
eos,  qui  profitentes  religionem  catholicam  ad  matrimonium 
contrahendum  se  offerunt,  repellendi,  nisi  Ecclesiae  Catb. 
legibus  humiles  se  subiecerint ; et  ita  practicatum  hactenus 
in  dioecesi  mea.  — Contra  varios  quidem  parochos  lis  coram 
concilio  provinciali  Flandriae  a malevolis  iutentata  fuit,  sed 
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nihil  lnicusqnc  impetrarunt,  pastoribus  se  strenue  defenden- 
tibus ; utebantur  hi  praeter  supradicta  notabili  hoc  argumen- 
to, quod  Caesarea  Sua  Maiestas  art.  16.  ad  tranquillitatem 
conscientiae  nupturientium  concedat  libertatem  petendi  di- 
spensationem, quod  consequenter  ab  humanissima  eius  indole 
alienum  sit,  velle  cogere  parochos,  ut  contra  propriam  suam 
conscientiam  matrimonio,  quod  spretis  Ecclesiae  legibus  a 
catholicis  contraheretur,  assisterent.  Interim  cum  inaudiam 
concilium  provinciale  nostrum  difficultatibus  pressum  ad 
Gubernium  recurrisse,  ut  interpretationem  aut  instructionem 
ulteriorem  dare  velit,  iudicavi  momentum  advenisse,  quo  cum 
fructu  favorabilis  interpretatio  impetrari  posset,  atque  eum 
in  finem  snpplicam  serenissimis  Belgii  Gubernatoribus  prae- 
sentandam conscribendo  occupor,  optandumqne  foret,  ut 
ceteri  praesules  eo  etiam  nervos  intenderent,  qua  quidem  in 
re  tua,  Serenissime  Princeps,  opera  tum  apud  Regias  Suas 
Celsitudines  Brnxellis,  tura  alibi  insignis  ponderis  esse  pos- 
set. — Ferdinandus  Episcopus  Gandavensis.  Gandae  2 
Febr.  1785. 

Mon.  76. 

AEppi  Trevirensis  edictum  circa  matrimonia,  a.  1785. 

Reverendissimorum  Episcoporum  Belgii , qnas  in  causa 
Edicti  Caes.  Regii  de  28.  Sept.  1784.  ad  nos  dare  voluerunt^ 
literae  prolixius  demonstrant , antefati  edicti  tenorem  nonnisi 
de  contractu  matrimonii  civili  eiusque  effectibus  politicis  ibi- 
dem intelligi,  cum  id  et  legis  ipsius  textus  svadeat,  et  plus 
quam  Batis  evincat  Bruxellensis  Gubernii  silentium , quod  in 
causiB  denegatae  benedictionis  Bacerdotalis  hucusque  obser- 
vari consvevit,  quotiescunque  de  ineundo  contra  legum  eccle- 
siasticarum sancita  matrimonio  fuit  actum.  Quamquam  igitur 
Cardinalis  AEppus  Mcchliniae  hactenus  nullam  ad  eam, 
quam  Caesareae  Suae  Maiestati  obtulit,  expositionem,  obti- 
nuerit declarationem , nos  tamen  ad  sententiam  unanimi  ple- 
rumque voto  confirmatam  eatenus  accedere  volumus,  ut  Pa- 
rochi territorii  Luxemburgici  revocatis  prius  dispensandi 
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facultatibus;  quas  iisdem  nuper  per  provisionale  decretum 
concessimus,  per  Iiteras  privatas  admoneantur  : 1.  Instruere 
partes,  quae  matrimonii  vinculo  sociari  desiderant,  ne  absque 
dispensatione  ab  Ordinariatu  gratis  obtinenda,  ubi  tertii  vel 
quarti  gradus  cons.  et  affin.  impedimentum  intervenerit,  nu- 
ptias celebrare  audeant.  Quodsi  vero  2.  ea  sit  partium  quarum- 
dam pertinacia,  ut  edicto  memorato  nixae  dispensationem  a 
Superiore  Ecclesiastico  implorare  recusent,  harum  matrimo- 
niis nec  assistat,  nec  sacerdotalem  benedictionem  im- 
pertiatur parochus.  Idem  quod  3.  ius  observandum  esse  iis 
in  casibus,  ubi  contra  matrimonii  impedimenta  in  edicto  alle- 
gato recens  introducta  celebrari  volunt  nuptiae.  Quodsi  au- 
tem 4.  matrimonium  iuxta  sacrorum  canonum  statuta  legitime 
initum  auctoritate  civili  ob  impedimentum  quodpiam  per  edi- 
ctum caesareum  sancitum  rescindi  et  annullari  contigerit,  pars 
vero  altera  ad  secunda  vota  transire  ambiat,  eandem  paro- 
chus ab  attentato  ciusmodi,  quod  Sacramenti  dignitati  re- 
pugnat, matrimonio  dehortetur,  nec  eidem  ausit  assistere. 
Potius  5.  in  bis  aliisque  similibus  casibus  sedulo  parochianis 
inculcet  Sacramenti  dignitatem  eiusque<eequelas,  annexam  gra- 
tiam iuxta  Catholicae  Ecclesiae  mentem  diligenter  explanet, 
doceatque  Caesareae  Suae  Maiestati  nullatenus  esse  intentio 
nem,  leges  ecclesiasticas  infringendi  vel  mutandi,  sed  eadun- 
taxat,  quae  maiori  societatis  civilis  bono  ct  rcipublicac  poli- 
ticae saluti  inserviunt,  decernendi.  Denique  6.  Pastores  in 
biBce  causis,  quae  maioris  cuiuspiam  momenti  videri  possunt, 
aut  motus  ciere,  ad  Ordinariatum  sine  mora  referant,  et  inde 
quid  consilii  capiendum  sit,  exspectent.  Datum  Ehrenbrcit- 
steinii  7. Martii  1785.  Clemens  Wcnccslaus. — Synodicon 
Belgicum.  IV.  447. 


M o ii.  W. 

Repraesentatio  AEppi  Mechliniensis  in  merito  Edicti 
Caesarei  de  imped.  matrimonii,  a.  1784. 

Summa  cum  veneratione  et  fiducia  me  ad  Maj.  Vestram 
converto,  ut  exponam,  in  quas  perplexitates  Edictum  de  28. 
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Sept.  1784.  matrimonia  concernens 'me  coniecerit.  Omni  qui- 
dem modo  contendo  plenam  Maj.  Vestrae  decretis  testari  obe- 
dientiam:  plnres  tamen  in  memorato  edicto  invenio  articulos, 
qui  potestatis  meae  limites  excedunt , et  quorum  intuitu  Maj. 
Vestram  orare  debeo,  ut  situm  difficilem,  in  quo  respectu  exe- 
cutionis  horum  articulorum  constituor,  in  considerationem 
sumere  velit.  Non  audeo  ius  Maj.  Vestrae  quoad  statuenda 
impedimenta  matr.  dirimentia  addubitare,  imo  securam  reddo 
Maj.  Vestram,  venerari  me  ea,  quae  hoc  sub  obtutu  Edictum 
continet ; at  parte  ex  altera  aeque  pro  indubitato  habeo,  Ec- 
clesiam eodem  iure  gaudere:  l.ob  ipsam  naturam  matrimonii, 
cuius  contractus  materiam  Sacramenti  constituit,  quique  pro- 
pterea  tamquam  mixtus  e diversis  obtutibus  utrique  Potestati 
subiectus  est ; 2.  ob  formalem  decisionem  C.  Tridentini  Sess. 
24.  can.  4.  de  Matr.  3.  ob  possessionem  ininterruptam  ab  in- 
cunabulis Christianitatis  usque  ad  haec  tempora  : quod  veris 
exemplis  probari  potest  de  seculo  ad  seculum,  exacte  collectis 
in  illustri  opere  : Tractatus  de  potestate  Ecclesiae  et  Princi- 
pum  quoad  imped.  matr.  auctore  Gerbais  doctore  Sorbonico. 
Absque  violatione  conscientiae  dissimulare  Maj.  Vestrae  haud 
possum,  Eandem,  quamvis  nova  impedimenta  statuere  valeat, 
non  habere  ius  impedimenta  ab  Ecclesia  constituta  abrogan- 
di : ac  proin  in  ea  tristi  necessitate  me  positum  invenio,  ut  vi 
ministerii  mdi  pro  validis  ac  legitimis  matrimoniis  agnoscere 
non  poBsim  ea , quae  in  sensu  Edicti  inter  gradus  prohibitos 
cognationis  aut  affinitatis,  item  cognationis  spiritualis,  publi- 
cae honestatis , consangvineitatis  ex  illicito  commercio  abs- 
que dispensatione  Potestatis  Eccles.  sunt  contracta.  Nec  pos- 
sum ex  principio  hocce  Curatos  meos  autorisare,  ut  talibus 
matrimoniis  assistant : quippe  stantibus  impedimentis  ab  Ec- 
clesia nentiquam  revocatis,  Sacramentum  ipsum  periculo  nul- 
litatis  exponeretur,  partes  vero  contrahentes  inccrtitudini  in- 
de resultanti  aliisqne  consequentiis  obnoxiarentur,  quas 
ipsammet  Maj.  Vestram  rite  perspecturam  non  ambigo.  Digne- 
tur enim,  quaeso,  expendere , stante  edicto  fieri  posse,  ut  non 
obstante  impedimento,  quod  ab  Ecclesia  nondum  sublatum, 
in  pleno  suo  vigore  obtinet,  partes  aut  ob  nauseam  aut  odium 
et  discordias  vinculum  matrimonii  sui  rumpere  attentent,  ex- 
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cedendo  limites  suae  patriae ; et  ibi  ubi  matrimonium  tale 
nullum  declarabitur , figendo  domicilium , in  maximum  infeli- 
cis consortis  et  prolium  praeiudicium  ? imo  et  alteram  con- 
sortem, quam  hic  sibi  sociarent , stante  Edicto  poBsent  dere- 
linquere, quae  quippe  alibi  pro  consorte  legitima  non  habere- 
tur, primamque,  a qua  separata  fuit,  repetere  cogerentur  : e 
quo  nonnisi  confusionem  pro  utraque  familia,  et  miseriam 
pro  respectivis  prolibus  subsequi  necessum  foret,  quae  quippe 
innocentes  victimae  essent  disordinis  boc  cumprimis  tempore, 
quo  morum  corruptio  in  dies  crescit,  timendi.  — ArL  26.  Edi- 
cti auget  adhuc  perplexitates  pro  casu  eo,  quo  de  matrimonio 
cum  sponsa  a tertio  impraegnata  quaeBtio  instituitur  : quis 
enim  credat,  valorem  aut  nullitatem  matrimonii  a voluntate 
viri  dependere , num  velit  aut  nolit  uxorem,  quam  a tertio 
g ravidam  invenit,  incusare  ? si  matrimonium  valide  fuit  ini- 
tum, priusquam  graviditas  ista  observata  fuisset,  manet  in- 
dissolubile : si  contra  ab  initio  erat  invalidum,  qua  conscien- 
tia possunt  partes  invicem  cohabitare  ? quam  gravis  foret  in 
hoc  rei  situ  et  confessarii  et  mei  ipsius  positio,  Bi  partes  ad 
me  recurrerent?  Possem  adhuc plures  proponere  Edicti  istius 
difficultates,  ni  scirem,  eas  a Vicario  Generali  Antwerpiensi 
Maj.  Vestrae  abunde  expositas  fuisse,  ad  quas  proinde  liceat 
mihi  hoc  loco  provocare.  Impetrare  tamen  a me  non  possum, 
quin  Maj.  Vestrae  insuper  remonstrem,  qualem  (primus  mox 
Edicti  illius  articulus  ex  me  prolicuerit  dolorem,  quo  prohi- 
betur tribunalibus  ecclesiasticis,  de  causis  matrimonialibus 
etiam  contractorum  matrimoniorum,  ac  proinde  de  valore 
quoque  vel  nuliitate  sacramenti  cognoscere.  Tribunalia  Eccle- 
siastica omni  tempore,  ct  in  omnibus  locis,  etiam  inter  Prote- 
stantes  observanto  Boehmero,  gaudebant  iure  cognoscendi 
causas  matrimoniales ; Cone.  Tridentinum  ius  hoc  Episcopis 
hornmve  officialibus  confirmavit  can.  12.  Sess  24.  dc  Matr.  ct 
plura  exerciti  iuris  huius  in  historia  inveniuntur  exempla 
apud  citatum  Gerbais  etiam  quoad  Principes, qui  suam  augu- 
stam personam  ultro  submittebant  cognitioni  fororum  ecclesi- 
asticorum in  dubiis  matrimonium  concernentibus.  Qua  ex 
causa  privati  sunt  Episcopi  tam  insigni  confidentiae  Princi- 
pum  testimonio,  privati  iure,  in  cuius  possessione  semper 
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fuere,  quodque  Episcopatui  ipsi  inhaeret,  fundatum  quippe 
in  iure  indicandi  super  ovibus  suis  in  his,  quae  religio- 
nem, salutemque  animae  tam  prope  contingunt?  Auget 
dolorem  ea  circumstantia,  quod  Episcopis  substituti  sint 
magistratus  seculares , qui  in  oppidis  et  minoribus  pagis 
maxima  in  parte  e personis  iuris  civilis  imperitis,  in 
iure  vero  canonico  et  theologia  prorsus  hospitibus  com- 
ponuntur : quis  igitur  exspectet,  ut  hi  in  casibus  gravissi- 
mis, et  implicatissimis  qui  nonnunquam  peritissimorum  quo- 
que iudicum  exercent  ingenia,  debite  decidant  et  pronnncient  ? 
an  non  merito  timendum,  ne  plura  coniugia  iniuste  et  sine 
maturo  iudicio  invalida  ac  nulla  pronuncientur  ? etc.  Hae 
sunt  meae  contra  Edictum  reflexiones , proprii  muneris  ratio- 
nibus dictatae,  et  e zelo  salutis  subditorum  Maj.  Vcstr.  pro- 
venientes, quas  Maj.  Vestrae  perspicaciae  et  iudicio  committo. 
— Syuodicon  Belgicum,  II.  523.  88. 


M o n.  78. 

Repraesentatio  Cleri  Curati  e DIoec.  Gandavensi  adver- 
sus promulgationem  decretorum  Caesareorum  in  mate- 
ria Religionis  vulgatorum,  praeprimis  decr.  de  re  matri- 
moniali, de  cessatione  Seminariorum  Episcopalium,  et 
erectione  Seminarii  Generalis.  A.  1786. 

Celsissimo  ei  limo  Dno  Episcopo  Oandacensi.  Nos  Deca- 
nus et  Pastores  districtus  Everghemiensis  cogimur  omni  qua 
par  est  reverentia  et  submissione  exponere  angustias  animae 
nostrae,  quibus  in  dies  constringimur,  dum  ex  una  parte  pro 
debito  nostro  et  tamquam  humillimi  subditi  obtemperare 
nitimur  edictis  et  consultis  Sacrae  Caesareae  Maiestatis,  et 
ex  alia  parte  idipsum  secundum  male  intellectam  a populo 
nobis  commisso  Caesaris  mentem  facere  nequimus,  si  Dei 
scita  custodire,  ut  fas  est,  volumus.  Tantum  enim  experimur 
in  multis  paroebianorum  nostrorum  novitatis  pruritum,  ut 
antiquae  ecclesiasticae  disciplinae  et  apostolicarum  traditio- 
num vilipensionem  non  obscuro  incipiant  profiteri.  Existima- 
mus autem,  Celsissime  Domine,  huius  mali  causam  praecipue 
reperiri  in  promulgatione  regiarum  ordinatiouum  in  ecclesiis 
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paroehialibus,  idque  sub  missa  parochiali : siquidem  ex  hoc 
inusitato  agendi  modo  risus,  obloquia,  garrulitates,  Dei  mi- 
nistrorum vilipendium,  proinde  scandala  in  populo  oriantur, 
idque  in  loco,  cui  decet  omnis  sanctitudo,  ubi  Spiritus  S.  nos 
praecipit  pascere  gregem  Dei,  qui  in  nobis  est,  et  pervigilare 
quasi  rationem  reddituros  pro  animabus  gregis  nobis  com- 
missi, et  proinde  omnem  irreverentiam  e domo  Dei  officiisque 
divinis  pro  viribus  avertere  et  amovere.  Hinc  intelligere 
potes,  Celsissime  Praesul,  quantum  conscientia  nostra  anga- 
tur, dum  decretorum  regiorum  publicatione  irreverentiam  et 
indecentiam  in  domo  Dei  promovere  videmur.  Tacemus,  quan- 
tum videatur  incongruum,  dum  pro  Christo  legatione  fungi- 
mur, tamquam  Deo  exhortante  per  nos,  populo  praelegere 
mandatum  Regis,  quod  qnantumcunque  veneramur,  manda- 
tum hominum  esse  fateri  cogimur;  quinimo  frequenter  dum 
longiora  sunt  edicta,  necessitamur  Verbum  Dei  derelinquere, 
aut  illud  raptim  aut  quasi  perfunctorie  tractare,  ut  Regis 
placita  promulgemus ; dum  e contrario  gentium  Doctor  in 
persona  Timothei  nos  inbet  verbum  Dei  praedicare,  instare 
opportune,  importune,  arguere,  obsecrare,  increpare  in  omni 
patientia  et  doctrina,  verbo  ministerium  nostrum  implere. 
Quae  utilitas  ex  promulgatione  regiarum  ordinationum  in 
Ecclesia  sub  missa  parochiali  ? Multi  in  sensum  corruptelae 
morum  suorum  faventem,  at  a mente  Augusti  prorsus  alie- 
num, impudentia  intolerabili  divertunt:  timorati  c contra 
videntes,  Dei  ministros  actu  Deo  militantes  coactos  sese 
secnlaribus  ministeriis  implicare,  per  publicationes  saepe 
oblongas  officium  divinum  interrumpi,  indeque  sc  ipsos  mul- 
tis variisque  distractionibus  expositos  sentientes,  ingemiscen- 
tes tacite  inclamant:  o tempora!  o mores!  Eas  tamen  nec  bi 
nec  isti  intelligunt,  et  sane  quis  illas  de  rebus  gravissimis 
tractantes  semel  et  plerumque  raptim  ob  temporis  brevita- 
tem praelectas  intelligat  ? Pluries  experti  sumus,  Celsissime 
Domine,  sensum  illis  affigi  non  solum  menti  sed  et  literac 
usquequaque  contrarium,  ita  ut  mali  multum,  boni  autem 
nihil  ex  promulgatione  regiorum  edictorum  in  ecclesia  oriri 
iudiceinus.  Quamobrcm  supplicamus  -Celsissimae  Paternitati 
tuae,  ut  pro  suo  erga  gregem  sibi  concreditum  zelo,  malo 
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huic  mederi  conctur,  impetrando  a Caesarea  ac  Regia  Sna 
Maiestate,  ut  promulgatio  praedicta  fieri  amplius  in  ecclesiis 
non  debeat. 

Non  minori  angustia  conscientiam  nostram  premit  edi- 
ctum de  matrimonio  dc  die  28.  Sept.  1784.  non  in  uno  legi- 
bus Ecclesiae  adversari  apparens;  ast  cum  Sua  Maiestas 
pluries  privatim  declarasse  dicatur,  edictum  memoratum  Sa- 
cramentum non  afficere,  sed  effectus  duntaxat  civiles  per 
illud  statui  ac  regulari,  rem  quam  maxime  in  bonum  Eccle- 
siae vergentem  Celsissimam  Suam  Dominationem  praestitu- 
ram arbitramur,  si  ab  Augustissimo  Caesare  declarationem 
desuper  impetrare  et  obtinere  possit.  Neccsse  neutiquam  est, 
Celsissimo  Domino  exponere,  quantum  per  huiusmodi  decla- 
rationem sive  interpretatiouem  tranquillitatis  in  exercitio 
munerum  nostrorum  adipisceremur,  quantis  malis  obviam 
iretur.  Pariter  multum  in  modum  afficimur,  dum  attente  con- 
sideramus pleraque  Caesareae  Maiestatis  decreta  eo  colli- 
niare, ut  abusus,  qui  in  res  ecclesiasticas  clanculum  irrepse- 
runt, aboleantur.  Ast  illos  abusus  efficacius  et  feliciori  cum 
successu  tolli  non  posse  quis  ignorat,  nisi  per  illos,  quibus 
Apostolus  Act.  20,  28.  dicit:  Attendite  vobis  ct  universo  gre- 
gi, in  quo  vos  Spiritus  S.  posuit  Episcopos  regere  Ecclesiam 
Dei,  quam  acquiBivit  sangvine  suo ; quosque  in  persona  Titi 
his  admonet  verbis:  Huius  rei  gratia  reliqui  te ---ut  ea, 
quae  desunt,  corrigas  et  constituas  per  civitates  presbyteros. 
Frustra  Rmae  Domin.  Vestrae  ab  incunabulis  Ecclesiae  per 
secula  ad  nostra  usque  tempora  in  memoriam  revocaremus, 
abusus,  qui  lapsu  temporis  in  disciplinam  Ecclesiae  irrepse- 
rant, efficaciter  non  fuisse  sublatos  nisi  per  concilium  eccle- 
siasticum; quantoque  cum  fructu  semper  et  praesertim  tribus 
primis  Ecclesiae  seculis,  dum  Concilia  haberi  non  poterant, 
synodi  particulares  habitae  fuerint.  In  testimonium  posterio- 
ris aevi  S.  Carolum  Borromaeum  allegasse  sufficit.  Hinc 
bonum  Ecclesiae  vere  amantes,  omnis  abusus  ex  disciplina 
cccles.  eliminationem  ex  corde  optantes,  Celsiss.  Pat.  Vram 
enixissime  rogamus,  et  exposcimus,  ut  efficaciter  apud  Cae- 
sarem Augustum  instare  dignetur,  quatenus  Emmo  Dno 
AEppo  Mecbliniensi  in  qualitate  Primatus  Belgii  liceat 
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omnes  Belgii  Episcopos  ad  Concilium  Nationale  convocare, 
ut  per  remedium  ab  Ecclesiae  Auctore  institutum  abusus,  si 
qui  inveniantur,  penitus  eliminentur.  — Die  6.  Octobr.  1786. 
— Synodicon  Belgicum.  IV.  458. 


M o n.  79. 

Epistola  Nuntii  Apost.  Viennensis  C.  Iosephl  Garampi, 
ad  Eppnm  Agriensem,  Com.  Car.  Eszterliiizy  dd.  7.  lanuar. 
1785.  de  Imperatoris  declaratione  quoad  Edictum  Matri- 
moniale. 

Notae  iam  erunt  Illti  Vrae  gravissimae  angustiae,  in 
quibus  versabatur  Emmus  Migazzi,  propter  quamdam  matri- 
monialem Dispensationem , a B.  B.  Ignatio  Honrichs  et  Leo- 
poldina  de  Scbicxli  in  3-o  tangente  2-um  consangvinitatis 
gradum  petitam ; in  cuius  respectu  declaravit : se  facultate 
eandem  concedendi  destitui,  allegando  tam  Beriem  faculta- 
tum, a SSmo  Patre,  post  eiusdem  Vienna  discessum  accepta- 
rum, quam  expressos  Ordines  Suae  Mattis , ad  Eppos  Monar- 
chiae dimissos,  quibus  disponitur  : ne  dispensare  audeant  in 
impedimentis,  quae  secundum  gradum  quoquo  modo  attinge- 
rent. His  non  obstantibus,  Regimen,  eorum,  quae  in  hoc  gravi 
obiecto  statuta  fuerunt,  quasi  oblitum,  porro  apud  Card. 
AEppum  institit,  atque  dispensationis  largitionem  adursit ; 
imo,  pro  cumulo  malorum,  sponsi  minabantur,  se  matrimo- 
nium etiam  absque  dispensatione  attentaturos ; et  ipse  Pa- 
rochus ad  S.  Petrum  non  verebatur  eosdem  in  hac  animi 
dispositione  obfirmaro , se  promptum  declarando,  ad  imper- 
tiendam absque  omni  restrictione  solemnem  Benedictionem. 
Vernmtamen  Divina  Providentia,  quae  non  permittit  nostri 
humiliationem,  nisi  dum  Ipsi  placuerit,  Emmo  Migazzi  in 
hoc  arduo  negotio  animos , fortitudinemqnc  ad  implementum 
suae  obligationis  addidit  , nobisque  omnibus  solatinra  tribuit, 
ut  illum  c tam  periculi  plena  causa  gloriose  emergere  videa- 
mus. Obtenta  quippe  interea  Romana  Dispensatione,  quam  ipse 
petierat,  Sua  Mattas  C.  non  tantum  eiusdem  exeeutionem  per- 
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mitti,  sed  etiam  agendi  rationem,  ab  Emmo  Card.  AEppo  hoc 
in  casu  adhibitam,  multum  commendavit ; enunciando  : patenta- 
let  Literas  de  matrimonio  solummodo  civiles  effectus  eiusdem 
respicere,  et  praeferertier  horum  gratia  a Sua  Matie  editas 
fuisse.  Cum  huiusmodi  factum,  atque  laetus  eiusdem  exitus 
pro  norma  et  directione  deservire  possit*, hinc  lubens  utor 
hac  occasione,  ut  illud  ad  notitiam  Illtis  Vrae  per  praesentes 
literas  perferam  , cui  sensa  constantis  atque  immutabilis  ve 
nerationis  adaperiendo  etc.  Viennae  7 Ian.  1785.  — Ex 
Tabulario  Dioec.  A griensi.  Vet.  Arch.  Nr.  2575. 


Mon.  80. 

Repraesentatio  Eppi  Qninque-Eccleslensis  Pauli  e Com. 
Eszterh&iy  ad  Consilium  RLH.  contra  Patentales  matri- 
moniales et  fororum  ecclcs.  regulationem.  1786. 

Excelsum  etc.  Die  2.  Maii  dato  Exc.  Cons.  Intimato 
iunctam  Constitutionem  C.  R.  accepi.  Duo  sunt  praecipua 
Constitutionis  eiusdem  capita,  quae  non  medioore  rei  catho 
licae  vulnus  infligunt ; ac  proinde  Ministris  Ecclesiae,  aposto- 
lico  muneri  obeundo  Divina  Providentia,  Regis  etiam  Aposto- 
lici  benignitate  deputatis,  vitio  verti  non  debet,  si  medelam 
ab  Augustissimo,  iustissimoque  Principe,  iurium  Ecclesiae 
defensore,  fiducialiter  ac  humiliter  efflagitent.  Vulnus  primum, 
idque  non  modicum  est,  quod  causae  disciplinares  quoad  lai- 
cos  universim  omnes  Ecclesiastico  Foro  subtrahantur  — alias 
enim  magis  politicas  et  civiles  causas  Consistoriis  adimere, 
terrae  Principum  auctoritati  negare  nolim.  Propria  certe  est  Ec- 
clesiae iurisdictio  fori  etiam  externi  in  omnes  Christi  fideles  : 
nam  Spiritus  S.  Eppos  non  solum  docere  posuit  ac  sacra- 
mentis nutrire,  sed  etiam  regere  Ecclesiam  Dei ; neque  cum 
catholica  pietate  dici  potest,  quod  omnis  externi  fori  iuris- 
dictio aut  usurpata  sit,  aut  a Principum  indultu  repetenda; 
cum  hanc  Apostoli  nulla  Principum  gratia , invitis  imo  illis 
exercuisse  legantur  in  Scriptura , qui  tamen  velut  Spiritu  S. 
pleni,  illiusque  ducti  impulsu,  usurpatores  alieni  iuris  haud 
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fuerint.  Et  vero  si  salva  S.  Scriptura  ac  perpetua  Traditione 
inde  ab  Apostolis  usque  ad  nos  derivata  omniumque  tempo- 
rum et  gentium  veneratione  confirmata  negari  Ecclesiae  ne- 
queat constituendae  disciplinae  potestas,  cum  disciplina  sit 
adminiculum  conservandae  fidei  puritati,  religionis  et  morum 
sanctitati,  tum  ecclesiasticae  unitati  tuendae  perquam  neces- 
sarium, suapte  consequitur,  quod  eidem  negari  nequeat 
potestas  cognoscendi  causas  circa  eam  vertentes  et  delicta 
adversus  eam  commissa  vindicandi : sunt  enim  haec  duo  na- 
turaliter connexa,  ferre  leges,  earumque  transgressionem  pro- 
portionatis  potestati  poenis  punire ; secus  leges  utpote  sancti- 
one destitutae  non  erunt  leges,  sed  mera  consilia  contra  eam, 
quam  rursus  tota  rerum  antiquitas  sacrorum  canonum  nobis 
exhibet  ideam.  Nec  sane  contra  hanc  ita  haereditario  iurc  ab 
Apostolis  in  Eppos  derivatam  potestatem  in  animo  aequiter 
et  catholice  sentiente  quidquam  valere  possunt  ea,  in  quibus 
Ecclesia,  ut  bonam  Principura  in  se  voluntatem  remcrcretur, 
iuri  suo  cessit,  aut  in  quibus  oeconomia  prudente  illatas 
etiam  iniurias  patienter  tulit,  patientia  namque  sola  iniu- 
riam  in  ius  vertere  non  potest. 

Alterum  vulnus  priore  longe  sensibilius  est,  quod  contra 
dogmaticam  S.  Cone.  Trid.  definitionem  Sess.  24.  can.  12. 
propositam  causae  matrimoniales  omnes  ab  Ecclesiae  foro, 
velut  ex  indole  sua  uativa  ad  illud  haud  pertinentes,  avellan- 
tur. Est  profecto  matrimonium  in  Ecclesia  Catholica  novae 
legis  Sacramentum,  Sacramentorum  autem  dispensatio  non 
minus  quam  iudicinm  de  eorum  valore,  de  dispositionibus  in- 
super ad  ea  rite  suscipienda  necessariis,  discretio  denique 
' capacium  ab  incapacibus  subiectis,  dignorum  ab  indignis  Ec- 
clesiae soli  a Iesu  Christo  credita  fuerunt.  Hoc  licet  Constitu- 
tio Regia  cum  Ecclesia  Cath.  recognoscat,  cohaerere  tamen 
non  apparet,  quod  deinceps  in  ordinatione  matrimonialium 
decernitur,  ut  videlicet  causas  de  valore  matrimonii  Index  lai- 
cus  observet  ac  iudicct;  cum  tamen  quaestio  de  valore  matri- 
monii fere  Bempcr  implicitam  et  practice  vix  praescindibilem 
supponat  quaestionem  de  valore  eiusdem  in  ratione  Sacra- 
menti, quae  ex  scripto,  traditoque  Dei  verbo  ac  illius  auctori- 
tate decidi  debet,  cui  hoc  divinitus  commissum  credimus.  Vin- 
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culnra  certe  iBtnd  ab  homine  nullo  solvendum  ex  institutione 
Christi  contractui  matrimoniali  postliminio  restitutum  in 
gratiam  honoremve  sacramenti,  huiusque  virtute  de  novo  ro- 
boratum ex  Ecclesiae  sensu  tenemus.  Ex  his  catholicis  princi- 
piis ultro  manat,  qnid  de  impedimentis  dirimentibus  sentien- 
dum. Clara  pariter  est  ad  rem  hanc  Trid.  Concilii  dogmatica 
definitio  can.  4.  Sess.  24.  Quare  licet  contravertere  nolim, 
ius  Principibus  esse  quoad  impedimenta  matrimonii  consti- 
tuenda, illis  attamen  ita  privative,  ut  Ecclesiae  par  potestas 
denegetur,  istud  tribui  salva  fide  catholica  neutiquam  potest. 
Ex  hoc  manifeste  consequitur,  non  sola  impedimenta  a 
Principe  statuta  in  contractu  matrimoniali  attendenda  esse,  illa 
vero,  quae  statuit  Ecclesia,  scrupuli  instar  habenda  : non 
enim  impedimenta  potestas  alia  tollcro  potest,  quam  quae 
eadem  legitime  statuit,  nisi  haec  illius  iura  violare  veli!,  ne- 
que in  his  dispensare,  cum  dispensatio  legem  pro  bis  perso- 
nae, temporis,  et  rerum  adiunctis  tollat.  Quare  dispensatio 
super  impedimentis  ecclesiasticis  necessario  pro  conscientiae 
indemnitate  per  fideles  catholice  sentientes  ab  Eccles.  Pote- 
state peti  profecto  debet.  Nec  possent  Parochi  salvo  Dei 
timore  cogi,  ut  contra  conscientiam  et  fidem  matrimoniis  im- 
pedimento tali,  quod  iu  Constitutione  Regia  quidem  exprimitur, 
sed  praeterea  iure  quoque  ecclesiastico  statuitur,  irretitis  pe- 
nes unicam  Potestatis  laicae  dispensationem  assistant,  aut 
absque  dispensatione  Potestatis  Ecclesiasticae  copulent  illos, 
qui  nullo  quidem  Regio,  attamen  Ecclesiastico  retinentur  im- 
pedimento, ut  sic  actione  ministeriali  ad  factum  illicitum  et 
sacramenti  profanationem  concurrant.  Certe  si  falsi  haereti- 
corum errores  id  a benignissimo  Principe  merentur,  ut  circa 
hos  vim  conscientiis  non  inferat,  multo  magis  hoc  merebitur 
dogma  catholicum,  et  sacramenti  reverentia.  Neque  vero  in 
animum  quis  inducat,  Principi  Catholico  idem  esse  posse, 
num  subditi  suae  religionis  stipulatione  sola  civili  matrimo- 
nium contrahant,  num  sub  ratione  sacramenti  ? hoc  enim  ani- 
mus catholicus  indifferenter  ferre  nequit;  hic  enim  scit  et  con- 
fitetur, non . futilia  sed  inaestimabilia  esse  sacramenti  bona, 
scit  Iesu  Christi  praeceptum  esse , ut  sui  fideles  sacramenta, 
immensa  pietate  in  eorum  bouum  instituta , per  contemtum 
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non  negligant,  verum  iisdem  potius,  dum  res  tempusque  tule- 
•rit,  religiose  utantur ; scit  illam  demum  solam  veram  felicita- 
tem temporalem,  a Principe  procurandam,  esse,  quae  non 
praeiudicet  aeternae ; boc  illis  duntaxat  in  mentem  venire 
potest,  qui  de  sacramentis  parum  honorifice  sentiunt,  atque 
boc  pacto  aestimationem  huius  usumque  pedetentim  sufferre 
nituntur,  ut  per  non  usum  ipsum  quoque  dogma  tandem  ex 
corde  fidelium  evanescat.  Illud  omnino  hoc  cumprimis  tem- 
pore et  sanctimonia  foederis  huius , et  bona  ex  eodem  non 
solum  in  privatas  familias,  sed  in  statum  etiam  publicum 
promanantia  maximopere  postulant , ne  ratione  quadam  con- 
tractus huius  religio  labefactetur,  tanto  autem  magis  illam 
infirmandam  certum,  ac  indubium  est,  quanto  magis  contra- 
ctus iste  ad  aliorum  pure  civilium  ideam  transformatus,  sui 
foederis  amiserit  similitudinem.  Quamquam  nec  illud  quidem 
aut  sibi  ipsi  aut  principiis  catholicis  cohaerenter  aliquis  dice- 
ret, quod  usus  matrimonii  cum  nullo  civili  impedimento  diri- 
mente contracti,  si  tamen  impedimento  Ecclesiastico  dirima- 
tur, culpa  fornicationis  vacet;  contractus  enim,  qui  diversis 
iuribus  subsunt,  si  ab  aliquo  irritentur  , omnes  effectus  etiam 
illos,  quos  alterius  iuris  indulgentia  habere  poterant,  amit- 
tunt, quia  nihili , ut  dicitur , nullus  est  effectus ; patet  hoc  ex 
diversis  contractibus,  e.  g.  minorennium,  iure  naturae  validis, 
sed  civili  irritis,  qui  post  hanc  irritationem  nec  ut  contractus 
naturales  obtinent;  patet  ex  ipsa  Constitutione  Regia,  per 
quam  milites  ex  matrimoniis  sine  debita  facultate  contractis 
nec  illa  bona  consequuntur,  a quibus  illos  natura  iure  suo  non 
exclusit ; fit  hoc,  ne  iura  secum  ipsis,  cum  ingenti  perturba- 
tione generis  humani  invicem  pugnent.  Par  autem  apud 
Catholicos  debet  csbo  ratio  dirimentium  impedimentorum 
ecclesiasticorum,  quae  ex  legitima  divinitus  collata  potestate 
statuuntur,  ut  satis  luculenter  ostensum  est,  et  ex  omnium 
Catholicorum,  Ecclesiaeque  sensu  non  eo  tantum  tendunt,  ut 
matrimonium  cum  illis  contractum  materia  sacramenti  non 
sit,  sed  ut  ipsa  matrimonia  nulla  sint.  Quodsi  porro  matrimo- 
nia quaedam  per  modum  sacramenti  non  subsistentia  valere 
in  ratione  contractus  civilis  a quopiam  dicantur,  de  illis  tan- 
tum id  verum  esse  potest,  quae  nullo  impedimento  dirimente 
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ecclesiastico  affecta,  ex  alio  incidente  ad  honorem  Sacramenti 
non  pertingunt,  uti  si  e.  g.  extra  Ecclesiam  celebrata  sint,  ubi 
nec  Sacramenta  Christi  reperiuntur , nec  impedimenta  eccle* 
siastica  illa  respiciunt,  cum  Ecclesia  de  illis,  qui  foria  sunt, 
non  indicet. 

Essent  adhuc  alia  memoratu  digna,  quae  SSmae  Maie- 
stati  Suae  quoad  memoratam  Constitutionem  humillime  pro- 
poni mererentur,  sed  ut  vel  liacc  quae  hucdum  recensita 
sunt,  veniam  ab  August.  Principe,  gratiamquo  mereantur,  de 
genu  supplico.  Dignetur  Exc.  Consilium  demiBsam  banc  re- 
praesentationem meam  clementissimi  Principis  obtutui  sub- 
sternere, pro  suo  etiam  catholicorum  dogmatum  conservan- 
dorum studio  apud  Sacram  C.  R.  Maiestatem  promovere,  qui 
ceterum  etc.  Quinque-Ecelesiis  18.  Iulii  1786. 


M o n.  81. 

Cardinalis  Primas  Regni  nomine  Regto  provocatus,  nt 
de  Congressn  Eppornm  Strigonii  celebrato  referat,  desi- 
deratae relationis  instar  submittit  Consilio  R.  L.  II. 
Protocollum  dicti  Congressas  in  merito  Patentalium 
Matrimonialium  celebrati.  1786. 

Excelsum  etc.  De  17.  Octobr.  anni  labentis  ad  me  da- 
tum Infimatum  altissimo  nomine  Regio  committens  submitti 
Protocollum  illius,  quae  existimabatur  mense  Septembri 
Strigonii  celebrata,  Synodi,  30.  Octobr.  mihi  redditum  fuit, 
nec  moror  desideratam  relationem.  Si  Synodus  Strigonii  cele- 
brata fuisset,  utique  eiusdem  legalitati  et  conclusorum  secu- 
ritati omni  ex  parte  provisum  fuisset,  nec  dilata  ad  Maiest. 
SSmam  relatio,  cuius  felicem  ex  aliis  provinciis  suis  reditum 
avido  praestolabar,  ut  et  de  his  actis  referrem  ooyus.  Verum 
plerisqne  Strigonium  invitatis  Eppis  ab  exoptato  concursu 
valetudinis  causa,  exundationum  molestia  impeditis,  tantum 
DD.  Epporum  Weszprimiensis,  Albensis,  Rosnaviensis,  Saba- 
riensis,  Vicariorum  vero  Capitularium  Vaciensis  et  Nitriensis 
colloquio  et  consultatione  confidenti  frui  ct  uti  potui ; et  inde 
factum,  quod  fraterne  ad  invicem  depromtae  et  collectae 


Digitized  by  Google 


— 224  — 


opiniones  nec  nobis  ipsis,  minus  absentibus  Eppis  legem  ali* 
quam  facere  potuerint,  imo  nobis  ipsis  reservaverimus,  ut 
soli  uberius  communicatas  expendamus  opiniones,  consilia 
colligamus,  et  dein  pro  animae  nostrae  convictione  agamus, 
destituti  legali  conclusorum  protocollo,  utpote  quod  nullum 
subscriptionibus  nostris  firmavimus.  Unico  cum  inter  cetera 
plura  confidentis  ad  invicem  consultationis  obiecta,  quae  nos 
angebant,  praecipuum  et  urgentissimum  fuerit,  convenire  in 
uniformes  Parochis  ad  nos  recurrentibus  dandas  inviationes 
quoad  Patentalium  in  re  Matrimonii  sub  respectu  contractus 
civilis  editarum  effcctuationem,  eatenus  occurrentia  eorum- 
dem  ct  nonnullorum  timoratae  conscientiae  fidelium  dubia  in 
hoc  momentoso  merito  in  id  equidem  coaluerunt  concordes 
sensus  nostri:  1.  Licet  nec  modo  tenore  Patentalium  arcea- 
mur in  re  Matrimonii,  quatenus  est  Sacramentum,  unde  in- 
dissol ubilitas  vinculi  repetitur,  a legali  nostra  procedendi  et 
concludendi  activitate ; tamen  omni  opportuno  tempore  Suae 
Maj.  SSmae  instantiam  faciendam,  ut  salva  ecclesiastica 
iurisdictionc  ad  Christi  fideles  curae  Epporum  creditos,  etiam 
seculares,  quae  in  systemate  catholico  a tempore  Apostolo- 
rum usque  modo  viguit,  integra  quoque  maneat  Fororum 
Eccles.  iurisdictio  et  legibus  ecclcs.  et  patriis  defixa;  in  Hun- 
garia  etenim  praecipue  ubi  causarum  secretio  art.  3:  1462.  et 
subsequis  per  diaetalia  conclusa  et  usum  seculorum  firmata 
fuit,  cetcroquin  nil  legaliter  alterari  posset,  nisi  eo  tempore 
et  via,  quibus  secretio  causarum  legalisata  fuit.  2.  Salvis  his 
precibus,  et  circa  Patentalium  observantiam  in  conciliatione 
legum  eccles.  et  civilium,  et  in  hac  thesi  solvenda  Parocho- 
rum ct  fidelium  dubia  et  anxietates  consulendum  venire ; et 

A.  ideo  eatenus  concordem  sensum  nostram  deduximus  in  A). 
3.  Ipsius  publicationis  et  exeeutionis  modum  et  exemplum 

B.  apponendum  esse,  prout  praestitimus  sub  B).  4.  De  cunctis 
vero  incunctanter  Suae  Maj.  SSmae  cireumstantialem  hanc 
relationem  mox  cum  felici  suo  reditu  per  me  faciendam  ve- 
nire ; quod  et  praestitissem  continuo,  nisi  mihi  in  concertatione 
introducendarum  novaram  parochiarum  cum  Comitatibus 
occupato  in  itinere  supervenisset  altissimo  nomine  intimata 
commissio  de  cunctis  referendis  medio  Exc.  Consilii  L.  B. 
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quod  modo  praesto,  ot  praestabo  ultro  Suae  Maj.  utprimum 
mihi  raodns  fuerit.  Quod  tantas  cautiones  circa  securitatem 
in  dispensatione  de  tribus  promulgationibus  a Iurisdictione 
Politica  impetrata  pro  legali  acceptanda,  et  non  simpliciter 
committendam  copulationem  existimemus,  rationes  sunt,  non 
quod  absolnte  fieri  non  posset,  sed  quod  multiplices  in  Bohe- 
mia,  Moravia  et  nos  Eppi  experti  fnerimns  defectus,  et  ipsa 
Excelsa  Dicasteria  plura  testimonia  reiecerint;  quod  longe 
facilior  sit  deceptioni  modus,  quo  plures  seculares  iurisdicti- 
ones  etiam  inferioris  classis  sint  expedientes,  nec  eatenus 
snpcrrcvisionis  cautela  posita  sit,  quae  est  circa  dimissiones 
Moravorum,  Boliemorum,  ubi  tamen  cum  his  cautelis  impo- 
sturae factae;  quod  ipsae  multiplices  expedientes  Iurisdictio- 
nes  in  re  nova  sibi  adusque  ignota  et  insolita  operentur, 
ideoque  aliae  nimium  scrupulosae, 'aliae  maiori  longe  facili- 
tate, forina  et  stylo  difformi  sensus  dubios  expediant ; cum 
tamen  matrimonia  citra  legalem  eiusmodi  dcuunciationem 
inita  nullitati  quoad  effectus  civiles  exponantur,  ceteroquin 
cautelae  positae  eiusmodi  dispensationes  afficiant,  quae  scru- 
pulo obnoxiae,  ubi  nullum  periculum  in  mora,  prout  ipse  iam 
vidi  exemplaria  insoliti  imo  dubii  styli  plura  iam  prodire 
debuerunt,  in  aliis  provinciis,  ubi  a longiori  tempore  iam 
tales  dispensationes  datae,  in  certis  et  urgentibus  procedet 
paroebus  ad  copulationem,  certus  pro  tali  casu  a nobis  Eppis 
aeque  dispensatum  esse.  lta'quod  hic  et  nunc  dispensationem 
in  impedimento  tertii  et  quarti  gradus  universaliter  delegan- 
dam unn  existimemus,  potius  in  magis  diffusis  Dioecesibus 
aliquot  consummatae  prudentiae  et  experientiae  Vice  Archi- 
Diaconis  committendam  delegationem,  ratio  est:  quod  a vete- 
ranis Parocbis  multas  defectuosas  genealogiarum  deductio- 
nes acceperimus ; quod  modo  cum  multiplicatione  parochia- 
rum et  capellaniarum  et  cooperatorum  multi  nobis  veniant  in 
exposituris  Religiosi,  quibus  experientia  adusque  in  simili- 
bus defuit,  praxis  in  ducendis  domesticis  protocollis,  instru- 
endis parochiae  Archivis  saltem  ab  cxactitudinc  nobis  ad- 
usque nota  non  est.  Ubi  sollicitudines  de  cxactitudinc  eius- 
modi expeditionum,  dispensationum  cessaverint,  experientia 
R/tkovdny,  Afonumenta  de  Matrimonio.  /.  15 
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monstraverit  pericula  cessare,  non  erit  difficultas  extendendi 
delegationem  dispensationis,  et  in  promulgationibus  etiam 
ex  parte  Dioecesani,  et  in  impedimentis  tertii  et  quarti  gra- 
dus ; tota  etenim  directa  est  ad  securitatem  altissimarum 
dispositionum  et  stabilem  praescriptorum  effectum,  remoto 
omni  periculo  et  in  hac  idea  et  directione,  quin  cuncta  hic  et 
in  advoluto  sub  A),  deducta  Parochis  hic  et  nunc  communi- 
centur, sed  pro  casu  occurrentis  difficultatis  aut  dubii  pro 
uniformi  inviatione  reservantur;  existimabamus  hic  et  nunc 
Patentales  in  re  Matrimonii,  quatenus  in  respectu  contractus 
civilis  regulatur,  Parochis  communicandas  esse  in  forma 
acclnsa  sub  B).  Licet  quoad  plura  obiecta  ad  invicem  ex 
occasione  confidentis  colloquii  consuluerimus  et  opiniones 
collegerimus , concordes  tamen  sensus  nostros  praecipue 
quoad  momentum  publicandarum  et  exequendarum  Pateuta- 
lium  in  scriptum  redactos  Altissimo  Loco  referri  soli  consti- 
tuimus, prout  modo  mediante  praesenti  circumstantia li  de- 
ductione exequor,  confidentes  et  ipsius  Excelsi  Consilii  LR. 
providentia,  mediatione,  et  legum  dictamine  salvam  tenen- 
dam ipsam  legibus  patriis  distinctarum  et  activisatarum  Iu 
risdictionum  auctoritatem.  Eppi  Hungariae,  quornm  'situs 
inter  multiplices  dissidentes  omni  attentione  maior  est,  ac 
reliquarum  ditionum  Cleri  eiusmodi  circumstantiis  non  adeo 
expositi;  quorum  conspicuum  corpus  ipsum  venerationem  et 
creditum  conciliat,  quorum  denique  existimatio  omni  tempore 
et  in  Ecclesia  orthodoxa,  et  in  Aula  Regia  aeque  ac  in  Pa- 
tria salva  semper  et  magna  fuit,  quo  magis  confidunt  secu- 
rius alios  exemplis  suis  ad  facta  sua  pertrahendos,  eo  magis 
cauti  esse  debent,  ut  consilia  et  actiones  suae  Regis  Aposto- 
lici  institutiones  inoffenso  et  stabili  pede  ad  effectum  diri- 
gant. Pestini  8.  Nov.  1786.  Cardinalis  a Batthi&n. 

A.  Provocatum  sub  A).  Protocollum.  Declaratione  praesen- 
tium DD.  Epportim  et  Vicariorum  Capitularium  praemissa, 
nihil  optabilius  esse,  quam  ut  universum  in  Publico-Ecele- 
siasticis  systema  in  unum  colligendum  Sua  Maj.  SSma  in 
Synodo  Nationali  proponere  dignaretur,  se  nullum  opportu- 
num tempus  praeterlabi  passuros,  eatenus  renovandi  instan- 
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tissimas  suas  apud  Regem  Aplicum  preces,  et  eatcuus  Sttae 
Eminentiae  Primatialis  cooperationem  continuo  requirere, 
nec  videri  sibi  aliud  opportunius  uniformis  inducendae  ope- 
rationis medium ; cum  eousque  tantum  iis  consiliis  locus  dari 
possit,  quibus  salvetur  Publico-Ecclesiasticorum  manipulatio 
ab  ea  praecipitatione,  cui  iam  nullo  tempore  mederi  possit. 
Et  in  hac  directione  se  ct  modo  condescendere  ad  consulta- 
tionem, qua  ratione  et  interea  sibi  altissimo  nomine  com- 
missa ad  effectum  inviari  possint  salva  conscientiarum  sua- 
rum integritate.  Et  quidem  1.  Quoad  Patentale  Edictum  in 
merito  regulationis  fororum  Eccles.  et  Matrimoniorum  provo- 
cant se  ad  repraesentationes  suas  ad  Exc.  Consilium  LR. 
unde  Pateutalium  communicationem  acceperunt,  datas,  cu- 
ius mediationem  interpellarunt  pro  iurisdictione  legibus 
eccles.  et  patriis  sibi  attribnta  in  sua.  integritate  conservan- 
da ; qua  quidem  praecipue  in  re  Matrimonii,  quatenus  est 
Sacramentum,  unde  indissolubilitas  vinculi  sequitur,  nec  per 
praesentes  Patentales  se  exclusos  existimant.  Quarnm  ulte- 
rius debite  expenso  tenore,  et  terminis  ipsis  memorati  De- 
creti C.  R.  cum  in  prologiali  ipsius  §.  distinctis  verbis  ex- 
pressum haberetur : decretum  hoc  sponsalia  ac  Matrimonium 
contingere  praecise  „quoad  sponsalia  non  minus  ac  validita- 
tem vel  invaliditatem  contractuum  matr.  effectusque  eorum- 
dem  civiles11;  non  secus  respectu  ipsummet  iam  matrimonium 
immediate  contingentium  Constitutionum  §.  1.  expressis  ver- 
bis declaretur : matrimonium  in  se  ipso  ut  contractus  civilis 
consideratum,  prout  et  ex  contractu  hoc  fluentia  et  coutra- 
hentibus  invicem  competentia  iura;  et  denique  §.  15.  affini- 
tas haec  relate  ad  contractum  civilem  ex  valido  duntaxat 
matrimonio"  etc.  aliisque  passim  effectUB  praecise  civiles  pro 
obiecto  habere  dignosceretur,  conclusum  coalitumque  est ; 
reflexe  ad  praevios  Edicti  tenores  nihil  dogmati  ac  Religio- 
nis orthodoxae  principiis  contrarium  directe  ac  in  genere  in 
Decreto  hoc  reperiri,  atque  terminos  ipsos  irritum , nullum,  et 
invalidum  in  sensu  pracambularis  §.  et  in  nexu  illius  ac  ali- 
orum iisdem  terminis  conceptorum  assumendos  esse.  Quo  in 
sensu  2.  respectu  contrahendi  in  3.  et  4.  cons  aut  aflin. 
gradu  matrimonii  illud  praecise  providendum  venire,  ut  ad 
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effectus  civiles  consequendos  impedimento  hoc  nullum  obicem 
ponente,  animarum  quoque  saluti  et  conscientiarum  leva- 
mini per  DD.  Antistites  promta  dispensationis  elargitione 
consulatur;  [quod  et  facturi  sunt  sine  ulla  subditorum  suorum 
molestia  vel  aggravio ; et  etsi  hic  et  nunc  banc  dispensatio- 
nem generaliter  delegandam  non  existiment,  quod  et  vetera- 
nos parochos  iu  deductione  geuealogica  frequenter  errasse 
compertum  sit,  et  vel  inde  a proxime  neoinducendis  Paro- 
chis, Capellanis,  picrisque  Religiosis  praxis  huius  expertibus 
sibi  de  qualitatibus  eiusmodi,  de  diligentia  ignotis  adhuc 
plures  defectus  metuant,  qui  matrimonia  in  gradu  praeter 
activitatem  dispensantis  Eppi,  et  ipsam  intentionem  Regiam 
contracta  nullitati  exponerent;  si  tamen  diffusa  extensio 
Dioecesis  requireret,  mallent  Vice-Archi-Diaconis  a maturi- 
tate iudicii,  experientia,  et  solertia  conspicuis  delegationem 
facere,  donec  remotis  successive  periculis  eam  extendere 
valeant.  3.  Dispensationes  in  bannis  sive  promulgationibus 
iure  Tridentini  et  Decreto  quoque  C.  R.  matrimonio  praemit- 
tendis a competente  Politica  lurisdictione  impetratas,  si  ipsi 
impetratores  Ordinario  exhibere  negligerent,  ad  avertendum 
omne  deceptionis  periculum,  quod  sicut  in  falsi ficatione  mul- 
tarum manumissionalium  literarum  Bohemiae,  Moraviaeque 
subditorum  saepius  evenit,  uisi  evidens  sit  illius  anthentia,  et 
periculum  in  mora  sit.  Parochi  pro  revisione  I)D.  Eppis  sub- 
mittent, ne  penes  fictitium  dispensationis  iu  his  testimonium 
matrimonio  assistentes,  illud  ad  tenores  G.  R.  Decreti  irrita- 
tionis periculo  exponant ; ad  antevertendas  vero,  quae  suc- 
cessive hoc  ex  capite  oriri  possent,  difficultates  matriculis 
Ecclesiarum  suarum  diligenter  inserent,  quae  coniugia  penes 
dispensationem  in  denunciationibus  inita  fuerint.  Et  ne  exem- 
plaria dispensationum  perditionis  periculo  in  parochia  expo- 
nantur, ea  in  autographo  ad  Tabularium  Eppale  reponenda 
DD.  Ordinariis  submittent.  4.  Iu  praescripta  divortii  dissi- 
dentibus coniugibus  concedendi  methodo  gravia  quidem  ob- 
servaut  DD.  Eppi  incommoda  et  periculosas  sequelas ; ab  his 
tamen  nunc  abstrahendum,  et  remedium  his  ab  eventu  ac  ab 
emersuris  casibus  efficacius  et  celerius  obtinendum  expectau- 
durn  esse  censent,  obligatione  nihilominus  dissidentes  eius- 
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modi  coniuges  componendi  tam  ex  officio,  qnam  ex  §.  52.  C. 
R.  matr.  Edicti  parochis  incumbente,  atque  coningalinm  obli- 
gationum eiusmodi  coniugibus  inculcationem  eodem  benigno 
decreto  iisdem  ininngente  munus  suum  explevisse,  atque 
adeo  testimoniales  extradari  posse  haud  existimabunt  Paro- 
chi, si  una  alterare  vice  eiusmodi  coniuges  allocuti  fuerint, 
et  obligationem  eiusmodi  obiter  iisdem  proposuerint.  Verum 
nt  adaequate  hac  in  parte  muneri  suo  respondeant,  ad  per- 
svadendos  componcndosque  eiuBmodi  intentionem  foventes 
coniuges  vicini  parochi  ac  ipsiusmet  etiam  V.  A.  Diaconi 
consilium  et  cooperationem  hunc  in  finem  implorabunt,  mu- 
tnisque  studiis  et  opera  revocare  ab  infelici  proposito  eosdem 
satagent,  ncc  nisi  his  omnibus  rite  adimpletis  praescriptas 
testimoniales  extradaturi  sunt.  Ut  autem  nihil  omnino  per 
Parochos  neglectum  fuisse  DD.  Ordinariis  constet,  iidem  de 
singulo  eveniente  eiusmodi  casu,  ac  quomodo  in  horum  ex- 
hortatione processerint,  qnamve  et  qualem  in  his  adhibuerint 
industriam,  relationem  iisdem  de  casu  in  casum  facere  iube- 
bnntnr.  5.  Alienis  a fide  matrimonii  dissolutionem  etiam 
quoad  vinculum  in  casu  adulterii  per  alterutram  partem  ad- 
missi, implacabilis  odii,  molestae  cohabitationis,  et  longioris 
absentiae,  in  principiis  eorumdem  Confessionis  admitti  mul- 
tum dolent  Eppi,  cum  nullus  parochorum  praevio  modo  sepa- 
randae personae,  sive  in  sua  confessione  remaneat,  sive  ad 
fidem  cathol.  transeat,  in  contrahendo  matrimonio,  quod  se- 
cundum principia  catholica  nullum  esset,  assistere  possit ; et 
ex  hoc  invincibili  obice,  facilitate  e contra  ad  dissolutionem 
etiam  quoad  vinculum  alienae  confessionis  hominibus  ad- 
missa, praevideatur,  conversionem  eorumdem  impediendam, 
perversioni  vero  motivum  dari,  ct  si  eventus  conicctnram  fir- 
maverit, non  poternnt  differre  instantissimas  pro  remedio 
preces.  Praemissa  vero  parochis  occasione  publicationis  bcn. 
Edicti  Regii  per  extensum  nequaquam  communicabuntur 
praeter  ea,  quae  dispensationem  in  bannis,  et  in  3.  et  4. 
gradu  cognationis,  vel  necessarii  ad  Eppos  recursus  respici- 
unt, ast  unice  pro  privata  DD.  Eppornm  informatione  deser- 
vient. Ad  Parochos  vero  dirigendae  publicationis  conceptus 
proprius  appositus  fuit. 
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B.  Provocatum  sub  B).  formuhtr  publicationis.  Prout  Paten- 
tales  Regias  dc  regulatione  matrimoniorum  quoad  contractus 
et  effectus  civiles  cum  Exc.  Consilii  L.  R.  Intimato  accepi,  ita 
illas  cum  DD.  Vestris  in  advoluto  genuino  exemplo  pro  sui 
directione  accurataque  observatione  communico  ea  cum  ulte- 
riori instructione  : ut  1 . caveant  omnimode , ne  illi  unquam 
matrimonio  assistant,  quod  iuxta  lianc  Constit.  Regiam  non 
foret  omnibus  ad  validitatem  contractuum  et  effectuum  civi- 
lium requisitis  provisum ; sed  2.  sollicite  cauti  sint  et  in 
exemtione  Constit.  huius  Regiae,  et  in  conciliatione  Ecclesia- 
sticae et  Civilis  legis  operentur,  ad  ulterius  implementum 
fidele  obstricti.  3.  Si  contrahendo  matrimonio,  cui  per  Regias 
has  Patentales  in  ratione  contractuum  et  effectuum  civilium 
nullus  obex  poneretur,  canonicum  aliquod  obstaret  impedi- 
mentum , antequam  illi  assistant , semper  praevie  ad  officium 
hoc  Viearialc  pro  dispensatione  recurrant.  4.  Dispensationes 
super  promulgationibus  iure  Tridentini  et  decreto  quoque  C. 
R.  matrimonio  praemittendis  a competente  Politica  lurisdictio- 
ne  impetratas,  si  ipsi  impetratores  officio  huic  Vicariali  exhi- 
bere negligerent,  ad  avertendum  omne  deceptionis  periculum 
(sicut  in  falsificatione  multarum  manumissionalium  literarum 
Bohemiae  Moraviaeque  subditorum  saepius  evenit)  nisi  evi- 
dens sit  illius  authentia,  et  periculum  sit  in  mora,  quibus 
casibus  ccteroquin  a promulgatione  dispensatas  habeant  par- 
tes, semper  praevie  pro  revisione  officio  huic  Vicariali  sub- 
mittent, ne  penes  fictitium  dispensationis  testimonium  matri- 
monio assistentes  illud  irritationis  periculo  quoad  effectus 
civiles  exponant : ad  antevertendas  vero,  quae  successive  ex 
hoc  capite  oriri  possent,  difficultates  matriculis  Ecclesiarum 
suarum  diligenter  inferent,  quaeeunque  coniugia  penes 
dispensationem  in  denunciationibus  inita  fuerint.  Et  ne  exem- 
plaria dispensationum  perditionis  periculo  in  parochiis  expo- 
nantur, ca  iu  autographo  ad  Tabularium  Officii  Vicarialis  re- 
ponenda submittentur.  5.  Cum  in  praescripta  divortii  dissi- 
dentibus coniugibus  concedendi  methodo  §.  52.  Parochis,  id 
quod  ceteroquin  vi  muueris  sui  incumbit,  coniugalium  obliga- 
tionum eiusmodi  coniugibus  inculcatio  iniungatur,  DD.  Vestrae 
munus  suum  explevisse,  atque  adeo  testimoniales  exlradari 
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posse  haud  existimabant,  si  coninges  eiusmodi  una  alterare 
vice  allocuti  fuerint,  et  obligationem  eiusmodi  obiter  iisdem 
proposuerint ; verum  ut  adaequate  hac  in  parte  muneri  suo 
respondeant,  ad  persvadendos  componendosque  eiusmodi 
coninges  vicini  parochi  quoque  ac  ipsinsmet  etiam  VADiaconi 
pro  opportunitate  consilium  et  cooperationem  hunc  in  finem 
implorabunt,  mutuisque  studiis  et  opera  ab  infelici  proposito 
revocare  eos  satagent,  nec  nisi  his  omnibus  rite  adimpletis 
scriptas  testimoniales  extradabunt.  Ut  autem  Officio  huic 
Vicariali  coustet,  nihil  omnino  per  DD.  Vestras  neglectum 
fuisse,  Eaedem  de  singulo  eveniente  eiusmodi  casu,  ac  quo- 
modo in  horum  exhortatione  processerint,  quam  ve  et  qualem 
in  his  adhibuerint  industriam  , eidem  Officio  huic  relationem 
de  casn  iu  casum  facient. 


M o n.  82. 

Epistola  Primatis  ad  Eppnm  Agrieuscm  de  Congressu 
Strigoniensi,  dd.  11.  Septembr.  178t>. 

Excellentissime  etc.  Heri  a meridie  solutae  Sessiones 
Concursus  Strigoniensis ; et,  qui  aderant  DD.  Episcopi  Dioe- 
cesani,  et  Sedium  vacantium  Vicarii  Capitulares,  cum  conso- 
latione domum  rediverunt.  Non  moror  Excellentiae  Vrae  cir- 
cumstantialem  consiliorum  nostrorum,  et  relate  ad  eadem 
adhuc  ad  rem  facientium  plurium  circumstantiarum,  et  can- 
didi sensus  mei  communicationem  ; utut  frequenter  institerim 
pro  Synodo  NaUonali , et,  bac  non  impetrata,  Conprovincia- 
liurn  Episcoporum  Concursum  a Maiestate  probari : numquam 
tamen  maiori  animo  instantiam  hanc  renovavi  Augustissimo 
Pestini,  ac  ubi  aestimatissimis  literis  Excellentiae  Vrae  spes 
mihi  facta  Eiusdem  providis  non  minus  ac  eruditis  consiliis 
non  meae  tantum  sed  et  concurrentium  Episcoporom  conscien- 
tiarum angustias  esse  quietandas,  et  huius  providentiae  tem- 
peramento et  consiliorum  pondere  inviandas  venire  Augustis- 
simi Domini  nostri  in  publico-ecclesiasticis  commissiones  ad 
competentem  effectum , tum  in  nonnullis  flectendum  optimi 
Principis  animum  in  preces  nostras  ob  momentorum  nostrfl- 
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rum  viin  et  candorem , iino  fiducia  impendendae  eatenus  no- 
biacmu  ab  Excellentia  Vra  operae  Angustissimum,  qui  gratam 
eius  experientiam  iam  fecit,  pronatiori  et  tutiori  animo  propo- 
sitioni accessurum ; et  reipsa,  etsi  occurrentes  Eidem  aliquas 
considerationes  diluendas  habuerim , et  DD.  Episcoporum 
directe  ad  se  recursum  praeferri  adverterim , c voto  tamen 
cessit  hac  vice  petitio , et  Augustissimi  Domini  in  nos  impe- 
trata fiducia. 

Facile  proinde  coniiciet  Excellentia  Vra,  quantum  nos 
omnes,  et  ego  praecipue  dolucrimus,  pracconcepta  spe  et  Ex- 
cellentiae Yrae  desideratissima  opera  destitui , et  altcrationi 
valetudinis  iter  praeconceptum  prohibentis  ex  animo  tum 
Ecclesiae  Hungaricae  universae,  tum  sui  causa  condoluerimus. 
Profecto  si  temporis  angustiae,  viarum  et  tempestatum  mo- 
lestiae non  impedivissent,  facile  omnes  fuissemus  inclinati 
ad  Congressum  totum  Agriam  transferendum  ; cum  vero  hic 
et  nunc  mox  fieri  non  potuerit,  nec  satis  tuti  fuerimus,  num 
exccutio  huius  propositi  mei  nefors  ipsis  alteratae  Excellen- 
tiae Vrae  valetudinis  circumstantiis  conveniret  : decrevi 
consilia  colligere,  eadem  Excellentiae  Vrae  statim  refer- 
re , meas  considerationes  una  addere,  et  Excellentiae  Vrae 
mentem  fiducialiter  expetere,  sed  et  quidquid  fieri  poterit 
ita  in  integro  servare,  ut  modus  adhuc  sit,  Excellen- 
tiae Vrae  consilia,  quibus  plurimum  defero,  in  tempore 
recipiendi ; qui  in  omnibus  eiusmodi  occurrentiis  et  in  specie 
praesentium  consultationum  obiectis  universam  Ecclesiam 
Hungari&e  afficientibus  eo  omnem  sollicitudinem  et  conatum 
converti,  ne  facto  meo  praecipitem  DD.  Episcoporum  eatenus 
concipiendam  mentem,  mihique  tempus  excludam,  eorumdem 
consilia  colligendi,  ad  uniformem  sentiendi  et  agendi  invia- 
tionem ; unde  et  modo  praecipuum  mihi  fuit  et  est,  nc  consilia 
nostra  ita  nos,  minus  absentes,  ligent,  ut  meliora  amplecti 
non  liceat,  imo  nec  ea  forma  appareant  nobis,  et  absentibus, 
ac  essent  conclusa  Congressus  nostri , ceteroquin  temporis  et 
valetudinum  circumstantiis  a frequentia  DD.  Episcoporum 
imminuti,  minus  ut  Maiestati  pro  regula  decisionis  serviant ; 
et  inde  cum  praevidere  sit,  quod  Augustissimus  conclusa 
nostra  sibi  referri  petet,  nee  persuaderi  posset,  nihil  in  scriptum 
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esse  redactura,  ceteroquin  et  consilia  in  nonnullis  casibus 
magis  arduis  eo  praecipue  directa  sint,  ut  serviant  nobis  et 
absentibus,  quibus  ita  videbitur,  pro  directiva  determinatio- 
nis regula , ubi  tentatis  aliis  quibusvis  opportunis  tempera- 
mentis ad  extremas  angustias  reduceremur : auctor  fui,  ut  haec 
tantum  per  modum  et  rubricam  collectionis  opinionum  scrip'o 
deducantur,  ct  nobis,  et,  quorum  interest,  hac  forma  communi- 
centur ; aliud  Protocollum  Conclusorum  ea  ratione  fiat,  quo  ubi- 
que sine  offensa  ct  praeiudiciorum  sequela  comparere  possit ; 
Augusto  quidem  tantum,  si  et  eius  communicatio  declinari  non 
posset,  et  eidem  vel  verbali  vel  scripta  privata  relatione  mea 
non  satisfieret;  ne  tamen  ct  hoc  formam  inaltcrabilis  alienius 
decisionis  obtineat,  nec  idem  subscripsimus  : sed  pro  extrin- 
seca  alicuius  authentici  exemplaris  forma  per  Episcopum 
Zerdahely  requisitum  Congressus  Actuarium  subscribi  feci- 
mus ; et  hanc  ipsam  causam  confitebor  Augustissimo. 

In  occlusa  Collectione  Opinionum  intelliget  equidem 
Excellentia  Vra,  quis  sit  sensus  I)D.  Episcoporum  et  Vi- 
cariorum Capitularium,  qui  Strigonii  adfuerunt,  et  quid, 
si  ultro  urgebuntur , et . sibi  soli  relicti  fuerint , sint 
probabilius  ex  huius  Collectionis  inviationc  acturi  : ut  ta- 
men plenam  Actorum  relationem,  quantam  absens  habere 
potegt,  a me  accipiat,  addendum  habeo  : Convenisse  omnes, 
si  casus  occurreret,  quod  praeter  spem  nostram  MaieBtas  a 
se  posita  impedimenta  dirimentia,  ab  Ecclesia  adhuc  non 
acceptata,  extenderet  etiam  ad  dissolutionem  vinculi  in 
ratione  Sacramenti,  nullum  Episcopum  ulla  ratione  cooperari 
posse. 

Strigonii,  die  11.  Septembris  1786.  Iosephus  a Batthi- 

Any. 


M o n.  83. 

Opinio  Consilii  RLH.  de  actis  Congressus  Strigoniensis 
Regiae  Maiestati  praestita,  a.  1786. 

Allergnfidigster  etc.  Ew.  Maj.  gcrnhten  mittelst  eines 
unterm  11.  Oct.  d.  J.  herabgelassenen  Hofdecretes  dieser 
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Stelle  gnadigst  aufzutragen , dass  das  Protokoll  Uber  dcn  in 
Gran  gehaltenen  bischdflichen  Synodum  von  dem  Kardinal- 
Primas,  unter  dessen  Vorsitz  der  Synodus  abgehalten  worden, 
abgefordert,  mit  deren  allenfalls  vorkommcnden  Bemerkun- 
gen  sobald  ais  mbglich  einbegleitet,  und  Ew.  Maj.  zur  hbch- 
sten  Einsicht  vorgelegt  werden  mdchte.  Dieser  Verordnung 
zufolge  ist  an  den  Kard.-Primas  dd.  17.  Oct.  cin  gleichfbrmi- 
ger  Auftrag  wegcn  der  unverweilten  Einscndung  besagten 
Protocolls  erlassen  worden,  in  wessen  Gemiissheit  derselbe 
dd.  8 et  10.  d. M. seinen  hier, in  origine' sammt  Beilagen  A.  et 
B.  anvcrwahrtcn  Bericht  erstattet,  und  sicli  dahin  dussert, 
dass  diese  Yersamralnng  nm  so  weniger  ein  Synodus  geheis- 
sen  werden  kann,  ais  nur  sehr  wenige  Bischdfe  und  nament 
lich  der  Weszprimer,  Stnhlweissenbnrger,  Rosenauer,  Stein- 
amangerer,  dann  von  Seiten  der  General- Vicarien  vacante 
Sede  nur  der  Waitzner  und  Neutraer,  und  zwar  in  der  heil- 
samen  Absicht  erschienen  sind,  womit  die  ibnen  zur  Nach- 
aehtung  mitgetheilten  allerh.  Anordnungen  zn  diesem  Ende  in 
ErwUgung  genommen,  und  durch  die  Hebnng  und  zweekm&s- 
sige  Einleitung  der  in  Sachen  obwaltenden  Umstando  die 
allerh.  Gesinnungen  um  so  verliisslieher  und  mit  grdsserer 
Genauigkeit  in  Vollzug  gebracht  werden  kdnnen , wodurch 
sich  die  Folge  von  selbst  ergebe,  dass  die  wechselseitigen 
Meinungen  in  dieser  blos  frcundsehaftliehen  Znsammentretung 
weder  ais  ein  legales  Decisum  dem  Protokoll  eingeschaltet, 
vielweniger  aber  von  den  abwesendcn  Bisehbfen  ais  ein  Ge- 
setz  habe  kdnnen  angesehen  werden.  Doch  weil  unter  vielen 
Gegenstiinden , welche  diese  Znsammentretung  veranlasset 
haben  konne,  dic  Belehrnng  der  um  Weisung  einkommenden 
Seelsorger  in  Betred'  des  wiewohl  nnr  in  dem  Gesichtspunkt 
der  blirgerlichen  Wirkungen  erlassenen  Ehepatentes  einer  der 
wichtigsten  zu  seyn  sehien , ais  ware  mit  vorausgesetzter  Be- 
rathschlagung  dic  einstiramige  Meiuung  dahin  gerichtet  ge- 
wesen,  dass  1.  etc.  ut  in  Protocollo  sub  A).  Hierin  besteht  der 
ganze  Inhalt  der  vom  Cardinal-Primas  gemeinscbaftlich  mit 
den  anwesenden  Bisehdfen  gemachten  Bernthungen,  und 
bezieht  sich  solcher  eigentlich  auf  die  zwei  Gegenst&nde, 
neralieh  auf  die  sich  vorbelialtene  Gnade  Seiner  Maj.  hiertt- 
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ber  seiner  Zeit  eine  untertb.  Vorstellnng  machen  zu  dttrfen, 
woinit  von  Allerh.  die  Zusammcnsetzung  eines  Synodi  Natio- 
nalis  zur  Beffjrderung  aller  in  Publico-Ecelesiasticis  crflosse- 
nen  Verordnungen  allergn.  bewilliget  werden  mdehte ; nnd 
dann  auf  die  Art,  mit  welcher  die  Ansftthrung  dea  Ehepatents 
auf  das  Ftlglichste  ohne  Gewissenszwang  der  Bischofe  und 
der  Seelsorger  veranstaltet  werden  ktinue,  worltber  rait  Be- 
zug  anf  den  ersten  Gegenstand  nian  nm  so  weniger  hier  ur- 
theilen  kann,  ais  es  lediglich  von  der  allerh.  Bestimmung 
abbangen  wird,  ob  das  fUr  die  llbrigen  Erbl&nder  festgesetzte 
System  in  Ecclesiasticis  auch  hierlandes  ohne  weiters  einge- 
ftlhrt,  oder  vorliiufig  zn  desscn  Erwilgung  ein  National-Syno- 
dns  angeordnet  werden  wolle.  In  Betreff  des  zweiten  Gegen- 
standeS;  nemlich  die  AnsfUhrungsart  des  Ehepatents  betref 
fend,  wird  der  Vorschlag  der  Bischofe  in  folgenden  Punklen 
sammt  allerh.  Orts  vorgeschriebenen  Bemerkungen  aufge- 
nommcn. 

1.  Dass  kein  Pfarrer  sicli  beigehen  lassen  solle,  eine 
Parthey  zu  trauen,  die  nicht  allenthalben  vermOg  des  Ehepa- 
tents  quoad  effectus  civiles  zu  der  Verehelichung  geeignet 
warc.  Ad  1.  Da  cben  diese  Verordnung  in  dem  allerh.  Orts 
znr  Richtschnur  und  Nachachtung  vorgeschriebenen  Ehepa- 
tcnt  ausdrUcklieh  mit  dem  fernern  Znsatz  cnthaltcn  ist,  dass 
eine  Ehe,  vvclehe  mit  irgend  einer  Ubertretung  der  allda 
angcfllhrten  Bedingnissc  geschlossen  wird,  filr  ganz  und  gar 
ungiltig  und  nichtig  angesehen,  folglich  ohne  aller  Wirkung 
scin  soli,  so  ist  auch  d;is  Bestrcbcn  der  Bischofe,  mittels  wel 
ehem  diesclben  dic  gcsctzwidrigen  Eheverliibnisse  nnd  Ver- 
trage, durcli  ihre  uuterstehende  Geistlichkeit  bcstmOglichst 
zu  verhindern  traehten,  ais  den  allerh.  Gesinnnngen  ange- 
messen  anzusehen. 

2.  Soli  den  Seclsorgern  eingescharft  werden,  dass  sie 
in  Fiillcn  mit  Vereinigung  der  geistlichen  und  civil-Kcchten 
in  Ehesachen  vorschreiten  sollen.  Ad  2.  Da  das  allgemein 
kundgemachte  Ehepatent  die  Ehe  unter  zwei  Gesichtspuncte, 
nemlich  ais  Sacrament,  und  ais  eine  naeh  den  Civilgesetzen 
wechselseitig  eingegangene  Verbindung,  nach  dem  wesentli 
chen  Sinn  aller  Rechte  darstellet,  so  dilrftc  die  in  diesem 
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Punct  den  Pfarrern  anempfohlene  Conciliation  der  Kirchen 
und  Civilgesetze  bei  so  versehieden  denkcnden  Seelsorgern 
nm  so  leichtcr  dic  Vollziehung  der  allerh.  Vcrordnungcn 
hemmen,  ais  es  ganz  leicht  voranszusehcn  ist,  dass  ein  jeder 
nach  seiner  eigenen  Denkungsart  and  Begriffe  dic  Reclitc 
erwagen  and  benrtheilen,  folglicb  auch  die  vorgeschlagenc 
Conciliation  darnach  anstellen  wollen  wird,  dann  ferners 
gar  nicht  zn  zweifeln  ist,  dass  diese  Conciliation  der  canoni* 
schen  nnd  Landesrechte  sebon  im  vorans  noch  vor  ergange- 
nem  Khepatent  gesebeben  sey;  also  wHre  in  dieser  Vorans- 
setznng  entweder  die  genanc  nnd  auf  diese  Grunds&tze  ge- 
grtlndete  Bcfolgnng  obne  weiters  nnd  gerade  aufzutragen, 
oder  wenn  dennoeh  einige  Filllc  wilrcn,  welehc  nocb  einrr 
weitern  Anfkliirnng  bedtlrfen,  znr  unfeblbaren  Ricbtschnnr 
der  Seelsorger  annoeli  zn  bestimmen. 

3.  Sollen  dieselben  bei  eincr  jeden  Trauung,  die  zwar  in 
Ansehnng  bllrgerlicher  Wirkungcn  gestattet  wird,  jedoch 
wegen  eines  canonischen  Impedimenti  nicbt  fHr  sieh  gehen 
kflnnte,  das  Gntacbten  nnd  die  Dispense  der  Difieesanen  ein 
holen.  Ad  3.  In  der  billigen  Vermnthnng,  dass  allhier  solehe 
Hindernisse  und  Impedimenta  erwiihnt  Werden,  welche  ctwa 
dnrch  das  Ehcpatent  nicht  entsehieden  sind,  oder  ans  der 
Ursache  bei  den  politiseben  Behorden  nicht  entsehieden  wcr- 
den  kbnnen,  weil  sie  geheim  sind,  und  ad  Forum  Poli  gehO- 
ren,  ist  diese  allhier  gcmachte  Bemerkung  nm  so  billiger, 
ais  aneh  laut  33.  §.  die  Untersuchnng  geheimer  Ehebinder- 
nisse  nicht  den  politischen  Behfirden,  sondern  lediglich  den 
BischOfen  eingerilnmt  wird,  nnr  kOnnten  znr  Vermeidung 
aller  Irrnng  und  sich  etwa  ereignen  mSgenden  Bedenklich- 
keiten  die  Seelsorger  Uber  die  besondern  und  noch  nicht 
angezogenen  Falle  etwa  belehrt  werden. 

4.  Sollen , wie  oben  angefllhrt  wurde,  die  von  politi- 
scher  BehCrde  Uber  die  Dispense  der  Vcrklindigung  ansge- 
folgten  Testimoniales  ans  Besorgniss  einer  VerfUlsehung, 
und  in  Anbctracht,  dass  dermalen  verschicdcne  Geistliche, 
die  in  der  Seclsorge  nicht  allerdings  gettbt  scyn  dilrftcn,  an- 
gestellt  werden,  dem  Diticesan  noch  vor  der  Trauung  vorge- 
wiesen  werden.  Ad  4.  Es  ist  ganz  billig  und  zweckmSssig, 
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dass  wo  in  einem  ausgefertigten  Dispensationsschein  ein 
grllndlicher  Zweifel  der  Uniichtheit  obwaltet,  der  Pfarrer  mit 
der  Trauung  einhalte,  bis  der  Zweifel  eriirtert  wird,  doch 
will  nian  es  der  allerli.  Entscbeidung  unterzielien,  ob  es  nicht 
dem  Geist  and  dem  Sinu  des  Ehepateuts  mehr  angemessen 
sey,  in  dergleichen  Filllen,  die  lediglieh  eine  Civilsacbe  zum 
Gegenstand  habeu,  die  Pfarrer  vielmchr  au  die  nerulicken 
Bebiirden,  die  diese  Dispensatione -Schei  ne  ertheilet  habeu, 
ais  an  die  Bischiiflichen  Vicarien  anzuweisen ; and  das  zwar 
um  so  mehr,  ais  widrigenfalls  der  Vicarius  in  jenen  Vorfal- 
lenheiten,  wo  sicli  ein  Zweifel  Uber  die  Anthenticitat  des 
Scheines  ergebeu  wUrde,  die  Superrevision  erbalten  mUsste, 
es  kiiimtc  aueb  dadureb  die  bereits  scbon  allgemein  kund- 
gemachte  allerh.  Einrichtnng  bei  dem  von  dcn  wahren  Ursa- 
chen  sothaner  Vcranlassung  nicht  hinldnglich  unterrichteten 
Pablieum  leicht  ein  Argwohn  erregt  werdeu,  ais  whre  diese 
in  den  Patentalibus  ausdrllcklich  der  Civil-Behbrde  vorbe- 
haltene  Befagniss  wenigstens  in  parte  ad  fornm  mixtum  ge- 
leitet  worden. 

5.  Endlich  erachten  die  Bischiife  den  Pfarrern  kund  zu 
macben,  dass  im  Fall  einer  von  bciden  Partheycn  anverlang- 
ten  Trennang  und  zu  tretfenden  Verglcieh  nicht  der  Pfarrer 
allein,  souderu  aueb  andere  Seelsorger,  und  uamentlich  der 
VADiaeouus  zur  Ililfe  gezogeu  werden  soli.  Ad  5.  Dieser 
Punct  grUndet  sicli  auf  eine  vorausgcsetzte  Unfabigkeit  meh- 
rerer,  besonders  aber  der  neuauzustellenden  Seelsorger,  da 
docli  die  Lcitung  des  Gewissens  und  der  ganzen  Seelsorge  iu 
ikrern  Umfang  in  mehreren  gleich  wichtigcu  GegenstUnden 
denenselben  anvertrauct  wird  , und  auch  nach  den  bestehen- 
den  Normalien  kein  anderer,  ais  der  die  erforderlichen  Eigen- 
sehaften  zu  diesem  wichtigen  Amte  besitzt,  angestellt  werden 
soli.  Der  von  dcn  Bisclilifen  gemachte  Vorschlag  wdre  dem- 
nach  nur  auf  jene  besondern  Falle  anwendbar,  wo  der  Diii- 
eesan  oder  Vicarius,  der  seine  Untcrgeordnete  bestens  ken- 
uen  muss,  von  einem  und  andern  Uberzeugt  ist,  dass  er  mit 
den  zu  seiuern  Amt  erforderlichen  Eigenschaften  nicht  begabt 
ist,  wo  man  Ubrigens  es  ordnungsmassig  findet,  dass  die  in 
Gemassheit  des  Ehepateuts  ertheilten  Dispensationen  anfge- 
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zeicbnet,  uud  in  gewissen  vom  Gcneral-Vicarius  zu  bestimnien- 
den  Fristcn  dem  Vicarial-Protoeoll  eingesclialtet  werden  sollen. 

Und  diess  sind  jenc  Aninerkungeu,  welclie  man  hierorts 
Uber  die  in  besagter Zusainmentretung  zur Belehrnng der  Pfar- 
rer  nach  dem  Sinu  nnd  Meinung  der  allda  versammelten  Bi- 
schtife  verfassten  und  zur  allgemeinen  Ricbtscbntir  dienenden 
Circulari  pflichtschuldig  zu  maehen  /und  der  allerh.  Einsiclit 
vorzulegen  erachtet  hat.  Da  aber  ferner  die  Bischlife  in  der 
dem  anber  mitgethcilten  Conecrtations-Bericht  anklebende  n 
Beilage  A),  und  zwar  sub  A.  5.  nocli  Uber  die  Trennung  jene  r 
Pefsoneu  ilire  Bedenken  insbesondere  Uussern,  welcbe  nicht 
d er  katb.  Keligion  zugethan  sind , uud  ex  capite  intentatae 
necis  ant  adulterii  getrennt,  und  zn  einer  andern  Elie  zu 
gelassen  werden  konnen,  welcbe  jedoch  nacb  deu  Grund- 
stttzen  nnserer  Keligion  von  keinem  Geistlielien  fllr  gil 
tig  augeseheu  werden  darf,  ist  man  hierorts  des  unterth. 
Erachtens,  dass  da  in  dem  Elicpatent  gleichsam  zur  Gruud- 
lage  dieser  Verorduung  angenommen  wird , dass  die  cognitio 
causae  unr  in  so  wcit,  ais  dic  Elie  eiu  Sacrament  ist,  zur 
geistlielien,  in  ullen  Ubrigen  aber  zur  weltliclien  Gericlitsbar 
keit  gcbiirt,  die  Protestanten  andern  Theils,  denen  die  Aus- 
Ubnng  ibrer  Keligion  bereits  verstattet  worden  , die  Ehe  nur 
ais  ein  Civilcontract  ansehen,  und  ferner  die  Beurtkeilung 
einer  statthabenden  Trennung  ais  kein  ecelesiastischer  Ge- 
genstand  denen  Civilbebtirden  eingeriiumt  [worden,  so  wird 
eraelitet,  dass  die  Pfarrer  in  dem  von  den  Biscbtifcn  ange- 
fUlirtcn  Fall , wenn  dergleichen  quoad  vinculum  gesebiedene 
Partbeien  ncuerdings  sicli  vereliclielien  wollen,  um  so  weniger 
einer  Gewissens-Angstlichkeit  nnterliegen , und  selbe  zu 
trauen  sicli  weigern  sollten,  ais  sie  ad  cognitionem  facti, 
welclie  dic  Scbeidung  veranlasst  liat,  gar  niclit  einfliessen, 
folglicb  diese  ais  schon  von  deni  eheliebeu  Band  auctoritate 
competentis  iudicii  losgesprochene  und  in  den  vorigen  ehelo- 
sen  Sland  gesefzte  Partbeien  von  dem  Pfarrer  zu  betrachten 
komnteu,  und  in  diesem  Fall  der  aus  angefUhrtem  Grnnde 
keiner  weitern  Untersuchung  mebr  unterliegende  freie  Stand 
der  Partbeien  in  Gegenwart  des  Pfarrers  gesetzmilssig  mit 
dem  eheliclien  verandert  werden  kdnne.  Welches  Ew.  Maje- 
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«tat  zufolge  obangegebenen  Hofdecrets  zurallerh.  Entschlies- 
sung  und  allergn.  ertheilenden  Weisnng  von  dieser  k (inigi. 
Stelle  in  tief»ter  Ehrfurcht  unterbreitet  wird.  Ofen  don  14. 
Nov.  1786.  ' 


M O li.  84. 

Propositio  et  votum  Commissionis  Eccl.  Aulicae  in 
eodem  merito.  1786. 

Ew.  Majestttt ! Ala  sich  dic  treugehorsamste  Hofcommis- 
aion  die  ebrfnrchtsvolle  Freiheit  nahrn,  Ew.  Maj.  nuterthUnigat 
zu  bittcn;  dass  es  ihr  erlaubt  sey,  das  Protokoll  der  deni  Ver 
nebmen  nacb  in  Gran  untcr  dem  Vorsitze  des  Cardinal-Pri- 
maa  zn  Anfang  des  September-Monata  abgehaltenen  BischOf- 
liehen  Versaminlung  abznfordern,  batte  sie  sieb  jene  merk- 
wttrdige  Vorgiinge  gegenwilrtig  gehalten,  dic  sieh  in  den  Jah- 
ren  1768.  1769.  und  1770.  in  Betreff  dea  dureli  den  damali- 
gen  Erzbischof  von  G(5rz  versammeltcn  Provincial-Coneiliums 
ereignet  haben»  Ala  nemlich  besagter  Erzbischof  nach  der 
Erhebung  seinea  Bisthnmes  zu  einer  Metropolitankirehe 
ndtbig  zu  sein  crachtete,  daaa  cr  aeine  Suff  raganeu  zusammen- 
rufe,  und  sich  mit  ihnen  Uber  daa  genicine  Wohl  dieser  gcist- 
lichen  Provinz  berathaehlage,  erhielt  er  dazu  die  Erlaubnias 
von  der  hdchstsel.  Kaiserinn  Kbniginn  Maj.  mit  dem  Beding, 
dass  er  vorlilufig  einen  Auszng  der  in  dem  Concilium  zu 
crlassenden  geistliehen  Satzungen  zur  Approbation  einsende. 
Zugleich  wurde  unterra  23.  Juli  und  1.  Octob.  1768.  der  Gdr- 
zerisehen  Landeshauptmannscbaft  aufgctragen , einen  aus 
ihrem  Rathsgremio  zu  dieser  Versaminlung  in  der  Eigenschaft 
eines  k.  k.  Kommissars  mit  dem  abznsenden,  dass  er  das  in 
selber  abzufaasende  und  zu  seiner  Zeit  zur  hochsten  Einaieht 
einzuschickende  Protocollum  mit  untcrzeichnen  solle.  Sol- 
chergestalt  wurde  das  Provincial-Concilium  unter  der  unmit- 
telbaren  und  fortdaucrnden  Anfsicht  der  weltlichen  Regie- 
rung  den  19.  October  1768.  versammelt , und  dnrch  cinige 
Tage  fortgesetzt,  die  alldort  getroffeucn  VerfUgungen  aber 
unter  dem  Namen  der  Synodalconstitutionen  dureli  den  kSo. 
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Commissar  mit  unterfertiget  und  anher  eingesendet.  Obschon 
nun  diesen  Constitutionen  dic  Clausel  : „salvis  sacris  inribus 
Sumini  Principis11  bcigerllckt  war,  so  glaubte  die  damalige 
Hofstellc  doch,  dicselbe  niclit  platterdings  gutbeisseu  zu  kiin- 
nen , sonderu  tbeilte  sie  in  drei  Classen  ab,  deren  erste  die 
Constitutionen , welcbe  den  Giauben,  die  Dogmata  , die  Aus- 
spendnng  der  Sacramente,  und  Itbcrhaupt  die  essentialia  Re- 
ligionis angehen,  in  sieb  begreift,  und  worliber  die  Hofstelle 
erkliiret,  dass  sie  nicht  das  Mindeste  einzuwenden  habe;  in 
die  zwcite  Classe  versetzte  sie  jene  Satzungen,  die  in  die  iius- 
serliche  Kirchcnzucht  eiuscblageu,  und  machtc  liiebei  die 
Bcmerkung,  dass  in  den  Constitutionen  dieser  Classe  rnancbe 
anzutreffen  seien,  die  dic  piibstlicbe  Maeli t auf  den  hbchsten 
Grad  der  unuinschraukten  Monarcbie  binanftreiben , daftlr 
aber  die  Gewalt  der  Biscbdfe,  die  doeh  auch  unmittelbar  von 
Gott  kdmmt,  zu  sebr  verkleinern ; da  nun  der  Landcsfilrst  ais 
Advocatus  Ecclesiae  verbunden  sei,  die  seinen  Biscliiifen 
und  National kircben  von  Gott  verliebene  Maeht  gegen 
freiudc  Eingriffe  zu  seblltzeu,  so  kiinnc  sie  diese  auf  irrigen 
Grundsiltzen  rubendcn  Satzungen  kciuoawegs  mit  Still- 
scbweigen  llbergcben;  in  «lic  dritte  Classe  wurden  jene  Con- 
stitutionen verzelzt,  welcbe  pur  zeitlicbe,  oder  doch  sebr  cng 
damit  verknllpfte  Dinge  zum  Gegenstandc  batten;  liiebei 
crinncrte  die  Hofstelle,  dass  das  Concilium  durcb  dcrlei 
Satzungen  die  Grenzcn  der  geistlicben  Macbt  Uberschritten 
liabe,  und  dass  selbc  folglicli  niclit  kdnncn  gntgeheissen  wer 
den,  weil  sic  den  landesfllrstlichen  Rcehten  zu  nalie  treten, 
und  andurch  zu  vielen  der  Kirclic  und  dem  Staalc  uachtbei- 
ligeu  Misshelligkeitcu,  wie  cs  dic  tiiglicbe  Erfabrung  lelirt, 
Anlass  gegeben  wcrdcn  kdnutc.  Nacli  einer  solcben  Zerglie- 
derung  sclilng  die  Hofstellc  versebicdcne  Modificatioueu  vor, 
natb  welcben  die  Synodalconstitutiouen  gutgcbeissen  wer- 
dcu  dllrften,  und  den  8.  Dcc.  1770.  wurden  dicsc  abgeiinder- 
ten  Constitutionen  der  Landcsbauptinannsebaft  zu  dem  Eud- 
zwcekc  zugeschickt,  dass  sie  diesclbe  in  Druck  legeu  lasse, 
ibr  aber  zugleicb  aufgetragcu,  dass  iui  Falle  der  Pabst  bci 
der  Confirmation  in  selbcn  ctwas  abilndertc,  dic  Anzeige 
Bogleich  anlier  gemaebt,  und  bis  daliin  die  Auflage  im 
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Drucke  zurUckgchaltcn  werdc.  Hat  man  nun  alie  dicse  wel 
sen  Anstalten  zu  ciuer  Zeit,  da  an  das  lieilsame  Werk  der 
ilusserlicken  Kirche-Keforme  crst  Hand  angelegt  wurde,  filr 
niitliig  gefunden : um  wic  vici  rnebr  mllsste  sich’s  die  treu- 
geli,  llofconnnission  nielit  znr  Pflicht  rechnen,  jetzo,  da  man 
in  scibcr  schou  so  einen  betriichtlichen  Fortgang  gemaebt 
bat,  ihre  ganze  Aufmcrksamkcit  auf  cinc  Biscbiifliche  Ver- 
sammlung  zu  ricbtcn,  die  geradc  in  jencr  geistliehcn  Pro- 
vinz  solle  abgebalten  wordcn  seyn,  ans  welcher  scbon  so 
nianehe  bedeukliche  Vorstellungcn  gegen  diesc  Reforme  ein- 
gelaufen  sind.  Ew.  Maj.  gernlicten  allergnildigst  den  Antrag 
der  Hofcommissiou  zu  gcnchmigen,  und  ertheiltcn  ibr  den 
Bcfehl,  das  Synodal-Protocoll  abzufordcrn,  und  es  Ew.  Maj. 
mit  den  nllcnfalls  vorkommenden  Bemerkungen  vorzulegcn. 
Nun  erscbeint  in  der  Anlage  der  gutilelitliche  Berieht , den 
dic  Stattbalterey  Uber  die  sehriftlichc  Ausserung  des  bicrlt- 
bcr  befragten  Cardinal-Primas  erstattet.  Diese  Ausserung 
gclit  in  der  Hanptsache  dabin,  dass  zuinal  verscbiedcne  Bi- 
schiifc  durcli  bbsc  Witterung,  durch  das  Anstreten  der  Fllls- 
sc,  und  durch  scbwachc  Gesuudheit  abgebalten  worden  sei- 
en,  sicb  in  Grau  einzufiudeu,  so  verdiencn  die  zwiscbcn  dem 
Cardinal  und  den  Bischofen  von  Weszprim,  etc.  abgebaltenc 
vcrtrauliehe  Unterrcdungen  aut  keine  Weise  den  Nameu  ci- 
nes  Conciliums,  aucli  wiiren  diese  Bischiifc  nielit  gesinnt 
geweseu,  wcder  filr  sicli,  noeh  ftlr  die  Abwesenden  einigc 
Gesetze  zu  erlassen ; vielmelir  babcn  sic  sicli  vorbehalten, 
sicli  noeh  terners  zu  beratlischlagen,  wesswegen  sic  aucli 
kein  ordcutliehes  Protocoll  verfcrtiget  noeh  uuterzciclmct  ba- 
beu,  da  cr  widrigenfalls  nicht  ennaugclt  haben  wUrde,  den 
Synodal-SchlUssrn,  wcnn  einigc  abgefasst  wordcn  wiiren, 
ilirc  Legalitat  durch  Bericliterstattung  an  Ew.  Maj.  zu  ver- 
scbaffen.  Durch  diese  ansdrUckliche  Erklarung  wird  zwar 
das  diesstallige  Besorgniss  der  Hofcommission  fllr  das  Vcr- 
gangene  vollkonunen  behobeu.  Allein  filr  die  Hinkunft  kann 
sic  nicht  nmbin,  hierllbcr  folgende  unterth.  Bcmerkung  zu 
machen.  I11  allen  wohl  eingerichteten  kath.  Staatcn  ist  es  znr 
Grundmaxiine  gc wordcn,  keine  Versamini uugcii  der  Bisebofe 
Roikovdny,  Monumenta  de  Matrimonio.  I.  16 
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mehr  zu  gestatten,  ausser  jene,  die  unter  der  Anfsicht  dos 
Staats  gehalten  werden,  wclche  Aaslibung  des  landcsfUrstli- 
clien  Rechtes  um  so  dringender  gewordcn  ist,  ais  das  scit 
einigen  Jahrbunderten  cingefulirte  neue  Kirchenrecht  den 
Kirchenvorstehern  so  viele  Gewalt  Uber  die  geistlichen  Angc- 
legenheiten  zueignet,  and  die  meistcn  Concilien  seitdem  in 
eben  so  viele  Tribunalien,  wo  die  weltlichen  Gesetze  bcur- 
theilet,  und  eingeschrUnkt  werden,  umgestaltet  hat.  Ist  nun 
ein  LandesfUrst  geneigt,  ans  erhcblichen  Ursachen  eine  Con- 
ciliar-Versammlung  zn  gestatten,  so  seheint  es  notbig  zu 
seyn,  dass  nach  Mass  dcssen,  was  zu  GOrz  gescbehen,  vor 
altem  der  Plan  und  die  Gegenstiinde  eines  abzuhaltenden 
Conciliums  dureh  die  BischOfe  der  Regierung  vorgelegt,  und 
die  Abschicknng  eines  landesfUrstl.  Commissiirs  erbeten 
wcrdc.  Findet  abcr  der  LandesfUrst  nicht  fUr  rathsam,  solch 
eine  Versammlung  zuzulassen,  so  ware  den  Metropoliten 
aucli  nicht  zu  gestatten,  die  BischOfe  ihrer  Provinz,  wie  es 
hier  geschehen,  auf  cinen  bestimmten  Tag  zusammenzurufcn, 
und  solchergestallt  nnter  dem  Namen  vertraulicher  Unter- 
redungen  in  Abwesenhcit  eines  landesfUrstl.  Bestellten  das- 
jene  zu  erzielen,  was  sic  in  seiner  Gegcnwart  unter  dem  Na- 
men eines  ordentlichen  Conciliums  zu  erwirken  sich  nicht 
getrauen.  Da  nun  in  der  dem  Primatialschreiben  sub  A),  an- 
geschlossenen  Beilage  die  oberwiihnten  BischOfe  den  Wunsch 
Hussern,  dass  das  dcrmal  in  Publico-Ecclesiasticis  bestebende 
System  in  cinem  National  Concilium  vorgenommen  werde, 
welcbe  Ausserung  die  Landesstelle  mit  der  Bctracbtung  ein 
begleitet,  dass  es  nur  von  Ew.  Maj.  Bcstimrnung  abhiinge,  ob 
dieses  in  den  deutseben  Erblanden  vollends  bestebende  Sy- 
stem auch  in  Ungarn  weiters  cingefuhrt,  oder  ob  zu  dessen 
ErwUgung  ein  National-Synodus  angeordnet  werden  wollc : 
so  entsteht  hieraus  die  beste  Gelegenheit,  dem  Cardinal-Pri- 
mas  dureh  die  Landesstelle  zu  erwiedern,  dass  zumal  die 
Nothwendigkeit  eines  abzuhaltenden  National-Synods  nicht 
vorhanden  Bey,  den  BischOfen  hierinfalls  nicht  willfahret 
werden  kOnne,  wornach  der  Cardinal-Primas  auch  bis  auf 
weitere  Verordnung  die  BischOfe  seiner  Provinz  nicht  mehr 
zusammenzurufen,  sondern  in  Hinkunft  die  dureh  ilin  ais 
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Mctropoliten  zu  besorgendc  Geschafte  mit  seinen  Suffraga- 
ncn  schriftlich  abzuhandeln  kabe.  Da  Bich  also  das  unterth. 
Gutacbten  der  Hofcommission  in  Bezug  auf  die  Graner  Ver- 
sammlung  lcdiglicb  Suf  diese  Veranlassung  beschriinket,  so 
bleibt  noch  librig,  die  wcitere  Aussernng  des  Cardinal-Pri- 
mas  und  die  derselben  sub  A),  beigeschlossenen  Gesinnungen 
der  mit  ibm  gleichdenkenden  BischOfe  in  Erwiigung  zu  zie- 
bcn.  Diese  betreffen  eigens  das  in  Hnngarn  den  G.  Miirz  d. 
J.  erlassene  Ebcpatent,  und  kdnncn  fUglich  in  zwei  Theile 
abgetbcilt  werden,  in  dcren  ersterem  die  BischOfe  einige  Be- 
merkungen  Uber  dasselbe  vorbringen,  in  dem  zweiten  aber 
Uber  den  Entwurf  des  Circulars  Ubereinkommen,  mittels  wel- 
chen  sie  das  Ebcpatent  den  Pfarrern  kund  zu  maehen  geden- 
ken.  In  dencn  Bcmerkungcn  wird  erwiihnt.  (ut  in  Protocollo 
sub  A).)  — Dieseu  Bemcrkungen  der  BischOfe  wird  sub  B). 
der  Entwnrf  des  Circulars  beigeschlossen,  welches  nebst 
einem  kurzen  Eingang  folgende  filnf  Puncte  in  sicb  enthalt. 
(ut  in  Provoc.  sub  L ').)  Dieses  ist  also  der  ganze  Inbalt  desjc* 
ncn,  was  der  Cardinal-Primas  und  die  mit  ihm  versammolten 
BischOfe  Uber  das  Ebcpatent  zu  erinnern  haben. 

Die  in  der  ltegistratur  dieser  Hofcommission  aufbe- 
wahrten  Acten  thun  dar,  dass  gleich  nach  Erlassung  des 
Ehepatents,  das  ist  im  J.  1783.  die  BischOfe  von  Constanz, 
Basel,  und  Lavant,  und  bald  darauf  der  Cardinal-Erzbischof 
von  Wien,  und  der  Bischof  von  Neustadt  Vorstellungen  an 
Ew.  Maj.  gcrichtet  haben,  die  in  der  Hauptsache  gerade  das 
Nemliche  sagcn,  was  nur  einige  bungarischen  Biscbofe  vor- 
stellcn,  nnd  ist  sicb  Uber  diese  Einstimmung  nicbt  zu  verwun- 
dern^  weil  diese  BischOfe  die  nemlichen  Grundsiitze  Uber 
den  Ehevertrag  haben,  woraus  aucli  die  nemlichen  SchlUsse 
folgen  mUssen.  Das  Irrigc  dieser  Grundsiitze  hatdie  Hofcom- 
missiou  Ew.  Maj.  in  ihren  mebrmaligcn  Vortriigen  sattsam 
vorgelegt,  nnd  nach  Verlauf  dreier  Jahren  hat  sie  es  endlich 
dahin  gebracht,  dass  nun  keinc  wciteren  Anfragen  und  Be- 
denklichkeiten  Uber  das  Ehepatcnt  in  den  dentschen  Erblan- 
den  mehr  vorkommen.  UmEw.  Maj.  dahero  mit  Wiederholung 
dessen,  worUber  Allerh.  schon  so  manches  verordnet  haben, 
nicbt  Uberliistig  zn  fullen,  wird  diese  Hofcommission  ihre 
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Bcmerkungen  Uber  das,  was  die  Bischtifc  bicr  eriuncrn, 
ganz  kurz  ansctzen,  und  sodann  Uber  das  angetragcnc  Cir 
cidarc  ihr  Gutacbtcn  erstatten.  Das  Jrrige  der  von  dcn  Bi 
schofcn  angenommcnen  Grundsiitze  ist  in  folgcnden  Puucten 
auffallend:  1.  Dass  die  UnaufUisliebkeit  des  Ebevertragcs 
von  dcin  Sacrament  hcrrUbre.  2.  Dass  Eiien,  so  durcb  landcs- 
fUrstl.  Gesctee  vor  nicbtig  erkliirt  werden,  in  Betreff  des  Sa- 
cramcntcs  docb  giltig  seyen.  3.  Dass  das  Seelenbeil  soleber 
Gliiubigen  in  Gcfahr  stebct,  die  eine  dureb  das  Civilgesctz 
fUr  giltig  ancrkannte  Ebe  scbliesscn,  obnc  vorliin  das  cano- 
niscbe  Impediment  durch  die  geistlicbe  Dispens  beben  zn 
lassen.  4.  Dass  rs  nicht  in  der  Gewalt  des  LandcsfUrsten  stc- 
bc,  die  Ebcn  der  Protestanten  nacb  ibren  diessfiilligen 
Grundsatzen  aucb  in  Bezug  au f das  Band  zu  zertrennen,  und 
dass  jcdcr  katb.  Pfarrer  solch  eine  Ebe  anch  nacb  der  Trcn- 
nung  ais  giltig  anscben  inllssc.  Dicse  Grundsiitze  ncnnctman 
auffallcnd  irrig,  weil  man  nur  die  Gescbicbte  und  die  alten 
kais.  Gesetzc,  besonders  die  Novellcn  lesen  darf,  um  sicli  zu 
Uberzengcu,  dass  vielc  Jabrbundcrte  nacb  dem  cingefilbrteu 
Christentbume  es  jedem  Christen  frei  stund,  dcn  Ebcvertrag 
ira  Angesieht  der  Kircbe,  d.  i.  aucb  in  der  Eigenscliaft  cincs 
Sacramcntes,  oder  nur  blos  vor  der  weltlicbcn  Beliiirde  und 
bicrmit  lediglieb  ais  eiucn  uatUrlicbcn  und  liUrgerlieben  Ver- 
trag  zu  scbliesscn ; Kaiscr  Leo  aber  der  erste  war,  der  ini  9. 
Jabrbundcrte  durcb  dic  89.  Novelle  seinen  Untcrtbanen  auf- 
trug,  die  Ehcn  in  Gegenwart  geistlieber  Personen  zu  seblies 
sen,  und  diejene,  die  nicbt  ani'  solebe  Art  gesclilossen  wur. 
den,  aucb  quoad  effectus  civiles  fllr  null  und  nicbtig  erkliirt 
hat.  Wenn  nun  die  vor  diesem  Gcsetz  gescblosscncn  Ehcn 
der  Katholikcn,  wenn  jenc,  dic  nacb  der  llaud,  ais  die  Kraft 
dieses  Gesetzes  wieder  anfborte,  jedoch  vor  dem  Concilium 
von  Tricnt  im  Gebeim,  und  ohne  Beiseyn  des  cigcnen  Tfar- 
rers  gesclilossen  wurden , wenn  jene  der  Protestanten,  die 
dabei  der  Empfangung  cincs  Sacranicnts  nicbt  fiiliig  scion, 
weil  weder  dic  Partey  nocb  der  Minister  liiebci  das  Daseyn 
eines  Sacramentes  anerkennet,  wenn  alie  dicse  Ehcn  nicbt 
ais  ein  gesctzwidrigcr  und  striiflichcr  Beiscldaf  angeseben 
werden  sollcn,  wie  sie  kein  vcruUnftigcr  Mcnscb  ais  solebe 
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anzuschen  liffentlich  auf  sich  nehrnen  wird,  so  ist  die  Folgc 
richtig,  dass  es  aucb  licut  zu  Tage  Ehen  gebe,  die  uuautlus- 
licb  seyn,  obnc  mit  der  Eigenschaft  des  Sacramenta  verbun- 
den  zu  seyn.  Nocb  mehr  aber  fallt  das  Irrige  des  Grundsa- 
tzcs  sub  1.  auf,  wenn  nian  ihn  mit  jcnem  sub  4.  zusammen- 
billt ; denn  in  dem  zwciten  wird  dic  Unauflbslicbkeit  der  pro- 
tcstantisclicn  Ehen  offenbar  ancrkannt,  und  im  erstcn  wird  sie 
nnr  der  Kraft  des  Sacraments  zugeschrieben ; ein  Wider- 
sprucli,  der  sich  nicht  andcrs  bcbcn  liisst,  ais  durch  den 
Satz,  dass  selbst  dic  Protcstanten  das  Sacrameut  der  Ehc 
cmpfaugcn,  sie,  dic  die  notbige  Zubereitung  biezu  weder  in 
der  Intcntion  des  Empfangendcn,  noch  in  jencr  des  Verleiben- 
den,  ohne  welcbcr  selbst  die^Taufe  nicht  giltig  ist,  liicrzu  mit 
sich  bringen.  Was  die  sub  2.  angefllbrten  Landesgesctze  an- 
bctrifft,  so  schlagct  die  diessfiillige  Erinnerung  der  Bischlifc 
um  so  wenigcr  in  den  Wirkungskreis  dieser  Hofcommission 
cin,  ais  die  Bisckbfc  selbst  auerkcunen,  dass  sie  sich  hierlibcr 
schon  cigens  au  die  Landesstellc  ais  dic  politischc  Bchbrdc 
gcwendct  haben. 

Naeh  dem  Ermessen  der  Hofcommission  wiirc  daher  von 
dieser  ganzen  Vorstellung  kein  anderor  Gcbrauch,  ais  im 
Folgcnden  zu  machcn  : 1.  Der  Antrag,  den  Dechanten  dio 
Erlaubniss  fllr  bestiindig  zu  delegiren,  dass  sie  in  den  Ehc- 
himlernissen  des  3.  und  4.  Grades  dispensiren  konucn, 
Bchcint  dieser  Hofcommission  bei  dem  Bewandtniss,  dass  die 
Unwisscnheit  der  Pfarrer,  wenn  sic  ganz  sich  Ubcrlassen  wii,- 
ren,  manchc  Unordnung  verursaeben  kbnnte,  allcrdings  ange- 
Douimcn  werdeu  zu  kbnncn.  2.  Nicht  miuder  dtirfte  die  vor- 
gcschlagcne  Wcisung  an  die  Pfarrer,  jedoch  mit  dem  gcnch- 
migt  werden,  dass  dic  Pfarrer  nacli  dem  Gutachten  der 
Statthaltcrei  die  zwcifelhaftcn  Attestata  Uber  den  Naehlass 
der  Aufgcbothc  nicht  deu  Consistoricn , sondern  den  wclt- 
licbcn  Bchbrdcn  , die  sic  crlasscn  haben,  zur  Einsieht  vorlc- 
gen  sollcn  j auch  dtirfte  der  Punkt  wegeu  Eintragung  solclicr 
Ehen  in  die  Matrikcl  bestehen  , wornach  dic  Einscndung  des 
Original-Attcstatcs  in  das  bischoflichc  Archiv  UbcrllUssig 
wird.  Jedoch  wiircn  liber  diese  zwei  Puncte  die  Pfarrer  durch 
ihre  Bischbfc  dessen  zu  bclchren,  dass  Ew.  Maj.  in  jhren 
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diesseitigen  Staaten  schon  wiederholterraassen  anzuordnen 
geruhet  haben,  dass  ncmlich  die  geistliche  Dispens  Uber  die 
canonischen  Impedimenta,  die  dnrch  das  Ehepatent  anfgeho- 
ben  sind , nnd  Uber  den  dnrcb  die  weltliche  BehOrde  erthcil- 
ten  Nachlass  der  Aufgebothe  nnr  damals  crtheilt  werden 
solite,  wenn  die  Partbeien  sich  um  dieselbe  ansdrllcklich  mel- 
den ; finden  sich  aber  die  Parthcien  so  Uber  eines  ais  das 
andere  in  ihrem  Gewissen  ruhig,  dann  solle  ihnen  der 
Pfarrer  die  priesterliehe  Einsegnung  obne  allen  Anstand 
ertheilen. 

Ausser  diesen  Pancten  wUrc  daher  sowohl  die  bischbf- 
liche  Yorstellung,  ais  der  Entwurf  des  Circulars,  in  dem  man 
einerseits  eiucn  Widerspruch  der  Civdlgesetze  mit  den  cano- 
nischen  voraussctzt,  andererseits  aber  die  ZusammeurUumung 
beider  den  Pfarrern  UbcrlSsst,  nach  Mass  dessen , was  Ew. 
Maj.  im  J.  1783.  anzubefehlen  geruht  haben,  lediglich  zu  be- 
seitigen.  Zu  diesem  Generale  geben  die  verschiedenen  Ansle- 
gungen  des  Ehepatents  , dic  sich  die  BischOfc  erlaubten, 
Anlass ; Ew.  Maj.  bcfehlen  daher  auf  den  beiliegendcn  Vor- 
trag  der  vereinigten  Hofstelle  vom  22.  Jun.  besagten  Jahres, 
dass  es  von  allen  weitern  Circulari  Uber  das  Ehepatent  abzu- 
kommen  habe,  weil  dieses  ohnedem  schon  klar  genug  ist, 
wornach  allen  Landesstellen  mitgegeben  wurde,  dass  wenn 
ein  Bischof  Uber  das  Ehepatent  einen  Hirtenbrief  zu  erlassen 
das  Ansinnen  machcn  wUrdc,  derselbe  ab-  und  dahin  ange- 
wiesen  werde,  dass  er  ohne  Erlassung  eines  Hirtenbriefes 
sothanes  Patent  seinem  ganzen  Inhalte  nach  auf  das  Gc- 
naueste  zu  bcobachtcn , und  sich  sowohl  in  Betreff  der  in  die- 
sem Gesetz  fllr  ungiltig  crklarten  ais  auch  der  vermOg  des- 
selben  giltigen  Ehen  von  aller  Erregung  einiger  Collision 
auf  daa  Sorgfaltigste  zu  hUten,  und  eben  hiernaeh  die  Pfar- 
rer, Seelsorger  und  Prediger  anzuweisen  hiltte.  Nur  dem  Car- 
dinal Erzbischof  ward  auf  seine  wiedcrholten  Vorstellungen 
crlaubt,  sein  crates  an  die  Pfarrer  erlassenc  Circulare  mittels 
eines  zweitcn,  welches  einige  Erlituterungen  in  sich  hielt,  zu- 
rUckzurnfen,  und  dieses  zwcite  Circulare  wurde  dem  Bischof 
von  St.  PClten  zur  gleichftirmigen  Bclehrung  seiner  Pfarrer 
mit  dem  mitgetheilt,  dass  sich  dassclbe  im  Punkt  der  Dispens- 
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ertheiluDg  nur  von  dem  Fall  verstehe,  wo  die  Brautleute  in 
3.  et  4.  gradu  simplici  et  mixto  cons.  et  affin.  aus  Gewissens- 
ziirtlichkeit  die  Dispens  verlangen , weil  ansonst  jeder  Seel- 
sorger  ohnehin  schuldig  ist,  die  in  dem  Ehevertrags-Patent 
aufgehobenen  Hindcrnisse  ais  keinen  Anstand  der  geistlichen 
Trauung  zu  betrachten,  folglich  derlei  Partheien  ohne  wei- 
ters  auf  ibr  Begehren  zu  copuliren.  Wenn  Ew.  Maj.  daber 
diesc  An  trage  der  Hofcommission  zu  genebmigen  geruhen 
wollen,  so  wird  man  der  kiin.  Statthalterey  mitgeben,  dass 
nachdem  dermalen  keine  Nothwendigkeit  vorhanden  sey,  ein 
National-  oder  Provincial-Concilium  zu  halten,  der  Cardinal- 
Primas  bis  weiterer  Verordnung  seine  Suffraganen  nicht  mehr 
zusammenrufen,  sondern  die  durch  ihn  ais  MetTopolit  zu  be- 
sorgenden  Geschafle  mit  ihnen  schriftlich  abbandeln  solle. 
Aucb  hiitte  die  Kundmacbung  des  in  Bich  selbst  so  klar  ge- 
setzten  Ehepatcntes  an  dic  Pfarrer  ohne  Circulare  oder  Hir- 
tenbriefe  zu  geschehen,  sondern  die  Bischofe  h&tten  lediglich 
auf  die  genaue  Beobachtung  desselben  sowobl  in  Bctreff  der 
in  diesem  Gesetz  fllr  ungiltig  erklhrten,  ais  auch  der  ver- 
miig  selbcn  giltigen  Ehen  zu  verweisen,  anboi  aber  sich 
selbst  von  Erregung  einiger  Collision  zu  htlten.  Die  Antriige, 
die  DiBpens  in  3.  et  4.  gradu  den  Decbanten  zu  delegiren,  wie 
auch  den  Pfarrem  aufzutragen,  dass  sie  die  mit  Nachlass  der 
Aufgebothe  geschlossenen  Ehen  in  der  Matrikel  besonders 
aufzeichncn  sollen,  werden  hiemit  genehmiget,  jedoch  habe 
es  von  der  Einlegung  derlei  Attestatcn  in  das  bischbfliche 
Arcbiv  abzukommen , auch  hatten  die  Pfarrer  die  zweifelhaf- 
ten  Attestata  nicht  dem  Consistorio , sondern  der  weltlichen 
Behdrde,  unter  deren  Namen  dieselben  gefertigt  wtlrden,  zur 
Uutereuchung  vorzulegen.  In  allen  ttbrigen  Puncten  der  durch 
den  Cardinal-Primas  und  einige  Bischefe  seiner  Provinz  bei 
Gelegenheit  ihrer  Zusammentretung  in  Gran  ge&usserten 
Anstilnde  haben  sie  sicb  lediglich  an  den  klaren  Sinn  des 
Ehepatents  zu  halten,  besonders  aber  ihre  unterhabende 
Geistlichkeit  dahin  zn  belebren , dass  sie  schuldig  sey,  die  in 
selbem  aufgehobenen  Hindernisse  ais  keinen  Anstand  der 
geistlichen  Trauung  zu  betrachten , folglich  den  Partheyen, 
die  in  solchen  Fallen  die  priesterliche  Einsegnung  verlangen, 
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dieselbc  ohne  Anstand  zu  erthcilen , wornach  die  diessfiUligc 
gcistlichc  Dispeus  nur  damals  stattbaben  kann,  wenn  die 
Partheien  sie  aus  Gewissenszartliehkeit  sclbst  ansuchen,  nnd 
habe  die  kiin.  Stattbalterey  hierauf  besonders  zn  wachen, 
dass  sich  die  1’farrer  dicscr  hSchsten  Anordnnng  treulich  und 
ohne  Verzfigernug  fllgcn  sollen.  Sehlttsslieh  muss  man  noch 
nnterthanigst  erinnern , dass  weil  die  bishcrigen  Anstilndc 
gegen  das  Ehcpatcnt  nur  aus  der  Graner  Provinz  crregct 
worden  sind,  dic  Bischfifc  bingcgen  der  Kalotscber  Provinz 
hicrltber  noch  keincn  Zweifel  geiiussert  haben,  es  llberflfissig 
sein  dtlrfte,  diese  biichste  Veranlassung  auch  dcn  letztcrcn 
knndznmacheu , und  warc  dicselbe  deranach  lcdiglicb  an 
den  Cardinal  Primas  und  seine  Suffraganen  zn  erlasscn.  Nur 
ware  der  Statthaltcrey  unter  F.incni  mitzugcben,  dass  wenn 
in  Ilinkunft  auch  aus  dieser  Provinz  einige  Anfragen  solltcn 
gemacht  werden,  die  Stattbalterey  dic  Fragenden  nach  die- 
sen  Grundsatzen  zu  belehren  habe.  Wicu,  ara  28.  Nov.  1780. 
— Ex  T u b xi  l a r i o li  e y i o.  Nr.  13  '*4/i7b«- 


M o n.  85.  86. 

Sententia  Fori  Civilis  in  causa  vinculari  matrimoniali  in 
sequelam  Patentalium  Matr.  lata  a.  1786.  et  declaratio 
Eppi  Weszprimicnsis.  1786. 

85.  Sententia.  Per  Sedem  Indiciariara  Cora.  Wcszpri- 
miensis  in  oppido  Papa  die  17.  Nov.  1786.  celebratam  in 
causa  Annae  Romlciler  velnt  P.  A.  adversus  Emerieum  Baro- 
nyai  vellit  R.  C.  ad  rescissionem  vinculi  matrimonialis  mota  — 
deliberatum  est  : Causis  matrimonialibus  per  ben.  Ordinatio 
nem  Regiam  dd.  6.  Mart.  1780.  editam,  moxque  circularitcr  in 
Regno  hoc  et  Partibus  adnexis  publicatam  a Foris  Ecclesiasti- 
cis seu  Dioccesanis  ad  specifica  Secularia  Fora,  signanter 
vero  talibus,  qnac  inter  ignobiles  personas  ventillarentur,  ad 
Sedes  ludiciarias  respcctivorum  Comitatuum  penitus  transla- 
tis, et  ad  exigentiam  buiuscc  ben.  Ordinationis  praesenti 
etiam  processu  iam  coram  praescripta  Sede  Iudieiaria  susci- 
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tato,  cumque  universis  cohaerentibus  irrotulatis  Actis,  ferendo 
desuper  Iudicio  per  Partes  ab  utrinque  submisso  existente  : 
ruminatis  itaque  ambarum  liteagentinm  partium  scripturis  et 
probationibus,  quandoquidem  iuxta  expositionem  Actionis  actri- 
cem Annam  Romlciter  ad  contrahendum  cum  R.  C.  Emcrico 
Baronyai  matrimonium  prorsus  invitam  reluetantemque  per 
parentes  eiusdem  minis,  terriculamentis  variis,  qninimo  itera- 
tis etiam  verberibus  adactam  fuisse  cx  fassionibus  adiurato- 
rum  testium  in  Inquisitione  — contentorum,  et  quidem  respe- 
etive  domesticorum,  respective  talium,  qui  solimet  tempore 
initi  matrimonii  influxeruut,  atque  adeo  quaesitae  rei  opti- 
mam notitiam  habentium,  limpide  ac  manifeste  comproba- 
retur; inquisitio  autem  Rei  C.  non  ut  probam  eiusmodi  ado- 
ream elideret,  ast  potius  multum  secundaret;  insuper  coactum 
illud  matrimonium  — caruali  copula  haud  unquam  subsecuta 
consummatum  neutiquam  haberetur,  ac  denique  ipsametPars 
R.  C.  petito  per  Partem  A.  divortio  expresse  annueret : ma- 
trimonium inter  praeattactas  Partes  coactive  initum  cum  omni 
sui  vinculo  iudicialiter  rescindi,  ac  easdem  partes  arabas  in 
statum  antematrimonialem  restitui.  — 

86.  Eppi  Weszprimienris  declaratio  in  nexu  praeviae 
sententiae.  Dilecte  iu  Christo  fili,  D.  VADiacone!  Optassem, 
si  in  causa  Annae  Romlciter  et  Emcrioi  Baronyai  penes 
latam  sententiam  ipse  quoque  processus  nobiscum  pro  tuta- 
mine maiori  conscientiae  communicatus  fuisset;  cum  tamen 
contextus  ipsius  sententiae  et  in  ea  provocatae  testium  iura- 
tac  fassiones  conformi  consensione  asseverarent,  antelatae 
Annae  ad  ineundum  matrimonium  vim  omnino  et  coactionem 
illatam,  exindeque  matrimonium  a principio  iure  naturali 
nullum  fuisse,  eapropter  in  his  arctis  rerum  circumstantiis 
ipse  quoque  quaestionatum  matrimonium  ex  praeadductis 
rationibus  nullum  praeexstitisse  agnoscere  debeo,  scquacitcr 
modum  non  video,  quominus  Emcricus  Baronyai  ab  ineundo 
eunt  altera  sibi  desponsata  servatis  de  iure  servandis  matri- 
monio arceri  possit.  Weszprimii  dic  22.  Nov.  1786.  Ioscphus 
Bajz&tli,  Eppus. 
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M o n.  87. 

Eppns  Transsilvaiileusis  Ignatius  Comes  a Batthyiin  da- 
tis ad  Eppum  Agriensem  literis  seasa  sua  elrca  acta 
Congressus  Strigoniensis  Praesulum  in  re  Patentaliunr 
Matrimonialium  manifestat.  1787. 

Excellrne  etc.  Nunc  primam  mihi  licuit  Protocollum  DD. 
Episcoporum  Strigonii  anno  priori  congregatorum  ad  circum- 
stantias meae  non  minus  quam  universalis  Ecclesiae  expen- 
dere. Reflexiones,  quae  mihi  invocata  Spiritus  S.  gratia  — in 
mentem  venerunt,  hic  adnccto,  temeritatis  etiam  meae  veniam 
petens,  quod  audeam  tantorum  Virorum  retractare  indicium.  * 
Sed  si  quid  bene  scripsi,  gaudebunt  procul  dubio  Venerabiles 
Fratres  mei,  aliquid  mc  vidisse;  sin  minus  rectum  aliquid  ex- 
cidit, corrigere  et  emendare  paratus  sum. Albae-Caroli- 

nac,  10.  Fcbr.  1787. 

RrjlexiunM  provocatae.  Duo  sunt  praecipua  momenta, 
circa  quae  Edictum  Connubiale  versatur  : valorem  matrimo- 
niorum , et  iudicium  causarum  matrimonialium.  Quantum  ad 
primum : sicut  Maicstas  Regia  aliquibus  valorem  restituit,  aliis 
abstulit,  impedimenta  ab  Ecclesia  statuta  abrogando,  et  nova 
sanciendo,  ita  duplex  occurrit  consideratio  : au  impedimenta 
ab  Ecclesia,  uti  praemissum  est,  statuta  tolli,  et  nova  consti- 
tui quiverint?  Quod  impedimenta  ab  Ecclesia  statuta  per 
Principem  antiquari  non  possint,  iarn  alias  videor  mihi  de- 
monstrasse, ut  adeo  mc  iudicc  nulla  de  his  quaestio  supersit. 
Maior  quaestio  est  de  novis  impedimentis.  Utraqne  tamen 
haec  quaestio  cessat,  si  in  effectu  et  practice  tota  vis  ordina- 
tionis regiae  ad  effectus  civiles  ita  restringatur,  ut  nihil  ad 
rationem  Sacramenti  pertineat.  Dixi  practice : si  enim  Paro- 
chi cogantur  matrimoniis  intra  gradus  prohibitos  absque 
praevia  dispensatione  assistere ; si  matrimonia  contra  prohi- 
bitionem regiam  inita  ita  rescindantur,  ut  ad  alia  vota  trans- 
eant coninges , omnis  hacc  distinctio  contractus  civilis  et 
sacramenti  otiosa  est.  Videndum  itaque,  quid  eatenus  memo- 
ratum Edictum  Connubiale  contineat.  Prologus  hacc  habet : 
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quoad  sponsalia  non  minus  ac  validitatem  vel  invaliditatem 
contractuum  matrimonialium  effectusque  eorumdem  civiles, 
atque  adeo  etiam,  quatenus  susceptae  proles  pro  legitimis 
vel  illegitimis  considerandae  veniant.  §.  1.  Matr.  in  se  ipso  ut 
< ontractus  civilia  consideratum ; paulo  post : ex  hoc  contractu 
fluentia  et  contrahentibus  invicem  competentia  iura.  §.  6 : do 
matr.  minorenniuin : omni  effectu  destituetur.  §.  15.  de  affinita- 
te : affinitas  haec  relate  ad  contractum  civilem;  rursus  : concubitus 
huiusmodi  impedimentum  matr.  ut  contractus  civilis  nequaquam 
constituit ; §.  29.  pro  substantia  contractus  matrimonii,  et  con- 
ditione inevitabiliter  necessaria  ; §.  36 : de  matr.  conscientiae 
— omnes  illas  obligationes  ex  contractu  profluentes,  quibus  ce- 
tera matrimonia  subiacent,  post  se  trahet.  §.  43  : (lc  matr.  irrito 
declarato  — ex  contractu  ma'rimoniali  profluentia  iura  et 
obligationes  cessant.  §.  33 : de  dispensatione  a promulgationi- 
bus obtenta  . . nisi  partes  sponte  et  proprio  motu  ecclesiasti- 
cam quoque  dispensationem  petere  vellent,  ad  eam  impetran- 
dam nulla  ratione  adigi  poterant,  verum  per  Parochum  co- 
pulari debebunt.  §.  46  : si  pro  valido  matrimonio  pronuncia- 
tur,  coniuges,  qui  forte  fac'o  proprio  semet  ab  invicem  separas- 
sent,  ad  domesticam  habitationem  stringendi  sunt ; ibidem  : si 
contra  matr.  pronuncietur,  fora  iudiciaria  eo  invigilandum 
habebunt,  ut  domestica  cohabitatio  personis  antea  coniugatis 
praecludatur,  et  omnis  suspecta  conversatio  impediatur.  Iam 
discutiendum,  quid  contractui  matrimoniali  inter  Christiauos 
Sacramenti  adferat  dignitatem.  Et  mihi  quidem  videtur  bene- 
dictione sacerdotali  per  illa,  vel  illis  similia  verba : ego  vos 
coniungo  in  matrimonium,  elevari  ad  rationem  sacramenti, 
dicente  Apostolo : hoc  sacramentum  magnum  est  in  Christo 
et  Ecclesia.  Ilanc  fuisse  sententiam  Tertulliani,  probant 
verba  illius  a me  alias  laudata,  et  mire  commendat,  quod 
lib.  2.  ad  uxor,  inquit  de  illis  foeminis,  quae  cum  gentilibus 
matrimonia  iungunt,  cum  quaedam  istis  diebus  nuptias  suas 
de  Ecclesia  tolleret,  id  est,  gentili  coniungcrctur,  idque  ab 
aliis  retro  factam  recordarer.  Nuptias  ergo  de  Ecclesia  tol- 
lere, est  contractura  matrimonialem  absque  benedictione  sa- 
cerdotali inire.  Necessum  non  est,  me  omnia  argumenta  ad- 
ferre  pro  sententia  mea  a patronis  illius  allegari  solita:  sed 
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conclusionem  inde  deducere.  Ex  hactenus  dictis  sequitur:  1. 
quod  Edictum  Counnbiale  rationem  Sacramenti  non  tangat ; 
2.  quod  contractus  matrimonialis  a ratione  sacramenti  sepa- 
rabilis sit ; 3.  quod  parochus,  cum  benedictio  nuptialis  ad 
rationem  sacramenti  pertineat,  non  debeat  adsistentiam  suam 
praebere;  quod  eo  manifestius,  quod  id  ne  vcrbulo  quidem 
praecipiatur ; quin  si  ex  veteri  paroemia  expressa  docent,  non 
expressa  non  nocent,  cum  §.  33.  parochus  post  obtentam 
proclamationum  dispensationem  iubeatur  sponsos  copulare, 
de  casibus  vero  matrimoniorum  intra  gradus  prohibitos  con- 
trahendorum non  dicatur,  videtur  a nullo  magistratu  cogi 
posse.  His  praemissis  adsentior  perlubentcr  DD.  Eppis,  sa- 
crorum antistites  liberales  ct  promtos  esse  debere  in  di- 
spensationibus tertii  ct  quarti  gradus,  et  cognationis  spiritua- 
lis concedendis;  verum  potestatem  hanc  iudiscriminatim 
parochis  quibusvis  concedere  perniciosum  foret  tum  ob  ratio- 
nem per  DD.  Eppos  allegatam,  tum  quod  ideo  fieri  videre- 
tur, ut  parochi  illos  etiam,  qui  dispensationem  non  petunt, 
copulare  valeant,  quod,  si  aliquid  video,  fieri  non  potest ; 
legis  enim  veniam  facere  non  petenti  imo  detrectanti  est  le- 
gem abrogare,  quod  in  Eppi  potestate  situm  non  est.  Hinc 
sufficit,  ut  Eppi  sequantur  ductum  Protocolli,  ct  in  magis 
dissitis  locis,  unde  intra  tempus  proclamationum  peragenda- 
rum ad  Eppnm  accedere  non  liceat,  personis  idoneis,  et  di- 
scretis subdelegetur  facultas  dispensandi.  Quodsi  tamen 
sponsi  neque  sic  vellent  dispensationem  exoperari,  copulari 
utique  non  possunt,  neque  parochi  adigi  possunt  per  Magi- 
stratum, quod  in  superioribus  ostensum.  Quodsi  vero  parochi 
ipsi  vel  servili  adulatione  tempori  inserviant,  vel  peregrinis 
doctrinis  imbuti  id  sibi  integrum  existiment,  alia  quavis  ra- 
tione periculo  animarum  consulendum,  ut  ct  parochi  ab  er- 
rore revocentur,  et  fideles  ad  viam  salutis  deducantur,  prouti 
circumstantiae  temporis  et  loci  admiserint ; in  parochos  enim 
animadvertere  inconsultum  videtur.  Impedimentum  publicae 
honestatis  Edicto  Conuubiali  sublatum  mihi  non  videtur,  et 
co  non  obstante  coram  Deo  vim  suam  obtinere  existimo, 
utpote  cum  nullus  Princeps  legem  universalis  Ecclesiae  sol- 
vere possit  iuxta  illud : qui  solverit  unum  de  mandatis  istis 


- 253  - 


minimis,  minimus  vocabitur  in  regno  coelorum.  Quare  duo  dun- 
taxat  evadendi  media  occurrunt : unum  est,  ut  contractus  spon- 
salitii  conditiouatc  iuxta  tenorem  Edicti  ineantur,  unde  su 
apte  consequetur  nullitas  illorum  ; vel  denique  impedimento 
hoc  irretiti  dispensentur  modo  iu  praemissis  exposito.  Eadem 
est  ratio  cognationis  spiritualis,  de  qua  cura  nullus  sermo  sit 
in  Edicto  Connubiali,  neque  commemorandum  est.  Quantum 
autem  ad  impedimenta  impedientia,  licet  faciliorem  habeant 
tractationem,  quia  tamen  illis  nihil  obmovet  Edictum  Connu- 
biale,  non  videtur,  cur  nos  ipsi  disciplinam  Ecclesiae  relaxe- 
mus. De  novis  impedimentis  a Regia  Maicstatc  Sua  sancitis 
sicut  DD.  Episcopi  nihil  videntur  egisse,  ita  difficile  est  ali- 
quid constituere ; neque  satis  scio,  quid  facto  opus  sit,  si  non 
obstante  prohibitione  nostra  matrimonio  tali  Parochi  adstite- 
rint,  neque  eliquatae  veritatis  est,  Principes  nihil  posse, 
neque  sat  firmum  est,  aliquid  posse.  — 

Ad  alterum  iam  transeo , de  Iudice  videlicet  causarum 
matrimonialium.  Mihi  non  videtur  expedire,  utDD.  Eppi  mixtum 
forum  petant;  quia  1.  si  quid  Principibus  et  scculari  Magi- 
stratui iuris  Ecclesia  attribuit,  id  numquam  retractare  valebit; 
si  autem  Ecclesia  vim  passa  fuerit,  spes  est,  ut  licet  serius, 
felicius  tamen  aliquando  ad  primaeva  redeat  iura.  2.  Mixtum 
illud  indicium  vulnus  Ecclesiae  non  reparat;  dum  enim  extra- 
neus admittitur,  iam  vulnus  Ecclesiae  hians  estet  patens.  3 Non 
est  nobis  liberum , ultro  consentire , ut  leges  universales  Ec- 
clesiae abrogentur.  4.  Mixtum  illud  indicium,  praesertim  si 
acatholici,  quod  fieri  pronum  est , et  poene  inevitabile,  asses- 
sores fuerint,  est  intolerabile  onus,  quod  Eppi  Transsilvaniac 
seinper  detrectarunt,  super  quo  Ordinatio  etiam  Regia  edita 
fuerat  sub  pie  defuncta  Domina.  Neque  placet,  Defensorem 
matrimoniorum  directe  peti,  ob  easdem  poene  rationes.  Id 
ergo  unicum  supereat,  ut  Parochi  vigilent,-  ad  nos  omnia  refe- 
rant, nosque  in  quosvis  naevos  intenti  illos  ad  Principem  re- 
feramus. Quodsi  autem  c Processibus  rite  confectis  liquido 
constiterit,  matrimonium  nullitcr  fuisse  contractum,  ad  alia 
vota  admitti  posse  coniugcs  censeo;  quod  tamen,  si  vigiles 
fuerint  parochi,  raro  eveniet. 
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, M o n.  88. 

Sensa  Eppi  Sabariensis  loannis  Szily  post  celebratum 
Eppornm  Congressum,  et  Resolutionem  Reg.  circa  eun- 
dem editam  Primati  Regni  depromta.  1787. 

Eminentissime  etc.  Sollicitudinem  meam,  quam  mihi 
demandata  Regiae  circa  matrimonia  constitutionis  c suggestu 
promulgatio  ingerit,  literis  meis  proximo  cursore  ad  Eminen- 
tiam Vram  datis  explicui.  Nova  ab  eo  tempore  ad  mc  pertigit 
Resolutio  Regia,  ac  eam  Eminentiae  quoque  Vrae  redditam 
esse  non  abigo.  Haec  ad  nostrae  consultationis  Strigonii  ha- 
bitae puncta  emanavit  dic  2.  Iauuar.  a.  praes,  meque  novis 
curis  ct  conscientiae  angoribus  implicuit.  Inprimis  enim  pro- 
hibetur, ne  amplius  per  Eminentiam  Vram  convocari  po3si 
mus,  idque  ordinatur,  ut  in  posterum  negotia,  si  quae  occur- 
rerint, Eminentia  Vra  nobiscum  per  literas  tractare  velit. 
Maxime  salutares  quovis  tempore  reputati  fuerunt  Epporum 
congressus , quatenus  in  arduis  rerum  ac  temporum  circum- 
stantiis in  medium  consulere,  alier  alteri  sensa  sua  explicare, 
mutuis  consiliis  alter  ab  altero  illuminari , in  fide  confirmari, 
religioni  ac  suae  quisque  gregisquo  sibi  concrediti  saluti  pro- 
spicere posset.  Certe  iam  ipsi  Apostoli  in  unum  congregari  et 
consilia  conferre  coeperunt , suisque  successoribus  exemplum 
reliquerunt,  quod,  ubi  gravioris  momenti  negotia  se  se  obtu- 
lerint, imitentur,  maxime  cum  divina  ct  falli  nescia  Christi 
Domini  promissio  adsit,  se  in  medio  duorum  triumve  in  nomi- 
ne ipsius  congregandorum  praesto  futurum.  Atque  ad  exem- 
plum temporum  apostolicorum  consequentia  secula  semper 
respexerunt , ipsis  plane  Ecclesiae  adeo  infaustis  temporibus 
Praedecessores  nostri  non  equidem  palam,  cum  id  fieri  omni- 
no vetantibus  partim  Imperatoribus , partim  circumstantiis 
temporum  non  posset,  verum  clam  et  occulte  in  unum  conve- 
nire solebant.  Nos  tempora  illa  non  vivimus ; vivimus  enim 
sub  catholico  Imperatore  ct  Rege  Apostolico,  in  quem  occa- 
sione nostri  Strigonii  celebrati  Congressus  non  tantum  nihil 
peccavimus,  quin  potius  eo  consilia  nostra  direximus,  ut  ordi- 
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nationes  eius,  quae  cum  dogmate  lcgibnsque  ecclesiasticis 
confligere  rudioribus  praesertim  videbantur,  ab  huiusmodi 
collisione  immunes  esse  declaremus  et  absque  offensione 
populi  publicas  reddi  curare  possemus.  Quam  itaque  ob  cau- 
sam deinceps  convenire  prohibemur  ? cum  praesertim  com- 
mercium literarum  pertractandis  maioris  ponderis  negotiis 
medium  sufficiens  minime  sit.  Nam  neque  sensa  calamo  ita, 
prout  ore  ad  os,  exprimi  possunt,  neque  ab  altero  scripta 
verba  eo,  quo  volumus,  sensu  accipiuntur.  Atque  haec  nego- 
tiorum pertractatio  et  communicatio  longiorem  exposcit  mo- 
ram, donec  nimirum  epistolae  eant,  redeantque.  Interea  vero 
ordinationum  regiarum  effectus  suspensus  haerebit.  Alterum 
est,  quod  me  sollicitum  tenet , demandata  Patentis  Edicti  R. 
de  matrimoniis  publicatio,  quin  literas  circulares  per  dioe- 
cesim  nostram  idcirco  dimittere  audeamus.  Sed  hacc  disposi- 
tio altera  in  eadem  Resolutione,  imo  in  eodem  §.  contenta 
eliditur.  Etenim  ibidem  statim  subiungitur,  ut  animarum  cura- 
tores et  verbi  divini  praecones  eo  instruantur,  quatenus  ab 
omni  excitatione  cuiuspiam  collisionis  quam  diligentissime 
caveant.  Quod  utique  absque  circularibus  literis  fieri  nequit. 
■Tertium  porro  illud  me  angit,  quod  in  3.  et  4.  cons.  et  affin. 
gradu  dispensandi  potestas  Decanis  seu  Vice-Archi-Diaconis 
deleganda  ordinetur,  quodve  hac  eo  duntaxat  in  casu,  dum 
sponsi  huiusmodi  impedimento  irretiti  circa  conveniendum  in 
matrimonium  scrupulum  concipiunt,  uti ; ccteroquin  autem  si 
scrupulus  ciusmodi  absit,  eos  citra  dispensationem  in  praeal- 
lato  impedimento,  quod  per  Fatcntalcs  iam  alioquin  sublatum 
est,  copulare  iubeantur.  Circa  delegationem  potestatis  dispen- 
sandi tantopere  non  adhaereo  ; iam  enim  Strigonii  aliquorum 
e nobis  sensus  in  cam,  si  reipsa  necessitas  adfuerit  faciendae 
delegationis,  inclinabant.  Verum  altera  §.  pars  me  summo- 
pere anxium  reddit,  qua  usus  praeallatac  potestatis  in  illum 
solummodo  casum  restringitur,  dum  sponsi  ipsimet  ob  scru- 
pulum conscientiae  eam  petunt,  secus  dispensationi  locum 
haud  adesse  indicatur,  cum  impedimentum  praedictum,  lege 
eccles.  statutum  per  Patcntales  pro  sublato  adstruatnr.  Hoc 
etenim  manifeste  tendit  in  Bubvcrsioneui  potestatis  Ecclesiae, 
et  vix  adparct,  qua  ratione  cum  canonibus  Cone.  Trid.  3.  et.  4. 
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Sess.  24.  de  Saer.  Matr.  conditis  conciliari  possit.  Praeter  tria 
haec  puncta  essent  etiam  adhuc  alia,  quae  me  non  modicum 
torquent,  et  praecipue  illud , quod  sincerae  nostrae  et  eum 
sumina  erga  terrae  Principem  fidelitatis,  iussisque  illius  ob- 
temperandi promtitudinis  testificatione  conclusae  deliberatio- 
nis puncta  pleraque  convellantur.  Unde  id  prono  fluit  alveo, 
Ecclesiarum  nobis  concreditarum  regimen  et  negotiorum  ad 
religionem  pertinentium  decisionem  a nobis  penitus  avocari, 
leges  Ecclesiae,  disciplinam,  ct  potestatem  Eccl.  potestati  se- 
culari  subordinari,  et  lianc  iam  usque  dogma  fidei  se  exten- 
dere. Quam  acerbum  hoc  nobis  accidere  debeat,  qui  constituti 
sumus  dispensatores  mysteriorum  Dei,  et  quibus  creditum  est 
depositum  fidei,  pluribus  prosequi  nolo,  cum  et  Eminentia 
Vra  tanto  quidem  magis,  quanto  in  sublimiori  honoris  ct 
potestatis  gradu  est  collocata,  ingens  adeo  vulnus  persen- 
tiscat, ac  de  medendo  hoc  vulnere  plus  omnibus  nobis  sollicita 
sit;  ut  nihilominus  id,  quod  Eminentia  Vra  sponte  sua  facit, 
ct  factura~est,  sapienti  suo  consilio  ac  potenti  interpositione 
efficere,  rebusque  nostris  nimium  afflictis  prospicere  dignetur, 
preces  ctiaui  meas  adiungo.  — Sabariac,  2.  Fcbr.  1787. 


Mon.  89. 

Encyclica  Apostolici  NunciI  de  dispens.  matr.  178G. 

Bartholomaevs  Pacca  e'c.  Quum  ad  notitiam  SSmi  Do- 
mini nostri  Pii  PP.  VI.  pervenerit,  in  quibusdam  dioecesibus 
cta  nonnullis  Archiepiscopis concedi  dispensationes  ab  impe- 
dimentis matrimonialibus,  in  gradibus  nequaquam  expressis, 
aut  comprehensis  in  Facultatibus  a Sede  Apostolica  impetra- 
tis: idcirco  Sanctitas  Sua,  ne  quid  temere  per  buinsmodi 
dispensationes  obrepat,  quod  fideles  in  errorem  inducat,  et  nc 
quis  factorum  ignorantiam  in  re  tam  gravi  praetexere  unquam 
valeat,  districte  nobis  praecepit  die  18.  Octobr.  proxime 
elapsi,  ut  facultates,  quas  a S.  Sede  ab  antiquissimo  tempore 
nominatim  postularunt  et  obtinuerunt,  atque  etiam  nunc  de 
quinquennio  in  quinquennium  sibi  confirmari  postulant  ct 
obtinent  primi  AEpiscopi  Moguntinus,  Coloniensis,  et  Trcvi- 
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rensis,  palam  omnibus  faceremus,  et  si  quid  contra  factum, 
fierique  contingeret,  irritum  diceremus.  Nos  igitur  SSmi  D. 
N.  Papae  iussa  exequentes,  praesentibus  nostris  literis  notum 
omnibus  facimus  et  declaramus,  non  alias  dispensandi  facul- 
tates praefatis  primis  AEppis  competere  praeter  eas,  quae  in 
singulis  eorum  induitis  explicite  continentur : dispensandi 
nimirum  in  tertio  et  quarto  simplici  et  mixto  tantum  cum 
pauperibus  in  contrahendis;  in  contractis  vero  cum  haereti- 
cis conversis  etiam  in  secundo  simplici  et  mixto,  dummodo 
non  attingat  primum  gradum,  ut  liquet  ex  tenore  indultorum 
iuxta  formulam  tertiam  typis  impressam. 

Ubi  enim  primum  quorumdam  episcoporum  et  archi- 
episcoporum  necessitatibus  et  precibus  occurrere  volens  Apo- 
stolica  Sedes  praedictam  formulam  concessionis  invexit  (an- 
tea enim  perraro  et  plerumque  in  haereticorum  ad  unitatem 
ecclesiae  redeuntium  gratiam  dispensandi  facultas  uni  aut 
alteri  Ordinario  concedebatur),  indulta  apostolica  indesinen- 
ter enixis  precibus  de  quinquennio  in  quinquennium  a primis 
AEppis  expostulata  sunt  et  benigne  concessa,  licet  aliquando 
aliqua  interiecta  mora.  Primus  AEppus  Coloniensis  Ferdi- 
nandus  primum  quidem  confirmationis  indultum  obtinuit  die 
21.  Dec.  1C45.  quo  defuncto  illius  in  AEppatu  successor  Ma- 
ximilianus  Henricus  cum  die  12.  Ian.  1651.  easdem  sibi  fa- 
cultates a S.  Sede  Ap.  tribui  obtinuisset,  de  quinquennio  in 
quinquennium  sibi  prorogari  facile  consecutus  est  16.  Dec. 
1655.  — 1.  lui.  1662.  — 30.  Iun.  1667.  — 30.  Iun.  1672,— 
Item  Ioscphus  Clemens  ex  Principibus  Bavariae,  cui  praeter 
Coloniensem  AEppatum  Ecclesiarum  quoque  Hildcshemiensis 
et  Leodicnsis  administratio  concredita  fuit,  postquam  indul- 
tum iuxta  praedictam  formulam  tertiam  a S.  Sede  impetras- 
sct  6.  Maii  1677.  idem  prorsus  sibi  confirmari  summo  studio 
contendit,  quinquennio  quolibet  exeunte.  — Post  illius  obi- 
tum renunciatus  AEppus  Coloniensis  Clemens  Augustus 
consvetas  dispensandi  facultates  sibi  a Summo  Pontifice  quae- 
sivit a.  1728.  easque  statis  temporibus  confirmari  curavit 
repetitis  induitis.  — Neque  secus  actum  est  ab  reliquis 
Episcopis  Coloniensibus  successoribus,  quorum  extant  cou- 
Roskov&ny,  Monumenta  de  Matrimonio.  1.  17 
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cessiones  atque  confirmationes  habitae  23.  Iun.  1761.  — 26. 
Iun.  1766.  aliaeque  usque  ad  hodiernum  Sereniss.  AEppnm 
Maximilianum  ex  Archiducibus  Austriae,  qui  post  impetratas 
a SSmo  D.  N.  dispensandi  facultates  — easdem  ad  quinquen- 
nium prorogari  petiit  27.  Maii  1784.  — Coloniensium  AEp- 
porum  exemplis  excitati  AEppi  Moguntini,  iara  pridem  ab  a. 
1653.  de  huiusmodi  facultatibus  impetrandis  instaurandisqne 
admodum  solliciti  fuerunt,  ut  constat  ex  pontificiis  secretis 
editis  6.  Iun.  1658.  etc.  — His  demum  apprime  cohaerent 
facultates,  quas  sibi  a Summis  Pontificibus  delegari  confirma- 
rique  curarunt  Archiepiscopi  Trevirenses  5.  April.  1662.  etc. 

— Quamvis  autem  hodiernis  celsissimis  AEppis  Coloniensi 
ac  Trevirensi  circa  an.  1712.  a Summo  Pontifice  concessum 
fuerit  dispensandi  (cum  subditis  Austriacis)  in  gradibus  ter- 
tio et  quarto  simplici  et  mixto  tantum  nedum  cum  pauperibus 
sed  etiam  cum  nobilibus  in  contrahendis : non  ideo  licet 
superadditam  hanc  facultatem  aut  extendere  ad  tertium  et 
quartum  gradum  mixtum  cum  secundo,  quod  ne  per  formulam 
quidem  tertiam  unquam  licuit,  aut  ad  alios  gradus,  ad  alias 
personas  et  loca  extra  ditionem  Austriacam  posita  ampliare. 

Cum  itaque  ex  his  omnibus  pateat,  primos  AEppos 
Moguntinum,  Colonienscm  et  Trcvirensera  non  aliis  potiri 
dispensandi  facultatibus,  nisi  contentis  et  expressis  in  for- 
mula tertia,  quas  ipsi  de  quinquennio  in  quinquennium  sibi 
confirmari  a S.  Sede  hactenus  institerunt ; itemque  certum  sit, 
eiusdem  formulae  tertiae  ampliationem  a Summo  Pontifice 
nuper  invectam  pro  dioecesibus  Trevirensi  et  Coloniensi  sub- 
ditos ditionesque  austriacas  duntaxat  attingere:  idcirco  nove- 
rint omnes,  ad  quos  pertinet,  immotum  permanere,  quascun- 
que  dispensationes  secus  quam  per  formulam  tertiam  eiusque 
novissimam  ampliationem,  aliunde  quam  ab  Apost.  Sede 
pn  tectas  nemini  suffragaturas,  neque  propterea  ratum  vali- 
dumque  futurum  desuper  matrimonium,  sobolemquc,  si  qua 
cx  einsmodi  incestis  nuptiis  prodierit,  quocunque  legitimita- 
tis  iure  destitutum  iri.  Datum  Coloniae  pridie  Cal.  I)ec.  1786. 

— (Vid.  Pacca,  hist.  Denkwlirdigkeitcu  Uber  seine  Nuncia- 
tur.  Augsburg.  1832.  p.  48.) 
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Pius  VI  in  literis  AEppo  Coloniensi  exaratis  argumentum 
de  praetenso  iure  proprio  Episcoporum  dispensandi  iu 
impeti,  matrimonii  cum  reflexione  ad  edictum  Caesareum 
uberius  pertractat , et  querelas  AEppi  contra  Nuncium 
Apost.  propositas  refellit,  a.  1787. 

Pius  VI.  Retulit  Nobis  dilectus  filius  Marcbio  Antici 
tuorum  negotiorum  apud  nos  administer  querelas  tuasdeVen. 
Fratre  liartholomaeo  AEppo  Damiatensi , Apostolico  ad  Tra- 
ctam Rheni  Nuucio,  propterea,  quod  Declarationem  Encycli- 
cam  emiserit  pridie  Cal.  Decembris  typis  editam  (cum  grave 
nimis  fuisset,  eandem  tot  exemplis  perscribere),  in  qua  agitur 
de  dispensationibus  ab  impedimentis  Matrimonii.  Eas  quere- 
las non  tam  in  illum,  quam  in  Nos  ipsos  cadere  perspicue 
agnoscimus,  cum  a Nobis,  ut  illam  declarationem  emitteret, 
habuerit  in  mandatis.  Maximum  inde  animo  moerorem  cepi- 
mus, eum  te  Ven.  frater  in  tales  contra  Nos  querelas  prorum- 
pere videremus.  Facile  tu  ipse  ex  eiusdem  declarationis 
lectione  intelligere  potuisti,  quae  uos  causae  ad  id  suscipien- 
dum consilium  impulerint,  quamque  omnino  neccsse  nobis 
fuerit  pro  Nostra  Ecclesiarum  omnium  sollicitudine  iis,  ad 
quos  pertinet,  constare  facere,  irritas  esse  matrimoniales 
dispensationes,  quas  ad  nos  pervenerat  in  quibusdam  Dioece- 
sibus a nonnullis  Archiepiscopis  concedi  in  gradibus  nequa- 
quam expressis  aut  comprehensis  in  facultatibus  a Sede  Apo- 
stolica  impetratis.  Cum  de  maximi  momenti  re,  de  validitate 
scilicet  Sacramenti  Matrimonii  agorctur,  in  quo  illicitum  est 
quidquam  iucerti  adhibere  medio  certo  praetermisso,  quod 
adhiberi  potest : num  dissimulare  potuimus,  quiu  eos  omnes, 
quos  oporteret,  instructos  monitosque  redderemus  de  perscri- 
ptis per  nos  facultatum  dispensandi  limitibus,  quos  ultra  si 
dispensatio  fieret,  suffragatura  esset  nemini  neque  validum 
futurum  matrimonium,  neque  legitimam  sobolem  ex  illo  oritu- 
ram.  Sed  .ut  clarius  agnoscas  per  Nuncium  Apq^tolicum  ob 
declarationem  a Nobis  sibi  mandatam  nihil  iniuriac  Episco- 
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pali  tuae  iurisdictioni  irrogatum  esse,  repetemus  hic  tibi  alia- 
que adiungemus  rationum  momeuta,  quibus  benevole  paterne- 
que  exposueramus  Vcn.  fratri  AEppo  Trevirensi,  cum  sub 
finem  anni  1782.  a Nobis  petiisset  facultatem  dispensandi  ab 
omnibus  impedimentis  matrimonialibus  iuris  humani  pro  sub- 
ditis Austriacis  in  eius  dioecesi  existentibus,  Nosque  rescri- 
bentes probassemus  ex  allata  tunc  ab  illo  causa  satisfieri  eius 
postulatis  non  posse. 

Praemittimus  sanctionem  C.  Tridentini  Sess.  24.  de 
Matr.  can.  4.  „Si  quis  dixerit  Ecclesiam  non  potuisse  consti- 
tuere impedimenta  matrimonium  dirimentia,  vel  in  iis  con- 
stituendis errasse,  anathema  sit. “ Ex  dogmatica  huiusmodi 
lege  antiquissimis  innixa  documentis  aperte  intelligitur,  ad 
solum  Romanum  Pontificem  tamquam  universae  Ecclesiae 
caput  spectare  dispensationem  a constitutis  in  ipsa  Ecclesia 
impedimentis;  et  revera  S.  Gregorius  M.  dispensaverat  in 
aliquibus  gradibus  Anglorum  gentem  tunc  ad  fidem  conver- 
sam, quod  patet  ex  eius  epistola  ad  Felicem  Messancnsem  in 
Regest.  lib.  14.  ep.  17.  Et  Innocentius  III.  relaxaverat  Ottoni 
4.  impedimentum  in  quarto  consangvinitatis  gradu  sub  ea 
lege,  ut  duo  amplissima  Monasteria  Otto  fundaret,  omneque 
per  imperium  largis  eleemosynis  et  ferventibus  orationibus 
istins  Ecclesiae  disciplinae  vulnus  compensaret.  In  eo  sex  se- 
culorum  ab  uno  ad  alterum  Pontificem  elapsorum  intervallo 
nullus  reperitur  Episcopus,  qui  ausus  fuerit  aliquam  in  gradi- 
bus matrimonialibus  dispensationem  concedere.  Ipsum  porro 
Concilium  Coloniense  habitum  a.  1536.  decrevit  Can.  46 : 
„quod  ad  gradus  cons.  ac  affin.  attinet,  qui  matrimonium 
contrahendum  ac  contractum  dirimunt,  decretum  Concilii 
Generalis  observabitur,  excepto  casu,  ubi  Romanus  Pontifex 
dispensationis  diplomate  matrimonium  secus  contractum  ap- 
probandum iusserit."  Et  sane  evidentissime  istud  evincitur  ex 
disputatione  habita  inter  Patres  Tridentinos,  nimirum  utrum 
conveniens  esset,  ut  potestas  dispensandi  saltem  in  quarto 
Episcopis  concederetur.  Qua  in  disputatione  vicit  sententia 
Marci  Antonii  Bobba  Episcopi  Augustae  Praetoriae  Legati 
Ducis  Sabandiae,  nimirum  similem  potestatem  non  esse  Epi- 
scopis concedendam, ut  relatum  in  Actis  Paleotti  testatur  Pal- 
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lavicinus  ed.  Rom.  1664.  T.  3.  lib.  23.  cap.  9.  nnm.  17.  pag. 
767.  — Post  Cone.  Tridentinum  legimus  in  pluribus  Conci- 
liis Provincialibus,  et  praecipue  in  C.  Turonensi  a.  1583.  tit. 
9.  de  Matr.  „In  quarto  cons.  et  allfin.  ncc  non  cognationis 
spiritualis  prohibitis  gradibus  supra  expressis  Episcopis  di- 
spensare non  licere  declaramus et  C.  Tolosano  a.  1590. 
part.  2.  cap.  8.  de  Matr.  n.  3 : „quos  cognationis  gradus  im- 
pedit, licet  iam  legibus  solutos,  et  dispensatos,  nisi  visa  prius 
Summi  PontificiB  dispensatione,  in  matrimonii  coniunctioncm 
parochi  non  recipiant itemque  in  C.  Diamperitano  a.  1599. 
tit.  de  Sacr.  Matr.  decr.  6.  n.  189.  ubi  statuitur : „Quia  tamen 
potest  aliquando  contingere,  ut  instis  de  cansis  velint  contra- 
hentes coniugium  inire  intra  gradus  iure  tantum  positivo 
prohibitos  matrimonium  impedientes,  si  id  contingat,  petere 
debent  legis  ecclesiasticae  relaxationem,  vel  a Sede  Aposto- 
lica,  vel  a Praesnle,  qui  a S.  Sede  ad  id  delegatam  faculta- 
tem habuerit, “ ut  legitur  apud  Mansium  in  Suppi,  ad  coli. 
Labbe  ed.  Lucens.  1752.  T.  6.  coi.  131. — Consonant  quoque 
Ritualia  Ecclesiarum,  et  Canonistarum  Theologorumque  ca- 
tholice sentientium  conclusiones.  Ac  sane  cum  Principes  et 
Electores  Germaniae  ad  Pium  IV.  detulerint  varia  grava- 
mina, inter  quae  numerabantur  dispensationes  S.  Sedi  reser- 
vatae, idem  Summus  Pontifex  respondit:  illos  iniustissima 
petere,  nam  ut  AEppi  aut  Eppi  potestatem  habeant  dispen- 
sandi in  his,  quae  in  huius  S.  Sedis  auctoritate  constituta 
sunt,  hoc  est  inferiores  et  subditi  in  lege  superiorum  suorum, 
nisi  ubi  eis  hoc  expresse  permittitur,  omni  iuri  omnique  rati- 
oni contrarium  esse  indubitatum  est ; ut  legitur  apud  Rainal- 
dum  contin.  Annal.  Baron.  ed.  Lue.  a.  1756.  T.  15.  ad  ann. 
1563.  N.  44.  p.  371.  art.  11.  Ac  profecto  si  ius  esset  Episco- 
pis relaxare  legem  impedimentorum  matrimonialium  ab  Ec- 
clesiae potestate  constitutam,  et  ubique  in  catholicis  ditioni- 
bus receptum,  tota  everteretur  Ecclesiae  disciplina,  caput 
subiiceretur  membris,  ac  proinde  actum  esset  de  Eccles. 
Hierarchia  divinitus  instituta,  ut  generaliter  declaravit  S. 
Nicolaus  PP.  I.  in  Ep.  ad  Michaelem  Imp.  relata  in  Can. 
Inferior  dist.  21.  — Fidei  enim  dogma  est,  Episcoporum 
auctoritatem  et  iurisdictioncm  subiectam  esse  Summi  Ponti- 
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ficis  auctoritati,  ut  subcsse  debeant  Sedis  Apost.  statutis,  ut 
patet  ex  iurisdictionis  primatu  singulari  Christi  munere  Petro 
eiusque  successoribus  divinitus  collato,  quod  quisque  ex  ca- 
tholicis fateri  adstringitur,  Nosque  accurate  probavimus  no- 
stris literis  in  forma  Brevis  publicis  typis  evulgatis  die  1. 
elapsi  mensis  Decembris  in  damnatione  libri  Eybcl : „Quid 
est  Papa?;“  quem  reprobavimus  tamquam  continentem  pro- 
positiones schismaticus,  erroneas,  inducentes  ad  haeresim,  et 
haereticas,  et  alias  ab  Ecclesia  damnatas.  Ex  quibus  liquet, 
primum  ab  Apost.  Sede  exerceri  coepisse  dispensationum 
matrimonialium  potestatem,  et  hunc  usum  penes  illam  solam 
perseverasse,  atque  ad  eandem  solam  pertinuisse,  prout  to- 
tius Ecclesiae  consvetudine  et  consensu  fuit  agnitum,  cum 
alios  Episcopos  eam  sibi  facultatem  assumsissc  non  constet, 
nisi  entn  S.  Sedis  expresso  vel  praesumto  privilegio  tueri  se 
posse  confiderent.  Si  nunc  igitur  in  dioecesi  tua  Coloniensij 
pro  qua  hactenus  AEppi  tui  praedecessores  a S.  Sede  facul' 
tatem  impetrabant  dispensandi  in  gradibus  expressis  in  for- 
mula, si  nunc,  inquimus,  dispensari  inciperet  a te,  Vcn.  fra- 
ter, iure  proprio : quid  aliud  ageretur,  nisi  nt  S.  Sedes  suo 
spoliaretur  iure,  quod  ab  antiquissimo  tempore  sola  semper 
exercuit,  cuiusque  exercendi  tenuit  non  interruptam  sed  con- 
stantem reccptamque  in  Ecclesia  possessionem.  Qui  certe  tam 
inveteratus  possessionis  titulus,  etiamsi  alia  deesscot  in  suo 
Primatu  constituta  fundamenta,  valere  per  se  ipse  plurimum 
apud  omnes  debet. 

Neque  hic  contra  obiici  ullum  Imperatoris  edictum  pot- 
est, cum  eiusdem  extet  nobiscum  satis  iam  pervulgatum  Con' 
cordatum.  Ex  eodem  patet,  inter  utrosque  nostrum  convenisse, 
ut  cae  dispensandi  ab  impedimentis  facultates,  quae  antea  a 
Sede  Apost.  concedebantur  suarum  ditionum  Episcopis,  ex- 
tenderentur in  posterum  etiam  ad  divitum  matrimonia,  ita 
tamen,  ut  in  praefixos  arctiorum  graduum  limites  non  trans- 
currerint. Ibidem  igitur  agnoscitur  ad  Summos  Pontifices 
duntaxat  pertinens  seu  privativa  ipsorum  inrisdictio  in  impe- 
dimentorum matrimonialium  dispensationibus,  quoniam  ea- 
dem uti  conceditur  Episcopis  ex  Poiitificia  delegatione,  ipsi- 
que  Pontifici  adhuc  reservatur  usus  concedendarum  in  arctio- 
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ribus  gradibus  dispensationum.  Ex  quo  perspici  potest,  Cae- 
saream Maiestatem  in  eadem  nobiscum  conventione  potius 
recedere  voluisse  a praecedente  edicto,  in  quo  Episcopis  man- 
daverat, ut  suo  iure  dispensationes  facerent,  quam  subiectos 
sibi  populos  ad  conscientiae  angustias  inducere,  ac  etiam 
aperire  dissolvendorum  matrimoniorum  viam,  cum  exorto 
inter  coniuges  dissidio,  facile  eorum  alteruter  causam  dissol- 
vendi matrimonii  arriperet,  ex  eo  quod  irrita  et  nulla  fuisset 
Episcoporum  dispensatio.  Unde  quanta  rerum  perturbatio  ac 
pene  clades  in  Ecclesia  Catholica  et  in  llepublica  oriretur ! 

His  omnibus  praemissis,  ut  ad  illam  declarationem 
redeamus,  ad  Nos  unice  spectare  videbamus,  no  ille  error  inter 
fideles  induceretur ; quoniam  si  per  nostrum  silentium  tantam 
tamqne  gravem  rem  in  incerto  reliquissemus,  nobis  ipsis  erro- 
ris pertnrbationisqnc  indo  cxtitnrae  causa  imputaretur.  Cum 
igitur  huic  gravissimo  muneri  nostro  deesse  nequiverimus, 
cavendum  tamen  indicavimus,  ne  in  tali  exequenda  rc  ipse 
agendi  modus  iu  ullam  posset  reprehensionem  incurrere.  Ita- 
que nihil  in  ea  declaratione  nisi  moderate  ac  simpliciter, 
quodque  ad  rem  tantummodo  faceret,  perscribere  voluimus, 
expresse  nominari  nemiuem,  ipsam  nullibi  iu  publicis  attigi 
locis,  sed  per  manus  caute  diffundi , illud  unice  spectantes, 
ne  vestra  lateret  instructio.  Neque  enim  inficiari  potest,  aper- 
tam aliquam  esse  debere  supremo  Pastori  docendi  suas  oves 
monendique  viam,  quae  si  obstruatur,  privetur  ipse  imposito 
sibi  a Christo  Domino  pascendi  munere.  Sed  nihil  apud  te 
nec  rationes  nostras,  ncc  hanc  etiam  cautionem  profuisse 
videmus.  Statim  tuo  edicto  severe  mandasti,  ut  ad  quos  per- 
venisset ea  declaratio,  illico  unde  profecta  est,  remitteretur, 
ut  ita  Fastoria  vox  oppressa  atque  intercepta  remaneret.  At 
insuper  tibi  displicuisse  ostendis  ipsum  Ven.  fratrem  AEppum 
Damiatensem,  a quo  edita  declaratio  est,  quod  se  Apostolicum 
ad  Tractum  Kheni  Nostrumque  et  S.  Sedis  Nuncium  appel- 
lat. Et  cur  se  non  talem  appellet,  quem  Nos  ipsi  nostro  iure 
eo  insignivimus  munere , atque  isthuc  misimus , ut  eodem  in 
tua  ccterisqne  dioecesibus,  quemadmodum  alii  omnes  praede- 
cessores sui,  fungeretur  ? Talem  esse  ouin  agnovit  honorificc- 
qne  recepit  maxima  istorum  Episcoporum  ac  Principum  pars 
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pro  sua  ad  Tractum  Rheni  ditione.  Tu  vero  neque  agnoscere 
neque  recipere  voluisti,  etsi  nostras  Pontificias  commendatio- 
nis afferret  ad  te  literas , omniaque  tibi  se  paratum  praestare 
officia  declararet.  Quin  etiam  extraneum  appellasti,  ac  si  ad 
cum  tuae  dioecesis  negotia  nullo  modo  pertinere  debeant, 
quasi  Nos  ipsi  extranei  in  Ecclesia  Dioecesique  tua  simus, 
qui  memorato  iure  Primatus  a Christo  per  B.  Petrum  nobis 
traditi  enndem  isthic  constituimus,  qui  nostras  vices  gereret, 
ac  Apostolicam,  prout  ipsi  commisimus , exerceret  auctorita- 
tem. Eam  certe  mittendi  suos  apocrysiarios,  legatos,  nuncios 
ad  aliorum  Episcoporum  dioeceses  potestatem  semper  iam  ab 
antiquissimis  temporibus  exercuerunt  Praedecessores  nostri, 
quam  nempe  cum  suo  primatus  iure  nexam  esse,  sine  ulla 
dubitatione  agnoverant.  Ex  ipso  satis  intelligi  potest  Inno- 
centio  3.  cum  scriberet  Decano  S.  Hilarii  et  S.  Petri,  et  S. 
Hilarii  subdecanis  Pictavensibus  Epistolam,  quae  est  12.  inter 
coli,  a Baluzio  T.  2.  lib.  16.  unde  oriatur  ius  Romano  Ponti- 
fici mittendi  Legatos  in  varias  orbis  christiani  regiones,  qui- 
bus ipse  praesens  esse  non  posset,  ad  suas  ibidem  vices  ob- 
eundas. Ipsum  idem  ius  iam  multis  ante  seculis  exercuerat 
S.  Leo  M.  ut  eius  comprobat  epistola  Episcopis  Metropolitanis 
per  Illyricum  constitutis,  quae  est  50.  Tom.  2.  opp.  ed.  Tyrn. 
1767.  p.  34:  „Et  quia  per  omnes  Ecclesias  cura  nostra  disten- 
ditur, exigente  hoc  a nobis  Domino,  quia  Apostolicae  dignita- 
tis primo  Apostolo  Petro  Primatum  suae  fidei  remuueratione 
commisit,  universalem  Ecclesiam  in  fundamenti  ipsius  solidi- 
tate constituens,  necessitatem  sollicitudinis  quam  habemus, 
cum  his,  qui  nobis  collegii  caritate  i uncti  sunt,  sociamus.  Vi- 
cem itaque  nostram  fratri  et  coepiscopo  nostro  Anastasio, 
secuti  eorum  exemplum,  quorum  nobis  recordatio  est  vene- 
randa, commisimns,  et  ut  sit  in  speculis,  ne  quid  illicitum  a 
quoquam  praesumatur,  iniunximus,  cui  in  his , quae  ad  eccle- 
siasticam pertinent  disciplinam,  ut  Dilectio  Vestra  pareat, 
admonemus,  non  enim  tam  illi  obtemperabitur,  quam  nobis, 
qui  hoc  illi  pro  nostra  sollicitudine  per  illas  provincias  co- 
gnoscimus commisisse.  “ Idem  S.  Leo  aliam  misit  de  latere 
suo  legationem  ad  Faustum,  Marcianum,  et  reliquos  arcbi- 
mandritas  CPnos  propter  causam  fidei,  quam  Eutyches  per- 
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turbare  tentavit,  ut  ep.  28.  T.  8.  cit.  edit.  pag.  155.  — Alia 
item  a S.  Grcgorio  M.  missa  est  ad  Anglos  legatio  ; alia  a S. 
Gregori»  2.  ad  Germanos  in  persona  S.  Bonifacii,  confirmata 
deinceps  a 8.  Zacharia,  ab  eodemquc  exercita  per  continuos 
sex  et  triginta  annos  usque  ad  Pontif.  Stephani  3.  qui  eam 
Bonifacio  renovavit,  ut  eruitur  ex  ep.  91.  S.  Bonif.  inter  coli, 
a Nicol.  Serrario  edit.  Mog.  1605.  — Aliae  pariter  legatio- 
nes a S.  Nicolao  I.  qui  misit  Episcopum  Arsenium  in  Gallias, 
et  Germaniae  partes,  et  Donatum,  Leonem,  atque  Marinum 
CPlim,  a Leone  7 : ad  Episcopos  per  Galliam,  Germaniam, 
Bavariam,  Alemanniam  commorantes,  a Paschali  2.  ad  pro- 
vincias Bituricensem,  Burdegalensem,  Auscitanam,  Turonen- 
sem,  et  Britanniam,  quas  confirmavit  Calixtus  2.  atque  illa 
praesertim  legatio  animadverti  debet  Adriani  4.  ad  Hiliinnm 
Trevirensem  AEppum,  ut  per  universum  Teutonicum  Regnum 
vices  suas  gereret,  ibique  legationis  officio  Apost.  Sedis  au- 
ctoritate fungeretur ; ob  quam  legationem  irritatus  Arnoldus 
Moguntinus,  eidem  postea  acquievit,  et  nomine  Pontificis 
Moguntiae  Hillinus  cum  magna  gratulatione  fuit  introduetns. 
Ac  ita  ius  Apost.  Sedis  non  interrupta  Nunciorum  serie  ad 
haec  usque  tempora  illaesum  servatum  est.  Ipsae  enim  lega- 
tiones et  Nunciaturae  Pontificiae  existimatae  semper  sunt 
adeo  necessariae  ad  retinendam  inferiorum  sedium  cum 
prima  sede  coniunctionem,  ut  quo  tempore  neglectae  fuerunt, 
eo  ipso  disciplinae  eccles.  perturbatio  oriretur.  Id  testatur 
Honorius  3.  ep.  ad  Rogerium  AEppum  Pisanum : „ Corsicana 
vero  tam  prolixitate  spatiorum,  quam  negligentia  pastorum, 
dominorum  insolentia,  et  desuetudine  legatorum  Sedis  Apo- 
stolicae  a subiectione  et  obedientia  Romanae  Ecclesiae  defer- 
buerat, et  dissolutioni  ac  dissipationi  dedita  Ecclesiastici  or- 
dinis pene  deseruerat  disciplinam.*  Cum  tibi  tuisque  colle- 
gis AEppis  Electoribus  perspecta  esse  deberent  tam  clara 
Apost.  Sedis  iura,  tamque  necessaria  membrorum  cum  suo 
capite  unionis  conservatio : nihilo  tamen  minus  publicum  fe- 
cistis edictum  uno  omnium  consensu,  quo,  ut  iam  superius 
diximus,  parochis  mandastis,  ut  ad  Nuncium  Coloniensem 
eam  transmitterent  instructionem.  Omnes  certe  imitati  esse 
videmini  Episcopum  illum  Pictaviensem , de  quo  in  supra 
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memorata  epistola  12.  Innocentius  3.  gravissime  conquestus 
est,  quod  publice  praedicabat,  quod  in  episcopatu  suo  esse 
vult  Episcopus  atque  Papa ; ideoque  suis  commisit  legatis,  ut 
severiora  implerent  mandata,  postpositis  gratia,  odio,  et 
timore,  quod  de  negligentia  redargui  non  possitis,  sed  potius 
de  diligentia  commendari.  Sanctus  etiam  Leo  M.  pari  voce 
invectus  fuerat  contra  eos  Episcopos,  qui  sacros  canones 
infringunt,  epist.  3.  ad  Epp.  per  Campaniam,  Picenum,  Tu- 
sciam, et  universas  provincias  constitutos : „lloc  itaque  ad- 
monitio nostra  dennneiat,  quod  si  quis  fratrum  contra  haec 
constituta  venire  tentaverit,  ct  prohibita  ausus  fuerit  admit- 
tere, a suo  se  noverit  ofticio  submovendum,  nec  communionis 
nostrae  futurum  esse  consortem,  qui  socius  noluit  esse  disci- 
pliuae.“ 

At  fortasse  obstare  dices  Caesaris  mandatum,  quod  in 
cius  epistola  encyclica  continetur  dic  12.  Oetobr.  1785.  data. 
Sed  primum  Caesar,  cnm  ad  eum  deferrentur  querelae,  in  S. 
Sedis  potestate  non  esse  Nuncios  mittere : respondit,  non 
solum  unum,  sed  tres  etiam  si  vellet  Nuncios  posse  consti- 
tuere. Sed  cum  deinde  ab  aliquibus  ad  eundem  expugnandum 
insisteretur,  emisit  ille  quidem,  quae  adducitur,  encyclicam, 
sed  eam  ipsam  iis  temperavit  verbis,  ut  potestatem,  quam  S. 
Sedes  hactenus  per  suos  exercuit  Nuncios,  praeter  ins  laedi 
noluisse  videretnr.  Atque  ut  praetereamus,  si  ea  Circularis 
vim  legis  haberet,  quantopere  adversaretur  canonicis  sanctio- 
nibus, per  quas  Pontificii  Nnncii  agnosci  et  recipi  debent, 
nedum  ab  AEppis,  sed  ab  omnibus  etiam  Catholicis : satis 
quidem  constat,  non  illam  esse  considerandam  ut  legem,  sed 
ut  Bimplicem  merae  insinuationis  epistolam  a Caesare  per 
nonnullorum  importunitatem  extortam,  neque  in  ea  partes 
agi  legislatoris,  sed  Advocati,  ut  illaesa  scilicet  ab  AEppis 
conserventur  primaeva  inra,  quae  per  erroneas  querelas 
ablata  ipsis  esse  dicuntur  mediis  illicitis,  et  iuri  Ecclesiae 
repugnantibus.  Declaravit  porro,  se  non  iubere,  sed  exhortari 
cum  diceret:  insimul  te  provocamus,  ut  iura  tua  Metropoli- 
tica,  Suffraganeorum  tuorum  ac  exemtorum  Episcoporum 
consilio  contra  quasvis  laesiones  illibata  tuearis.  Quis  ex  his 
aliisque  verbis  non  videat,  salvam  esse  AEpporum  et  Eppo- 
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rum  libertatem,  quae  per  exhortationem  non  tollitur,  neque 
AEppis  quidqnam  amplius  auctoritatis  in  suos  Suffraganeos 
delatum,  cum  ex  eorum  consilio  sua  illi  iura  tueri  monean- 
tur? Quomodo  porro  de  ipso  Caesare  cogitari  potest,  eum  san- 
cire voluisse  pro  universo  Imperio  legem  contra  Nunciorum 
inrisdictioncm,  cum  idem  optime  agnoscat  in  materiis  eccle- 
siasticis regi  Imperium  ex  Ecclesiae  legibus,  ac  in  aliis  ma- 
teriis non  aliter  sanciri  leges,  quam  a Comitiis  seu  ab  inte- 
gro Germaniae  Corpore,  atque  Comitia  quidquam  detrahere 
non  posse  a supremo  suorum  Principum  in  eorum  ditionibus 
iure,  per  quod  ipsa  Corporis  constitutio  non  laedatur.  Sed  de 
his  aliisque  huc  pertinentibus  prolixius  egimus  in  nostra  ad 
Vcn.  fratrem  Ludovicum  loscpbum  Episcopum  Frisingensein 
epistola  die  12.  Oct.  a-  p.  data,  ac  deinde  typis  Mona  Citiensi- 
bus et  latine  et  gcrmanice  edita. 

Quod  reliquum  est,  Ven,  frater,  post  superius  expositas 
sanctissimorum  doctissimorumque  Praedecessorum  nostrorum 
rationes, quibus  illi  suae  Sedis  iura  servanda  ac  vindicanda  esse 
iudicarunt,  nos  nunc  tecum  non  alium  quam  nostrum  morem  se- 
cuti, hortationes  precesque  ad  te  nostras  convertimus,  ut  recor- 
dari velis,  qua  te  fide  sacris  legibus  Ecclesiae,  Apostolicae  Sedi 
nobisque  obstrinxeris.  Te  igitur,  quantum  possumus,  in  Do- 
mino obsecramus,  Ven.  frater,  nc  his  miserrimis  Ecclesiae 
temporibus  nobis  nova  infligantur  vulnera,  a Te  scilicet,  a quo 
minime  exspectandum  erat;  quae  tanto  altius  confodient  cor 
nostrum,  quanto  antea  certiora  nobis  tecum  unionis  vincula 
atqne  Ecclesiae  praesidia  exstitnra  sperabamus.  Ea  certa  est 
de  regio  animo  tuo  fiducia,  ut  rationes  has  precesqnc  nequa- 
quam Bis  reiecturus.  Qnodsi  adhuc  urgere  perges,  nostrisque 
ac  S.  huius  Sedis  damnis  insistere , maximam  quidem  afferes 
nobis  doloris  accessionem.  Sed  is  quantuscunque  fuerit,  effi- 
cere profecto  non  poterit , ut  animum  nostrum  ab  co  deducat 
proposito,  ne  scilicet  unquam  a transmisso  in  nos  Primatus 
iure  decedamus.  Demum  hisce  literis  finem  imponemus  verbis 
Praedecessoris  nostri  S.  Nicolai  I.  qui  in  sua  ad  Rudolphum 
AEppnm  Bitnricensem  epistola  — haec  habet : „Vestra  reve- 
rentia nos  non  existimet , quia  nostra  dicimus,  in  hoc  quid- 
qnam praeter  veritatem  dicere ; eum  Dei  potius,  quam  nostra 


Digitized  by  Google 


268  — 


sint , B.  Petri  meritis  Romanae  Sedi  collata , et  arbitremur, 
quod  nos  hic  asserimus,  etiam  vos  nullatenus  ignorare,  et 
quae  in  praesenti  pagina  scribimus , vos  affatim  in  Archivis 
vestris  recondita  possidere11;  tibique,  Ven,  frater,  a DeoO.  M. 
consilii  spiritum  enixe  implorantes,  Apostolicam  Benedictio- 
nem coelestium  donorum  auspicem  in  nostrae  etiam  paternae 
caritatis  pignus  amantissime  impertimur.  Datum  Romae  apud 
S.  Petram,  die  20.  Ianuar.  1787.  Pont,  nostri  anno  12.  — Ex 
Pullario  P i i VI. 


M o n.  91. 

Fragmentum  ex  Responsione  Pii  VI  PP.  n<l  Metropoli- 
tanos Germaniae  de  Nnntiatnris  Apostolicis.  1789. 

Cap.  I.  — Nec  satis  fuit  vobis  id  omni  ope  curasse, 

ut  Nuncii  ea  iurisdictione  carerent,  quae  contentiosa  dicitur, 
quam  praedicta  Epistola  hortatoria  (Caesaris)  innuebat ; sed 
eo  Epistolae  sensum  trahendum  quoque  esse  praedicastis,  ut 
voluntariam  etiam  iurisdictionem  comprehenderet,  eam  nem 
pe,  quae  in  concedendis  dispensationibus  quoad  dirimentia 
matrimonii  impedimenta  versatur.  Quamquam  vero  certi  esse- 
tis, nequire  vos  solvere  impedimenta  matrimonium  dirimentia, 
quae  ab  Ecclesia  praestituta  fuissent  in  Generalibus  Conci- 
liis, nisi  in  certis  duntaxat  gradibus,  et  iuxta  eas  tantummodo 
facultates,  quns  unusquisque  vestrum  quinquennio  quolibet  ab 
hac  Apost.  Sede  petierat,  atque  impetraverat:  a recta  tamen 
via,  qua  Maiores  vestri,  et  vos  ipsi  incesseratis,  quam  longis- 
sime recessistis.  Etenim  qui  a.  1782.  aperta  fronte  Caesari 
restitistis , dum  is  errore  deceptus  Episcopis  svadere  niteba- 
tur, posse  illos  huiusmodi  impedimentia  propria  auctoritate 
dissolvere,  tuque  inter  ceteros  Ven.  Frater  Ecclesiae  Trevi- 
rensis  AEppe,  qui  reluctantiae  constantiaeque  tuae  causas 
palam  facere  non  dubitasti  in  iis  liter  is,  quae  per  Germaniam 
vulgatae  singulari  te  gloria  cumularunt;  postquam  Caesar 
ipse  a nobis,  dum  Vindobonae  essemus,  veritatem  edoctus 
iuxta  Concordatum  iuter  cum  et  nos  constitutum  publice  et 
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palam  Episcopia  Monarchiae  suae  declaraverat , ipsis  nunc 
liberum  relinqui,  ut  facultates  dispensandi  circa  impedimenta 
matrimonii  in  gradibns  prohibitis  consanquinitatis  et  affini- 
tatis, in  quantum  hac  in  gradu  quarto  et  tertio  nullatenus 
tamen  tangente  secundum  ipsis  hucusque  pro  pauperibus 
consessae  erant,  etiam  pro  nobilibus  et  ditioribus  Romae  ad 
dies  vitae  impetrare , atque  hac  ratione  ipsi  etiam  in  formula 
consveta  dispensare  possint  ac  valeant : mutato  consilio  in 
eam  mentem  venistis , ut  eam  vobis  auctoritatem  arrogare- 
tis , qua  paulo  ante  carere  vos  sancte  rcligioseque  defen- 
deratis, vestris  Vicariis  praecipientes  atque  mandantes,  ut  ab 
antiqua  formula  hactenus  in  dispensationibus  servari  solita, 
verbis  illis  deletis:  auctoritate  delegata,  nova  haec  verba  : 
auctoritate  ordinaria  subrogarent,  ut  Apost.  Nuncius  nobis 
significavit.  Non  defait  sane  inter  Vicarios  ipsos,  ad  quos  haec 
iussio  pervenerat,  qui  ingenue  professus  fuerit,  aliatisque 
rationum  momentis  demonstraverit , se  id  salva  conscientia 
facere  omnino  non  posse , sed  huic  responsum  scimus  fuisse, 
dispensationes  huiusmodi  quotquot  prodiissent,  non  in  capita 
Vicariorum  praecepta  exequentium,  sed  in  caput  AEppi  man- 
dantis recasuras , ut  ad  nos  retulit  idem  Apost.  Nuncius.  Vos, 
et  Vicarii  vestri  a nostris  Nunciis  fuistis  saepius  admoniti,  ut 
abstineretis  ab  Apostolicorum  iurium  invasione,  ex  qua  tan- 
tum detrimenti  et  calamitatis  in  Ecclesiam  et  in  Rcmpnblicam 
ipsam  importabatur;  sed  tantum  abest,  ut  conatibus  Summi 
Pontificis  fuerit  obsecundatum,  ut  AEppus  Coloniensis  respon- 
dere Nuncio  Apostolico  non  dubitaverit,  ratas  iam  fixasque 
esse  plures  rerum  mutationes , quae  ad  omne  dispensationum 
genus  pertinerent;  quemadmodum  nobis  a Nuncio  ad  Tractura 
Rheni  relatum  est.  Ignorabamus  sane  per  id  tempus , et  ipsa 
Natio  Germanica  ignorabat,  qualesnam  essent  huiusmodi 
rerum  mutationes,  quas  inito  inter  vos  foedere  constituera 
ti8  : cum  obstupescentibus  nobis , et  ipsa  Natione  Germanica 
obstupescente  auditum  est,  coactum  fuisse  8.  Kal.  Sept.  a. 
1786.  per  Vestros  Ministros  clam  et  occulte  in  oppido  Emsensi 
quoddam  quasi  conventiculum , vestro  nomine  et  amplitudine 
prorsus  indignum;  cuius  quidem  deliberationes  statim  ac 
prodierunt  in  lucem,  satis  superque  patuit , quo  vestra  con 
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silia,  quo  curae,  quo  molimina  vestra  spectarent,  ad  deprimen- 
dam nempe  atque  enervandam  Sanctae  Sedis  auctoritatem  non 
quoad  Nuntiaturas  modo,  sed  quoad  Appellationes  quoque  et 
cetera  omnia  iura Primatus;  qua  in  re  molienda  auctorem  se 
cuti  estis  cum , cuius  doctrinae  a doctrina  Ecclesiae  prorsus 
alienae,  fuerunt  a S.  Sede  damnatae,  et  ab  ipsis  Germaniae 
Episcopis  atque  Archicpiscopis  reprobatae.  Auctoritate  enim 
S.  Sedis  depressa  aut  imminuta,  et  Nunciis  expulsis,  facile 
vobis  persvadebatis  fore,  ut  Metropolitanorum  auctoritas 
auctoritati  Pontificiae  exaequaretur  in  omui  genere  dispensa- 
tionum, et  in  aliis  facultatibus  quibuscunque:  ex  quo  facilis 
vobis  aditus  pateret  ad  quemdam  quasi  Dominatum  asse- 
quendum in  Suffragancos  et  in  Dioeceses,  alienis  etiam  ditio- 
nibus aliquando  subiectas,  et  lata  aperiretur  via  ad  novas 
seeuli  doctrinas  per  Germaniam  importandas,  ac  disseminan- 
das, non  sine  totius  ecclesiasticae  disciplinae  subversione. 

Ubi  tam  funesta  nuueiata  sunt,  in  Ecclesiastica  Histo- 
ria fere  inaudita,  dolentes  equidem  flevimus,  fueruntque  la- 
crimae nostrae  panes  die  ac  nocte.  Sed  flevit  nobiscum  Na- 
tio ipsa  Germanica,  quae  huiusmodi  conventiculum  incredi- 
bili horrore  conspexit;  fleverunt  per  eandeui  Germaniam 
Episcopi  complures,  virtute  ac  religione  praeelari ; qui  certe 
tantum  abest,  ut  tot  tantarumque  novitatum  participes  exi- 
stimari queant,  velut  dictitare  tu  Moguntiae  Elector  consve- 
visti,  perinde  ac  si  Episcopalis  auctoritatis  depressio  (alter 
scopus  consiliorum  vestrorum)  essent  terriculamenta  et  vexa- 
tiones a S.  Sede  profectae ; ut  imo  aliqui  ex  Germaniae  Epi- 
scopis, ac  praesertim  Episcopus  ac  Princeps  Spirensis,  cum 
intellexerint  AEppos  ad  Caesarem  confugisse,  quo  conventi- 
culi deliberationes  defendendas  susciperet,  gravissime  apud 
ipsum  conquesti  fuerint,  quod  AEpiscopi  ceteris  Episcopis 
inscientibus  Conventum  huiusmodi  clanculum  coGgissent, 
quodque  novae  illae  deliberationes  maximum  detrimentum 
afferrent  auctoritati  Episcopali.  — Vos  autem  tum  nostras, 
tum  totius  Germanici  coetus  Episcopalis  oppugnationes  ni- 
hili facientes  in  sententia  perstitistis  ea  omnia  excquendi, 
quae  in  memorato  Conventu  fuerant  attentata,  ac  recipere 
detrectastis  tam  AEppum  Damiateuscm  Praesuli  Bellisomio 
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in  Nuneiatura  ad  Tractum  Rheni  successorem  a nobis  desti- 
natum, quam  AEppum  Athenarum  Nuncium  in  ditione  Pala- 
tino-Bavara  a nobis  electum ; licet  rogati  nos  secunda  vice  a 
Ministro  tuo  Ven.  Frater  Elector  Coloniensis,  super  iurisdi- 
ctione  utriusque  Nuncii  iterum  iterumque  certum  te  esse  vo- 
luissemus, omnino  futurum  nnmquam,  ut  ii  alia  uterentur 
inrisdictione,  atque  auctoritate,  quam  ipsorum  antecessores 
usi  fuissent,  profitentes  insuper,  nos  promtos  et  paratos  futu- 
ros ad  omnes  malos  usus  radicitus  evellendos,  si  qui  uspiam 
quoquomodo  irrepsisse  deprehenderentur,  et  auctoritati 
Metropolitanorum,  aliornmqne  Episcoporum  adversarentur. 
His  tamen  iteratis  animi  nostri  significationibus  per  Vos 
spretis,  penitnsque  despectis,  iniquam  conditionem  non  dubi- 
tastis Nunciis  proponere,  quam  tu  Ven.  Frater  Elector  Colo- 
niae aequum  desiderium  appellabas,  ut  scilicet  declararent 
iimet  ipsi  Nunciaturas  exstinctas,  atque  deletas,  et  verbis 
scriptoque  pollicerentur,  se  nullos  unquam  iurisdictionis 
actus  exercituros.  Volentes  autem  e contra  uti  vos  illa  au- 
ctoritate, quam  Conventus  ille  EmBcnsis  arrogandam  vobis 
curaverat,  nullam  nostrarum  monitionum  rationem  habentes, 
a dirimentibus  matrimoniorum  vinculis  laxandis  minime 
abstinuistis.  Non  valentes  itaque  tunc  nos  ex  una  parte  tan- 
tum malorum  dissimulare,  nolentesque  ex  altera  a semita 
mansuetudinis  atque  benignitatis  decedere,  iubendum  censui- 
mns  Apost.  Nnncio  ad  Tractum  Rheni,  ut  maiori,  qua  posset, 
uteretur  cura  ac  vigilantia,  darctque  operam,  ne  qui  forte 
huinsmodi  dispensationes  obtinuissent,  earumdem  inanitatem 
ignorarent,  utque  errore  detecto  ab  ineundis  huius  gene- 
ris matrimoniis  qnammaxime  possent,  retraherentur.  Sed 
responsum  accepimus,  concedi  huinsmodi  dispensationes  se- 
cretissime, ita,  ut  nullo  modo  possent  opportune  Contrahen- 
tes admoneri.  Neccsse  ergo  fuit  ad  aliud  remedium  manus 
admovere,  et  ipsi  Nnncio  praecipere,  ut  Parochos  officii  sui 
in  re  tam  gravi  moneret.  At  primus  Parochus,  ad  quem  per 
Nunciam  nostra  hortatio  pervenit,  respondit,  se  bona  fide 

Superiori  suo  AEppo  obtemperavisse. Hinc  ne  Parochi 

deinceps  bonam  fidem  praetexerent,  qua  tueri  se  posse  arbi- 
trabantur, coacti  fuimus  praecipere  Nnncio,  nt  per  solitos 
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tabellarios  mitteret  ad  Parochos,  ad  Vicarios,  et  Officiales 
AEpporum,  atque  Epporuni  Epistolam  quamdam  Encyclicam 
merae  instructionis,  qua  ne  quis  factorum  ignorantiam  in  re 
tam  gravi  praetexere  valeat,  narratione  praemissa  faculta- 
tum, quibus  AEppi  et  Eppi  utuntur  ex  Apostolico  Induito, 
quasque  AEppi  et  Eppi  eorumque  Antecessores  de  quin- 
quennio in  quinquennium  semper  postularunt,  fieret  cui- 
que notum,  atque  perspectum,  dispensationes  ab  iis  datas 
ultra  suarum  fines  facultatum  nullius  roboris  futuras,  ma- 
trimonia irrita,  et  prolem,  quae  inde  susciperetur,  fore 
omnino  illegitimam.  Epistolam  huiusmodi,  quam  Nuncius 
nostro  iussu  misit  pridie  Cal.  Dec.  a.  1786.  laetanter  Colo- 
niae accepisse  Suffraganeum  Vicarium  Generalem  et  Paro- 
choB,  nec  solum  summo  cum  gaudio  illam  accepisse,  sed 
etiam  cum  co  animi  obsequio,  quo  recipi  opus  erat  epistolam, 
quae  a Pontifice  ipso  manabat,  eandemque  epistolam  missam 
a se  fuisse  ad  alios  Vicarios  tum  Generales  tum  foraneos,  et 
ad  Parochos  omnes  Archidioeccsum  et  Dioecesum  aliorum 
Electorum,  Nuncius  ipse  nobis  testatus  est.  Tot  inter  Episco- 
pos, ad  quorum  Vicarios  haec  epistola  missa  est , ne  unus 
quidem  fuit,  qui  illi  non  plaudendum  putaaset.  Vos  uni,  Veu, 
Fratres,  aliorum  insidiis  decepti,  iniurias  iniuriis  cumulantes, 
quaedam  mandata  per  Vicarios  vestros  edi  curastis  in  vul- 
gus, in  quibus  huiusmodi  Vicarii  ausi  sunt  nostrum  Apost. 
Nuncium  iniuriosis  nominibus  afficere,  eumque  compellare 
Eppum  extraneum , qui  se  dicat  Nuncium  Apostolicum,  et 
Epistolam  Pontificio  nomine  editam  perinde  liabcre,  ac  si 
esset  iniuriosa  potestati  AEppali ; iubentes  proinde,  ut  quot- 
quot epistolam  accepissent,  eandem  per  eosdem  tabellarios  ad 
eundem  Nuncium  remittereut,  non  sine  totius  Germaniae 
offensione  atque  admiratione.  lam  vero  licet  Apostolica  Se- 
des, tot  tantisque  modis  indigne  habita,  iure  meritoque  potuis- 
set a vobis  exposcere,  ut  per  Vicarios  tantum  sibi  officio  satis- 
fieret, quantum  sibi  illatum  esset  iniuriae  : tu  nihilominus  V. 
F.  Elector  Coloniae,  per  Oratorem  tuum  Romae  degentem 
tuas  adversus  Nuncium  ad  nos  querelas  detulisti,  perinde  ac  si 
tu  iniuria  affectus,  non  auctor  esses  iniuriae.  Nos  autem  omni 
redargutione  seposita,  ad  te  literas  dedimus  paterni  plenas 
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amoris,  ut  te  ad  officia  revocaremus,  et  vindicata  prius 
agendi  ratione,  quam  Nuntius  inierat,  mox  te  in  Domino  ob- 
secravimus, ne  his  miserrimis  Ecclesiae  temporibus  nobis 
nova  infligantur  vulnera  — ea  certe  est  nostra  de  regio  ani- 
mo tuo  fiducia,  ut  rationes  has,  precesque  non  sis  reiecturus. 
Sed  omnia  baec  in  irritum  cessere  : tu  enim  misisti  ad  paro 
chos  tuos  pastoralem  quamdam  epistolam , in  qua  eaedem  ac 
maiores  etiam  evomuntur  iniuriae  et  contumeliae,  quae  alias  a 
te  et  ab  reliquis  Electoribus  fuerant  in  memoratis  mandatis 
effusae  adversus  Nuncium;  pastoralem,  inquimus,  epistolam, 
quam  tu  ipse  publica  luce  indignam  putasti , praecipiens,  ut 
neque  affigatur,  neque  ex  cathedris  publicetur.  — 

Cap.  1 V.  De  altera  querela  communi  Electorum  Eccles. 
nomine  propositi  super  literis  Encyclicis  a Nuncio  'ad  Tra- 
Cum  Rheni  missis  ad  Suffraganeos , Vicarios , et  parochos 
Archidioecesum  Moguntinae,  Treviremis,  et  Coloniensis.  Satius 
# profecto  fuisset , si  vos  YV.  FF.  alto  praeteriissetis  silentio 
Encyclicam  Nuncii  super  dispensationibus  matrimoniorum. 
Etenim  tantum  abest,  ut  vel  minimum  vobis  sit  inde  allatum 
iniuriae,  ut  imo  auctoritas  S.  Sedis,  cuius  praecipua  cura 
esse  debet  de  Sacramentorum  validitate  adlaborare,  indigne 
fuerit  violata  ac  pessumdata; — eo  magis,  quia  AEppus 
Damiatensis  et  Encyclicam  misit  et  dispensationem  con- 
cessit non  vi  suarum  facultatum,  quibus  muniri  solent 
Nuncii,  sed  speciali  iussu  nostro  ad  ipsum  dato,  ut  ipsa 
Encyclica  praesefert : quod  fieri  a nobis  potuisse  et  vos  non 
negatis,  et  vestri  Scriptores  ipsi  confitentur.  Dolet  insuper 
vobis,  quod  Encyclica,  de  qua  res  est,  fuerit  circumlata 
nulla  vobis  facta  prius  huius  rei  monitione.  Sed  qui  fieri 
potest,  ut  iuste  conqueramini,  si  admoniti  vos  iussu  nostro  a 
Nnncio  Antecessore  non  solum  captam  deliberationem  non 
deserendam  putastis,  rationi  iuimicam,  sanctioni  canonum  et 
decretorum  tam  particularium  quam  Generalium  Conciliorum 
adversantem , vestris  factis  scriptisque  contrariam,  a veteri 
Ecclesiae  universae  disciplina,  ab  ipsa  Archidioecesum 
vestrarum  consvetudine,  et  a longaeva  S.  Sedis  possessione 
abhorrentem,  et  cum  ipsa  conventione  inter  Caesarem  et 
Roskondny,  Monumenta  de  Matrimonio.  I.  18 


Digitized  by  Google 


— 274  — 

noe  nuper  inita  pugnantem , ut  aliis  etiam  literis  nostris  in 
forma  Brevis  demonstravimus  *);  sed  etiam  respondistis,  pro- 
positum suscepisse  vos  concedendi  omne  dispensationum 
genus ; adeoque  auxiliis  seu  mediis  adhibitis  ipsimet  nationi 
invisis,  in  id  vobis  enitendum  curastis,  ut  falsura  hoc  novum- 
que doctrinae  monstrum  inveheretur  atque  invalesceret.  Hinc 
et  novi  Nuncii  vocem  audire  detrectastis,  ne  monita  veteris 
Nuncii  fortasse  vobis  repeterentur,  et  Vicariis  licet  iuste 
reluctantibus  praecepistis,  ut  dispensationes  huiusmodi  oc- 
culte darent  paucis  ante  matrimonium  horis,  ita  ut  illud  a 
Nnneio  intercipi  aut  impediri  non  posset.  Vestrae  ergo  culpae 
vertendum  unice  est,  si  nos  conatibus  omnibus  nostris  apud 
vos,  apud  eos,  quorum  vincula  solvebatis,  apud  parochos 
ipsos  in  irritum  cadentibus,  necessitate  coacti  ad  tantam 
Canonum  laesionem  prohibendam,  et  ad  retrahendos  ab  er- 
rore parochos,  qui  nobis  tacentibus  dispensationes  suorum 
Episcoporum  impune  excqui  se  posse  arbitrabantur,  Ponti- 
ficum exempla  et  Patrum  documenta  sequentes,  consilium 
cepimus  praecipiendi  Nuncio,  ut  per  tabellarios,  ea  scilicet 
via,  ac  ratione,  quae  cuilibet  privato  homini  permittitur,  cer- 
tam quamdam  declarationem  in  modum  encyclicae  hac  super 

re  ederet  atque  vulgaret. Praeterea  etiamsi  Electores 

praeteriti,  ut  vos  affirmatis,  fuissent,  de  nullo  alio,  quam  de 
se  ipsis  conqueri  debuissent.  Ipsi  enim  nos  primitus  neglexe- 
runt, nos  facto  suo  exspoliantes  privativo  iure  simul  ac  pos- 
sessione huiusmodi  dispensationes  concedendi,  quin  aliquid 
nobis  antea  innnissent.  Si  igitur  eis  visum  est,  collatis  con- 
siliis alienam  adgredi  auctoritatem,  ut  vicarios,  parochos, 
aliosque  sibi  subiectos  inducerent  ad  illegitimas  nuptias 
celebrandas  : nemo  sane  erit,  qni  non  videat,  planeque  co- 
gnoscat, quanta  nostri  muneris  obligatione  et  quam  gravi 
necessitate  teneremur  errore  deceptos  a falsitatis  semita 
revocandi,  illique  morbo  occurrendi,  qui  alia  ratione  averti 
ac  dispelli  omnino  non  poterat.  Nemini  magis  quam  nobis 
curae  esse  debet,  et  est,  ut  qui  inferiores  gradu  sunt,  eo  quo 
decet  obsequio  auctoritatem  vereantur  Episcoporum  et  Metro- 

*)  Breve  ad  AEppum  Trevirensem  de  2.  Febr.  1782. 
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politarum,  ubi  Episcopi  AEppique  contineant  se  intra  ter- 
minos a Patribus  constitutos.  Verum  ubi  hos  fines  praeter- 
grediantur sibique  arrogare  contendant  facultates  a canonibus 
vetitas,  tolerare  equidem  non  possumus  Christianitatis  scan- 
dalum, et  eorum  , qui  subsunt,  deceptionem,  palamque  de- 
clarare debemus , teneri  eos  in  hac  parte  obedire  magis  Deo, 

et  Ecclesiae,  quam  hominibus. Illud  denique  dolet 

vobis,  quod  matrimonia  sine  venia  Apost.  Sedis  contracta 
ultra  gradus  vobis  concessos  non  solum  in  Encyclica  decla- 
rentur inania  et  irrita,  sed  illegitima  quoque  declaretur  pro- 
les, si  qua  ex  huiusmodi  incestis  nuptiis  prodierit,  perinde 
ac  si  per  hanc  declarationis  partem  etiam  in  iura  territori- 
alia Statuum  Imperii  sine  auctoritate  invaderetur.  Sed  omnis 
conquestio  penitus  conticescet,  semel  ac  animadvertatis, 
declarationem  huiusmodi  non  esse  neque  nostram,  neque 
nostri  Nuncii,  sed  Concilii  Generalis  Lateranensis  IV.  Huius 
enim  Synodi  Patres  coSrcentes  impedimentum  cognationis 
ad  quartum  gradum,  non  modo  irritum  esse  voluerunt  matri- 
monium in  gradu  prohibito  initum,  sed  illegitimam  quoque 
declarant  prolem  ex  tali  matrimonio  susceptam,  tam  si  con 
trahentes  impedimentum  scirent,  quam  si  illud  ignorarent. 
— Huius  Concilii  Lateranensis  sanctioni  conveniens  et  con- 
sona est  Concilii  etiam  Tridentini  sanctio  : quae  duo  Genera- 
lia Concilia  vulgata  et  recepta  sunt  non  per  Germaniam 
modo,  sed  per  omues  etiam  regiones  Catholici  orbis  sine 
ulla  Civilis  Potestatis  querela,  aut  detrimento. Quem- 

admodum autem  apud  Catholicos  proles  legitima  aut  non 
legitima  ita  pendet  a Sacramenti  validitate  aut  nullilate, 
ut  ab  eo  nequeat  separari  : ita  Ecclesia,  ad  quam  iuxta  dog- 
maticos Tridentini  Concilii  Canones  ius  pertinet  constituendi 
impedimenta  matrimonium  dirimentia,  dum  de  Sacramenti 
validitate  aut  invaliditate  cognoscit,  non  potest  simul  non 
cognoscere  etiam  de  prolis  legitimitate  aut  illegitimitatc.  Nce 
tale  Ecclesiae  iudicium  quidquam  detrahit  de  iure  Principum 
territoriali ; quippe  quia  illud  praecipue  versatur  super  vali. 
ditate  aut  invaliditate  Sacramenti,  quae  est  causa  prolis 
legitimae  aut  non  legitimae,  cum  nequeat  effectus  a causa 
separari  ac  seiungi.  Quod  adeo  verum  est,  ut  Scriptores 
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Regiae  auctoritati  plus  nimio  faventes,  et  laica  ipsa  tribu- 
nalia non  potuerint  non  fateri,  necesse  omnino  esse,  ut  ad 
Ecclesiasticos  Iudices  ablegarentur  causae  praeiudiciales 
super  prolis  legitimitate,  etiamsi  de  legitimitate  non  ageretur, 
nisi  ratione  successionum,  aut  alterius  effectus  civilis,  utpote 
a Sacramento  profluentis,  aut  cum  ipso  Sacramento  coniuncti. 
Percurrite,  quaeso,  duas  illas  Epistolas,  quas  duo  vestri 
confratres,  AEppus  nempe  Mecliliniensis,  et  Eppus  Antwer 
piensis  scripserunt  ad  Nationis  Proceres  et  ad  Caesarem 
quoad  impedimenta  matrimonii,  et  quoad  effectus  etiam  civi- 
les ex  hisce  impedimentis  redundantes ; percurrite  ea,  quae 
ad  ipsum  Caesarem  eodem  exemplo  significanda  duxit  Car- 
dinalis de  Batthy&n  AEppus  Strigoniensis : et  vos  ipsi  iudi- 
cate,  num  iusto  fundamento  nitantur  vestrae  querimoniae 
adversus  declarationem  Eucyclicae  super  prolis  illegitimitate  ; 
adversus  declarationem,  inquimus,  multo  antea  iam  factam 
a Conciliis  tum  generalibus  tum  Provincialibus,  in  omnibus 
Catholicorum  Principum  ditionibus  receptam,  a Vestris 
Confratribus  vindicatam,  ab  auctoribus  Regiae  Auctoritati 
faventibus  et  a laicis  ipsis  tribunalibus  comprobatam. 

Si  nihil  ergo  vobis  causae  fuit,  cur  de  Encyclica  con- 
quereremini, sive  ipsius  argumentum  inspiciatur,  sive  modus 
spectetur,  quo  oportuit  illam  mitti  ac  circumferri : magna  e 
contra  nobis  causa  est,  cur  circa  rem  ipsam  et  circa  modum 
vehementer  de  Vobis  conqueramur.  Etenim  si  de  re  loquimur, 
Vos  VV.  FF.  uni  estis,  qui  minime  cum  vobismetipsis  con- 
stantes et  cohaerentes,  Auctoritatem  eam  adgrediendam  su- 
scepistis, quam  nemo  alius  adgredi  ausus  est  ex  AEppis  et 
Eppis  Germaniae,  Galliae,  Hispaniae,  Lusitaniae,  aliarumque 
Regionum  Christiani  nominis  universi ; Auctoritatem,  inqui- 
mus, nullo  vobis  modo  competentem  iuxta  leges,  comrnu- 
nemque  Ecclesiae  consuetudinem;  Auctoritatem,  de  cuius 
exercitio  non  alii  tantum  Episcopi,  sed  tu  ipse,  Trevirensis 
Elector,  fassus  es : nullum  18.  seculorum  spatio  ab  Eccles. 
Historia  exemplum  suppeditari;  Auctoritatem  denique,  in 
cuius  occupatione  nec  animus  vester,  nec  eorum,  qui  dispen- 
sationibus indigent,  vel  eas  a vobis  impetrarunt,  potest  ullo 
modo  conquiescere.  Hi  enim  ad  Nos  confugerunt,  quo  suis 
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matrimoniis  robur  adiungeremus  ex  integro;  quin  imo  factum 
est,  ut  ex  Archidioecesi  Moguntina,  Trevirensi,  Coloniensi, 
potius  quam  ad  vestram  in  competentem  auctoritatem  confu- 
gerent, ad  Nos  venerint  bene  multi,  quo  legitimas  a nobis 
dispensationes  obtinerent.  Vos  autem  post  ipsum  Conventum 
Emsensem,  in  quo  communi  consilio  statueratis,  vos  non 
amplius  Roma  facultates  quinquennales  petituros;  post  hanc 
ipsam  Nuncii  Encyclicam;  post  tot  tantasque  querelas  in 
illam  effusas ; Vos  has  ipsas  Facultates  dc  more  postulastis 

atque  impetrastis  ab  Apostolica  Sede. Si  vero  de  modo 

res  sit,  alium  illo  indigniorem  et  maiori  cumulatum  iniuria 
excogitari  profecto  non  posse  arbitramur,  semelac  AEppum 
Damiatae  appellare  in  publicis  Actis  non  dubitastis  Episco- 
pum extraneum,  qui  se  dicat  Nuncium  Apostolicum ; semelac 
catechesim  a Pontific  e Summo  profectam  in  re  mere  spiritu- 
ali, esse  attentatum  proclamastis ; quodque  gravius  est,  Paro- 
chis inssistis,  ut  per  quos  tabellarios  Pontificiam  receperant 
Epistola  m,  per  eosdem  illam  remitterent,  praecipientes  eis 
dem,  ne  Pastoris  universalis  (incredibile  dictu !)  hortament- 
et  voces  audirent.  Quod  quidem  adeo  multiplex  iniuriaruma 
genus  taciti  ferendum  duximus,  et  adhuc  toleramus  ea  spe 
freti,  fore,  ut  Vos  insidiis  tandem  liberati,  quae  virtuti  vestrae 
instructae  et  paratae  sunt,  barnm  iniuriarum  gravitatem, 
horroremque  agnosceretis,  et  publicis  actis  eas  sponte  cura- 
retis evertendas  atque  delendas,  ut  debitus  ordo  satisfacti- 
onis exposcit.  Similes  enim  contumelias,  raro  quidem  illatas, 
nec  nostri  tulerunt  Antecessores,  aetati  huic  pene  suppares, 
nec  antiquiora  Concilia  Provincialia  ac  Generalia.  Convertite 
oculos  ad  Constitutiones  Clementis  XI.  et  Benedicti  XIII. 
contra  eos,  qui  Nuncios  recognoscere  detrectarunt,  habentes 
illos  tamquam  extraneos;  — atque  intelligetis  AEppos  et 
Eppos  fuisse  suspensionis  poena  mulctatos.  — Concilium 
Turonense  IV.  sive,  ut  alii  malunt,  Parisiense  a.  849.  ut 
Apostolicam  auctoritatem  vindicaret,  datis  ad  Nomenojum 
Ducem  et  Britanniae  Administratorem  pro  Carolo  Francorum 
Rege  literis  per  duos  et  viginti  AEppos,  Epposquesnbscriptisi 
eundem  acriter  reprehendere  non  dubitavit,  eo  quod  alia 
inter  facinora  Pontificias  quoque  literas  recipere  renuisset- 
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Nec  satis  hoc,  sed  ipsum  monendo,  ut  in  posterum  Pontificias 
reciperet  literas,  ad  monitiones  etiam  anathematis  minas 
adiecit,  ubi  is  in  buo  proposito  perstitisset.  — Concilium  vero 
Chaleedonense  a.  451.  edita  sententia  dciecit  ab  Episcopali 
dignitate  Dioscornra  Patriarcham  Alexandrinum,  eundemque 
omni  sacerdotali  ministerio  axauctoravit,  eo  quod  inter  alias 
causas,  impedierat  per  ambages  et  per  cuniculos  — quominus 
legeretur  epistola  dogmatica  a S.  Leone  ad  Flavianum 
scripta;  — illud  praecipue  animadvertens,  quod  tale  impe- 
dimentum attulerat  scandalum,  et  laesionem  S.  Dei  Ecclesiae 
per  totum  orbem  terrae.  — Nec  vobis  admirationi  sit  huius 
modi  poenarum  severitas,  utpote  quae  criminum  gravitati 
respondet.  Tolerari  enim  nequit,  non  dicemus  in  Ecclesia- 
stico viro  et  in  Episcopo,  sed  in  catholico  homine  quolibet,  ut 
extraneum  appellare  audeat  AEpiscopum  Legatum  Apost. 
Sedis,  quae  communis  Mater  est,  quaeque,  ut  fidei  dogmate 
edocemur,  potestatem  habet  iurisdictionis  in  singulas  Catho- 
lici Orbis  Ecclesias;  multoque  etiam  minus  ferri  potest,  ut 
tamquam  attentatum  reiiciatur,  ac  proscribatur  epistola  et 
catechesis  Pontificis  in  re  mere  spirituali,  digna  sane  qnam 
totus  orbis  obsequio  ac  veneratione  prosequatur,  tamquam 
ab  eo  profectam,  cui  ius  est,  a Christo  ipso  collatum,  do- 
cendi populos,  et  confirmandi  fratres,  absque  eo  quod  pen- 
deat  a quacunque  Potestate,  et  a quovis  Principum  placito; 
quemadmodum  tu  ipso,  Trevirensis  Electo  r,  dilucide  demon- 
strasti tunc,  cum  Episcopalia  tua  iura  es  ad  defendendum 
adgre8sus,  et  quemadmodum  docte  eopioseque  demonstrarunt 
alii  Vestrae  Nationis  Episcopi,  ac  multi  per  Germaniam 
Scriptores,  elucubrationesque  complures  typis  editae,  ac  per 
Alcmanniam  vnlgatae.  — Romae,  die  14  Nov.  1789.  — Ex 
Bulla  r io  Pii  VI. 


Digitized  by  Google 


— 279 


M o n.  92. 

Pias  VI  PP.  AEppo  Pragensi  de  matrimonio,  qnod  parte 
una  disparente  pars  altera  furore  civilis  legis  contraxe- 
rat cnm  alia  persona,  a.  1789. 

Gravissimam  matrimonii  casus  quaestionem  afferenti- 
bus ad  nos  literis  tuis,  cum  multae  rem  consultationis  esse, 
neque  tam  cito  expediri  ac  dissolvi  posse  videremus,  minime 
cunctandum  duximus , quin  illud  ad  te  rescriberemus  die  24 
Sept.  proxime  praeteriti,  suscepturos  nos  esse  diligentissi- 
mam  eius  rei  considerationem , ac  deinceps  omnibus  mature 
perpensis  sententiam  ad  te  nostram  transmissuros.  Quod  tum 
igitur  in  nos  receperamus,  nunc  hac  praestamus  epistola,  quae 
si  est  aliquanto  prolixior , erit  id  rei  ipsius  gravitati  tribuen- 
dum. Referendi  ad  nos  dubitationes  tuas  causam  tibi  prae- 
buit casus,  quem  in  Comitatu  Glacensi  ditionis  Regis  Borus- 
siae  ad  tuam  dioecesim  pertinente  contigisse  in  hunc  modum 
exposuisti : , Videlicet  vir  acatholicus  deserta  uxore  catholica 
plures  annos  sic  abfuit,  ut  ubi  terrarum  degeret,  sciri  nequa- 
quam potuerit.  Edicto  Regio  praestituta  ei  dies  est,  qua  ni- i 
rediisset,  malitiosus  esset  desertor  declarandus.  Elapso  ter- 
mino cum  non  rediisset,  Regia  lata  est  sententia,  qua  ille 
malitiosus  est  desertor  declaratus,  et  simul  matrimonii  vin- 
culum secundum  leges  regias  dissolutum,  annexa  tamen 
respectu  uxoris  catholicae  clausula,  qua  eiusdem  propriae 
conscientiae  relictum  est,  an  ad  alias  nuptias  convolare  ve- 
lit Mulier  (sive  secundum  sive  contra  conscientiam)  concessa 
venia  uti,  novasque  cum  acatholico  viro  nuptias  inire  cupi- 
ens, proprium  catholicum  parochum  adiit,  a quo  repulsa  est, 
simulque  monita,  fas  id  ei  non  esse,  quousque  absentis  con- 
iugis  mors  certis  fuisset  documentis  comprobata.  Repulsam 
passa  mulier  facultate  nihilominus  sibi  facta  Regio  nomine 
uti  voluit,  et  coram  acatholico  parocho  optatas  nuptias  ini- 
vit, in  eaque  coniunctione  manet  iam  ad  alterum  annum.  In- 
terea expiandae  conscientiae  causa  cum  denuo  catholicum 
parochum  suum  convenisset,  nec  tamen  ab  adseito  viro  rece- 
dere vellet,  ei  parochus  ceu  publicae  adulterae  sacramenta- 
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lem  absolutionem  denegavit  Itaque  illa  confugit  ad  AEppale 
Consistorium  petens,  nt  novum  istud  matrimonium  Ecclesiae 
auctoritate  ratihabeatur,  secus  periculum  instare,  ne  ipsa 
relicto  viro  prae  nimia  consecutura  egestate  ad  avitam  reli- 
gionem deserendam  tametsi  reluctante  conscientia  redigatur.' 
Gravis  inde  instituta  consultatio  in  Consistorio  tuo,  senten- 
tiis in  varias  partes  distractis. 

I.  Nonnulli,  prout  accurate  refers,  censebant,  bie  locum 
habere  decisionum  Summi  Pontificis  Alexandri  III  in  Cap. 
Perlatum  8.  Qui  Jilii  sint  legitimi : ,in  quo  refertur  quemdam 
Eppum  ob  diuturnam  absentiam  mariti  ad  instantiam  uxoris 
sententiam  divortii  pronunciasse,  data  facultate  mulieri  alii 
nubendi,  quod  factum  Eppi  Summus  Pontifex  non  improbat, 
quin  potius  liberos,  quos  ex  altero  marito  mulier  suscepit, 
legitimos  declaravit.'  Alii  e contra  existimarunt  capitulum 
istud  correctum  esse  per  Cap.  in  praesentia  19.  de  Spons,  et 
M"tr.  ,ubi  mulieribus  ob  diuturnam  absentiam  maritorum 
non  conceditur  facultas  ad  alias  nuptias  transeundi,  donec 
certum  nuncium  recipiant  de  morte  virorum.'  Sane  nullus  hic 
locus  videtur  esse  capiti  Perlatum : quaerebatur,  num  legi- 
timi habendi  essent  filii  suscepti  ex  matrimonio  contracto 
post  sententiam  ab  Eppo,  competenti  nimirum  ludice,  latam. 
Ad  id  unum  respondens  Pontifex  decernit  iudicandos  esse 
legitimos.  Quo  ex  responso  colligere  haud  licet  tacite  saltem 
probatum  fuisse  factum  Eppi,  de  quo  proprie  rogata  non  fue- 
rat sententia  Pontificis.  Plane  vero  ad  rem  facit  Cap.  In  pr  a- 
tentia, quo  expresse  statuitur,  mulieribus  ob  diuturnam  absen- 
tiam maritorum  non  concedi  facultatem  ad  alias  nuptias  trans- 
eundi, donec  certum  nuncium  recipiant  de  morte  virorum. 

II.  Cum  nonnulli  urgerent  decretum  Tridentini  Sess. 
24.  can.  5.  quo  definitur  ob  absentiam  alterius  coniugis  vin- 
culum matrimonii  non  dissolvi ; alii  contra  excipiebant,  cano- 
nem  Concilii  de  affectata,  non  autem  de  malitiosa  absentia 
verba  facere:  unde  inferebant,  hactenus  dogma  definitum 
haud  esse,  vinculum  matrimonii  ob  malitiosam  alterius  con- 
iugis  absentiam  dissolvi  non  posBe.  Verum  exceptionem  ut  a 
communi  vocis  acceptione  sic  a sententia  Tridentini  prorsus 
aberrare  dubitandum  non  est.  Quippe  affectatum  communiter 
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intelligitur,  quidquid  studiosius  quam  par  est,  in  re  quavis 
peragenda  quaesitum  est,  ac  de  industria  comparatum,  quod 
apte  cadit  in  absentiam  dolo  malo,  sen  ex  malitia,  deseren- 
dae uxoris  causa  quaesitam.  Atque  adeo  constare  omnino 
debet,  Tridentini  definitionem  allato  Gap.  In  praesentia  plane 
consentire. 

III.  Quidam  putabant  matrimonium  quaestionis  ex  alio 
capite  ratibaberi  posse,  cum  nempe  maritus  longiori  tempore 
absens  auctoritate  Regia  citatus  non  comparuerit,  moralem 
fere  certitudinem  de  morte  eins  praesto  esse.  Neque  id  satis 
argumenti  est  ad  mortem  comprobandam.  Nam  quod  vir  non 
comparuerit,  non  magis  mors  in  causa  esse  potuit,  quam  eius 
contumacia.  Edicto  sane  regio  iubentur  nonnumquam  trans- 
fugae milites  redire  ad  signa : nec  inde  tamen  inferri  Bolet 
mortuos  omnes  esse,  qui  non  redeunt. 

IV.  Alii  censebant  matrimonium  eiusmodi  inter  perso- 
nam catholicam  et  acatholicam  contractum  retro  pro  irrito 
declarari  posse  ex  ratioue,  quia  tale  matrimonium  ex  dispo- 
sitione legis  regiae  annexam  habet  conditionem,  ut  ex  capite 
adulterii  aut  malitiosae  desertionis  qnoad  vinculum  dissolva- 
tur. Nonnulla  hic  animadvertenda:  1.  si  ob  eam  rationem 
nullum  fuit  prius  matrimonium  ab  ea  muliere  cum  viro  aca 
tholico  contractum,  ob  eandem  quoque  rationem  nullum  esse 
oportebit  novum  matrimonium  ab  ea  cum  viro  item  acatho- 
lico  initum,  semperque  adeo  a sacramentis  repellenda  erit,  si 
non  adultera,  saltem  ut  concubina.  Nec  petita  ratihabitio 
praestare  potest,  ut  validum  evadat  matrimonium,  quod  su- 
apte  natura  nullum  est,  ex  conditione,  quae  sit,  ut  supponitur, 
contraria  substantiae  matrimonii.  2.  Ex  decisione  Gregorii 
IX,  quae  in  hanc  rem  affertur  Cap.  Conditione*  ult.  de  Condit, 
appos.  atque  ex  luculenta  doctrina  Benedicti  XIV  lib.  13.  de 
Syn.  Dioec.  c.  22.  qua  rem  totam  mirifice  illustrari  profiteris 
ipse,  eruitur  quidem,  si  contrahendo  matrimonio  conditio 
apponatur,  quae  repugnet  substantiae  ipsius,  nullum  et  irri- 
tum fore  matrimonium.  Verum  ut  ibidem  docet  Benedictus 
XIV,  si  expressa  hniusmodi  conditio  minime  apposita  fuerit, 
quamquam  contrahontts  in  eo  errore  versentur,  matrimonii 
vinculum  propter  adulterium  dissolvi  posse,  (quod  idem  va- 
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let  de  malitiosa  absentia)  nihilominus  locum  esse  praesum- 
tioni,  ut  dum  matrimonium  contrahere  voluerunt,  illud  iuxta 
institutam  Christi  atque  adeo  insolubile  inire  voluerint,  nimi- 
rum generali  ea  intentione  contrahendi  iuxta  institutionem 
Christi  privatum  illum  errorem  quodammodo  absorbente.  3. 
Si  generalis  intentio  con!rahendi  iuxta  institutum  Christi 
praevalere  censetur  intentioni  contrahendi  iuxta  principia 
errantis  sectae,  praevalere  quoque  censenda  est  ob  eandem 
rationem  intentioni  contrahendi  iuxta  legem,  quae  ex  talibus 
causis  matrimonii  vinculum  dissolvi  permittat  Quod  nisi  ita 
esset,  nullum  prorsus  inter  istos  acatholicos  verum  existerct 
matrimonium,  sed  eorum  matrimonia  omnia  dicenda  essent 
adulterina  coniugia,  quod  longe  alsst  a doctrina  et  praxi 
Ecclesiae.  Nusquam  enim  tot  seculis  auditum  est,  acatholico- 
rum  matrimonia  propter  ciusmodi  errores  aut  leges  habita 
esse  velut  nulla  et  irrita,  ipsosque  adeo  acatholicos,  dum 
post  matrimonium  ad  fidem  convertuntur,  debuisse  aut  facta 
connubia  innovare,  aut  nova  contrahere.  Nisi  ergo  vera  ea 
fuissent  matrimonia,  dicendum  foret,  Ecclesiam  universam 
hactenus  in  maximo  errore  versatam  in  re  ad  doctrinam, 
moresque  pertinente,  quod  catholicus  nemo  dixerit.  4.  Nec 
deest  intima  ratio,  cur  intentio  contrahendi  iuxta  placita 
sectae  adstrncntis  aut  legis  permittentis  dissolutionem  ma- 
trimonii non  officiat  eius  valori,  modo  non  deducatur  in  pan- 
ctum. Etenim  hoc  ipso,  quod  acatholici  vano  errore  decepti 
existimant,  solutionem  matrimonii  iis  dc  causis  minime  repu- 
gnare legi  Christi,  hinc  fit,  ut  in  eorum  mente  propter  falsam 
illam  existimationem  intentio  contrahendi  iuxta  eiusmodi 
legis  aut  sectae  placita  minime  excludat  primariam  intentio- 
nem contrahendi  iuxta  divinam  legem  per  Christum  confir- 
matam. Permanet  proinde  haec  voluntas  in  actu  contrahendi, 
ex  eaque  fluit,  ac  determinatur  ratio  consensus,  qui  actu 
praestatur.  Porro  consensus  praestitus  ex  voluntate  contra- 
hendi iuxta  legem  Christi  aptus  est  ac  sufficiens  ad  matrimo- 
nii valorem,  nisi  aliud  obstet  canonicum  impedimentum. 
Contra  ubi  deducitur  in  pactura  conditio  repugnans  substan- 
tiae matrimonii,  iara  actu  excluditur  voluntas  contrahendi 
iuxta  legem  Christi  propter  repugnantiam,  quae  est  inter 
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legem  Christi  et  conditionem,  quae  actu  expresse  intendi- 
tur, fitque  adeo  ineptus  consensus  ad  verum  efficiendum 
coniugium.  5.  Verum  potissima  ratio  est,  quam  superius 
attigimus,  ex  eo  ducta,  quod  nisi  vera  ciusmodi  essent  aca- 
tholicorum  coniugia,  universa  Ecclesia  tot  seculis  crrasset, 
quae  redeuntes  ad  fidem  acatholicos  coniuges  ut  veros  con- 
iugcs  recipit,  licet  pravis  erroribus  imbuti  circa  matrimonium 
id  antea  in  sua  secta  contraxissent,  nisi  deducta  fuisset  in 
pactum  expressum  conditio  repugnans  substantiae  matrimo- 
nii, aut  aliud  obstaret  impedimentum  canonicum. 

V.  Denique  alii  opinabantur  in  casu  quaestionis  propo- 
sitae praesidium  inveniri  in  cap.  Dominus  2.  de  secttnd.  nupt. 
ubi  dicitur:, si  mulier  non  habita  certa  notitia  de  morte 
mariti  aliud  matrimonium  contraxerit,  et  in  matrimonio  se- 
cundo constituta  de  morte  prioris  mariti  dubitaverit,  ipsa 
quidem  suo  marito  debitum  coniugale  reddere,  non  autem 
ab  eodem  petere  possit/  Verum  eo  Capite  agitur  de  uno  tan- 
tum contrahente  dubitante ; cum  ergo  alter  bona  fide  con- 
traxerit, degit  iste  in  legitima  possessione  sui  iuris,  nec 
proinde  valere  debet  alterius  dubitatio  ad  eum  ex  sua  legi- 
tima possessione  deturbandum.  Merito  itaque  statuit  Ponti- 
fex dubitantem  non  posse  petere,  nec  tamen  debitum  dene- 
gandum postulanti,  qui  degit  in  bona  fide,  et  possessione 
sui  iuris.  Quo  patet,  Cap.  Dominus  traduci  non  posse  ad 
praesentem  quaestionem,  in  qua  utrique  parti  aequa  sub- 
cst  ratio  dubitandi,  nnm  primus  maritus  superstes  adhuc 
nec  ne  sit. 

VI.  Multa  equidem  commiseratione  digna  est  calami- 
tas, quae  mulieri  eiusque  proli  imminere  dicitur  ex  eius  dis- 
iunctione  a viro ; verum  id  pericnlum  efficere  non  potest,  ut 
licitum  evadat,  quod  iure  naturali  ac  divino  prorsus  est  illi- 
citum. Aliunde  si  sincero  pietatis  affectu  conscientiae  suae 
vult  illa  consulere,  cogitare  debet  instas  sibi  poenas  dandas 
gravissimae  culpae,  qua  se  obstrinxit,  cum  spreta  pertinaciter 
parochi  sui  catholici  admonitione  nihilominus  viro  se  acatho- 
lico  iungere  voluit,  quocum  ignorare  non  poterat  nullum  sibi 
connnbiale  foedus  posse  intercedere,  dum  non  satis  certum 
adhuc  de  morte  absentis  viri  nuncium  haberet. 
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VII.  Iam  hic  enixe  postulas  a nobis,  ven.  frater,  in 
genere  edoceri,  an  matrimonia  a personis  catholicis  cum 
acatholicis  sub  conditione  legali  contracta,  ut  ex  certis  cau- 
sis quoad  vinculum  dissolvantur,  si  demum  emergente  casu 
einscemodi  matrimonia  auctoritate  Consistoriorum  acatholi- 
corum  secundum  leges  regias  dissolvantur,  parsqne  acatbo- 
lica  ad  alias  nuptias  transeat,  etiam  respectu  partis  catholicae 
ex  supra  praemissis  principiis  pro  irritis  retro  haberi  possint 
eo  cura  effectu,  ut  parti  quoque  catholicae  libertas  ad  alias 
nuptias  convolandi  concedi  queat?  Quid  hic  aliud  tibi  nos 
respondere  possumus,  quam  quod  a nostris  semper  est  prae- 
decessoribus rescriptum,  nihil  innovari  praeter  id,  quod 
traditum  est:  si  conditio  legalis  vinculi  coniugalis  allatis  de 
causis  solvendi  per  pactum  expressum  matrimonio  apponatur, 
nullum  et  irritum  ab  initio  dicendum  erit  matrimonium,  nec 
inde  oriri  potuisse  coniugale  vinculum,  sed  illicitam  potius 
coniunctionem  pactam  esse,  qnam  utraque  pars,  maxime 
catholica  Christi  lege  deserere  omnino  tenetur  ; si  vero  nulla 
fuit  apposita  expressa  eiusmodi  conditio  repugnans  substan- 
tiae matrimonii,  licet  contrahentes  generatim  intendant  con- 
trahere iuxta  placita  sectae,  aut  legis  concedentis  dissolu- 
tionem vinculi  coniugalis,  nihilominus  matrimonium  valide 
contractum  censendum  erit,  indeque  ortum  perpetuum  con- 
iugale vinculum,  quod  nulla  civili  lege,  nulla  Consistoriorum 
acatholicorum  auctoritate  dissolvi  queat,  adeoque  nec  par- 
tibus, minus  vero  catholicae  facultatem  concedi  posse  con- 
volandi ad  alias  nuptias. 

VIII.  Revera,  ut  iam  rite  nonnulli  observarunt  ex  tuis 
Consultoribus,  Concilii  Trid.  Sess.  24.  can.  5.  definitum  est, 
minime  dissolvi  posse  matrimonii  vinculum  propter  affecta- 
tam absentiam,  cuius  profecto  generis  est  absentia  omnis 
dolo  malo,  seu  ex  malitia  quaesita,  ut  deseratur  coniux. 

IX.  Quod  porro  attinet  ad  causam  supervenientis  adul- 
terii, certum  est  ex  Can.  7.  Sessionis  eiusdem,  Ecclesiam 
docuisse  ac  docere  iuxta  Evangelicam  et  Apostolicam  doctri- 
nam , propter  adulterium  alterius  coniugum  matr.  vinculnm 
non  posse  dissolvi.  Certum  est  ac  plane  definitum,  Ecclesiam 
in  hoc  docendo  non  errare,  ut  patet  cx  snbiecto  anathemate. 
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Porro  si  certum  est  id  verum  esse  quod  docet,  nempe  propter 
adulterium  matr.  vinculum  non  posse  disBolvi,  et  cum  error 
sit  quidquid  vero  repugnat,  error  igitur  est  contra  veritatem, 
quam  Ecclesia  docet  iuxta  evangelicam  et  apostolicam  doctri- 
nam, quod  propter  superveniens  adulterium  matr.  vincu- 
lum solvi  queat  Et  quamquam  ad  id  sine  ulla  dubitatione 
firmandum  sufficere  catholico  cuique  debeat  inconcussa 
Tridentini  auctoritas,  non  abs  re  tamen  fuerit  pauca  subii' 
cere,  quibus  pateat  eam  sententiam  ex  Evangelio  et  aposto- 
lica  doctrina  revera  profectam  esse.  Perspicua  scilicet  ac 
generalis  est  evangelica  sententia  Mare.  10:  ,Qnicunque 
dimiserit  nxorem  suam,  et  aliam  duxerit,  adulterium  com- 
mittit super  eam,  et  si  uxor  dimiserit  virum  suum,  et  alii . 
nupserit,  moechatur.' Tum  ef  Luc.  16:  , Omnis,  qni  dimittit 
uxorem  suam,  et  alteram  ducit,  moechatur,  et  qni  dimissam 
a viro  ducit,  moechatur.'  Quam  sententiam  generalibus  adeo 
verbis  enunciatam  rite  perpendens  s.  Augustinus  dc  coniu- 
giis  adulterinis  1.1.  c.  9.  concludit:  ,qui  ergo  sumus  nos,  nt 
dicamns,  est  qui  moechatur  uxore  sua  dimissa  alteram  du- 
cens, et  est  qui  hoc  faciens  non  moechatur?  enm  Evangelium 
dicat  omnem  moechari,  qui  hoc  facit.'  Equidem  Matth.  5. 
legitur  : , Omnis,  qni  dimiserit  uxorem  suam  , excepta  for- 
nicationis causa,  facit  eam  moechari,  et  qui  dimissam  duxe- 
rit, adulterat/  Verum,  nt  etiam  probe  notat  Augustinus  eod. 
lib.  n.  12:  , quoniam  fas  non  est,  ut  Evangclistas,  quamvis 
diversis  verbis  de  una  re  loquentes,  ab  uno  sensu  eademque 
sententia  dissentire  dicamus,  restat,  ut  Matthaeum  intelli- 
gamus  a parte  totum  significare  voluisse  , eandem  tamen 
tenuisse  sententiam ;'  quam  s.  Doctor  subinde  paucis  inter- 
iectis  verbis  explicat  in  hunc  modum:  ,nt  omnis,  qui  dimit- 
tit uxorem  suam  et  ducit  alteram,  moechari  minime  dubi- 
tetur/ Ut  proinde  ex  ipso  Evangeliorum  consensu  colligi 
omnino  debeat,  verba  illa  , excepta  fornicationis  causa'  re 
ferenda  esse  ad  membrum  antecedens:  ,si  quis  dimiserit,, 
non  ad  consequens  , aliam  duxerit/ ut  fert  communis  docto- 
rum interpretatio.  Ipsemet  Apostolus  Paulus  certissimus 
Divini  Verbi  interpres  generaliter  quoque  divinam  senten- 
tiam enunciat  I Cor.  7 : ,iis,  qui  matrimonio  inneti  sunt, 
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praecipio  non  ego  sed  Dominus,  uxorem  a viro  non  disce- 
dere, quodsi  discesserit,  manere  innuptam  aut  viro  suo  recon- 
ciliari/ N)n  distingvit  inter  causas  discessus,  omnes  universe 
complectitur,  atque  ex  Domini  praecepto  edicit : disceden- 
tem manere  innuptam,  aut  viro  suo  reconciliari;  unde  et 
universe  subiungit :, mulier  alligata  est  legi,  quanto  tempore 
vir  eius  vivit;'  et  Rom.  7 : , igitur  vivente  viro  vocabitur 
adultera,  si  fuerit  cum  alio  viro,  si  autem  mortuus  fuerit  vir 
eius,  liberata  est  a lege  viri,  ut  non  sit  adultera,  si  fuerit 
cum  alio  viro/  In  quae  intendens  Augustinus,  ,haec  verba 
Apostoli,  inquit  1.  2.  de  coni,  adult.  c.  5,  toties  repetita,  to- 
ties nculcata,  vera  sunt,  viva  sunt,  sana  sunt,  plana  sunt. 
Nullius  viri  posterioris  mulier  uxor  esse  incipit,  nisi  prioris 
esse  desierit.  Esse  autem  desinet  uxor  prioris,  si  moriatur 
vir  eius,  non  si  fornicetur.  Licite  itaque  dimittitur  coniux  ob 
causam  fornicationis,  — nec  carebit  illo  vinculo,  etiamsi 
numquam  reconcilietur  viro,  earebit  autem,  si  mortuus  fuerit 
vir  eius/  Et  quod  rem  plane  conficere  videtur,  Innocentius 
I epist.  6.  ad  Exupcrium  Tolosanum  cap.  Constant  5.  n.  12: 
,De  his  etiam  reqnisivit  dilectio  tua,  qui  interveniente  repu- 
dio alii  se  matrimonio  copularunt,  quos  in  utraque  parte 
adulteros  esse  manifestum  est;  qui  vero  vel  uxore  vivente, 
quamvis  dissociatum  videatur  esse  eoniugium,  ad  aliam 
copulam  festinarunt,  neque  possunt  adulteri  non  videri  in 
tantum,  ut  etiam  line  personae,  quibus  tales  coniunctae  sunt, 
etiam  ipsae  adulterium  commisisse  videantur,  secundum  illud, 
quod  legimus  in  Evangelio  : Qui  dimiserit  uxorem  suam  etc. 
et  ideo  omnes  a communione  fidelium  abstinendos/  Minime 


proinde  mirum,  hunc  ipsum  fuisse  sensum  nascentis  Ecclesiae, 
cuius  a prima  aetate  luculentum  testimonium  suppetit  ex  libro 
Pastoris,  cui  notum  est  quantum  auctoritatis  tributum  sit  a 
vetustis  Patribus  non  paucis.  In  eo  porro  libro  2.  mandato  4. 
legitur:, Si  permanserit  in  vitio  mulier?  et  dixit : dimittat  illam 
vir,  et  vir  per  se  maneat ; quodsi  dimiserit  mulierem  suam,  et 
aliam  duxerit,  et  ipse  moechatur/  Iustinus  Apol.  1.  u.  13. 
ostendens,  quantum  christiana  institutio  praestet  gentilium 


institutionibus,  hoc 
generatim  enunciat 


de  castitate  velut  Christi  praeceptum 
,qui  ducit  repudiatam  ab  altero  virq, 
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moechatur/  Ex  quibus  aliorumque  Veterum  testimoniis  velut 
Athenagorae,  Clementis  Alexandrini , Origenis,  Chrysostomi, 
passim  Doctores  nostri  concludunt  : unam  olim  fuisse  sen- 
tentiam utriusque  Ecclesiae,  Orientalis  scilicet  et  Occidenta- 
lis, modernosque  Graecos  recessisse  ab  antiqua  patrum  suo- 
rum doctrina,  licet  non  constet,  quo  tempore  haec  mutatio 
facta  sit,  ut  apud  Lud.  Habert  de  matr.  c.  2.  §.  6.  Quin  etiam, 
ut  refert  idem  Habert,  et  fusius  Tourneli  in  hac  quaestione  de 
firmitate  vinculi  coniugalis,  cum  Erasinus  in  quibusdam  Anno- 
tationibus iam  ab  a.  1515.  editis  scripsisset  violatam  couiugis 
fidem  dirimere  coniuginm , et  mulierem  , quae  alteri  viro  sui 
corporis  fecit  copiam , desiisse  esse  uxorem , Parisiensis  Fa- 
cultas delatas  ad  se  propositiones  Erasmi  notavit  a.  1526.  ut 
haereticas,  quatenus  per  eas  praetendi  videtur  matrimonium 
per  adulterium  dissolvi  quantum  ad  vinculum.  Est  enim,  in- 
qniant  Parisienses,  vinculum  matr.  iure  divino  indissolubile, 
ut  ad  Corinthios  scribens  Apostolus  demonstrat  etc.  Ubi  etiam 
notant  supra  laudati.  Theologi,  Erasinum  ausum  non  esse 
doctrinam  impugnare  Sacrae  Facultatis,  sed  eo  nomine  pur- 
gare se  voluisse,  quod  suas  propositiones  intelligendas  fuisse 
diceret  de  separatione  quoad  thorum,  non  quoad  vinculum. 
Neque  vero  est,  cur  erron  de  solutione  vinculi  praesidium 
quaeratur  in  humanis  legibus,  quae  illud  vinculum  allatis 
de  causis  dissolvi  permittunt : quippe  notum  est,  humanis 
legibus  nonnulla  interdum  humanae  fragilitati  concedi,  quae 
non  licent  iure  conscientiae.  Notum  est,  non  defuisse  leges 
talem  usurae  modum  permittentes,  qui  cum  iure  naturali  ac 
divino  conciliari  prorsus  non  valeat,  ut  proinde  facultas 
hisce  legibus  data  impunitas  potius  dicenda  foret,  quam 
iusta  libertas.  Ac  ne  a subiecta  materia  discedamus,  notum 
pariter  est,  primis  quoque  Ecclesiae  seculis  permissum  hu- 
manis legibus  fuisse,  ut  certis  de  causis  matrimonia  solve- 
rentur, facta  etiam  utriqne  parti  facultate  ad  alias  nuptias 
transeundi.  Quid  porro  ad  haec  Ecclesiae  Patres?  Chryso- 
stomus  in  c.  7.  Ep.  ad  Kom : (apud  Habert  de  Matr.  c.  2.  §.  3.) 
,Nec  mihi  recites  leges  externas,  atque  profanas,  quae  libel- 
lum repudii  dare  ac  divortium  facere  praecipiunt,  non  enim 
profecto  secundum  has  leges  iudicaturus  est  Deus,  sed  iuxta 
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eas,  quas  ipse  posuit/  Hieronymus  ep.  30 : , Aliae  sunt  leges 
Caesarum,  aliae  Christi ; alind  Papinianus,  aliud  Paulus  noster 
praecipit/  Quocirea  idem  S.  Doctor  (ut  est  apud  Berti  de 
theol.  disc.  Vol.  4.  prop.  313.)  , peccasse  fatetur  Fabiolam, 
quod  repudiato  marito  adultero  quidem,  et  qui  se  scorto 
vilique  mancipio  miscuerat,  non  innupta  permanserit ; tamet- 
si eam  excuset,  quod  adolescentula  esset,  et  civilibus 
legibus  permitteretur  repudium,  scribens:  igitur  et  Fabiola 
quia  persvaserat  sibi  et  putabat  a se  virum  iuste  dimissum, 
nec  Evangelii  vigorem  noverat,  in  quo  nubendi  universa 
causatio  viventibus  viris  feminis  amputatur,  dum  multa  dia- 
boli vitat  vulnera,  unum  incauta  vulnus  accepit/  Super  quam 
epistolam  addit  Lud.  Habert  loc.  citato : ,Nec  dicat  Launoius 
prohibitum  quidem  fuisse  uxori,  nullatenus  marito,  aliud 
contrahere  matrimonium  in  causa  fornicationis;  nam  S. 
Hieronymus  scribens  in  c.  19.  Mattb.  haec  habet:  sic  prio- 
rem iubetur  dimittere  uxorem,  ut  secundum  prima  vivente 
non  habeat/  S.  Augustinus  serrn.  392 : ,Non  vobis  licet 
habere  uxores,  quarum  priores  mariti  vivunt.  Adulterina  sunt 
ista  coningia,  non  iure  fori , sed  iure  coeli ; nec  eam  fe- 
minam, quae  per  repudium  discessit  a viro,  licet  vobis  ducere 
vivo  marito.  Solius  fornicationis  causa  licet  uxorem  adulte- 
ram dimittere,  sed  illa  vivente  non  licet  alteram  ducere/  De- 
nique et  probe  notandum,  nihil  adversus  Tridentini  doctrinam 
praesidii  peti  posse  ex  perplexis  quibusdam  nonnullorum 
Patrum  locutionibus,  quae  solutioni  matrimonii  adulterii 
cansa  favere  aliquo  modo  videri  possunt.  Nam  ut  animadver- 
tit idem  Habert,  non  ex  privatis  istorum  sententiis  Ecclesiae 
traditio  est  colligenda,  ut  patet,  ait,  vel  ex  controversia  circa 
baptismum  ab  haereticis  collatum,  et  beatitudinem  non  pro- 
trahendam ad  diem  ultimi  iudicii ; licet  enim  in  hisce  capiti- 
bus viri  eruditione  et  sanctitate  conspicui  erraverint,  Eccle- 
sia nihilominus  ciusmodi  controversias  ex  traditione  diremit. 
Quidni  ergo  et  praesentem  similiter  dirimere  potuerit  ? Quam- 
obrem  ut  in  praesenti  quaesito  haereamus  de  solvendo  matri- 
monii vinculo  absentiae  causa,  haud  amplius  licet  viro  catho- 
lico quaestionem  agitare,  et  velut  dubitationi  adhuc  obnoxiam 
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habere,  quae  Tridentini  aperta  definitione  cap.  5.  allato 
prorsos  direrata  est. 

Haec  sunt,  Ven.  frater , quae  tibi  non  solum  pro  casu 
proposito,  sed  generatim  etiam  rescribenda  duximus,  ut  inde 
certissimam  normam  habeas,  quale  iudicium  a te  ferendum 
sit,  quoties  eiusmodi  quaestiones  de  matrimonio  incidant, 
quae  nonnisi  ex  Iesu  Christi  et  Apostolorum  doctrina,  quam 
exposuimus,  Ecclesiaeque  traditione  sunt  resolvendae.  Ex 
quo  etiam  videas,  quantam  tuorum  postulatorum  rationem 
habeamus,  quamque  nobis  cordi  sit,  anxietatibus  tuis  occur- 
rere, omnemque  ex  animo  tuo  dubitationem  ac  sollicitudinem 
per  responsa  Apost.  Sedis  amovere.  — Datum  Romae  die  1 1 
Iulii  1789.  — Ex  Bulla  r io  Pii  VI. 


M o n.  93. 

Rescriptum  Pii  VI.  ad  Eppum  Agriensem  de  eo  : an  va- 
leat sententia  fori  civilis  circa  vinculi  coniugalis  ex 
capite  adulterii  solutionem  vi  legis  civilis  lata , et  an 
matrimonium  uti  civilis  contractus  spectari  possit,  dd. 

11.  Iulii  1789. 

Ven.  Frater  etc.  Literis  tuis  die  1.  Maii  ad  nos  datis 
dignum  plane  te  praestitisti,  Ven.  Frater,  eximia  ea  laude, 
quam  ab  Inuocentio  I.  retulere  celeberrimi  Carthaginensis 
Concilii  Patres,  qui  nimirum  maiorum  exempla  secuti  quid- 
quid in  longinquis  disiunctisve  Provinciis  ageretur,  non  prius 
ducerent  esse  finiendum,  quam  ad  Apost.  Sedis  notitiam  per- 
veniret, cuius  auctoritate  iusta  quae  fuerit  pronunciatio  fir- 
maretur. Eo  animo' studioque  inductus  exposito  casu,  qui  nu- 
per in  dioecesi  tua  contigit , postulasti  a nobis,  ut  quid  in  ea 
causa  aliisve  similibus,  si  quae  aliquando  emergant,  agen- 
dum sit,  nostro  iudicio  decerneremus , ad  teque  scriberemus. 
Facti  haec  species  est  ac  series : Post  initum  coniugium  inter 
contrahentes  lutheranae  sectae  addictos  mulier  catholicam 
fidem  amplexa  publiceque  professa  est : postmodum  intentata 
per  virum  actione  in  uxorem  velut  adulterii  ream  secularis 
Roskovuriy,  .t/ on  uni  aut d de  Matrimonio.  I.  19 
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Iudex  vi  notae  legis  solutum  matrimonii  vinculum  declaravit ; 
tum  mulier  aliud  cum  viro  catholico  matrimonium  inire 
cupiens  proprium  adiit  parochum  catholicum,  a quo  cum 
reiecta  esset  iniqua  petitio,  accersitus  est  Uelv.  Confess.  Mi- 
nister, qui  concupitas  nuptias  conciliare  non  dubitavit:  exinde 
vir  et  mulier  velut  coniuges  etiamnum  in  praesentia  degunt, 
dnasque  iam  proles  ex  attentato  illo  coningio  susceperunt. 
Cumprimum  patrati  facinoris  certior  factus  es,  ipse  parochum 
pro  tua  pastorali  sollicitudine  monere  incitareque  non  de- 
stitisti ad  suas  partes  explendas;  nec  ipsemet  parochus,  ut 
testaris,  muneri  suo  defuit,  ut  eosdem  ab  invicem  separaret 
argueudo,  increpando,  obsecrando  in  omni  patientia  et 
doctrina ; nihil  tamen  ab  iis  impetrare  ultra  potuit,  quam  ut 
agnita  culpa  illegitimaque  sui  copulatione  gratiam  dispensa- 
tionis apostolicae  pro  noviter  contrahendo  matrimonio  im- 
plorarent. His  narratis  pergis  causas  exponere,  quae  certi 
capiendi  consilii  moram  ipsi  difficultatemque  adferunt,  quae 
causae  duplici  ex  capite  petuntur : primum  ex  indicata  lege, 
quam  in  ferenda  sententia  secularis  Iudex  secutus  est,  ut 
metuendum  Bit,  ne  si  ad  Aulam  partes  recurrant,  parochus 
etiam  sub  poena  suspensionis  et  sequestrationis  proventuum 
iubeatur  matrimonio  earumdem  adaistere.  Verum  propitianto 
Deo  iam  abest  omnis  hic  metus;  quippe  cum  a nobis  primum 
pro  praecipua  quam  gerimus  gregis  universi  cura,  tum  et  ab 
aliis  Episcopis,  qui  sc  se  in  eo  munere  obeundo  nobis,  ut  par 
erat,  adiunxerunt,  ob  gravia  inde  emergentia  incommoda 
etiam  atque  etiam  reclamatum  sit,  Caesar  ipse  non  dubitavit 
id  caput  legis  e medio  tollere,  prout  literis  die  28.  Aprilis 
Magnus  Aulae  Cancellarius  Nuncium  Apostolicum  certiorem 
fecit ; cuius  facti  notitia  posteaquam  ad  te  pervenerit,  prout 
paulo  post  datas  ad  nos  literas  facile  est  pervenisse,  minime 
dubitandum,  quin  iam  ea  ex  parte  omni  cura  sis  ac  molestia 
levatus.  Alterum  subinde  caput  subiicis,  quo  te  pariter  in 
aliquam  dubitationem  adductum  significas ; nimirum  quod 
non  desint,  qui  divortium  hoc  legitime  admissum  tenent  ex 
rationibus  sequentibus : 1.  quia  censent  posse  matrimonium 
in  ratione  civilis  contractus  verum  et  legitimum  matrimoni- 
um esse,  quin  coniuges  Sacramentum  susceperint  aut  per- 


Digitized  by  Google 


291 


fecerint.  2.  Quod  acatholici,  dum  in  matrimonium  coalescunt, 
sacramentum  suscipere  sire  perficere  nec  possint  nec  velint ; 
3.  addunt  aliqui,  quod  Calviniani  sub  conditione  illa  famosa 
„douee  in  bonestatc  permanseris"  contrahentes  alioquin  ir- 
ritum faciant  matrimonium,  et  tam  hi,  si  non  addant,  quam 
Lutherani,  cum  matrimonium  ob  adulterium  solvant,  illam 
mente  retineant,  et  nec  vellent  contrahere  matrimonium,  quod 
solvi  non  posset. 

At  quid  valent  ad  huiuscemodi  honestanda  divortia 
rationes,  quae  si  rite  perpendantur,  cum  Ecclesiae  doctrina 
de  matrimonio  consistere  nullo  modo  comperientur.  Doctrina 
est  sacri  Tridentini  Concilii  Sess.  24.  c.  1. : matrimonii  per- 
petuum indissolubilemque  nexum  primum  generis  humani 
parentem  Divini  Spiritus  instinctu  pronunciavisse,  cum  dixit : 
hoc  nunc  os  ex  ossibus  meis  etc.  tum  Christum  Dominum 
eiusdem  nexus  firmitatem  ab  Adamo  tanto  ante  pronuneia- 
tam  his  verbis  confirmavisse : quod  Deus  eoniunxit,  homo 
non  separet.  Quo  manifeste  patet,  matrimonium  vel  in  ipso 
statu  naturae,  ac  sane  ante  multo  , quam  ad  proprie  dicti  sa- 
cramenti dignitatem  eveheretur,  sic  divinitus  institutum  esse, 
ut  secum  afferat  perpetuum  indissolubilemque  nexum,  qui 
proinde  nulla  civili  lege  solvi  queat.  Itaque  licet  sacramenti 
ratio  a matrimonio  seiungi  valeat,  velut  inter  infideles,  adhuc 
tamen  in  tali  matrimonio,  siquidem  verum  est  matrimonium, 
perstare  debet,  omninoque  perstat  perpetuus  ille  nexus,  qui 
a prima  origine  divino  iure  matrimonio  ita  cohaeret,  ut  nulli 
subsit  civili  potestati.  Atque  adeo  quodcunque  matrimonium 
contrahi  dicatur,  vel  ita  contrahitur,  ut  reapse  sit  verum 
matrimonium,  tumque  adiunctum  habebit  perpetuum  illum 
nexum  divino  iure  omni  vero  matrimonio  cohaerentem ; vel 
contrahi  supponitur  sine  illo  perpetuo  nexu,  tumque  verum 
matrimonium  non  est,  sed  illicita  conjunctio  divinae  legi  ex 
obiecto  repugnans,  quae  proinde  nec  iniri  potest,  nec  retineri. 
Fallitur  proinde,  quisquis  existimat,  prout  allata  illa  prima 
ratione  innuitur,  matrimonium,  dummodo  absit  ab  eo  ratio 
sacramerni,  non  esse  nisi  contractum  mere  civilem,  atque 
adeo  civili  potestate  solubilem.  Quod  secus  est;  nam  primo 
matrimonium  non  est  contractos  mere  civilis,  sed  et  contra- 
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ctus  naturalis,  divino  iure  ante  omnem  civilem  societatem 
institutus  et  firmatus,  qui  etiam  hoc  insigni  discrimine  differt 
ab  alio  quocunqne  mere  civili  contractu,  quod  in  eo  genere 
civili  consensus  certis  de  causis  interdum  per  legem  supplea- 
tur; in  matrimonio  vero  nulla  humana  potestate  suppleri 
consensus  valeat.  Deinde  cum  ex  omni  contractu  consenta- 
neum aliquod  ius  oriatur,  atque  ad  matrimonii  naturam 
omnino  pertineat,  ut  ius  alterutri  coniugi  tribuat  in  corpus 
alterius,  profecto  denominatio  veri  contractus  matrimonii 
sub  nulla  ratione  tribui  potest  coniunctioni,  qua  matrimo- 
nium ineatur  ut  solubile  per  allatas  causas,  quae  coniunctio 
non  solum  nullum  ins  tribuere  potest  ad  obsequia  matrimo- 
nialia repetenda,  sed  potius  absolutam  obligationem  inducit 
illicitae  istiusmodi  coniunctionis  prorsus  dirimendae;  quo 
fit,  ut  talis  pactio,  quae  nullum  ius  coniugale  tribuit,  nulla 
quoque  ratione  contractus  coniugalis  seu  matrimonialis  dici 
possit.  Sane  Cone.  Trid.  Sess.  24.  can.  5.  anathema  tulit  in 
quemennque,  qui  dixerit,  propter  haeresim,  aut  molestam 
cohabitationem,  aut  affectatam  absentiam  a coniuge  dissolvi 
posse  matrimonii  vinculum;  et  can.  7.  idem  anathema  in 
quemcunque,  qui  dixerit,  Ecclesiam  errare,  cum  docuit  et 
docet  iuxta  Evangclium  et  apostolicam  doctrinam,  propter 
adulterium  alterius  coniugum  matrimonii  vinculum  non  posse 
dissolvi.  Certum  proinde  est,  Ecclesiam  docuisse  et  docere 
iuxta  Evangelium  et  apostolicam  doctrinam,  propter  adul- 
terium dissolvi  non  posse  matrimonii  vinculum ; item  certum 
in  eo  docendo  Ecclesiam  non  errare.  Quis  porro  Catholicae 
doctrinae  caput  non  in  eo  agnoscat,  quod  Ecclesia  docuit  et 
docet  iuxta  Evangelium  et  apost.  doctrinam,  et  in  quo  do- 
cendo certum  sit,  imo  expresse  definitnm,  eam  non  errare? 
Cuius  evangelicae  apostolicaequc  doctrinae  cum  plures  ex 
tota  antiquitate,  si  necesse  foret,  proferri  possent  probatis- 
simi testes,  unum  hic  satis  fuerit  locupletissimum  auctorem 
adhibere  Augustinum : qui  lib.  2.  de  adult.  coni.  c.  o.  perpen- 
sis Apostoli  verbis  Rom.  7.  „igitnr  vivente  viro  vocabitur 
adultera,  si  fuerit  cum  alio  viro  etc.u  subiungit:  Haec  verba 
Apostoli  toties  repetita,  toties  inculcata,  vera  sunt,  viva  sunt, 
sana  sunt,  plana  sunt.  Nullius  viri  posterioris  mulier  uxor 
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esse  incipit,  nisi  prioris  esse  desierit : esse  autem  desinet  uxor  ' 
prioris,  si  moriatur  vir  eius,  non  si  fornicetur.  EtSerm.  39.  ad 
coniugatos  : Non  vobis  licet  habere  uxores,  quarum  priores 
mariti  vivunt ; uec  vobis  foeminae  habere  viros  licet,  quorum 
priores  uxores  vivunt.  Adulterina  sunt  ista  coniugia,  non 
iure  fori,  sed  iure  coeli.  Nullius  proinde  momenti  est  secunda 
superius  adducta  ratio,  quod  acatholici,  cum  in  matrimonia 
coalescunt,  sacramentum  suscipere  sive  perficere  nec  possint 
nec  velint.  Nam  praeterquam  quod  nil  vetat,  quominus  aca- 
tholici utpotc  baptisati  dum  matrimonium  sub  certis  conditi- 
onibus contrahunt,  illud  licet  illicite,  tamen  valide  etiam  ut 
sacramentum  contrahere  dicantur;  hoc  tamen  praetermisso, 
de  quo  hic  non  agitur,  quantumvis  acatholici  matrimonium 
contrahere  velint  non  ut  sacramentum,  stat  scmper,  valide 
ab  ipsis  contrahi  non  posse,  quin  adiunctnm  habeat  perpe- 
tuum nexum,  adeo,  ut  nec  propter  adulterium,  nec  alia  ulla 
de  causa  per  seculare  forum  dissolvi  queat.  Nec  maioris  mo- 
menti tertia  est  adducta  ratio,  quae  nititur  famosa  illa  condi- 
tione : „donec  in  honestate  permanseris,"  sub  qua  dicuntur 
acatholici  nonnulli  matrimonium  contrahere,  quamque  qui 
non  addunt,  eam  mente  retinere  perbibentur:  etenim  rem 
totam  praeclare  explicat  Benedictus  14.  de  Syn.  Dioec.  1.  13. 
c.  22.  et  quidem,  si  contrahendo  matrimonio  conditiones 
contra  substantiam  coniugii  inserantur,  ex  Decretali  Gregorii 
IX.  in  Cap.  si  conditiones,  de  conditionibus  appositis,  constat 
matrimonialem  contractum  carere  effectu.  Unde  sequitur, 
nullum  et  irritum  censendum  esse  matrimonium  eorum,  qui 
praeter  errorem,  quo  imbuti  sunt,  conditionem  etiam  adiici- 
unt  de  matrimonii  dissolutione  quoad  vinculum  interveni- 
ente adulterio.  Quodsi  expressa  illa  conditio  de  matrimonio 
ob  adulterium  dissolvendo  apposita  minime  fuerit,  quantum- 
vis contrahentes  in  eo  fuerint  errore,  ut  matr.  vinculum  per 
adulterium  dissolvi  possit,  nihilominus  locus  est  praesum- 
tionis,  ut  dum  matrimonium,  prout  a Christo  institutum  fuit, 
inire  voluerunt,  illud  omnino  perpetuum  ac  interveniente 
etiam  adulterio  insolubile  contrahere  voluerint ; praevalente 
nimirum  generali,  quam  diximus,  voluntate  dc  matrim  >nio 
inxta  Christi  institutionem  ineundo,  caque  privatum  illum 
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errorem  quodammodo  absorbente:  quo  fit,  ut  matrimonium 
ita  contractum  validum  firmumque  maneat.  Doctrinam 
hanc  secuta  est  semper  atque  constanter  Congregatio  S.  Offi- 
cii. Hoc  idem  confirmatur  ex  quadam  decisione  solenni,  quam 
eadem  Congregaiio  nobis  praesentibus  edidit  die  1.  Aug. 
1748.  Et  sane  cum  acatholici  merito  censeantur  non  aliter 
vello  contrahere,  quam  ex  praescripto  divinae  legis,  nisi 
haec  prima  praecipuaque  intentio  contraria  expressa  condi- 
tione apposita  perimatur,  non  obstat  privatas  error,  quem 
mente  gerunt,  quin  velint  consensum,  quem  actu  praestant, 
ad  eius  divinae  legis  praescriptum  accomodare,  quale  revera 
est ; quod  satis  est,  ut  consensus  ille  aptus  sit  per  se  se  ad 
perpetuum  constringendum  matrimonii  vinculum,  prout  ipsa 
divina  lege,  quam  sequi  volunt,  omnino  praescribitur  ac 
sancitur. 

Demum  ad  quaestionem  dolabimur,  qua  extrema  pars 
epistolae  clauditur ; nimirum  postulas,  Ven.  frater,  supremo 
nostro  iudicio  tibi  declarari : Utrum  eotum,  dum  matrimonia 
diversae  religionis  ob  adulterium  aut  alias  similes  rationes, 
quae  lare  Ecclesiastico  impedimentum  dirimens  non  constitu- 
unt, quoad  .vincnlum  per  forum  seculare  solvuntur,  pars ‘ca- 
tholica ad  alia  vota  transire  cupiens  ad  eadem  libere  admitti, 
taliumque  matrimoniis  parochi  licite  assistere  possint  ac 
debeant?  Profecto  facile  pro  tua  sapientia  intelliges,  non 
aliud  a nobis  responsum  datum  iri,  quam  quod  ex  patefacta 
Ecclesiae  doctrina  prodit  ipsum  per  se  se,  ac  vclut  emicat. 
Nempe  1.  si  dum  isti  contrahunt,  expressa  quaedam  conditio 
ab  ipsis  inseritur,  substantiae  matrimonii  repugnans,  matri- 
monialem contractum  effectu  carere,  nullumque  adeo  contrahi 
matrimonium.  2.  Si  nulla  sit  huiuscemodi,  adiccta  conditio, 
privatum  contrahentium  errorem  non  obstare,  quin  matrimo- 
nium valeat.  3.  Posito,  quod  nullo  alio  interveniente  impedi- 
mento valide  matrimonium  contractum  fuerit:  validi  huius, 
cemodi  matrimonii  vinculum  nec  ob  adulterium  nec  alia  ulla 
de  causa  per  forum  seculare  dissolvi  posse.  4.  Nulla  proinde 
secularis  fori  sententia  licitum  alterutri  parti  fieri  posse,  ac 
multo  minus  catholicae,  ut  vivente  priore  coniuge  ad  alia 
vota  transeat.  5.  Nec  posse  adeo  nec  debere  parochum  adul- 


Digitized  by  Google 


295 


terinis  huiuscemodi  coniugiis  adsisterc.  6.  Ex  iisdem  porro 
principiis  locum  non  esse  petitae  dispensationi.  In  id  pro- 
pterea  omni  ope  incumbendum,  firmaque  spe  summis  precibus 
exorandum  Deum  Opt.  Max.  ut  quandoquidem  Eius  opitu- 
lante gratia  ficti  isti  miseri  coniuges  culpam  iam  suam  agno- 
vere, quod  in  eis  bonum  coepit,  Ipse  perficiat,  eosque  ad 
salutarem  poenitentiam  adducat.  Quod  te,  Ven.  frater,  pro 
tuo  pastorali  studio  maxime  curaturum  non  dubitamus, 
tuosque  conatus  apostolica  prosequimur  benedictione,  quam 
in  nostrae  etiam  benevolentiae  existimationisque  pignus  tibi 
ex  animo  ac  peramanter  impertimur.  Datum  Romae  apud  S. 
Mariam  Maiorem  sub  anuulo  piscatoris  die  11.  Iui.  1789. 
Pont,  nostri  anno  15. 


M o n.  94. 

Instrnctio  S.  Congregationis  Officii  ad  Eppnm  Agriensem 
de  sententiis  circa  vulorem  matrimonii  per  fora  secnla- 
ria  latis,  a.  1794. 

Feria  V.  die  28.  Aug.  1794.  In  Congregatione  Generali 
8.  Romanae  et  universalis  Inquisitionis  habita  in  Pallatio 
Apostolico  apud  S.  Mariam  Maiorem  coram  SSmo  Dno  Nro 
Dno  Pio  divina  providentia  Papa  VI.  ac  Emmis  et  RRmis  DD. 
S.  R.  E.  Cardinalibus  in  tota  Repnblica  Chr.  contra  haereti- 
cam pravitatem  Generalibus  Inquisitoribus  a Sancta  Sede 
Apost.  specialiter  deputatis,  relatis  dubiis  propositis  a R.  P. 
D.  Episcopo  Agriensi  (die  13.  Nov.  1793.)  circa  secundas 
nuptias,  quas  celebrare  cupiunt  personae,  quarum  priora  ma- 
trimonia soluta  fuerunt  per  sententias  tribunalium  laicorum, 
vel  Consistoriorum  Acatholicorum  — Sanctissimus  auditis 
votis  Emmornm , decrevit  respondendum  D.  Episcopo  iuxta 
adnexam  Instructionem. 

Instructio.  Sedulo  perpensis  in  Congregatione  Bupre- 
mae  univers.  Inquis,  coram  SSmo  Dno  nostro  Pio  PP.  VI.  ha- 
bita feria  5.  die  28.  Aug.  curr.  anni  nonnullis  quaestionibus 
ab  Amplitudine  Tua  propositis  circa  matrimonia,  Eadem 
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Sanctitas  Sua  per  Instructionem  respondendum  esse  manda- 
vit, quae  est  huiusmodi.  Primum,  cum  perspectum  explora- 
tumque  Amplitudini  Tuae  probe  sit,  sententias  latas  a foris 
secularibus  et  a consistoriis  acatholicis,  quibus  matrimonia 
vel  declarata  fuerunt  invalida , vel  soluta  fuerunt,  nullius  ro- 
boris ac  momenli  esse  : hinc  Eadem  Amplitudo  Tua  nemini 
poterit  permittere  in  vim  earumdem  sententiarum  ad  alias 
nuptias,  sed  priusquam  transitum  ad  alias  nuptias  permittat, 
ad  examen  revocare  debebit  in  casibus  particularibus,  utrum 
intervenerit  impedimentum  dirimens  canonicum,  ex  quo  revera 
nullum  declarari  matrimonium  possit.  Nihil  tamen  impedi- 
mento erit,  quominus  in  huiusmodi  iudicio  instituendo  utaris 
actibus  factis  a foris  secularibus  et  a consistoriis  acatholicis 
tamquam  probationibus  extraiudicialibus.  Attentis  vero  pecu- 
liaribus circumstantiis  ab  Amplitudine  Tua  expositis , Eadem 
Sanctitas  Sua  benigne  facultatem  ad  quinquennium  tibi  imper- 
titur procedendi  summarie  instituto  iudicio  in  horum  impedi- 
mentorum examine,  quoties  aliter  fieri  neqneat,  deputata 
tamen  persona  aliqua,  et  si  fieri  potest  ex  ecclesiastico  coetu, 
iuris  scientia  pariter  et  vitae  probitate  praedita,  quae  Defen- 
soris Matrimoniorum  munere  fungatur.  — 

— Quod  vero  spectat  sententias  latas  a foris  seculari- 
bus,  qnibus  non  ita  pridem  duo  matrimonia  contracta  ab  hae- 
reticis inter  se  soluta  fuerunt,  unum  quidem  ob  desertionem 
viri  a duodecim  annis,  alterum  ob  desertionem  mulieris  ab 
annis  decem  et  septem  : Amplitudo  Tua  probe  tenet,  eas  nul- 
lius roboris  ac  momenti  esse ; et  idcirco  in  vim  earumdem 
sententiarum  nec  mulieri  pro  eo,  quod  spectat  matrimonium 
primo  loco  commemoratum,  nec  viro  pro  co,  quod  spectat 
matrimonium  commemoratum  secuudo  loco,  poterit  permit- 
tere transitum  ad  alias  nuptias.  Neque  vero  illnd  praeter  iri 
silentio  debet , (quod  profecto  est  exploratissimum)  ob  deser- 
tionem sive  viri  sive  mulieris  matrimonii  vinculum  dissolvi 
non  posse.  Quapropter  cavere  diligentissime  debebis,  ne  sive 
mulieri  sive  viro  solutis  a matr.  vinculo  in  vim  sententiae  a 
foris  secularibus  latae,  sententiae  nimirum  quae  nullius  est 
roboris,  atque  ob  causam  expresse  improbatam,  transitum  ad 
alias  nuptias  permittas.  — 
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- Tandem  ’si  in  aliquo  casu  nequeat  Amplitudo  Tua 

quidqnam  decernere  propter  negotii  difficultatem,  deferre  illud 
debebit  ad  Sedem  Apostolicam,  priusquam  transitus  ad  alias 
nuptias  aut  denegetur,  aut  permittatur.  Quod  praesertim  ob- 
servandum erit,  si  agatur  de  matrimonio  contracto  non  ser- 
vata forma  praescripta  in  praecitata  Sess.  24.  de  ref.  matr. 
cap.  1. 


M o n.  95. 

Instructio  eiusdem  8.  Congregationis  ad  eundem  Eppum 
eodem  in  merito,  a.  1795. 

Duo  petit  R.  P.  D.  Eppus  Agriensis  (4.  Ang.  1794.)  circa 
Instructionem  eidem  transmissam  a S.Sede  Apostolica  quoad 
causas  matrimoniales,  de  quibus  quaesierat.  Primum,  ut  ei 
declaretur  causa,  ob  quam  dum  omnes  locorum  Ordinarii 
facultates  habeant  nativas  iudicandi  ad  formam  ecclesiasti- 
carum legum  de  validitate  seu  nnllitate  matrimoniorum,  facul- 
tas isthaec  ei  coangustetur  ad  quinquennium  duntaxat.  Alte- 
rum, ut  aperiatur  ipsi  genuinus  sensus  huiusce  facultatis. 

Porro  ntrumqne  hoc  dubium  facile  responsione  diluetur, 
si  Rev.  Eppus  ea  sedulo  iu  memoriam  revocet,  quae  sanctae 
memoriae  Benedictus  PP.  XIV.  in  sua  constitutione,  cuius 
initium  Dti  miseratione  praescribit  pro  iis  casibus,  in  quibus 
ab  Ordinario  cognosci  debet  de  validitate  aut  nullitate  alicu- 
ius matrimonii  ita,  ut  pars  soluta  ad  alias  nuptias  postea 
possit  convolare.  Praecipit  itaque  laudatus  Pontifex  eo  loci, 
ut  servato  stricto  iuris  ordine  causae  huinsraodi  inchoentur 
citato  altero  coniuge,  imo  praeterea  ad  praecavendas  collu- 
siones et  condicta,  quae  inter  coniuges  ipsos  reciproco  taedio 
affectos  subrepere  possent,  vult,  ut  quilibet  Episcopus  habeat 
in  sua  Curia  hominem  probum  luris  Canonici  peritum,  quem 
vocant  Fiscalem  matrimoniorum , qui  una  cum  altero  coniuge 
citari  debeat  judicialiter  in  quolibet  actu,  teneaturqne  dedu- 
cere quidquid  ad  protuendam  matrimonii  validitatem  cou- 
ferre  potest ; et  cum  Ordinario  constiterit  adesse  reapse  inter 
coniuges  impedimentum  aliquod  dc  iure  canonico  dirimens, 
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possit  is  in  hoc  contradictorio  indicio  suam  ferre  pro  tribunali 
formalem  sententiam  circa  matrimonii  nnllitatcm , qnae  qui- 
dem sententia  excquutioni  demandari  non  possit,  nisi  post- 
quam devoluta  causa  ad  S.  Sedem,  et  pro  ea  ad  S.  Congrega-  ' 
tionem  Emmorum  Cardinalium  S.  Cone.  Trid.  Interpretum 
ibi  in  alio  pariter  iudiciali  contradictorio  iudicio,  citatisque 
similiter  tum  altero  coniuge,  tum  fiscali  seu  defensore  matr. 
plane  Emmis  Indicibus  constiterit  de  iustitia  sententiae  latae 
ab  Ordinario,  et  in  huius  confirmationem  altera  ab  iis  prodi- 
erit indicialis  sententia.  En  quomodo  iuxta  apostolicas  san- 
ctiones quilibet  Ordinarius  facultatem  nativam  habet  indicandi 
in  hisce  causis  matrimonialibus ! Ast  quando  alicubi  tristis- 
simae urgent  circumstantiae,  ob  quas  praescripta  iudicialis 
rigida  tessera  servari  nequeat,  Ordinariis  succurritur  epikeia 
legis,  elargiendo  nimirum  eis  extraordinarias  facultates  rece- 
dendi quanto  minus  fieri  possit  ab  ordine  antefato,  quibus 
quidem  facultatibus  quilibet  Ordinarius  seorsum  a speciali  S. 
Sedis  concessione  certo  certius  destituitur.  Videat  hinc  Rmus 
Agriensis  Antistes,  sibi  in  casibus  ab  eo  expositis  non  coan- 
gustatas sed  ampliatas  fuisse  facultates,  dum  indultum  ei 
fuit,  ut-ob  expressas  circumstantias  valeat  recedere  ab  enun- 
tiata tessera,  modo  tamen  servet,  quod  iuxta  laudati  Ponti- 
ficis sensum  ad  substantiam  pertinet  horum  indiciorum, 
nempe  ut  quomodolibet  posthabito  iudiciali  ordine  et  forma, 
omissa  quoque,  si  prudentia  aut  necessitas  exigat,  citatione 
seu  extraiudiciali  interpellatione  alterius  coniugis,  non  omit- 
tatur saltem  depntatio  probi  hominis  scientia  iuris  canonici 
praediti,  qui  rem  totam  callens  validitatem  matrimonii  pro 
viribus  et  quantum  honeste  fieri  potest  protueatur,  omnia, 
quae  in  id  conferunt,  diligenter  persequatur,  eidemqne  Epi- 
scopo ingenue  aperiat ; quodsi  haud  obstante  hoc  defensoris 
opere  Episcopus  credat  matrimonium  ei  exhibitura  esse  nul- 
lum, possit  remota  appellatione  ad  solutionem  procedere. 
Cum  igitur  haec  facultas  egrediatur  limites  ordinariae  epi- 
scopalis iurisdictionis,  mirum  non  est.  si  ad  quinquennium 
duntaxa!  coercita  sit,  quoties  enim  res  est  de  facultatibus 
extra  ordinem,  numquam  eas  consvevit  S.  Sedes  indefinite  et 
absque  limite  elargiri.  — Ex  Tabui.  Dio  e c.  Agriensi. 
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M o n.  96. 

Archiepiscopi  Mechliniensis  declaratio  doctrinalis  super 
doctrina  professorum  Seminarii  Generalis  Lovanii  per 
Iosephum  2.  Caesarem  erecti:  in  qoa  AEppus  cetera 
inter  potestatem  Ecclesiae  in  re  doctrinae  et  theologiae 
ab  Imperio  Civili  haud  dependentem,  porro  in  re  matri- 
moniali, et  universim  potestatem  legisiativam  contra 
novitiam  memoratorum  Professornm  doctrinam  prae- 
clare defendit.  A.  1789. 

loannes  Henricus  Cardinalis  de  Frankenburg  AEppus 
Mechli tunsis  etc.  Notum  est  non  solum  toti  nostrae  Dioecesi, 
sed  ceteris  quoque  Belgii  Ecclesiis,  et  verosimiliter  magnae 
parti  Europae,  quo  ex  motivo,  qualive  impulsu  principio 
Martii  anni  labentis  (1789.)  Lovaninm  adpulcrimus.  Fecimus 
nimirum  satis  tum  sacri  ministerii  nostri  partibus,  tum  volun- 
tati et  speciali  requisitioni  Suae  Caesareae  ac  Regiae  Maie- 
statis.  Scopus,  quem  nobis  praefiximus,  erat : cognoscere  de 
doctrina  facultatis  Theologicae,  quae  actu  Lovanii  existit, 
an  quippe  doctrina  haec  pura  sit  ct  orthodoxa,  aut  forte 
quidpiam  deprehendatur,  quod  principiis  Ecclesiae  Catholicae 
contrarium,  eaquepropter  reprehensibile  sit?  Actus  sane 
momentosissimus  nostrae  iurisdictionis  erat  huiusmodi  inve- 
stigatio super  doctrina  Facultatis  Lovanicnsis!  ob  multiplicem 
nexura  et  influxum  cum  bono  Ecclesiae  non  minus  quam 
Civitatis  harum  Provinciarum.  Quare  ut  in  negotio  tanti 
m<  menti  nihil  praecipitaremus,  primum  ct  ante  omnia  nomen 
Domini  invocavimus,  lnraenqne  Spiritus  S.  imploravimus, 
tunc  personas  consuluimus,  quas  character,  pietas,  scientia 
prae  ceteris  commendarent ; verbo  nil  negleximus  eorum, 
quae  profutura  censebamus,  ut  necessariam  cognitionem  omni- 
um circumstantiarum  ad  examen  nostrum  debite  instituen- 
dum procuremus.  — — Videbatur  nobis  haud  esse  aliud 
medium  perveniendi  ad  praefixum  scopum,  quam  examen 
doctrinale  instituere  a)  super  sensis  Professornm  institutioni 
in  Generali  Seminario  praepositorum  quoad  certa  capita 
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doctrinae  catholicae,  quae  materiam  suspicionibus  de  hetcro- 
doxia  praebere  potuisse  existimabamus;  b)  super  doctri- 
na in  libris  sic  dictis  classicis  pro  usu  alumnorum  Semi- 
narii destinatis  exposita. Ratio  autem,  quam  in 

instituendo  doctrinali  istboc  examine  sectati  sumus,  duobus 
his  principiis  innitebatur:  primo,  quod  orthodoxia  scholae 
alicuius  id  exigat,  ut  inter  veritates,  quas  docet,  nulla  sit 
Ecclesiae  Catholicae  contraria,  ac  totum  id,  quod  Ecclesia 
tradit,  absque  restrictione  proponat ; secundo,  quod  Episcopus 
qua  naturalis  iudex  in  rebus  fidei  ius  habeat  et  potestatem 
cognoscendi  et  indicandi  de  doctrina ; porro  cum  Ecclesia 
exclusive  de  fide  iudicct,  Episcopus  omnem  doctrinam  ab 
Ecclesia  tamquam  heterodoxam  per  indicium  canonicum 
proscriptam  pro  tali  habere  debeat,  seu  decisio  ista  Ecclesiae 
sanctionem  legis  civilis  pro  se  habeat  sive  non ; demum 
institutio  catholica  non  solum  id,  quod  manifeBtc  fidei  ad- 
versatur, excludat,  verum  etiam  propositiones  fidei  indirecte 
repugnantes,  ut  sunt  propositiones  haeresim  sapientes,  de  ea 
suspectae,  ei  proximae,  scandalosae,  erroneae  etc.  — His 
stabilitis  principiis  — Professoribus  Scholae  Lovaniensis 
proposuimus  quaestiones,  ad  easque  responsa  ab  iis  exe- 
gimus. — 


§.  4.  Propositiones  Professoribus  ad  resolvendum  datae  : 
„1  Canon  4.  Sessionis  XXIV.  Concilii  Tridentini  est  dogma- 
ticus. 2.  Per  verbum  nEcclesia“  in  illo  Canone  intelliguntur 
Ecclesiae  rectores,  idest,  Primas  Ecclesiae  et  Episcopi.  3. 
PotcBtas,  de  qua  agitur  in  eodem  Canone,  accipi  debet  de 
potestate  propria  et  a Christo  concessa.*4  Petitur  de  singula 
propositione,  utrum  aperte  repugnet  veritatibus  revelatis  vel 
aliis  in  ratione  fundatis,  aut  utrum  sit  certa  ? aut  utrum  sal- 
tem sit  verosimilis,  et  verosimilitudo  tanta  sit , ut  in  praxi 
debeat  attendi?  — Lovanii  die  18.  April.  1789. 

Responsum  Professorum  Lovaniensium  : „ Wovters  : De 
interpretatione  Canonis  quarti  Sess  24.  C.  Trid.  disceptant 
plures  sciente  et  non  contradicente  Ecclesia;  cumque  hacte- 
nus Ecclesia  rem  non  deciderit,  meum  certo  non  est  hanc 


Digitized  by 


301 


controversiam  meo  responso  velle  dirimere.  — Scntel*t : Ca- 
non quartus  Sess.  24.  C.  Trid.  est  dogmaticus,  saltem  quate- 
nus damnat  doctrinam  Lutheri.  — Non  est  ab  Ecclesia  de- 
cisum quod  potestas , de  qua  agitur,  accipi  debeat  de  pro- 
pria potestate  et  a Christo  concessa.  — Dillen  : Controvcr- 
titur  inter  auctores,  num  sit  dogmaticus  nec  ne?  quaestio- 
nem hanc  decidere  meum  non  est.  — Controvertitur,  aliis 
de  propria  id  intelligentibus  auctoritate,  aliis  id  negantibus  : 
his  vel  illis  absque  Ecclesiae  decisioue  palmam  adiudicare 
non  ausim.u 

Professores  Lovanienses  ad  propositiones  huius  §.  re- 
sponsa dederunt  obliqua , exceptionibusque  et  conditionibus 
speciosis  cooperta.  — Veritas  trium  propositionum  nostra- 
rum vel  e simplici  Canonis  quarti  Sess.  24.  C.  Trid.  lectione 
eruitur ; nec  potest  de  Canone  isto  aliter  statui,  quin  claris- 
simo textui  violentia  inferatur.  Dirigebatur  Canon , ut  notum 
est,  contra  Lutherum  eiusque  asseclas,  qui  magna  parte 
impedimenta  dirimentia  ab  Ecclesia  constituta  legitima  esse 
negabant;  oportebat  itaque  vindicare  auctoritatem  Potesta- 
tatis,  quae  illa  instituit : quod  manifeste  doctrinae  erat  ob- 
iectum,  vereque  absurdum  est  adstruere,  quod  Canon  contra 
Lutheranos  editus  duntaxat  disciplinam  spectet.  Nam  cum 
canones  disciplinares  dirigant  mores,  canones  vero  dogmatici 
fidem , in  quarto  autem  canone  nullius  actionis  moralis  po- 
nendae aut  omittendae  fiat  mentio , sed  unice  doctrina  dc 
matrimonii  impedimentis  tenenda  proponatur  : manifestum 
est,  canonem  hunc  inter  disciplinares  referri  haud  posse. 
Ipsum  quoque  anathema  nou  adversus  illos  dirigitur,  qui 
matrimonia  contra  dispositionem  decreti  irritantem  atten- 
tant, sed  contra  eos,  qni  potestatem  Ecclesiae  ea  irritandi 
controvertunt.  — Veritas  secundae  propositionis  tam  est  evi- 
dens , ut  eam  solummodo  is  addubitare  ausit,  qui  notiones 
rerum  confundere,  et  communem  Catholicorum  reprehensio- 
nem incurrere  velit.  — Quod  tertiam  propositionem  concer- 
nit, Ecclesia  semper  in  huius  sensu  Canonem  quartum  acce- 
pit. Scriptores  ipsi  orthodoxi  omnium  Nationum  ita  iudica- 
runt,  potestatem  scilicet  impedimenta  matrim.  dirimentia 
statuendi  Ecclesiae  a Iesu  Christo  concessam  fuisse;  adeo  ut 
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stupor  et  indignatio  omnes  compleverit,  dum  Launoyus 
Doctor  Sorbonicus  eo  temeritatis  venit,  ut  potestatem  huius 
modi  Ecclesiae  controverteret.  Temeritas  Launoii  et  recla- 
mationes coaevorum  Scriptorum  excitavit,  et  reprehensionem 
Episcoporum  Gallicanorum,  sed  et  totius  Catholici  orbis 
provocavit.  Systema  illius  exoticum  nec  in  Theologia,  nec  in 
Inrisprudcntia  ullam  produxit  revolutionem.  Opus  ipsum 
Romae  in  numerum  librorum  perniciosorum  relatura.  Ipso 
Seculi  18.  exitu  praetensiones  Launoii  resuscitatae  cum  fuis- 
sent , eandem  sortem  in  scholis  Catholicorum  expertae  sunt, 
quam  vivente  Launoio  habuerunt , et  Ecclesia  Romana,  mater 
et  magistra  omnium  Ecclesiarum , conservationi  communis 
doctrinae  depositi  constanter  intenta,  contra  novitatem  hanc 
numquam  non  protestata  est,  perhibentibus  pluribus  Rescri- 
ptis RR.  Pontificum.  — Sunt  et  aliae  rationes , seDsum  cano- 
nis quarti  Scss.  24.  C.  Trid.  nostra  propositione  expressum 
magis  adhuc  determinantes.  Etenim  si  potestas,  de  qua 
Canon  loquitur,  tantum  delegata  foret,  definitio  Concilii  huc 
reduceretur  : potestatem  civilem  habere  ius  statuendi  impedi- 
menta dirimentia,  et  per  huius  concessionem  sive  delegatio- 
nem Ecclesiam  quoque  eadem  gaudere  potestate.  Quum  iam 
Civilis  Potestas  sua  iura  suasque  cognitiones  e rationibus 
naturalibus,  et  e Codice  legum  civilium,  non  autem  e fontibus 
revelationis,  utpote  e Scriptura  S.  et  Traditione  hauriat: 
alienum  esset,  quod  Patres  Tridentini  sub  anathemate 
definierant,  fidelibusque  ceu  veritatem  dogmaticam  proposu- 
erant, ut  quippe  hi  sub  obtutu  pure  civili  suum  captivent 
intellectum,  et  velut  veritatem  credendam  amplectantur,  quae 
sola  Civilis  Potestatis  niteretur  auctoritate.  Neque  potuisset 
Cone.  Tridentinum,  si  potestas  Ecclesiae  tantummodo  dele- 
gata et  a Civitate  concessa  esset,  sectatores  Lutheri  efficaci- 
ter comprimere,  catholicaraqne  veritatem  infallibiliter  decla- 
rare; Luthcrani  eniu.  merito  privatam  duntaxat  auctoritatem 
Patribus  Tridentinis  obieeissent,  qua  ipsorum  fulciretur 
decisio,  imo  id  quoque  allegare  valuissent,  potestatem  a 
Principibus  Ecclesiae  concessam  ad  eorum  solnm  Prineipum 
dominium  restringi,  qui  Ecclesiae  Catholicae  sunt  filii,  quique 
eam  potestatem  nondum  revocarunt.  Quo  posito  an  nou 
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absurdam  erat  Concilii  decretum,  quod  per  Principes  ad 
eorum  arbitrium  revocari  annullarique  poterat?  — Ceterum 
multis  argumentis  probari  potest,  potestatem,  de  qua  toties 
memoratus  Canon  agit,  Ecclesiae  vere  propriam,  et  a Cbristo 
concessam  esse.  Iesus  sane  ipse  plurcs  tulit  leges  vinculum 
matrimonii  concernentes ; Apostolus  Paulus  in  favorem  pro- 
fessionis religiosae  matrimonium  nondum  consummatum 
dissolvendi  facultatem  tribuit ; — Ecclesia  hanc  potestatem 
constituendi  impedimenta  dirimentia  perpetuis  temporibus 
exercuit,  iam  nova  statuendo,  iam  alia  adoptando,  iam  et 
statuta  modificando,  quin  ullibi  vestigium  reperiatur  talem 
potestatem  a Principibus  eidem  datam  fuisse;  imo  prorsus 
independeuter  a nutu  Principum  potestate  sua  usa  fuit ; ad 
eam  ex  omnibus  orbis  Christiani  partibus  recurrebatur  pro 
obtinendis  dispensationibus,  quas  concessit  aut  denegavit, 
prout  convenire  iudicavit;  leges  ab  Ecclesia  quoad  impedi- 
menta latae  non  tantum  in  regionibus,  quarum  Moderatores 
Christo  nomen  dederunt,  minime  restrictae  erant,  sed  et  ad 
Nationes  illas  extensae,  quarum  Principes  adhuc  infideles 
exstiterunt.  — • Postremo  Christus  Dominus,  dum  matrimo- 
nium ad  originariam  suam  institutionem  revocaret,  atque  ad 
Sacramenti  dignitatem  elevaret,  Ecclesiam  qua  depositarium 
suae  auctoritatis  alioquin  potcsta‘c  instruxit,  ad  conciliandam 
tanto  Sacramento  venerationem,  et  ad  repellendas  abomi- 
nationes, queis  apud  gentes  foedabatur,  necessaria:  cuiusmodi 
potestatis  resultatum  erat,  conditionum  determinatio,  quibus 
stantibus  validum,  delicientibus  nullum  foret  matrimonium. 
— Nec  perspicimus,  quo  pacto  fieri  possit,  ut  qui  Principes 
Civiles  huiusmodi  potestate  donant,  ca  Ecclesiam  spolient; 
praesertim  quod  obieetnin  coniunctionis  matrimonialis  non 
cadat  sub  arbitrium  terrestris  Imperii  ita,  prout  materia  ce- 
terarum couiunctionum  conveutionumquc  civilium.  Quodsi 
autem  potestas  impedimenta  irritantia  statuendi  e sublimiori 
scopo  Priucipibus  adiudieatur,  eo  nimirum,  quod  ipsa  ratio 
Status  exposcat,  ut  Principes  matrimonia  ordini  politico  qua- 
cunque ratione  praeiudiciosa  rescindant:  tum  profecto  multo 
maiori  iure  potestatem  istlianc  Ecclesia  pro  se  vindicat : 
quippe  quod  salus  fidelium  iu  regula  a matrimoniis  bene 
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conciliatis  dependeat,  neque  proles,  matrimoniorum  fructus, 
magis  pro  republica  quam  pro  coelo  sive  Ecclesia  nascantur. 
— Quorum  in  nexu  declaramus,  nobis  impossibile  fore  ut 
doctrinam  eam  tamquam  puram  et  orthodoxam  censeamus, 
quae  ius  ac  potestatem  Ecclesiae  hoc  in  puncto  controvertit, 
ac  addubitat.  Videamus  iam,  qualiter  Professores  Lovanien- 
ses  exspectationi  nostrae  in  suis  ad  quaesita  nostra  responsis 
satisfecerint.  — Professor  Miuiere,  cum  propositionem  de 
potestate  Ecclesiae  constituendi  impedimenta  dirimentia  ad 
dogmata  nentiquam  pertinere  asserat,  eius  solutionem  ab  se 
qua  Dogmaticae  Professore  nequaquam  fieri  debere  respondit. 
Equidem  permulti  tam  e Theologis  quam  e Canonistis  sine 
haesitatione  docent,  dogma  esse  fidei,  quod  Ecclesia  a Iesu 
Christo  acceperit  potestatem  constituendi  impedimenta  diri- 
mentia : nostra  tamen  propositio  Professoribus  facta  de  dog- 
mate fidei  non  sonabat.  Dantur  nimirum  veritates,  quae  etsi 
supremum  illum  certitudinis  gradum  nequaquam  attingant, 
qui  ad  definitionem  Ecclesiae  dogmaticam  requiritur : sem- 
per  tamen  summa  in  veneratione  habitae  sunt,  et  sine  scan- 
dalo ac  temeritate  in  dubium  vocari  a nemine  possunt;  ideo- 
que  nos  in  propositione  nostra  id  solum  quaesivimus,  an  ca 
sit  satis  fundata  in  praxi  : an  sit  certa?  ad  cuiusmodi  quae- 
stionem Professor  memoratus  responsum  eo  minus  declinare 
poterat,  quod  propositio  nostra  etiamsi  forte  haud  stricte 
dogmatica,  necessaria  tamen  sit  appendix  doctrinae  de  Sa- 
cramento Matrimonii,  et  inter  decreta  dogmatica  C.  Triden- 
tini  relata  habeatur,  eoque  ipso  a Professore  Dogmatices  si- 
lentio premi  haud  possit,  sed  potius  contra  adversariorum 
exceptiones  vindicari  debeat.  Reprehensionem  itaque  nostram 
idem  Professor  hoc  minus  etfugere  potest,  quod,  dum  prae- 
sentis temporis  adiuncta  silentium  in  re  tam  gravi  abrum- 
pendum exigunt, 'Professoris  Dogmatices  omnino  interfuisset, 
auditores  suos  eontra  erroneam  opinionem  praemunire:  Er- 
ror enim,  cui  non  resistitur,  approbatur,  et  veritas,  cum 
minime  defenditur,  opprimitur.  Dist.  83.  c.  3.  — Professor 
Maiant  instar  responsi  ad  nostra  quaesita,  affirmavit  adpro- 
barc  se  sensa  Pothierii,  qui  in  Tractatu  suo  de  Contractu 
Matrimonii  P.  I.  cap.  3.  art.  2.  ait:  ^Matrimonium  in  tan- 
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tam  esse  potestati  ecclesiasticae  Bubiecturo,  in  qnantnm  est 
Sacramentum;*1  quae  propositio  in  suo  systemate  quantopere 
sit  illusoria , ex  iis  apparet , quae  idem  Auctor  P.  IV.  cap. 
1.  sect.  3.  art.  1.  §.  4.  de  decreto  C.  Tridentini  loquens  in 
mediam  adfert : „ Concilium  nempe  Tridentinum  excessisse 
snam  potestatem , cum  propria  auctoritate  declaravit  nulla 
fore  matrimonia , in  quibus  forma  ab  ipso  praescripta  non 
esset  observata ; matrimonia  enim,  in  quantum  sunt  contra- 
ctus, more  ceterorum  contractuum  ad  ordinem  politicum  per- 
tinere , et  consequenter  ad  sphaeram  Potestatis  Civilis  refer- 
ri ; a Concilio  autem  decidi  non  potuisse  validitatem  vel  in- 
validitatem  matrimoniorum.0  Auctor  igitur  iste  potestatem 
Ecclesiae  in  re  matrimoniali  redigit  ad  statutionem  legum 
privatarum  quoad  celebrationem  Sacramenti;  ipsum  autem 
ius  annihilandi  sive  irritandi  contractum  matrimonialem  Ec- 
clesiae abiudicat,  contra  disertam  Concilii  Trid.  sententiam : 
iuxta  cuius  sensum  nulli  potestati  Immanae  datum  est,  con- 
stituere impedimenta  dirimentia  ipsum  Matrimonii  Sacra- 
mentum adficientia,  quod  alioquin  absque  contractu  subsi- 
stere nequit,  et  impedimenta  quaevis  dirimentia  canonica  in 
ipsnm  cadunt  contractum.  Quicnnquc  proinde  Ecclesiae  hanc 
potestatem  abiudicat,  ipsum  Concilium  errasse  profitetur, 
dum  memoratam  potestatem  Ecclesiae  sub  comminatione 
anathematis  adversus  aliter  sentientes  stabilivit.  — E quibus 
iam  videre  est , quam  paradoxa  sint  Auctoris,  ad  quem  nos 
Professor  Marant  relegavit,  asserta.  — Reprobamus  quoque 
responsa  Professorum  Wouters  et  Dillen  : cum  non  audeant 
asseverare,  sententiam  de  potestate  Ecclesiae  certam  esse  et 
s\c  stabilitam,  ut  in  praxi  attentionem  mereatur,  sed  illam 
duntaxat  instar  dubiae  opinionis  habeant , quam  controver- 
tere  integrum  sit.  Insuper  falsum  est,  quod  Wouters  addit : 
Ecclesiam  ipsam  contra  eos,  qui  potestatem  hanc  ei  abne- 
gant , semet  haud  declarasse . reclamarunt  profecto  Episcopi 
Galliae  adversus  assertum  Launoii;  reclamarunt  Episcopi 
Belgii;  reclamavit  Ecclesiae  Caput,  systema  Launoianum 
energiee  comprimens.  — Declaramus  itaque,  nec  haec 
responsa  Professorum  Lovanicnsium  nobis  satisfecisse,  esse 
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que  talia,  quae  reprehendi  mereantur.  — Meebliniae,  die  26. 
Iun.  1789. 


Ion.  »7-99. 

Facultas  Theologica  restituta  Loraniensis  datis  ad  AEp 
puni  Mechliniensem  Hieris,  editoque  decreto,  tum  tota 
quoque  llBiversitas  declarationi  doctrinali  AEpiscopi 
subscribant.  A.  1790. 

97.  Eminentissime  etc.  Redditae  nobis  fuerunt  literae, 
ab  Eminentia  Tua  die  14.  lanuarii  ad  nos  directae,  quibus 
pro  tuo  erga  Religionem  Catholicam  et  Ordinem  nostrum 
affectu  a nobis  requiris,  ut  pro  manutenenda,  quantum  in 
nobis  est,  sana  doctrina  ac  avertendis  erroribus  noxiisque 
novitatibus,  tecura  collaboremus.  Recepimus  etiam  iunctum 
bis  tuis  literis  exemplar  Declarationis,  seu  iudicii  doctrina- 
lis, quod  super  opinionibus  et  doctrina  Professorum  Semi- 
narii Generalis  seu  novellae  scholae  Lovaniensis  Eminentia 
tua  die  26.  Iunii  1789.  pari  fidei  ac  fortitudinis  spiritu  Mech- 
liniae  edidit , Belgis , qui  nondum  avitae  religionis  sensum 
exuerant,  ubique  plaudentibus.  Sane  cum  Episcopatus  tuus 
tum  ob  res  praeclare  gestas,  tum  ob  fortiter  toleratas  Reli- 
gionis causa  persecutiones,  et  pro  Christi  nomine  contume- 
lias seris  nepotibus  erit  memorabilis : fateri  tamen  cogimur, 
Amplissime  Cardinalis,  nullum  sollicitudinis  tuae  pastoralis 
extare  monumentum  ea  Declaratione  celebrius,  nullum  quo- 
quo ad  veteris  ortbodoxaeque  doctrinae  tutelam  ac  aedifi. 
cationem  populi  Christiani  opportunius.  Tametsi  vero  immor- 
tale hoc  tuum  opus,  Antistes  Vigilantissime,  iam  ante  sin- 
guli avide  legeramus,  quum  ari  nos  solemniter  mitteretur : 
tamen  ubi  recepimus,  ut  a singulis  collegii  nostri  magistris 
attente  iterum  ac  diligenter  evolveretur,  ad  curam  nostram 
et  officium  pertinere  credidimus.  Effectum  vero  inde  fuit, 
Praesul  Eminentissime,  ut  Facultate  nostra  dein  sub  itira- 
mento  et  specialiter  convocata,  re  omni  mature  perpensa  at- 
que divino  lumine  invocato,  Declarationi  supradictae  seu  iu- 
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dicio  doctrinali  Eminentiae  Tuae  plene  et  sine  cunctatione 
ulla  subscriberemus,  prout  nos  pure  et  simpliciter  eidem 
subscribere  atque  adhaerere  unanimiter  per  has  praesentes 
literas  profitemur.  Insuper  ordinationem  seu  Programma 
edendum  censuimus  hisce  iunctnm,  ut  orbi  christiano  manife- 
stum foret,  quid  pro  pace  et  veritate  adversus  peregrinas 
novitates,  quae  per  hos  annos  in  Ecclesias  Belgicas,  ipsam- 
que  hanc  Academiam  irrepserant,  egerit  Schola  Theologi- 
ca Lovanicnsis.  Aptius  certe  nobis  nullum  visum  est  reme- 
dium, quo  erroneae  novitiaeque  doctrinae  suspicio  — quam- 
quam haec  non  tam  Facultatem  Theologicam  Lovaniensem, 
quam  ei  subrogatos  perverso  consilio  Seminarii  generalis 
Professores  insecuta  esset  — feliciter  et  penitus  submove- 
retur. Securi  ergo  deinceps,  uti  quidem  Deo  protegente  con- 
fidimus, esse  poterunt  Reverendissimi  Belgii  Episcopi,  Tu- 
que  inprimis,  illustrissime  Primas,  in  cuius  Dioecesi  con- 
sistimus, Theologiae  alumnos,  quos  ex  Universitate  scho- 
laque Lovanicnsi  ad  ordinum  susceptionem  aut  animarum 
curam  vestro  examini  praesentari  contigerit,  tuto  hac  in 
parte  admitti  acceptarique  posse ; maxime  cum  iam  alio  di- 
verterint snbintroducti  falsi  fratres,  qui  subintroierant  ex- 
plorare libertatem  nostram,  quam  habemus  in  Christo  Iesu, 
ut  nos  in  servitutem  redigerent  — Gal.  2,  4.  Prodierant  qui- 
dem ex  nobis,  atque  inter  nos  enutriti  fuerant ; verum  quod 
Ioanncs  Apostolus  olim  dixit,  non  erant  ex  nobis,  nam  si 
fuissent  ex  nobis,  permansissent  utique  nobiscum  I.  Ioan.  2, 
19.  in  iis,  quae  a maioribus  didiceramus ; sed,  quae  Dei  est 
singularis  in  Belgium  providentia,  ultra  non  proficient,  insi- 
pientia enim  eorum,  tua  inprimis  pastorali  sollicitudine,  ma- 
nifesta erit  omnibus.  II.  Tim.  3,  9.  — Lovanii  10.  Maii  1790. 


98.  Decanus  et  Facultas  Theologica  studii  generalis  op- 
pidi Lovnniensis.  Iam  anni  aliquot  elapsi  sunt,  ex  quo  scho- 
lae nostrae  doctrina,  tametsi  maiorum  nostrorum  placitis 
et  Ecclesiae  sanctionibus  plane  consentiret  — neque  enim 
per  hos  annos  in  aliqua  doctrinae  parte  nos  Lovanii  inno- 
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vasse  a quopiam  obiectum  fuit  — illis,  qui  Austriaeae  Domus 
nomine  Belgium  moderabantur,  non  modo  displicere,  verum 
etiam  panlatim  subrui  coepit,  obiectis  identidem  impedimen- 
tis, quo  minus  libere,  quae  sentiremus  ipsi,  quaeque  a Ma- 
ioribus acceperamus,  Belgicae  iuventuti  traderemus.  Quamvis 
autem  vulgo  notum  esset,  Facultatem  nostram  graviter  Bane 
ferre  eam,  in  quam  redigebatur  servitutem : nostris  tamen 
querelis  insnperhabitis  non  modo  iugum  aggravatum  fuit, 
sed  et  aliae  ex  aliis  novitates  irrepsere,  quae  a Germaniae 
oris  huc  invectae  erroris  iam  non  dissimulandi,  quin  et 
schismatis  periculum  haud  dubie  iubebant  praesagire.  Catho- 
lica demum  res  in  apertum  discrimen  adducta  et  apud 
Belgas  poene  desperata  visa  fuit,  cum  cathedra  et  loco  ma- 
ximam partem  deturbatis  collegii  nostri  magistris,  novisque 
adseitis  seu  verius  intrusis  Seminarii  generalis  professoribus 
totius  tandem  christianae  instructionis  summa  ad  laicorum 
manus,  civilemque  potestatem,  contra  Christi  Domini  insti- 
tutionem, infeliciter  dilapsa  esset.  Verum  enimvero  in  hoc 
ancipiti  rerum  statu  misericors  Deus,  qui  facit  mirabilia  ma- 
gna solus,  impendentem  Belgio  tempestatem  avertit,  lucem- 
que fecit  in  tenebris  splendescere.  Ecce  enim  Eramus  Car- 
dinalis a Franckenberg  AEppus  Mechliuicnsis  iussu  Caesa- 
reo  Lovanium  accersitur,  nt  Seminarii  generalis  professorum 
doctrinam,  quae  plurimis  merito  suspecta  visa  fuerat,  ipse 
tamquam  fidei  iudex  discutiat,  ac  de  eiusdem  perversitate 
aut  sinceritate  publica  pronunciet.  Ergo  vigilantissimus  Prae- 
sul, ministerium  suum  implens,  propositis  cius  argumenti 
quaestionibus,  in  quo  per  haec  tempora  maxime  innovari 
solere  perspectum  habebat,  quae  sit  circa  singulas  profes- 
sorum sententia,  diligenter  ex  iismet  explorat,  ea  nimirum 
cautione  adhibita,  ut  de  eorum  doctrina  sensisque  non  per 
alios,  sed  per  ipsos  professores,  idque  scripto,  ut  cavillandi 
praeriperetur  occasio,  palam  constaret.  Quale  porro  visis 
seduloqnc  discussis  professorum  responsis  iudicium  tulerit 
Archipraesul,  urbi  et  orbi  notum  est,  postquam  eiusdem  de 
doctrina  scholae  novitiae  Lovaniensis  solemnis  Declaratio 
typis  iam  pluries  expressa  atque  avide  excepta  in  omnium 
manibus  versari  coepit.  Cum  vero  proh  dolor ! in  hac  ipsa 
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Academia,  fidei  catholicae  aeque  ae  scientiarum  altrice, 
peregrina  novitas  nonnullos  pervicacius  occupasset,  existi- 
mavit Ewmus  Cardinalis  recuperata  libertate  Declarationem 
snalh  pracprimis  Lovanium  mittendam  esse,  ut  illic  ad  ma- 
num esset  remedium,  ubi  contagium  non  ita  pridem  licentius 
grassabatur,  et  Lovaniensis  schola  fidei  integritate  ac  puri- 
tate ante  haec  tempora  toto  orbe  celebris  pristino  iterum 
decori  ac  dignitati  restitueretur.  Nos  igitur  Declarationem 
istam  grato  inprimis  animo,  et  velut  luculentam  Emmi 
Praesulis  erga  Ordinem  nostrum  benevolentiae  testificati- 
onem accepimus,  atque  ut  a singulis  collegii  seu  Facultatis 
nostrae  magistris  ea  qua  par  erat  attentione  evolveretur 
sedulo  providimus.  Ceterum  re  diligenter  — perfecta,  omnes 
pariter  deprehendimus,  doctrinam  in  iam  dicta  solemni  De- 
claratione comprehensam  Ecclesiae  Catholicae,  et,  quod  ab 
ipso  Arehipracsulo  scite  observatum  fuit,  maiorum  nostrorum 
placitis  penitus  consentire.  Nec  sine  ingenti  laetitiae  sensit 
observare  nobis  licuit,  Emmi  Antistitis  sollicitudine  ac  sa 
pientia  id  cumulatissimo  fuisse  praestitum,  quod  alioquin  ad 
amoliendam  a Lovaniensi  schola  perversae  doctrinae  su- 
spicionem pro  officio,  quod  in  Ecclesia  Dei  gerimus,  a nobis 
ipsis  prorsas  fuisset  praestandum.  Quapropter  nihil  reliquum 
esse  videtur,  nisi  ut,  quod  provide  sapienterque  in  hac  causa 
gestum  fuit,  nostro  etiam  assensu  firmemus.  Palam  itaque 
et  perlubenter  profitemur,  omnia  et  singula,  tum  in  examine 
doctrinae  professorum,  tum  in  ipsa  declaratione  seu  doctri- 
nali indicio  rite  ac  legitime  peracta  fuisse,  nosque  eidem 
Declarationi  in  omnibus  sine  exceptione  ulla  aut  cunctati- 
one pure  et  simpliciter  adhaerere,  publice  agnoscentes, 
Archicpiscopali  illo  iudicio  seu  declaratione  maiorum  no- 
strorum, id  est,  avitam  Lovaniensis  scholae  doctrinam,  a qua 
perperam  novelli  professores  recesserant,  perspicue  conti- 
neri. Quaecunque  etiam  Emmus  Cardinalis  tum  in  profes- 
sorum responsis,  tum  in  libris  classicis  Seminarii  generalis 
adnotavit  reprehensione  ac  animadversione  digna  esse,  nos 
quoque  recte  reprobata  reprehensaque  fuisse  censemus.  Ergo, 
quod  unum  Facultatis  nostrae  est,  maiorum  vestigiis  inhae- 
rentes, mandamus  Theologiae  studiosis  omnibus,  et  quibusvis 
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aliis  quacunque  ratione  nobis  subjectis  et  in  posterum  sub- 
iiciendis : primum,  ne  quid  usquam  teneant,  doceant  aut  pro- 
fiteantur, quod  dogmatibus,  positionibus,  et  doctrinae  in 
solemni  Cardinalis  AEppi  Mccbliniensis  indicio  scu  Decla- 
ratione de  26.  Innii  1789.  comprehensis  adversetur;  deinde, 
ut  eadem  fideliter,  cum  locus  et  occasio  postulabit,  tueantur 
et  explicent ; demum,  ut  ab  erroneis,  suspectis  et  reprobatis 
opinionibus,  quae  tum  in  Professorum  responsis,  tum  in 
libris  classicis  Seminarii  generalis  notatae  fuerunt,  non  modo 
sollicite  sibi  caveant,  sed  easdem  c contrario  impugnare  et 
convellere  satagant : hanc  tamen  nostram  ordinationem  Eccle- 
siae et  Sedis  Apostolicae  iudicio  ea  qua  par  est  obedientia 
in  omnibus  submittentes.  — Datum  Lovanii  10.  Maii  1790. 


99.  Nos  Rector  et  Universitas  studii  generalis  oppidi 
Lovaniensis.  Quod  optimis  quibuBque  Reipublicae  moderato- 
ribus ac  piisBimis  Magistratibus  maxime  semper  curae  fuit, 
non  quidem  ut  de  rebus  fidei  aut  religionis  negotio  iudici- 
nm  sibi  sumerent,  sed  ut,  quae  in  hac  parte  ab  Ecclesia- 
stica auctoritate  legitime  et  salubriter  sancita  aut  definita 
fuissent,  promto  inprimis  obedientiae  exemplo,  tum  etiam 
quum  res  aut  occasio  postularet,  publica  potestate  aut  iu- 
risdictione  promoverent  ac  tuerentur : id  ipsum  alma  studio- 
rum Universitas  hoc  praesertim  tempore  ad  officium  suum 
pertinere  credidit;  idque  eo  potissimum  consilio,  ut  omni- 
buB  palam  ostenderet,  a novitiis  quorumdam,  quos  olim  in 
sinu  suo  foverat,  professorum  opinionibus  ac  erroribus  ne- 
minem filiorum  suorum,  quos  quidem  agnosceret,  non  alie- 
num esse,  fuisseque  semper,  nihilque  iis  peraeque  cordi 
es6e,  quam  in  antiqua  Ecclesiae  et  maiorum  nostrorum 
doctrina  atque  in  Sedem  Apostolicam  observantia  habitare 
perpetuo  ac  consenescere.  Quare  notnm  sit  universis,  Erai- 
nentissimum  D.  Cardinalem  AEppum  Mechliniensem,  quum 
ab  aliquo  tempore  celebrem  suam,  quam  de  doctrina  pro- 
fessorum Seminarii,  uti  dicebatur,  Generalis  die  26.  Iunii 
17S9.  Mechliuiae  ediderat,  sententiam  ad  S.  Facultatem  The- 
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ologicam  Lovanium  misisset,  eandemqac  ad  protnendum  as- 
sensionis snae  firmum  ac  Btabile  indicium  simul  invitasset, 
pro  pastorali  sua  sollicitudine  literas  etiam  ad  nos  dedisse, 
quibus  inter  alia  nullam  sibi  adesse  dubitationem  asserebat, 
quin  ipsa  quoque  Universitas  coniunctis  studiis  animisque 
hanc  fidei  et  doctrinae  causam  pro  viribus  tueri,  ac  pro  au- 
ctoritate sua  sustentare  modis  omnibus  festinaret.  Nos  igitur 
tam  pio  tamque  salutari  Eminentissimi  Antistitis  desiderio 
morem  gerere  cupientes,  atque  id  praestare,  quod  modo 
praestitit  Facultas  nostra  theologica,  edito  in  hanc  rem  pro- 
grammate, quo  omnibus  sibi  snbiectis  ac  in  posterum  subiici- 
endis  severe  mandat,  ut  avitam  Ecclesiae  Romanae  ac  Scho- 
lae Lovaniensis  doctrinam,  quam  in  laudato  Archiepiscopali 
indicio  perspicue  contineri  publice  profitetur,  magna  deinceps 
constantia  teneant  ac  tueantur,  neque  usquam  contraria  do- 
cere aut  tenere  in  animum  inducant : idem  nos  omnibus  ac 
singulis  Universitatis  nostrae  alumnis,  ceterisque  quavis  ra- 
tione eidem  subiectis,  clericis  tam  regularibus  quam  secu- 
laribus,  laicisque,  docentibus  aeque  ac  discentibus , salva 
tamen  ubivis  Ecclesiae  et  Sedis  Apostolicae  auctoritate,  in- 
iungendum  duximus,  prout  praesentium  tenore  iniungimus, 
mandantes  promotori  nostro,  ut  sedulo  advigilet,  ne  quis- 
quam  hanc  ordinationem  nostram  ausu  temerario,  ullo  un- 
quam tempore  aut  loco  infringere  praesumat.  Datum  Lovanii 
24.  Maii  1790.  — Synod.  Belgicum.  II.  75.  bb. 


Mon.  100. 

Clerus  Hungariae  in  suis  Gravaminibus  contra  ordina- 
tiones Iosephi  II  a.  1790  propositis  ius  de  rebus  ma- 
trimonialibus sententiam  dicendi  Ecclesiae  vindicat. 

Gravamina  generalia.  5.  Secundum  leges  patrias  Cano- 
nibus conformes  habebat  Status  Ecclesiasticus  in  quavis  dioe- 
cesi forum  sibi  proprium,  in  quo  praeter  causas  natura  sua 
spirituales  constanter  iuxta  Canones  et  leges  regni  diiudica- 
bantur  causae  matrimoniales  cum  suis  accessoriis , periuriales, 


Digitized  by  Google 


— 312  - 


testamentariae  etc.  Nane  et  foro  sibi  auctoritate  utriusqnc 
iuris  competente,  et  omni  quoad  enumeratas  causas  iug  di- 
cendi potestate  exutus  est  Status  Ecclesiasticus,  materiis  bnc- 
dum  fori  spiritualis  ad  iudicia  secularia  translatis.  — 


Mon.  101. 

Repraesentatio  nomine  Cleri  et  populi  catholici  Huu 
garlci  ad  Regiam  Maiestatem  contra  favores  Acatholi* 
cis  per  Resolutionem  Regiam  concessos,  a.  1790. 

Benigna  SS.  Maj.  Vestrae  propositio  sub  dato  7.  curr. 
mensis  Novembris  ad  JJ.  SS.  et  00.  Regni  Hungariae  et 
Partium  adnexarum  Posonii  diactalitcr  congregatos  in  nego- 
tio Religionis  interventa  communem  animaram  nostrarum 
dolorem  provocaverat ; qui  dolor  tanto  vehementior  est,  quo 
propius  sperabanufs  fore,  ut  negotium  hoc  ad  plenam  et 
iustam  utriusque  partis  satisfactionem  determinetur,  talitcr- 
que  elementissima  Maj.  Vestrae  intermediationc  constabili- 
mentum  civilis  illius  unionis  ot  concordiae,  quae  publicae 
felicitatis  foecunda  mater  est,  plurimum  adiuvetur;  rooestis- 
sirais  interim  oculis  intuemur,  talia  per  Maj.  'Vestram  pro 
animorum  conciliatione  proponi  media,  queis  nos  salva  Re- 
giae eminentiae  dignitate,  salvis  patriae  legibus,  salvis  iuri- 
bus  ac  constitutionibus  Romano-Catholicae  Religionis,  salvo 
denique  conscientiarum  nostrarum  dictamine  consensu  no- 
stro accedere  nullatenus  possumus,  licet  nihil  magis  in  votis 
nostris  esset,  quam  benignissimis  his  Maj.  Vestrae  consiliis 
homagiali  cum  promtitudine  obsequi.  Sunt  illa  insuper  prae 
ter  et  ultra  claros  tenores  ac  mentem  ipsarum  inarticula- 
tarum Viennensis  et  Lincensis  Pacificationum,  quas  Maj. 
Vestra  pro  basi  et  fundamento  perpetuo  definiendi  Religionis 
exercitii  clementer  assumere  dignata  est.  Nam 

11.  Tenore  § huius  universae  causae  matrimoniales 
Ang.  et  Helv.  Cf.  addictorum  propriis  ipsorum  Consistoriis 
iuxta  religionis  suae  principia  diiudicandac  relinquuntur. 
Tentarunt  quidem  hoc  concives  nostri  occasione  etiam  tra 
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ctatus  Pacis  Viennensis  impetraro,  impetrarunt  tamen  minime, 
quia  ad  7 eiusdem  Pacificationis  articulum  disertis  verbis 
ponitur:  ut , Sedes  Spirituales'  maneant.  Spirituales  has  Se- 
des Romano-Catholicas  fuisse  tum  ex  usitata  per  leges  no- 
minatione, tum  exinde  etiam  clarum  fit,  quod  concipi  nequeat, 
iam  tunc  Evangelicos  sua  praehabuisse  publica  Consistoria, 
quibus  nec  publicum  antea  religionis  exercitium  in  regno 
hocce  admissum  fuit  Provocatus  Viennensis  Pacif.  articulus 
rursum  art.  7 : 1608.  ante  coron.  confirmatus  extitit,  taliter- 
que  matrimonia  illorum  etiam  secundum  antiquam  legum 
provisionem  tractabantur;  sed  quia  sub  Pacificatione  Lin- 
ccnsi  de  statn  Sedis  Spiritualis  utrinqne  tractatum  et  agita- 
tum rursus  fuisset,  § 11  eiusdem  Lincensis  Pacif.  conclusum 
tandem  est,  ut  primis  statim  Comitiis  aliquid  certi  de  illis 
statuatur,  in  cuius  sequelam  declaratum  etiam  est  art.  15 : 
1647,  ut  Evangelici  in  matrimonialibus  in  usu  consveto  per- 
maneant. Ex  his  certum  et  evidens  est,  Spirituales  Sedes 
semper  in  statu  quo  permansisse,  neque  unquam  ius  dijudi- 
candarum causarum  matr.  funestissimis  licet  bellorum  tem- 
poribus dimisisse ; patet  item  ex  praeallegato  Lincensis  Pacif. 
§ 11,  circa  statum  Spiritualium  Sedium  nihil  determinatum 
fuisse,  sed  quaestionem  hanc  ad  Diaetam  Regni  seu  legis- 
lativam  potestatem  remissam  extitisBe,  ibidem  autem  usum 
vigentem  et  consvetum  confirmatum  fuisse.  Quomodo  igitur 
cum  summo  Rom.  Cath.  Religionis  pracindioio  pro  revisione 
causarum  harum  distinctum  plane  forum,  et  illud  nova  et 
inusitata  jurisdictione  donari  posset,  quando  divortiales  iuxta 
Evangclieorum  principia  latas  sententias  a Catholicis  pro 
validis  haberi  vetat  dogma  catholicum,  quo  credimus  et 
credere  debemus,  vinculum  matrimonii  neque  ex  adulterio, 
neque  ex  sterilitate,  neque  ex  implacabili  odio  et  aversione 
aliisque  pluribus,  qnas  ad  divortium  pro  sufficientibus  causis 
habent  Evangelici,  dissolvi  posse  ? quomodo  item  sive  Comi- 
tatus, sive  aliae  publicae  Iurisdictiones  latam  novi  huius 
Consistorii  sententiam  ad  effectum  dirigent,  principiis  Rom. 
Catholicis  saepe  adversam  ? hinc  ad  tollenda  et  praecavenda 
diversa  illa  incommoda,  quae  ex  ratione  inaequalis  systema- 
tisationis  duorum  fororum  consistorialium  tam  quoad  suc 
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cessionem  quam  et  complura  alia  obiecta  futuris  temporibus 
indubie  oritura  sunt,  pro  iurium  et  conscientiarum  tranquilli- 
tate non  aliud  supercst  efficacius  medium,  quam  si  matri- 
moniales causae  omnium  Christianorum  posthac  etiam  ad 
Spirituales  Sedes  R.  Catholicorum  fine  discussionis  et  deci- 
sionis relegatae  fuerint,  ubi  ceteroquin  praecipua  curarum 
pare  eo  dirigitur,  ut  iustitia  promte  ac  fideliter  omnibus  ad- 
ministretur, nec  tale  quidpiam  statuatur,  quod  sive  iura  con- 
civium, sive  liberum  religionis  exercitium  laedat  ac  inter- 
turbet.— Ex  Tabulario  Vaticano. 

Mon.  102-104. 

Ex  Repraesentationibus  Card.  AEppi  Viennensis  ad  Leo- 
poldum  II  Imp.  de  matrimonio.  1790. 

102.  Repraes.  I.  — 14.  Das  Ehepatcnt  hat,  wiewohl 
widcr  die  Absicht  weiland  Sr.  k.  k.  Majestat,  sehr  widrige 
Folgen  nacli  sich  gezogen.  Man  fing  an  die  Ehehindernisse 
der  Kirche,  wenn  sie  nicht  zuglcich  in  diesem  Patente  entbal- 
tcn  sind,  ftlr  unwirksam  anzusehen,  oder  nach  landesftlrst- 
licher  Dispense  fllr  aufgehoben  zu  halten  : ja  man  sprach  der 
Kirche  sogar  alie  Macht  ab , Ehehindernisse  zu  setzen  , und 
beschuldigte  den  tridcntinischen  Kanon  ,si  quis  dixerit,  Ec- 
clesiam non  potuisse  constituere  impedimenta  matrimonium 
dirimentia,  vel  in  iis  constituendis  errasse,  anathema  sit' 
eines  offenbaren  Irrthums,  oder  legte  ihn  auf  die  ungereim- 
teste  Art  nach  cigenem  Sinne  aus.  Verschiedene  andere 
widrige  Folgen  sind  bereits  entstanden.  Hierher  gehSren  die 
unswlhligen  Trennungen  von  Tisch  und  Bett,  da  sie  aucli 
lebenslanglich  bleiben  ktinnen,  zum  grossen  Verderbnisse  der 
Sitten  und  des  Staatcs  besonders , da  es  nacb  obigen  Grund- 
siltzen  nicht  ungewbhnlich  ist,  dass  schon  geschlossene  Ehen 
fttr  ungiltig  erkennet  werden,  und  §.  26.  sogar  nach  Vollbrin- 
gung  der  Ehen,  deren  Bcdinguiss  erst  erftlllt  werden  soli,  die 
Giltigkeit  derselben  noch  ungewiss  bleibt.  — 
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103.  Repraes.  II.  a)  Gebrechen.  9.  Die  Vcrwirrung  nnd 
Unordnung,  welclie  durch  das  neue  Ehepatent  vom  16  JUn- 
ner  1783  entstanden,  ist  nicht  mindcr  gross  ais  die  Gcfabr, 
welcher  die  Giltigkeit  der  kathol.  Eheu  hiednrch  ausgesetzt 
ist.  Es  ist  aach  leider  so  weit  gckommen,  dass  sowohl  Regie- 
rung,  ais  die  KreisHmter  den  Pfarrern  und  Seelsorgern  bei 
wirklichem  PCnfall  auftrugen , cigigc  Parteien  zu  trancn, 
wenn  gleich  die  Bischttfe  billige  Bcdenkcn  trugen,  derlei 
Ehen  zuzulassen.  10.  Se.  MajestUt  der  Kaiser  sel.  Andenkens 
habe  n mit  Seiner  damals  in  Wien  anwesenden  Pftpstlichen 
Heiligkeit  in  Bctrcff  der  Dispcnsen  in  Ehehindernissen  einen 
ftirmlichen  Vcrtrag  gcmacht,  welcher  allen  BischSfen  in  den 
Ssterr.  Landen  und  dem  Ktinigr.  Ungarn  zur  Beobachtnng 
durch  ein  ordentliches  Dekret  kundgemacht  wurde.  Allein 
man  ging  von  diesem  Vertrage  willkttrlich  ab,  Befehle  kreuz- 
ten  sich  Uber  Befehle , nnd  die  BischUfe  wurden  ftftere  in  die 
griisste  Verlegenheit  gesetzt,  wenn  sie  den  willkttrlichen  und 
nicht  seltcn  sich  untcreinander  entgegenlaufcnden  Befehlen 
der  weltlichen  Stellen  Folge  leisten  sollten.  — b)  Abhilfsmit- 
tel.  Ad.  9.  Die  Bisehlife  waren  in  die  ilinen  diessfalls  unstrei- 
tig  gebUhrenden , von  der  ganzen  kath.  Kirche  anerkanntcn, 
und  von  dem  allg.  Kirchenrathe  zu  Trient  entschiedenen 
Rechtc,  die  sic  auch  von  jeher  bis  zur  Regierung  Sr.  Maj.  des 
Kaisers  Joseph  ausgetlbt  haben,  wieder  einznsetzen.  Das 
Ehepatent  vom  16  Jiinncr  1783  wkre  daher  also  zu  berichti- 
gen,  dasB  die  Aufhebung  kanonischer  Hindernisse , oder  de- 
reu  Umstaltuug , dann  Entschcidung  Uber  die  Giltigkeit  oder 
Nichtigkeit  der  eingegangenen  Ehen , Trennungen  der  Ehen 
vom  Tisch  nnd  Bette,  nnd  die  Erkenntniss  in  Ehesachen 
Uberhaupt  von  den  weltlichen  Obrigkeiten  den  BischOfen 
wieder  zurUckgcstellt  werde.  Ad  10.  Diesen  Irrungen 
wttrde  durch  eine  zu  erlassende  allorh.  Verordnung  abgehol- 
fen,  vermCg  welcher  sowohl  von  geistlich-  ais  weltlicher 
Seite  nach  dem  erwfthnten  Vertrage  sich  genau  zu  achten 
anbefohlen  wUrde.  Es  ist  so  weit  gekommen , dass  von  den 
Stellen  an  dic  BischOfe  Personen  zu  dispensiren,  oder  auch 
sogar  von  Kreisiimtern  an  die  Pfarrer  Leute  zu  trauen  unter 
harten  Bedrohungen  Anftrage  erlassen  worden,  gegen  welche 
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Dispenaen  unci  Trauungen  dic  Bischbfe  und  Pfarrer  billige 
und  gegrUndetc  Anstbnde  hatten.  — 

104.  Ex  Protocollo  Commissionis  C.  R.  Aid.  super  repmes. 
Praesulum. — 8.  Uber  das  Ebepatcnt  ist,  nach  Ansnahmc  der 
Biachofe  von  Kbniggriitz  und  Linz,  die  Klage  der  iibrigen  all- 
gernein.  Die  dadurch  don  wcltlichen  Stcllen  ganz  eingeriiumte 
Entscheidung  in  Ehesachen,  dass  nian  canoniacbe  Hindernisao 
aufgebobenodermngestaltet,  und  audere  dagegen  eingefUhrt, 
dicas  sehen  sic  ala  cinen  Eingrifi  in  ihr  Hirtenamt  an,  da 
allea  diesea  aeit  vielen  Jabrhundcrtcn  iminer  den  BischOfen 
vorbehalten  geweaen  und  dieser  Gebrauch  durch  die  Aus- 
sprtlche  vielcr  Concilien,  besondera  dea  Tridentiniscbcn,  be- 
atUtiget  worden,  in  wclche  Rechte  aie  daher  wieder  einge- 
setzt  zu  werden  bitten.  — Was  bier  Uber  die  im  Ehevertraga- 
patent  cnthaltencn  Puncto  angebracht  wird,  muaa  von  der  k. 
k.  Compilationa-Hofcoramiaaion  beantwortet  werden,  weil 
dort  Allea  bearbeitet,  vorgesehlagen  und  eingefUhrt  worden 
ist.  Die  Beachwerde  wegen  der  aujyehobnen  Recurse  nach 
Rom  wird  dadurch  abgefertigt , weil  ea  kcinera  Staate  in  der 
Welt  gleichgiltig  aein  kann,  dass  ohne  sein  Vorwiaaen  und 
Gcnehmignng  betrliehtliche , oft  Familicn  ruinirende  Taxbe- 
triige  flir  riimische  Diapenacn  ana  den  Landern  versendet 
werden.  Auch  ist  ea  nur  dem  Wiener  Cardinal  und  2 BiacbO- 
fen  in  Leitmcritz  und  Brixen  beigegangen,  davon,  sehr  wabr- 
achcinlich  aus  Einratheu  ihror  llauatheologen , Meldung  zu 
niachen.  Ubrigens  ist  man  niemala  abgeneigt , in  FUllcn,  wo 
wegen  Aufrechthaltung  der  Familien  eine  nitbere  Veraippnng 
durch  rOmiache  Diapena  geaucht  wird,  den  Recura  nach  Rom, 
jedoch  init  der  Behutsamkeit  zu  orlauben , dass  der  dort  an- 
gcatcllte  k.  k.  Geachiiftatrager  eine  mHsaigc  Taxe  bei  der 
Datarie  zu  bewirken  aich  bemtthe.  Resolutio  Caesaris. 
Nr.  8.  Das  Ehcpatent,  Uber  welcbes  ao  viele  Klagen  eingclau- 
fen  aind,  wird  init  allen  dazu  gehbrigcn  Artikeln  von  der 
geistliehen  und  Compilationa-Commisaion  unteraucht,  und  eine 
Modification  dcaaelbcn  inir  vorgesehlagen  werden.  Besondera 
iat  bei  dieser  Gelegcnheit  der  Artikcl,  ao  von  der  Giltigkcit 
und  Aufbebung  der  Spomialicn  handclt,  zu  unterauchcu,  aucb 
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jcner  insbesondere  in  Erwilgung  zu  nehmen , so  die  Dispen- 
sen  betrifft,  um  festzusetzen , wann  und  wie  solchc  Statt  ha- 
ben  sollen  ? mit  der  Absicbt,  dass  in  gewissen  engen  Graden 
gar  keine  Dispensation  kOnue  angesucht,  vielvveniger  ertheilt 
werden,  in  andern  weiteren  Graden  aber  selbe  von  den 
BischOfen  allein  zu  ertheilen  wftre,  und  dann  erst  sicb  nach 
Rom  gewendet  werden  kiinnte,  wenn  Landeskinder  mit  frem- 
den  Nicbtuntertbanen  einer  soleben  Dispensation  beniithigt 
sind,  und  zu  mchrerer  Bcruhigung  und  Sicherheit  selbe  von 
dort  aus  wllnscben.  — Acte  nat  ii  cke  zur  Geschichte  dea 
iislerr.  r.  kath.  Kirchemwesem  wn ter  Ltopold  II.  1790.  — 
Wien.  1850. 


Mon.  105—121. 

Acta  ad  controversiam  Eppi  Kosuaviensis  cum  Dicaste- 
riis  Politicis  in  negotio  matrimoniali  vertentem  perti- 
nentia. 1794.  ss. 

105. 

Sententia  Consistorii  Rosnaviensis.  1794. 

Anno  Domini  1794.  die  17-ma  Februarii  in  Consistorio 
Auditoriali  Venerabilis  Capituli  Rosnaviensis  deliberatum 
est : Ob  violatos  pluribus  in  punctis  sacros  Canones,  signan- 
ter autem  Benedicti  XIV  Constitutionem,  quae  incipit  : „Dei 
miseratione,"  sed  et  Legis  Patriae  Art.  26.  N.  11.  Diaetae 
Anni  1790.  dataraque  per  attentatum  partis  succumbentis 
idmodi  matrimonium  Christi  fidelibus  publicam  offensionem, 
praetensas  RCtas,  priusquam  duplici  Fori  Ecclesiastici  sen- 
tentia matrimonium  antecedens  nullum  fuisse  pateat,  ab  in- 
vicem iudicialitcr  separari , in  poenamque  scandali  succum- 
bentem in  25.  Aureis  Ecclesiae  Csoltoiensi  deponendis  aggra- 
vari ; Appellatam  demum  Advocati  orctenus  interpositam,  in 
similibus  locum  non  habentem,  non  admitti. 
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106. 

Repraesentatio  Eppi  ad  Consilium  Reg.  de  matrimonio 
sponsi  cath.  cnm  persona  acath.  per  forum  cirile  a prio 

ris  coniogii  vinculo  solnta,  dd.  15.  Mart.  1794. 

Carolus  Kiss  mense,  quod  Bciam,  Octobri  anni  elapsi  se 
mihi  stiterat  rogans,  ut  ei  in  negotio,  quod  praecipuam  ei  fe- 
licitatem allaturum  sit,  adesse  velim.  Respondi  : notum  illi 
utique  esse,  quam  promto  studio  cuilibet  omnino  hominum 
servire  paratus  sim,  modo  res  vires  potestatemque  meam  non 
excedat.  Aperuit  demum  mihi  connubii  huius , quod  modo 
praetendit,  propositum,  una  cum  declaratione  futurae  mox  ad 
sacra  catholica  conversionis , quam  pars  altera  sibi  omnino 
propositam  habet.  Ad  haec  respondi  : peti  rem,  quae  salva 
conscientia  a me  fieri  non  potest.  Certum  enim  est  de  fide, 
matrimonii  vinculum  nullatenus  solvi  posse  indicio  et  senten- 
tia humanae  auctoritatis.  Certum  praeterea  fide  eadem  esse, 
causas  matrimoniales  ad  Ecclesiasticum  Iudicium  pertinere  ; 
nisi  ergo  iuxta  notissimam  Ecclesiae  disciplinam  in  Regno 
nostro  usu  optimo  vigentem  duplici  fori  ecclesiastici  senten- 
tia conformi  matrimonii  cuiuspiam  nuliitas  declarata  sit,  non 
posse  apud  catholicam  personam  salva  fide  conscientiacqne 
integritate  matrimonio  tali  locum  esse.  Ceterum  si  de  inter- 
veniente impedimento  quopiam  dirimente,  quo  prioris  matri- 
monii nuliitas  pateat,  sufficientia  putat  habere  fundamenta, 
causam  primum  in  Consistorio  meo  pro  otlicii  ratione  et  ad- 
ministranda iustitia  rei  assumi  faciam,  qua  appellationis  via 
ad  Metrop.  Forum  promota,  si  de  nullitate  prioris  matrimonii 
duplici  harum  sedium  sententia  constiterit,  nihil  iam  obstitu- 
rum, quominus  saltem  certo  validum  ineundum  matrimonium 
censeri  possit.  Interea  memoratus  Carolus  Kiss  clancularie 
rem  adgreditur , et  Parochum  meum  Csoltoiensem  ad  se  acci- 
tum, ut  contractum  sponsalitium  euinque  vincularem  de  futuro 
matrimonio  conscriptum  sui  subscriptione  nominis  firmaret, 
rogat:  quod  Parochus  ita  rem  existimans  fecit  etiam ; cum 
autem  contractus  hic  per  utramque  partem  coram  Parocho 
legeretur , patuit  in  eo  rem  agi  matrimonii  praesentis,  non 
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faturi.  Fraude  observata  Parochus  videns  neminem  praeter 
pedissequam  adesse,  ob  duorum  tantum  testium  defectum  for- 
mam per  Tridentinum  praescriptam  defuisse  insinuans,  domum 
repetiit.  Post  tempus  igitur  repetitur  dolus , et  ex  occasione 
vocatus  Parochus  perinde  circumvenitur,  quo  notato  cum  duos 
amanuenses  in  cubiculo  conspicaretur,  testes  praevie  ita,  ut 
quid  agendum  esset,  sciant,  requisitos  esse  debere  innuens  se 
iterum  ludi  querebatur.  Ab  eo  tempore  Carolus  Kiss  cum  Bar- 
bara Beretky  matrimonialiter  cohabitare  perrexit,  camque 
suam  consortem  iactabat  ubique  ad  publicam  fidelium  omnium 
offensionem,  quae  ipsa  fecit,  ut  res  me  denique  latere  non 
possit.  Idmodi  scandalo  conscientia  raca  vehementer  afflicta 
poscebat  utique,  ut,  quod  officii  mei  est,  facerem.  Quampri- 
mum igitur  per  VADiaconum  et  Parochum  loci  moneri  iussi, 
a se  ut  recederent,  cohabitationemque  amplius  ne  repeterent, 
cum  salva  fidei  catholicae  et  conscientiae  integritate  alteri 
nuptam,  nisi  de  nullitate  prioris  matrimonii  duplici  sacrarum 
sedium  sententia  constet,  catholicus  uxorem  habere  non 
possit.  His  Car.  Kiss  asseruit:  se  mandato  meo  pariturum,  et 
post  13.  Ianuarii  offensioni  finem  daturum.  Nihilominus  post 
biduum  aut  triduum  suismet  literis  ad  me  datis  declarat:  se 
per  parochum  loci  legitime  coniunctum  non  posse  impediri 
a cohabitatione  Barbarae  Bcretky;  qua  declaratione  accepta 
mox  et  per  VADiaconum  inhaesi  pristinae  dispositioni  de 
illico  suscipienda  separatione  tollendaque  hac  offensione,  et 
rem  Consistoriali  iudicio  ac  sententia,  ne  in  scandalo  publico 
ipse  plus  dissimulasse,  quam  egisse  videar,  censearquc,  de- 
finiri iussi.  Estque  iam  eatenns  lata  et  publicata  sententia, 
quam  una  cum  actis  Serenitati  Vestr.'  Regiae  et  Excelso 
Consilio  praesentibus  adieetam  exhibeo,  declarans  una:  e 
fidei  catholicae  principiis  usuque  locum  eohabitationi  harum 
personarum  esse  non  posse,  etiamsi  evidenter  constaret,  eos 
servata  adaequate  forma  Tridentini  seu  simplicitate'  seu 
culpa  Parochi  coniunctos  fuisse,  nisi  prius  duplici  conformi 
sententia  sacrarum  sedium  nullitas  prioris  matrimonii  defi- 
niatur. Cui  declarationi  ita  ex  fidei  conscientiaeque  meae 
obligatione  porro  etiam  inhaerere  debeo,  ut  nulla  aucto 
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ritate  factas  inde  recessas  excusationi  apud  Deum  locum 
dare  possit.  — 


107. 

Rescriptum  Regium  ad  Eppum  dd.  10.  Iui.  1794.  quo 
sententia  Consistorii  cassatur,  matrimoniumque  quae- 
stionatum reralidari  iubetur. 

Franciscus  II.  etc.  Reverende  etc.  Ex  repraesentatione 
Vestra  in  merito  processus  contra  Egregium  Carolum  Kiss 
intuitu  matrimonii  per  eandem  cum  Barbara  Beretky  initi  co- 
ram Consistorio  Vestro  Dioecesano  suscitati  ad  Consilium 
nostrnm  Reg.  Loc.  sub  15.  Mari  a.  c.  praestita,  abindeque 
Maiestati  Nostrae  submissa  intelleximus,  praeattactum  pro- 
cessum contra  factum  Reum  Conventam  fnndameuto  ex  eo, 
quod  idem  cum  dicta  Barbara  Beretky  Helv.  Conf.  addicta  a 
priori  marito  suo  eiusdem  confessionis  Nicolao  Vattay  per 
sententiam  Sedriae  Cum.  Neogradiensis  divortiata,  prius- 
quam prioris  ipsius  matrimonii  vinculum  nullum  fuisse  du- 
plicis fori  ecclesiastici  sententia  evictum  foret,  clandestino 
quodam  modo  semet  copulatum  esse  praetendens  eidem  co- 
habitare perrexerit,  ab  hacque  cohabitatione  post  duplicem 
etiam  inhibitionem  haud  abstinens,  sacros  canones  in  pluri- 
bus punctis  violasse  arguatur,  erectum  et  cum  convictione 
Rei  Conventi  terminatum  haberi.  Cum  autem  causae  matri- 
moniales Evangelicorum  ex  praescripto  normalium  Resolu- 
tionum iuxta  principia  Augustanae  et  Helveticae  Confessi- 
onis omni  tempore  diiudicari  debuerint ; articulus  autem  26 : 
1791.  in  favorem  Evangelicorum  conditus  in  odium  eorum 
interpretari  nequaquam  valeat,  quod  utique  fieret,  si  dictae 
causae  matrimoniales  iuxta  principia  Religionis  Catholicae 
diiudicari  deberent:  hinc  innovatione  aliqua  hoc  in  passu 
locum  non  habente,  cassataquc  Consistorii  Vestri  Dioecesani 
sententia,  Vobis  benigne  committimus:  ut  occurrens  circa 
depositionem  iurameuti  tempore  copulationis  per  sponsura  et 
sponsam  deponi  consveti  dubium  consistorialiter  discutj 
facere,  et  si  illcgalitas  praetensa  reapse  edocta  fuerit,  circa 
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eiusdem  matrimonii  revalidationero,  quae  per  novam  copula- 
tionem fieri  consvevit,  necessaria  disponere,  illegalitate  vero, 
de  qna  sermo  est,  non  eveniente,  Barbarae  Beretky  et  Carolo 
Kiss  velat  legitime  copulatis  nullum  amplius  quoad  cohabita 
tionem  impedimentum  ponere  noveritis.  Vobis  in  reliquo  etc. 


108. 

Repraesentatio  Eppi  ad  Regem  erga  praevium  Rescri- 
ptum dd.  6.  Aug.  1794. 

Angustissime  etc.  Dignata  est  Maj.  Vestra  clementissi- 
mo  rescripto  suo  — mihi  committere  etc.  ut  supra.  Augustis- 
sime Imperator  ! Articulus  certe  26  : 1791.  §.11.  ubi  de  boe 
potissimum  merito  agitur,  encrgicis  prorsus  verbis  ista  subii- 
cit : eo  tamen  per  expressum  subnexo,  quod  divortii  senteu- 
tiae  nonnisi  quoad  effectus  civiles  ubique  pro  validis  habean- 
tur, Episcopos  autem  ad  agnoscendam  talismodi  vinculi  uni 
litatem  illaraque  ad  Catholicos  extendendam  obligare  neque- 
ant. Cum  ergo  virtute  et  praescripto  huius  articuli  Episcopi 
ad  agnoscendam  talismodi  vinculi  nullitutem  illamquc  ad 
catholicos  extendendam  obligari  nequeant : si  Episcopi  c 
praescripto  fidei  catholicae  legisque  diviuae  talismodi  vinculi 
nullitatem  non  agnoscunt,  atque  istud  pro  iniuueto  sibi  prae- 
dicandae legis  divinae  officio  docent,  ac  decernunt : videu- 
dum  est  unice,  an  virtute  huiusce  articuli  26:  1791.  haec 
Epporum  aut  Consistoriorum  Cath.  sententia  et  indicium  quo- 
ad effectus  civiles  stare  debeat,  vel  an  spirituales  duntaxat 
inducat  sequelas.  lam  si  posterius  hoc  statuatur,  eaque  ver- 
borum istorum  interpretatio  fiat,  Eppos  scilicet  ad  agnoscen- 
dam talismodi  vinculi  nullitatem  obligari  quidem  nequire,  si 
tamen  ipsi  talismodi  vinculi  nullitatem  (quam  secundum  fidei 
cath.  dogmata  nullus  catholicorum  agnoscere  potest)  non 
agnoscant,  eorum  sentedtiae  nonnisi  ad  spirituales,  nenti- 
quam  autem  ad  civiles  effectus  pertineaut : incoiigruenter 
prorsus  dicitur,  divortii  sententias  nonnisi  quoad  civiles  effe- 
Mofkovdny,  Monumenta  de  Matrimonio.  I.  21 
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ctns  ubique  pro  validis  habendas,  qnin  Eppi  quoad  spirituales 
effectus  ad  talismodi  vinculi  nullitatem  agnoscendam  obligari 
queant.  Cum  enim  priori  membro  alioquin  iain  universe  statu- 
tum sit,  ubique  nonnisi  quoad  effectus  civiles  divortii  senten- 
tias pro  validis  esse  habendas ; satis  superque  iam  inde  cla- 
rum est,  Eppos  quoad  spirituales  effectus  obligari  nequire  ad 
agnoscendam  talismodi  vinculi  nullitatem,  quae  tali  sententia 
est  asserta,  quam  alioquin  ubique  nonnisi  ad  effectus  civiles 
valere  notatum  est.  Absona  enim  evadit  prorsus  haec  oratio  : 
divortii  sententiae  nonnisi  quoad  etiectus  civiles  ubique  pro 
validis  habeantur,  Eppos  autem  ad  agnoscendam  talismodi 
vinculi  nullitatem  iliamque  ad  catholicos  extendendam  obli- 
gare nequeant  in  ordine  ad  spirituales  effectus.  — Quodsi 
vero  virtute  articuli  huius  asserta  potestas  Epporum  non 
agnoscendi  talismodi  vinculi  nullitatem  statuitur  ad  civiles 
etiam  effectus  iuxta  patriarum  legum  vim  pertinere : plano 
omnino  et  liquido  sensu  ffuit  oratio,  dum  dicitur:  divortii 
sententias  nonnisi  qnoad  effectus  civiles  ubique  pro  validis 
esse  habendas,  Eppos  autem  ad  agnoscendam  talismodi  vin- 
culi nullitatem  iliamque  ad  catholicos  extendendam  obligari 
nequire.  Ita  enim  patet  illa,  quae  virtute  huius  articuli  agno- 
scenda est  legalium  fororum  et  divortialium  sententiarum 
differentia,  dum  primo  membro  in  omnibus  foris  nonnisi  ad 
civiles  effectus  divortii  sententiae  pro  validis  habendae  no- 
tantur, in  altero  autem  exceptio  lit  sententiarum  ad  vinculi 
nnllitatcra  spectantium,  quae  apud  Eppos  eorumque  Consi- 
storia nec  quoad  civiles  effectus  pro  validis  agnosci  debere 
indicantur.  Nnmquid  enim  hic  ipse  articnlus  26:1791.  §. 
J6.  unicum  legale  in  mixtis  matrimoniis  forum  Eppos  et 
ipsorum  Consistoria  agnoscit?  quos  ergo  ad  agnoscendam 
vinculi  nullitatem  obligari  nequire  asserit,  hos  in  omnibus 
mixtorum  matr.  catiBis  legales  indices  constituit,  quorum 
sententias  ad  effectus  utique  civiles  perlinere  oportet,  et 
secundum  patriarum  legum  tenores  exccutioni  mandari. 
Minime  igitur  odiosa  interpretatione  restringitur  favor  hoc 
articulo  Aug.  et  Helv.  Conf.  individuis  concessus,  dum  ita 
divortiatae  personae  matrimonium  cum  catholica  persona 
locum  habere  nou  posse  decernitur;  sed  articuli  huius  scopo 
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et  intentioni  respondet  sententia  eiusmodi,  cum  non  alia  de 
causa'  Eppos  eorumque  Consistoria  in  mixtis  matr.  iudices 
esse  voluerit,  quam  ne  favor  hoc  articulo  Aug.  et  Helv.  Conf. 
individuis  praestitus  in  perniciosissimum  catholicis  personis 
laqueum,  summum  Catb.  Religionis  praeindicium  qualibet 
demum  interpretatione  verti  possit.  Quemadmodum  enim  in 
eiusdem  articuli  eodem  ipso  §.  11.  plena  libertas  citra  peten- 
dam porro  dispensationem  in  tertio  ai)t  quarto  gradu  contra- 
hendi iisdem  facta  non  extenditur  ad  matrimonium  cum 
persona  catholica  contrahendum,  ita  etiam  prorsus  illa  liber- 
tas, qua  ex  divortii  sententia  virtute  huius  articuli  uti  permit- 
tuntur in  ordine  ad  contrahendum  cum  persona  catholica 
matrimonium,  locum  habere  nequit,  cum  utroque  casu  liber- 
tate personae  alterutrum  de  dictis  confessionum  individuis 
manente,  eadem  libertas  catholicae  personae  secundum  Ec- 
clesiae suae  sanctae  principia  et  secundum  patriarum  legum 
normam,  a qua  isthic  Aug.  et  Helv.  Conf.  personae  solum- 
modo eximuntur,  restricta  maneat.  Omnis  ergo  favor  Aug.  et 
Helv.  Conf.  individuis  hac  parte  praestitus  in  eo  praecise 
huius  articuli  virtute  consistere  potest,  quod  dum  de  matri- 
monio personae  alterutrius  harum  Confessionum  cum  persoua 
vicissim  alterutri  harum  Conf.  addicta  contrahendo  vel  con- 
tracto agitur,  secundum  suarum  Confessionum  licentiam 
agere,  causaeque  eorum  defiuiri  permittantur:  consentientibus 
plane  eatenus  omnibus  Regiis  Resolutionibus,  ne  iis  quidem, 
quae  causas  matrimoniales  Aug.  et  Helv.  Conf.  addictorum 
secundum  earumdem  Confessionum  principia  diiudicandas 
componendasque  insinuant,  exceptis ; cum  nulla  istarum  reso- 
lutionum matrimonia  cathol.  personarum  cum  confessionis 
alterutrius  personis  contrahenda  vel  contracta  aliter  quam 
secundum  Catholicae  Religionis  praescripta  seu  contrahi  seu 
diiudicari  defiuirique  unquam  voluerit.  Atque  ex  his,  Aug. 
Imperator,  Consistorii  mei  in  causa  Egr.  Caroli  Kiss  latam 
sententiam  patriarum  legum  articuiique  2(1 : 1791.  praesidio 
teuoribusque  esse  communitam.  Quam  si  nihilominus  Maie- 
stas  Vestra  cassam  porro  volet,  suo  utique  in  ordine  ad  civiles 
sequelas  caritura  est  effectu , relinqueturque  arbitrio  suo  vir 
eo  statu,  quo  sacramentorum  particeps  fieri  nequeat,  utpote 
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vel  sacramentalis  absolutionis  incapax,  quin  ulli  perstante 
boc  habitu  remedio  sit  locus ; vinculi  enim  prioris  nuditatem, 
ad  quam  aguoscendam  art.  26:  1791.  Eppos  obligari  nequire 
disertis  verbis  statuit,  divinae  et  catb.  fidei  professio  multo 
etiam  gravius  agnoscere  prohibet.  Ut  adeo  in  nullam  seu 
praeteriti  seu  futuri  temporis  copulationem  ciusmodi  vel 
consentiendo  duutaxat.,  minus  disponendo  influere  possim. 


109. 

Circulares  Eppi  ad  Clerum  de  Carolo  Kiss  ab  usu 
Sacramentorum  arcendo.  1794. 

Admodum  Reverende  Domine  Frater  in  Christo! 
Cum  Egregius  Carolus  Kiss  in  Csoltft  habitans , Inclyti  Co- 
mitatus Gdmiirieusis  Notarius,  quem  triuis  iam  vicibus  pro 
pastoralis  mei  Officii  obligatione  admonendo  iuxta,  ac  obse- 
crando conveneram,  ut  a Nobilis  Barbarae  Berotky,  Egregio 
Nicolao  Vattay  coniunctae,  et  secundum  Helveticae  Confessio- 
nis'principia  per  civile  indicium divortiatac,cobabitatione  rece- 
deret, gressumque  a praccipiti  revocaret,  nullis  meis  seu  preci- 
bus seu  monitis  locum  usque  adhuc  dederit,  atque  in  isto  lugen- 
do statu,quo  Sacramentorum  particeps  reddi  nullatenus  potest, 
(utpote  vel  ipsius  sacramcntalis  absolutionis  inpacax)  etiam- 
nnm  perseveret,  ad  omnium  Dioecesis  meae  Sacerdotum  no- 
titiam pervenire  volo  : ipsnm  ne  quis  duraute  hoc  viri  istius 
statu,  habituque  cuiuslibet  Sacramenti  participem  eum  red- 
dere praesumat.  Quod  DVra  singulis  in  suo  Districtu,  cuius- 
ennque  Professionis , et  status  Presbyteris  notum  reddet.  Per 
occasionem  hanc  omnibus  animarum  Curatoribus  ct  verbi 
Dei  Praeconibus  stricte  committo  : ut  per  tres  minimum  con- 
tinuos dies  dominicos,  aut  festos  populum  de  fidei  capitibus 
in  SS.  Trid.  Concilio  propositis  minntim  edoceant;  quo  plene 
intelligant  fideles  per  neminem  Catholicorum  agnosci  posse 
vinculi  matrimonialis  nullitatem,  quae  secundum  Augustanae, 
et  HelvcticaeConfessionis  principia perCivile  Indicium  asserta 
sit;  ut  adeo  praetensae  etiam  cuiuslibet  copulationis  titulo  ita 
divortiatae  personae  (etiamsi  ad  Catholicam  Fidem  conversa 
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esset),  cohabitare  catholica  persona  nequeat,  nisi  citra  Sacra- 
mentorum, quorum  particeps  reddi  nulla  ratione  potest,  nt- 
potc  vel  sacramentalis  absolutionis  durante  hoc  statu  habitu- 
que incapax,  usum,  vivere  infelix  velit.  Datum  Rosnaviae. 
die  8-a  Augusti  1794.  Antonius,  Eppus. 


110. 

Intimatum  Consilii  RLH.  dd.  16.  Sept.1794.  circa  Pasto- 
rales Hieras  per  Eppum  contra  matrimonium  quaestio- 
natum ad  Dioecesim  dimissas. 

Illustris  etc.  Com.  Neogradiensis  in  bic  adiacentc  re- 
praesentatione sua  depromit  reflexiones  suas  circa  absolutionis 
et  sacramentorum  incapacitatem  Caroli  Kiss  cum  divortiata 
Aug.  Conf.  addicta  persona  Barb.  Bcretky  matrimonium  ine- 
untis, per  Praetit.  DVram  Circularibus  suis  de  8.  Aug.  a.  c. 
ad  VADiaconos  Dioecesis  suae  dimissis  declaratam,  eo  sub- 
nexo, quod  idem  publicae  et  privatorum  paci  de  munere  suo 
consulturus  gremiales  Parochos  ad  eandem  Dioecesim  spe- 
ctantes sub  comminatione  fiscalis  actionis  ab  ulteriori  huius- 
modi  Circularium  explanatione  per  processuales  Iudlinm 
inhibendos  disposuerit ; una  vero  tam  hic  Comitatus,  quam 
et  dictus  Caroins  Kiss  in  hic  adnexa  instantia  petunt  de  hoc 
Praetit.  DVrae  facto  condignam  in  conformitate  etiam  decr. 
Lndovici  I.  impendendam  satisfactionem  altissimo  loco  ex- 
operari,  medelamque  malo  per  illud  causato  procurari.  Prae- 
attactas  proinde  repraesentationes  et  respectivc  querelas  has 
Praet.  DVrae  ea  cum  inviatione  communicat  Consilium  istud 
L.  R.  ut  super  eo  l-o  an  Circulares  sub  8.  Aug.  a.  c.  reprae- 
sentationibus in  copia  acclusae  reipsa  ad  omnes  aut  ad 
aliquos,  et  quos  nominetenus  VADiaconos  expeditae  sint  ? si 
expeditae,  illas  sine  mora  revocet,  ac  de  facta  earum  revo- 
catione, non  secus  etiam  2-o  an  hae  Circulares  in  parochiis, 
et  quibus  ac  quoties  publicatae  sint  ? demum  3-o  an  b.  Reso- 
lutiones R.  circa  Censuras  Ecclesiasticas,  signanter  de  3. 
Maii  1784.  Nro  10124.  item  Intim.  4.  Ianuar.  1793.  Nro.  256. 
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confirmatae  in  hac  Dioecesi  pnblicatae  habeantur?  adaequa- 
tam informationem  horsum  intra  8-  dies  iuomisse  praestet. 
Datum  Budae  etc. 


111. 

Responsum  Eppi  dd.  7.  Octobr.  1794. 

In  obsequium  Intimati  die  16.  Sept.  a.  c.  ad  me  directi 
cum  actorum  mecum  communicatorum  remissione  demisse 
significo : mc  in  his  , quae  a parte  Comitatus  Neogradieusis 
ad  movendam  mihi  invidiam  Celsitudini  V.  Regiae  et  Exc. 
Consilio  R.  substrata  sunt , nihil  egisse , quod  non  e divini 
inris  praescripto  agere  plane  debui,  nihil  quod  legibus  patriis 
non  conforme  esset , nihil  denique , quo  regiis  resolutionibus 
contravencrim.  Ex  divini  enim  iuris  praescripto  et  catholicae 
veritates  praedicandae,  et  recte  sancteque  dispensandorum 
sacramentorum  onus  humeris  meis  incumbit,  nec  arbitrarium 
mihi  aut  indifferens  esse  potest,  in  periculo  praesertim  obscu- 
randae catholicae  veritatis  hanc  vel  reticere , vel  non  facere 
praedicari,  aut  indignam  sacram,  dispensationem  in  simili 
periculo  non  praecavere.  Legibus  patriis  adeo  conformiter 
acta  sunt  omnia,  ut  querelae  per  Cottum  Neogr.  promotae 
magis  leges  nostras  quam  mc  feriant  Ego  enim  causam  Egr. 
Caroli  Kiss  in  foro,  quod  virtute  etiam  art.  26  : 1791.  legale 
est,  assumi  feci,  quod  omnes  leges  nostrae  statuunt  l,ata 
sententia  in  omnimoda  legum  coDformitate  exeeutionis  obti- 
nendae causa  ad  Cottum  GOmtir.  transmissa  sua  exeeutione 
praeter  et  contra  legum  nostrarum  clarissimos  tenores  desti- 
tuta mansit.  Infelix  vir  in  patente  malo,  qnod  inxta  fidei 
cath.  dogmata  divina  inra  prohibent,  obfirmato  animo  perse- 
verans, habitnalique  suo  statu  isto  ex  divini  inris  praescripto 
sacramentorum  digne  percipiendorum  incapax  me  utique  vel 
invitum  coegit  ad  monendos  eatenus  sacerdotes  meae  dioece- 
sis, ne  sacramentorum  valor  et  sanctitas  temeraretur,  et  ne 
infelicis  huius  viri  exemplum  apud  pusillos  catholicae  verita- 
tis de  matrimonio  dogmata  obscuraret,  atque  ne  ipse  ego  ta- 
cendo apud  gregem  meum , pro  quo  et  animam  meam  ponere 
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paratus  esse  debeo,  de  integrae  fidei  sensu  suspicionem  incur- 
ram ; quod  et  alias  semper  facere  poteram  debebamque,  in 
tali  periculo  cogebar,  stringebarque  etiam  catholicam  de  ma- 
trimonio doctrinam,  nunc  cum  maxime  necessarium  est,  fideli 
populo  per  iteratas  verbi  Dei  praeconum  conciones  sincere  et 
genuine  atque  explicate  proponi  curare.  Atque  ista  omnia 
conformiter  ad  patrias  etiam  leges  per  me  acta  sunt,  quae, 
licet  de  dispensandis  praecise  sacramentis  aut  verbi  divini 
praedicatione  iura  divina  et  ecclesiastica  pro  potestate  prae- 
scribant, tamen  clare  exprimunt,  quid  eatenus  desiderent, 
expetant , urgerique  velint  ab  Episcopis.  Videantur  eatenus 
clariss.  Decr.  S.  Steph.  L.  2.  c.  2.  Colom.  L.  1.  c.  65.  item  1. 
2.  c.  11.  — art.  6 : 1548.  art.  13  : 1550.  et  art.  60  : 1715. 
tenores.  Ut  adeo  nullo  prorsus  fundamento  ex  lege  Ludovici 
1.  invidiam  mihi  consciscere  tentaverit  Cottus  Neogradiensis. 
Quam  enim  ego  cum  Egr.  Carolo  Kiss  litem  unquam  habui 
aut  habeo?  coram  quo  Regni  ludice?  qua  causa?  an  ut  in- 
cattus  ? an  ut  actor  ? si  meritum  spectetur,  omnes  meae,  quas 
Cottus  Neograd.  cum  legum  patriarum  manifesta  ininria 
carpit,  actiones  ad  tria  haec  reducuntur:  ad  matr.  raixt.  cau- 
sam, ad  dispensanda  e divini  inris  praescripto  sacramenta, 
ad  fidei  cath.  dogmata  fideliter  praedicanda.  Quis  hoc  in 
merito  per  leges  patrias  est  regni  index?  coram  quo  super 
bis  aut  ipse  Egr.  Carolum  Kiss  lite  convenerim?  aut  per 
illum  processn  indiciali  conventus  sim?  Anne  autem  pacis 
turbatae  invidia  ibi  invenitur,  ubi  omnia  e praescripto  inris 
divini,  et  conformiter  ad  tenores  legum  patriarum  aguntur  ? 
an  non  certius  ibi  deprehenditur  pacis  turbatae  invidia,  ubi 
talia  desiderantur,  et  aguntur,  quae  ipsi  articulo  26:  1791. 
sunt  difformia  et  adversa  ? Numquid  enim  non  articulus  26 : 
1791.  in  mixtis  rautr.  legales  regni  iudices  statuit  et  agnoscit 
Eppos  cum  suis  consistoriis?  numquid  non  clarissimae  et 
notissimae  legalium  regni  iudicum  et  fororum  spiritualium 
sententias  exeeutioni  mandandas  praescribunt?  numquid 
non  ipse  art.  26:  1791.  clare  adstruit,  Eppos  legales  in  mix- 
tis matr.  iudices  obligari  nequire  ad  agnoscendam  vinculi 
talismodi,  qualis  ibi  §.  11.  notatur,  nnllitatem,  eamqnc  ad 
catholicos  extendendam  ? et  qua  istud  ex  alia  causa  ? quam 
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quod  fidei  cath.  dogmatibus  repugnet,  talismodi  vinculi  nulli- 
tateni  agnoscere?  ut  adeo  Ecclesiae  Cath.  ministri  stringi 
nequeant  ad  agendum  contra  religionis  suae  principia  per 
articulum  pro  fundamento  habentem  religionum  differentium 
tolerantiam;  manifeste  adeo  huic  ipsi  articulo  contrarium 
agunt  et  expectant,  qui  seu  impedire  volunt,  ne  doceatur» 
nnllitatem  vinculi  tali  sententia  assertam  repugnare  cath. 
fidei ; seu  id  expectant,  ut  Eppns  talismodi  vinculi  nnllitatem 
agnoscat,  camquc  ad  catholicos  extendi  patiatur.  — Quod 
ad  Regiam  dc  censuris  ecclesiasticis  resolutionem  attinet: 
mea  agendi  ratio  huic  nullatenus  adversatur;  neque  enim 
nlla  hic  ecclcs.  censura  illata  est,  sed  nc  alienam  iuxta  fidei 
cath.  dogma  uxorem  patenter  et  obfirraato  animo  retinens 
vir,  suoque  hoc  habitu  sacramentorum  digne  recipiendorum 
incapax  sanctissima  Religionis  sacramenta  temeraret,  ex 
divini  inris  praescripto  praecautum  est;  censurarum  quippe 
eccles.  usus  arbitrii  et  inris  est  humani,  ac  propterea  etiam 
cum  inre  possunt  inferri,  rarissime  tamen  sunt  inferendae; 
ast  manifeste  incapax  et  indispositus  non  humani  arbitrii 
lege  sed  divini  iuris  praescripto  a sacramentorum  receptione 
arceri  debet,  iis  praesertim  rerum  tempornmqne  adinnetis, 
quibus  fidei  cath.  dogma  aut  obscurari  aut  maculari  possit. 
Nemo  est,  qui  cognoscere  non  possit,  id  esse  cath.  fidei 
dogma : nullius  omnino  matrimonii  vinculum  cx  divini  iuris 
praescripto  dissolvi  posse,  exceptis  duohns  duntaxat  casibus: 
suscepti  scilicet  baptismi , dum  pars  altera  in  infidelitate 
manet  et  ipsa  discedit;  et  solennis  in  religione  ex  parte 
unius  coningum  professionis  post  matrimonium  quidem  ratum 
sed  nondum  consummatum.  Quisquis  ergo  catholicus  exce- 
ptis his  dnobuB  casibus  alteri  nuptam  et  legitimo  aliquando 
matrimonio  copulatam  relinet,  alienam  uxorem  secundum 
catb.  fidei  dogma  retinere  agnoscitur ; potest  quidem  Eppus 
eum  ab  omnium  fidelium  communione  c causis  probabilibus 
non  removere ; sed  non  potest  non  agere,  ne  homo  suo  hoc 
habitu  manifeste  incapax  et  indispositus,  sacramentorum 
particeps  per  se  vel  per  suos  reddatur.  Et  si  art.  26:  1791. 
ad  talismodi,  qualis  ibi  praemittitur,  vinculi  nnllitatem  agno- 
scendam , camquc  ad  catholicos  extendendam  Kppos  obli- 
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gari  nequire  asserens;  §.  autem  16.  Eppos  cosdein  cnm  suis 
Consistoriis  in  mixtis  matrimoniis  solos  et  unicos  legales 
regni  iudices  adstntens,  hoc  ipso  praecautum  voluit,  ne  quoad 
civiles  effectus  etiam  catholicorum  talia  matrimonia  obti- 
neant; quis  potest  iure  conqueri,  si  Eppus  ad  sacramentorum 
praecise  participationem  haec  matrimonia  non  posse  consi- 
stere secundum  notissimam  ubique  Ecclesiae  Cath.  fidem 
doceat  gregem  suum,  et  subiectos  sibi  sacramentorum  mini- 
stros ad  praecavendam  sacramentorum  ininriam  debite  in- 
struat? Quis  est,  qui  non  videat,  quanta  haec  esset  Cath. 
Religionis  et  Ecclesiae  ininria?  Atque  ex  his  dignabitur  Ceis. 
V.  R.  et  Exc.  Cons.  R.  plene  perspicere,  me,  quod  et  tenores 
die  8.  Aug.  ad  omnes  utique  Dioecesis  meae  Districtus 
directi  sufficienter  et  clare  indicant,  id  egisse,  quod  spectatis 
legibus  divinis  debui,  et  quod  patriis  legibus  prorsus  con- 
forme est,  quodque  regiis  resolutionibus  nullatenus  adver- 
satur. Ceterum  et  sacerdotibus  quod  constitui  insinuatum 
iam  esse  nou  dubito,  prout  et  de  eo,  quin  suis  in  concionibus 
catholicam  de  matrimonio  doctrinam  sincere  et  fideliter 
parochi  mei  et  ceteri  sacri  praecones  explicuerint,  ac  porro 
pro  officio  suo  explicaturi  sint ; me  tamen  in  id  curiose  non 
indagasse,  eo  quod  nil  me  eatenus  sollicitum  reddere  potu 
erit,  ingenue  confiteor ; unde  nec  hoc  indagare  possum,  quo- 
ties de  his,  quae  ad  catholicam  de  matrimonio  doctrinam 
spectant,  capitibus  populum  suum  quisque  docuerit.  Resolu- 
tiones denique  Regiae  a.  1784.  et  1793.  dc  censuris  ecclesi- 
asticis editae  non  sunt  publicatae,  quia  nec  ipsae  id  prae- 
cipiebant, et  quia  nisi  expresse  id  praeciperetur,  Intimata, 
quae  pro  instructione  et  directione  Episcopalium  praecise 
officiorum  et  consistoriorum  diriguntur,  numquam  in  more 
fuit  per  dioecesim  publicare.  Neque  annis  illis,  quibus  tenores 
publicationum  subscriptis  Parochorum  nominibus  ad  Exc. 
Consilium  R.  submittendi  erant,  super  talibus  intimatis,  quem- 
admodum nec  de  hoc,  quod  a.  1784.  de  censuris  eccles. 
emanaverat,  publicando  scu  universe,  seu  particulariter  prae- 
scriptum fuit,  indubie  ccteroqnin,  si  praescriberetur,  publi- 
candum. Id  denique  etiam  ex  his,  quae  latius  snpra  allata 
sunt,  Ceis.  V.  R.  et  Exc.  Cons.  R.  agnoscere  dignabitur,  me 
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ea,  quae  in  causa  hac  egi,  et  scripsi,  legibus  patriis  omnino 
consentanea,  e divini  iuris  praescripto  ita  agere  debuisse  et 
porro  agere  debere,  ut  non  modo  revocari  nequeant,  sed 
eadem  opitulante  Dei  misericordia  sangvine  ipso  confirmari 
vel  maxime  expediat  etiam. 


112. 

Intimato  Consilii  dd.  4 Ang.  1795.  ad  retractandas  Cir- 
culares literas  denuo  monetur  Eppus. 

Quaestionibus  et  difficultatibus  relate  ad  matrimonium 
per  Carolum  Kiss  cum  Barbara  Berctky  initum  — Suae  Matti 
SSmae  snbstratis,  siquidem  dicta  Barbara  Beretky  ex  de- 
fectu consensuB  ad  ineundum  matrimonium  requisiti  a priore 
marito  suo  Nicolao  Vattay  divortiata  fuerit,  visum  est  alte- 
fiatae  Suae  Maj.  SSmae  eatenus  editae  priori  benignae  resolu- 
tioni suae  firmiter  et  irrevocabiliter  insistere.  Quoad  Circula- 
res autem  literas  Praetit.  DVtrae  super  declarata  praeadducti 
Caroli  Kiss  absolutionis  et  sacramentorum  incapacitate  ad 
VADiaeonos  Dioecesis  suae  dimissas  clementer  praecipere  : 
ut  illas  velut  nulla  carum  necessitate  apparente  ad  omnium 
dioecesis  suae  sacerdotum  notitiam  expeditas  intra  spatium 
unius  mensis  inomisse  revocet , et  de  effectu  relationem  istbic 
praestet;  in  quantum  porro  aliqui  nefors  parochi  ultra  teno- 
res praeattactarum  huiusmodi  Circularium  declaratam  ad 
notitiam  omnium  sacerdotum  Caroli  Kiss  absolutionis  et 
sacramentorum  incapacitatem  e cathedra  publicassent , ad 
hanc  aeque  e cathedra  revocandam  iidem  parochi  per  Prae- 
tit. DVtraro  adstringantur.  — 


113. 

Responsam  Eppi  ad  praevium  Intim.  dd.  22.  Aug.  1795. 

In  obsequium  Intimati  — sequentia  referenda  habeo. 
Ex  quocunque  demum  capite  divortiata  sit  Barbara  Beretky 
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a priore  marito,  certum  est  tam  ex  fidei  cath.  regulis,  quam 
ex  clarissimis  art.  26  : 1791.  tenoribus,  divortii  sententiam 
illam  in  ordine  ad  contrahendum  cum  persona  catholica  ma- 
trimonium nihil  omnino  valere  posse.  Expressi  enim  sunt 
inter  reliquos  tres  isti  fidei  articuli  : 1 . Matrimonium  est  ex 
divina  Christi  institutione  indissolubile.  2.  Matr.  est  vere 
unum  e septem  Novae  lajgis  Sacramentis.  3.  Causas  matri- 
moniales spectare  ad  Indices  Ecclesiasticos.  Ob  primum 
catholici  agnoscere  non  possunt  pro  legitimo  indicium  illud, 
quod  contra  fidei  cath.  principia  facilius  dissolvere  potest  ob 
inqnictam  cohabitationcm  matrimonium , quam  implexam  de 
defectu  consensus  quaestionem  discutere,  eo  ceteroquin  minus 
necessariam,  quod  semper  certius  clareque  pateat  ea,  quae  ex 
molesta  cohabitatione  petitur,  causa,  quam  ex  defectu  con- 
sensus. Cum  porro  iuxta  secundum  ex  memoratis  fidei  arti- 
culis matrimonium  sit  vere  et  proprie  e septem  N.  L.  Sacra- 
mentis, nullius  etiam  pure  catholici  atque  e principiis  fidei 
cath.  haud  repugnantibus  procedentis  civilis  iudicii  senten- 
tiam in  contrahendo  matrimonio  pro  fundamento  aut  regula 
simpliciter  ct  omnimode  agnoscere  habereque  potest  Catholi- 
cus ullus,  cum  civilis  iudicii  sententia  ultra  civiles  effectus  se 
extendere  nequeat,  catholici  autem  omnes  in  contrahendo 
matrimonio  praecipuam  Sacramenti,  quod  extra  sphaeram 
civilis  iudicii  est,  rationem  habere  debeant  et  obligentur. 
Denique  cum  iuxta  tertium  ex  adductis  fidei  cath.  articulis 
matrimoniales  causae  ob  sacramenti  rationem  ad  Indices 
spectent  Ecclesiasticos,  nullus  omnino  catholicus  cum  perso- 
na alteri  aliquando  copulata  vivente  priori  viro  matrimonium 
contrahere  potest,  nisi  congruis  indiciorum  ecclesiasticorum 
sententiis  definitum  sit , prins  matrimonium  ob  interveniens 
impedimentum  dirimens  nullum  fuisse.  Atque  ad  haec  ipsa 
respicere  articulum  26  : 1791.  manifestum  est.  Nam  §.  11. 
divortii  sententias  illas  omnes  nonnisi  quoad  effectus  civiles 
valere  statuit,  tura  Episcopos  ad  agnoscendam  talismodi  vin- 
culi nullitatcm  atque  ad  catholicos  extendendam  obligari 
nequire  asserit,  denique  §.  16.  omnes  mixtorum  matr.  causas 
sedibus  catholicorum  spiritualibus  deferendas  decernit  ea 
expressa  causa,  quod  in  his  de  veri  nominis  sacramento  aga- 
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tur.  Cum  enim  illas  divortii  sententias  nonnisi  quoad  effectus 
civiles  ubique  pro  validis  habendas  declaret,  nusquam  utique 
in  ordine  ad  effectus  eiusmodi,  qui  Sacramenti  rationem  in- 
volvunt , valere  posse  significat;  effectus  autem , quo  matri- 
monium cum  catholica  persona  contrahi  valeat,  Sacramenti 
utique  rationem  continet , adeoque  cum  in  tali  matrimonio, 
uti  ipse  hic  articulus  notat,  de  veri  nominis  sacramento  aga- 
tur, causa  spiritualibus  catholicorum  sedibus  est  deferenda, 
nec  possunt  uspiam  sententiae  illae  divortii  in  ordine  ad 
contrahendum  cum  catholica  persona  matrimonium  valere. 
Nec  alia  utique  adferri  potest  ratio,  cur  Eppi  ad  agnoscen- 
dam talismodi  vinculi  nullitatem  illamque  ad  catholicos  exten- 
dendam obligari  nequeant,  quam  quod  Eppi  spectata  sacra- 
mentorum ratione  divino  iurc  proprii  et  quidem  excluso  omni 
alio  iudicio,  matrimoniorum  seu  contrahendorum  seu  contra- 
ctorum iudices,  atque  adeo  ipsi  per  se  consistoriave  sua 
directe  solenni  judiciaria  forma  cognoscere  teneantur’,  utrum 
matrimonium  etiam  mixtum,  cum  de  veri  nominis  sacramento 
agatur , valide  contractum  sit , aut  contrahendum.  Denique 
cum  art.  20:  1791.  §.  iam  supra  citato  16.  mixta  etiam  omnia 
matrimonia  a Sedibus  Catholicorum  spiritualibus  pendere 
debere  constituit,  propterea,  quod  de  veri  nominis  Sacramento 
agatur  : ecclesiastico  iudicio  quoad  effectus  etiam  civiles 
subiici  vult  personas  alienae  Confessionis  ratione  contrahendi 
vel  contracti  cum  personis  catholicis  matrimonii , ut  proinde 
citra  expressas  et  legales  spiritualium  sedium  sententias  ne- 
quidem  quoad  effectus  etiam  civiles  valere  possit  quomodo- 
cunque  aliter  divortiatae  personae  cum  catholica  persona 
matrimonium.  Ex  his  iam  Exc.  Consilium  clare  perspicere 
dignabitur,  ex  patrii  iuxta  ac  diviui  iuris  praescripto  neces- 
sarium omnimode  esse,  ut  causa  divortii  Barbarae  Beretky  in 
ordine  ad  matrimonium  cum  Egr.  Carolo  Kiss  viro  catholico 
contrahendum  legalibus  catholicorum  sedibus  spiritualibus 
deferatur ; nec  posse  in  hac  et  similibus  causis  quidqnam  per 
me  porro  aliud  agi,  quam  quod  adhuc  actum  est , nisi  memo- 
ratarum spiritualium  sedium  sententiis  prius  matrimonium 
irritnm  nullumque  fuisse  declaretur,  manereqnc  proinde  virum 
catholicum  in  illegitima  eiusmodi  coniunctionc  haerentem 
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sacramentorum  recipiendorum  ipsiusque  absolutionis  sacra- 
mentalis  prorsus  incapacem. 


114. 

Intimato  dd.  7.  Sept.  1795.  rnrsum  ad  retractationem 
Circularium  provocatur  Eppus. 

In  Intimato  ad  Practit.  DVtram  de  4.  Aug.  a.  c.  dimisso 
Eidem  de  positivo  benigno  iussu  commissum  extitit,  ut  ad 
Parochos  dioeceseos  suae  emanatum  circulare  interdictum 
contra  Carolum  Kiss,  et  declaratam  eiusdem  absolutionis  et 
sacramentorum  recipiendorum  incapacitatem  continens  intra 
mensis  unius  spatium  revocet,  ac  ea,  quae  nefors  e cathedra 
per  eosdem  parochos  contra  fatum  Kiss  publicata  fuissent, 
revocari  faciat.  Cuin  vero  meriti  huius  nulla  in  relatiouc 
Praetit.  DVtrae  de  22.  eiusd.  mens.  Aug.  distincta  ac  expressa 
mentio  fiat,  hinc  Eidem  Praet.  DVtrae  rcintimanduin  duxit 
Consilium  hoc  LR.  ut  sepositis  iis  argumentis,  quae  iam  per 
altissimam  Resol.  Regiam  pro  superatis  considerari  debent, 
suam  eo  intra  octidnum  declarationem  Suae  Maj.  SSinae 
abhinc  substernendam  submittat:  num  benigno  rescripto 
Regio  et  in  conformitatc  eius  emanato  Intimato  do  4.  Aug. 
debitum  morem  gerere, ac  attactas  Circulares  revocare  velit? 
una  tamen  in  quantum  easdem  nefors  iam  revocasset , aut 
revocatura  esset,  Praetit.  DVtra  authenticam  factae  huius 
revocationis  copiam  horsum  submittat. 

115. 

Responsum  Eppi  dd.  23.  Sept.  1795. 

In  obsequium  Intimati  demisse  refero : me  utique  fun- 
damento legum  divinarum  ac  patriarum,  quas  in  mea  ad 
Intimatum  4.  Aug.  repraesentatione  die  22.  Aug.  expedita 
adduxeram  nec  potuisse  nec  posse  revocare  declaratam  sacer- 
dotibus in  dioecesi  raca  ministrantibus  Egregii  Caroli  Kiss 
ad  recipienda  Sacramenta  incapacitatem.  Durante  enim  hac, 
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quae  secundum  catholicae  fidei  regulas,  ipsiusque  art.  26 : 
1791.  tenon  s prorsus  illegitima  est,  coniunctionc,  uti  eadem 
incapacitas  perseverat,  ita  imposita  mihi  sacramentorum 
temerationem  praecavendi  necessitas  et  obligatio  omnem 
contraagendi  modum  facultatemque  praecludit 


116. 

t 

Propositio  Cancellarlae  Reg.  Hang.  ad  Regiam  Malesta- 
tem  iu  causa  Eppi  Rosuavieusls  Antonii  L.  B.  Andr&ssy, 
dd.  14.  April.  17%. 

Sacratissima  etc.  Postquam  in  humillimum  obsequium 
ben.  Resol.  in  merito  matrimonii  Caroli  Kiss  cum  Barbara 
Beretky  initi,  ct  certarum  per  Eppum  Rosnaviensein  ad  Dioe- 
cesis suae  VADiaconos  dimissarum  Circularium  erga  istbic 
adiaccntes  quadruplicis  ordiuis  Propositiones  per  Maj.  V. 
Sacr.  editae,  hic  pariter  advolutum  Rescriptum  ad  Consilium 
L.  K.  dimissum  fuisset,  idem  Consilium  tenore  suae  alterius 
adnexae  Repraesentationis  eique  adiacentis  Protocolli  Com- 
missionis Ecclesiasticae  horsum  retulit  : antelatum  Eppum 
sibi  remonstrasse , quod  cum  tam  ex  fidei  cath.  regulis,  quam 
et  ex  art.  26  : 1791.  tenoribus  divortii  sententia  ex  quocuu- 
que  demum  capite  in  causa  Nicolai  Vattay  et  Barbarae  Beretky 
Helv.  Conf.  addictorum  per  forum  civile  lata  in  ordine  ad 
contrahendum  cum  catholica  persona  matrimonium  nihil 
omnino  valere  possit,  sed  necessarium  sit,  causam  divortii 
Barbarae  Beretky  ex  reflexione  matrimonii  cum  Carolo  Kiss 
ineundi  legalibus  Catholicorum  sedibus  spiritualibus  deferri  : 
fundamento  hniusmodi  legum  divinarum  et  patriarum  decla- 
ratam sacerdotibus  in  Dioecesi  sua  ministrantibus  Caroli  Kiss 
ad  recipienda  sacramenta  incapacitatem  revocare  nec  potue- 
rit, nec  possit.  Hanc  memorati  Eppi  declarationem  siquidem 
Commissio  Eccl.  et  Consilium  R.  pro  altissimo  notitiae  statu 
ponendaque  congrua  medela  isthuc  repraesentasset , eidem 
Consilio  abhinc  rescriptum  est,  ut  priora  quoque  meritum  hoc 
taugeutia  actu  abhinc  sibi  iam  antea  remissa  deuuo  submit- 
tendo una  positivam  etiam  depromat  opinionem : qualiternam 
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renitentia  dicti  Eppi  vindicanda,  ac  effectus  ben.  Resolutionis 
R.  procurandus  esset.  Erga  bos  ordines  negotio  hoc  in  Com- 
missione Eccl.  denno  assumto , confectum  eiusdem  superinde 
Protocollutn  idem  Consilium  R.  ope  suae  isthic  adiacentis  Re- 
praesentationis submisit.  In  hoc  Protocollo  dicta  Commissio 
Eccl.  quoad  opinionem  de  eo,  qualiter  nempe  renitentia  Eppi 
Rosnavicnsis  praeattactas  Circulares  revocare  nolentis  vindi- 
canda et  effectus  ben.  Rcsol.  R.  procurandus  esset,  in  specie 
defigendam  eam  occurrere  difficultatem  §.  8.  insinuat,  quod 
sibi  haud  integrum  sit  pro  suo  vel  cuiuscunque  'privati  arbi- 
trio aliquam  proponere  modalitatem  normalium  resolutionum 
aut  apertae  legis  praesidio  et  facti  ad  eam  applicatione  desti- 
tutam ; cum  enim  nulla  normalis  in  simili  merito  edita  sit 
Resolutio  R.  praesens  casus  nec  ad  normalem  aliquam  Reso- 
lutionem, nec  ad  leges  patrias,  quae  de  inobedientibus  sonant, 
uti  suntart.  7.8: 1507.;  23:  1556.;  78—80: 1563.;  4:  1625.; 
et  12  : 1635.,  applicari  posse  videatur.  Atque  hac  de  causa 
nec  eadem  Commissio  Eccl.  nec  Consilium  R.  aliud  se  opinari 
posse  crediderit,  quam  factum  hoc  ductu  cap.  15.  S.  Ladisl.  I. 
3.  ac  art.  14.  15:  1548.  ad  quos  solos  renitentia  applicari 
posse  videtur,  pro  ponenda  medela  Maj.  V.  Sacr.  substernere  • 
cum  in  priore  harum  legum  Eppus  decreta  Regia  frangens 
secundum  voluntatem  Regis  diiudicandus , in  posterioribus 
autem  articulis  contra  inobedientes  per  Maj.  Regiam  ordina- 
ria sua  auctoritate  in  eos  animadvertendum  et  Regiae  Maie- 
statis  utendum  auctoritate  statuatur.  Cum  proinde  determina- 
tus modus  vindicandae  jhuius  renitentiae  in  legibus  Regni 
expressus  non  sit,  praelibata  Commissio  Eccl.  non  aliud  me- 
dium seu  quoad  vindicandum  hoc  factam,  seu  etiam  procu- 
randum ben.  Resol.  R.  de  revocandis  praedictis  Circularibus 
effectum  superesse  censet,  quam  illud  unum,  quod  in  simili- 
bus per  Iurisdictiones  publicas  commissarum  seu  legis  seu 
auctoritatis  Regiae  transgressionum  casibus  adhibitum  nsu- 
qne  receptum  est : ut  tempe  Maj.  Vestra  pro  Regia  sua  aucto- 
ritate Commissariuni  R denominet,  atque  ad  Sedem  Eppalem 
Rosnavicnsem  exinittat,  qui  coram  Capitulo  vel  Eppali  Con- 
sistorio, et  convocandis  universis  ipsius  Dioecisis  VADiaco- 
nis  praemissa  seria  altissimo  nomine  facti  huius  erga  Eppum 
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improbatione  Eppales  Circulares  a VADiaconis  in  originali 
sibi  exhiberi  iubeat,  easdemque  coram  iis  pro  cassatis  deela 
ret,  ac  in  quantum  illae  Protocollis  ncfors  Parochialibus 
insertae  essent,  easdem  annihilari  procuret.  In  reliquo  sicut 
modalitatem  hanc  vindicandae  Eppi  Rosn.  in  hoc  particulari 
casu  renitentiae  et  effectus  mandatorum  regiorum  procurandi 
opportunam  et  unice  vigore  §.  11.  art.  26  : 1701.  quoad  civi- 
les effectus  directam  existimat  eadem  Commissio  Eccl.  ita 
pro  eo,  ut  et  animae  catholicorum  salvari , ct  conscientiarum 
anxietateB  tam  relate  ad  Eppurn  quam  partem  catholicam 
matrimonium  contrahere  volentem  evitari  valeant,  pro  prae- 
senti ac  futuris  casibus  id  unum,  quod  superest,  medium  pro- 
ponit : ut  nempe  legalium  fororum  ecclcs.  decisioni  commit- 
tatur occurrentium  dubiorum  ct  difficultatum  discussio,  quae 
sola  quoad  effectus  legitime  contracti  matrimonii  conscieutiis 
catholicorum  suam  et  quietem  et  securitatem  praestare  potest,  " 
quae  quies  ct  securitas  singulis  etiam  aliis  in  Rcguo  lege 
receptis  Confessionibus  religiosis  per  leges  et  resolutiones 
regias  salva  manet. 

Ipsum  autem  Consilium  R.  cum  vota  Consiliorum  in 
duas  partes  divisa  essent,  antequam  opinionem  maioritate 
votorum  depromtam  adduceret,  *)  sequentem  praecise  ad 
quaestionem,  quae  hic  vertitur,  restrictam  facti  speciem  prae- 
mittendam censnit.  A.  1794.  die  10.  Iui.  dimissum  est  directe 
ad  Eppum  Iiosnaviensem  Rescriptum  R tenore  cuius  senten- 
tia fori  Consistorialis  in  processu  contra  Carolum  Kiss  pro- 
moto lata  cassatur,  matrimoniumque  illius  cum  Barbara 
Berctky  initum  pro  valido  declaratur,  ac  una  praecipitur,  ut  si 
consistorialiter  adinveniretur,  iuramentum  occasione  copula- 
tionis per  partes  has  interessatas  depositum  illcgale  fuisse, 
tum  matrimonium  hoc  per  novum  copulationem  revalidetur, 
mandato  hoc  Consilio  R.  quoque  fine  edocendi  Caroli  Kiss 
communicato.  Anno  eodem  die  8.  Aug.  Eppus  Rosuaviensis 


*)  Maiori  tatem  votorum  effecere  : Consiliarii  Szerdaliely, 
Latinovicli,  Darvas  (H  C.l,  C.  KohSry,  C.  Barkdezy,  B.  Pichler, 
B.  Podmauiczky  (Aug.  C.1),  B.  Mcdny&nszky , et  Regius  Locum  - 
tenens  Praeses. 
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Carolutn  Kiss  interdicto  eeel.  afficit,  id  ipsumque  per  dioece- 
sim  suam  publicat , unaque  committit,  ut  per  tres  dies  mini- 
mum continuos  Dominicos  aut  Festos  populus  ex  cathedris 
eo  instruatur,  quod  nemo  Catholicorum  agnoscere  possit  vin- 
culi matrim.  nullitatem,  quae  secundum  principia  Aug.  et 
Helv.  Couf.  per  civile  Iudicium  asserta  est.  Anno  eodem  Com- 
missio Eccl.  et  Consilium  R agnoscunt : interdictum  hocce 
effectum  excommunicationis  maioris  redolere.  Anno  1705.  sub 
17.  Iui.  demandatur  Consilio  lt.  ut  Eppum  Rosn.  ad  Circu- 
lares praedeductas  intra  unius  mensis  spatium  inomisse  revo- 
candas inviet.  Anno  eodem  Consilium  11.  et  Commissio  Eccl. 
remoustrant  Eppum  declarasse,  quod  Circulares  tales  revo- 
eare  nequeat.  Anno  eodem  Consilio  R.  committitur,  ut  posi- 
tivam opinionem  depromat,  qualiternam  renitentia  haec  Eppi 
vindicanda,  et  effectus  Resol.  R.  procurandus  sit?  lam  ex 
hac  specie  facti  et  actis  hocce  in  merito  intervenientibus 
Consilium  R.  diversae  qualitatis  inobedientias  isthic  subver- 
sari deducit.  Unam  nempe,  quam  Eppus  Rosn.  erga  Manda- 
tum R.  via  huiuscc  Cancellariac  II.  ad  eundem  Eppum  sub 
altissima  subscriptione  Regia  in  merito  processus  huius  edi- 
tum manifestavit;  alteram,  quam  idem  Eppus  erga  Mandatum 
R.  ad  se  via  Consilii  R.  perlatum,  revocationemqne  Circula- 
rium et  interdicti  praecipiens  commonstravit.  Priorem  in- 
obedientiae  huius  speciem  sub  dispositionem  et  censuram 
art.  78:15G3.  revocari  posse  imo  debere  existimat  Consilium 
R.  siquidem  Eppus  Rosn.  obedientiam  denegaverit  mandato 
tali,  quod  sibi  qua  administrandae  iustitine  et  exequendo 
iuridico  negotio  praefecto  in  obiecto  processuali  dabatur.  Nec 
potest  eiusdem  opinione  Consilii  dictus  Eppus  excusatione 
salvari,  quod  praecitato  articulo  Iudices  Ecclesiastici  ex- 
presse non  nominentur,  sed  sufficit  id,  quod  lex  haec  in 
genere  de  iudicibus  loquatur,  nec  distingvat,  an  ii  ecclesi- 
astici vel  seculares  sint?  ubi  autem  lex  ipsa  non  distingvit, 
et  non  eximit,  ibi  a dispositione  universali  legis  nemo  exce- 
ptus est,  praesertim  quod  nee  putari  possit  futurum  quempiam, 
qui  contra  apertam  dispositionem  legum  praetendat  ad  Iudi- 
ces Eccles.  iuaudata  per  Regem  expediri  nequire : unde  hanc 
antelati  Eppi  iuobedientiam  via  et  modo  in  praecitato  art. 
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78:  1563.  etiam  per  art.  19:  1715.  confirmato  expressis 
vindicari  posse  concludit  idem  Consilium.  Quod  alteram  in- 
obedieutiam  attinet,  haec  sensu  eiusdem  Consilii  involvit 
illum  etiam  ausum  Eppi,  quod  is,  quamvis  art.  26:  1791. 
expresse  id  duntaxat  statuatur,  quod  sententiae  divortii  per 
fora  sccularia  pronunciatae  lippos  ad  agnoscendam  vinculi 
uullitatcm  obligare  nequeant,  contra  expressam  ct  apcrtaiu 
articuli  huius  dispositionem  sententiam  illam,  quod  nulli- 
tutem  matrimonii  per  Indicem  sccularem  ex  principiis  Ang. 
et  Hclv.  Conf.  prouuueiatam  nemo  Catholicorum  agnoscere 
possit,  ex  cathedris  doceri  insscrit..  Involvit  praeterea  iu- 
obedientia  haec  cum  quoque  ausum,  quod  Kppus  Carolum 
Kiss  propria  sua  auctoritate  ct  citra  approbationem  Regiam 
interdicto  atlcccrit.  Et  iuxta  haec,  prout  Consilium  R.  ultro 
notat,  triplicem  alteram  Eppi  inobedientia  recipit  considera- 
tionem ct  animadversionem:  quod  nimirum  legi  adversam 
sententiam  ex  cathedris  inculcari  iusserit,  ct  civilem  potesta- 
tem cum  ecclesiastica  commiscuerit,  populum  ad  inobedien- 
tiam  illi  praestandam  provocaverit,  adeoque  palam  et  aperte 
contra  decretum  statntnmquc  llcgni  agendo  censuram  art,  8. 
Ulad.  dccr.  VI.  incurrerit ; quod  Carolum  Kiss  in  obversum 
Resolutionum  R.  et  contra  spiritum  legum,  sig.  art.  1 : 1351. 
interdicto  absque  scitu  ct  notitia  Regiae  Maicstatis  afficiendo 
in  obversum  Regiorum  Mandatorum  et  contra  spiritum  legum 
ct  constitutionis  egerit,  adeoque  censuram  cap.  15.  8.  Lad. 
L.  3.  ct  art.  21 : 1546,  14.  15:  1548.  incurrerit;  quod  demum 
interdictam  tale  ct  praeviam  suam  sententiam  Currentalcs- 
que  eatenus  dimissas  revocare  iutermittat,  taliquc  rcuitentia 
sua  semet  in  despectum  Regiae  Maicstatis  contumaciter  eri- 
gat, et  hoc  facto  Carolum  Kiss  absolute  ct  temerarie  turbet, 
semet  proinde  censurae  tit.  13.  P.  I.  item  cap.  15.  S.  Lad.  L. 
3.  ct  art.  14.  15:  1548.  obnoxium  reddat.  Ex  his  suapte  iam 
intelligi  infert  saepefatum  Consilium  R.  ausus  et  ioobcdi- 
entiam  Eppi  Rosu,  non  tantum  sub  censum  et  censuram  cap. 
15.  S.  Lad.  L.  3.  ac  art.  14.  15 : 1548.  sed  etiam  art.  8.  Ulad. 
Decr.  VI.,  21 : 1546.  et  Tit.  13.  P.  I.  tanto  maiori  iure  revo- 
candas esse,  quod  art.  14.  15:  1548.  relate  ad  modalitatem 
iuobedieutes  puniendi  ad  constitutiones  in  proximis  conven- 
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tibus  facias  se  referant,  ideoque  eam  amplias  determinari 
debere  non  censuerint  SS.  et  00.  in  proximo  autem  conventu, 
nempe  154G.  art.  21.  expresse  id  statutum  fuerit,  ut  quem- 
admodum ii,  qui  manifeste  inobedientibus  et  publicarum 
constitutionum  violatoribus  serviunt,  in  amissione  bonorum 
et  etiam  in  personis  suis  puniri  debent,  ita  in  ipsos  inobedi- 
cutes  animadvertatur.  Ex  hoc  porro  illud  iufert  idem  Consi- 
lium It.  quod  votum  Commissionis  Eccles.  parte  in  ea,  qua 
modum  vindicandae  inobedientiae  Eppi  Andrdssy  proponit, 
submittere  nequeat;  advertitque  praeterea,  personam,  qnao 
tantorum  ausuum  et  inobedientine  ream  se  fecit,  ecclesia- 
sticam esse,  quae  ipso  exemplo  suo  populum  reliquum  ad 
praestandam  obedientiam  legibus  et  Regi  animare  debuisset, 
baneque  personam  non  esse  nunc  prima  vice  talis  facti  ream 
sed  iam  sub  regimine  quoque  Iosephi  2.  iuobedientiam  teu- 
tasse;  denique  argumento  art.  4(3:  Ulad.  Decr.  I..  15:  1G47. 
et  19:  1715.  Indices  spirituales  beneficio  suo  tunc  quoque 
privari  posse,  dum  mandato  ludicum  ordinariorum  non  ob- 
temperant. Iu  horum  autem  obversum  absque  omui  funda- 
mento id  obverti  posse,  quod  praecitatarum  legum  dispositio 
in  effectum  non  iverit ; praeterquam  enim  quod  ad  evincen- 
dum exinde  legum  praecitatarum  amplius  haud  subsistentem 
valorein  remonstrare  oporteret,  plures  consimiles  casus  a 
tempore  conditarum  harum  legum  intervenisse,  in  eos  tamen 
aut  plane  non,  aut  alia  ratione,  quam  per  leges  has  prae- 
scribitur, animadvertendum  fuisse;  ita  sub  Augusto  olim 
Imper.  et  Rege  Carolo  VI.  Eppum  Vaciensem  ab  Altbanu 
propter  ioobedieutiam  auctoritate  Regia  beneficio  suo  priva- 
tum fuisse ; sub  Iosepbo  2.  autem  moderno  Eppo  Rosnaviensi 
ob  inobedientiam  beneficii  privationem  imminuisse,  prout  id 
ex  actis  constat.  Frustra  demum  et  illud  obverti  posse,  quod 
ex  dispositione  praeattactarum  legum,  sign.  art.  8:  Ulad. 
Deer.  VI.  factum  Eppi  Rosu,  notorium  dicendum  esset,  per 
art.  12:  1723.  vero  pro  omnibus  aliis  casibus  in  art  9.  IU. 
11 : 1723.  non  specificatis  et  adhuc  uotoriis  dici  nequeuntibus 
arbitraria  poena  pro  ratione  delicti  statuatur,  ac  taliter 
dispositio  praeccdaucarum  legum  altcrata  esse  videatur.  N »m 
cx  art.  8.  Ulad.  L).  VI.  clare  patet,  ex  praescripto  eius  in 
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casu  ibidem  expresso  Praelatos  tantum  in  amissione  Praela- 
turae et  beneficii,  Barones  c contra  et  Nobiles  in  amissione 
bonorum  suorum  convincendos  esse,  ac  eo  ipso  pro  infidelibus 
et  exulibus  habendos.  Unde  patet  et  id,  quod  casus  in  bocce 
artic.  designati  alia  ratione  relate  ad  Praelatos,  alia  relate 
ad  Barones  et  Nobiles  sumi  debeant,  quoad  bos  nempe  infi- 
delitatem importasse,  non  item  relate  ad  Praelatos ; quare 
etiam  argumentum  ex  art.  12:  1723.  desumendum  ausibus 
buius  Eppi  applicari  haud  posse,  illosquc  notos  dici  nequire 
rem  ipsam  et  clarum  tenorem  art.  8 : Ulad.  D.  VI.  loqui.  His 
itaque  perpensis  eo  suam  Consilium  lt.  dirigit  opinionem,  ut 
Maj.  V.  Sacr.  saepefatum  Eppnm  liosu.  ad  audiendum  ver- 
bum llegium  Viennam  evocet,  hicque  cidcni  altissimo  nomine 
imponatur,  ut  Circulares  suas  legibus  et  Rcsol.  R.  contrarias 
uuaque  interdictum  revocet,  ea  cum  comminatione,  quud 
Maj.  V.  Sacr.  casum  in  illum,  si  idem  Eppus  bacc  non  revo- 
caverit, iurc  suo  usura  sit,  et  proventus  cius  sensu  Decreti 
S.  Lad.  1.  3.  c.  15.  ac  art.  14.  15  : 1548.  pro  Regia  sua  au- 
ctoritate sequestro  affici  curabit.  Si  autem  Eppus  hic  non 
obstante  talismodi  comminatione  Circulares  suas  revocare 
non  voluerit,  tunc  demum  statim  ad  effecti vam  sequestra- 
tionem proventuum  procedendum,  ab  ulteriori  autem  expla- 
natione art.  26: 1791.  penitus  praescindendum  esse  censet. 

Ceterum  innuit  Consilium  R.  membra  Commissionis 
Eccles.  hoc  in  merito  celebratae,  Consiliarios  videlicet  Klobu- 
siczky,  C.  Mailatb,  Eppos  Mitterpacher  et  Mandich,  ac  Cardi- 
nalem Primatem  opinioni  eiusdem  Commissionis  Eccl.  ultro 
inhaesisse , et  voto  Commissionis  buius  Consiliarios  quoque 
Mih&lkovits  et  Skcrlecz  per  totum,  Consiliarium  vero  Boros 
in  substantia,  ac  Comitem  Tavernicum  accessisse , peculiares 
Consiliariorum  Latinovich  et  Boros,  Comitis  item  Tavernici, 
et  Cardinalis  Primatis  reflexiones  repraesentationi  huic  ad- 
nectendo.  Tenore  harum  reflexionum  Consiliarius  Latinovich 
declarat : se  quidem  in  substantia  ad  maioritatis  votum  acce- 
dere, sed  citatis  pro  eo  solidando  in  repraes.  Consilii  legibus 
adhaerere  non  posse,  verum  fundamento  solum  legis  S. 
Lad.  c.  35. 1.  3.  et  eminentis  iuris  Patronatus,  quo  Rex  Hun- 
gariae  ut  Rex  Apostolicus  utitur,  reniteutiam  Eppi  Rosu. 
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si  nempe  ad  andiendum  verbum  regium  citatus  ultro  quoque 
se  renitentem  exhibuerit,  vindicari  posse.  Consiliarins  autem 
Boros  voto  Commissionis  Gcc.  cui  in  substantia  adstipulalur, 
id  tantum  addendum  censet : ut  interdictum  episcopale  qua 
illegale  totius  huius  procedurae  consectarium  et  accessorium 
alioquin  ad  agenda  potius  ecclesiastica  pertinens,  via  Metro- 
politana retractandum  committatur,  quo  fiet,  ut  populus  et 
parochi  intellecto  hoc  metropolitani  fori  qua  legitimae  eccles. 
supremae  iurisdictionis  edicto  tam  ad  quietem  animi  ponan- 
tur, quam  et  effectus  legis  maior  procuretur.  Quantum  ad 
poenam  renitentiae  legibus  accomodandam,  cum  dubium  sit, 
an  casus  praesens  positivae  legi  stricte  applicari  possit  nec 
ne  ? declarat  idem  Consiliarius,  se  non  posse  praesumere  tale 
poenalitatis  genus  via  politica  proponere,  quod  in  stricta  iuris 
via,  ubi  Eppo  se  defendendi  materia  praeberi  deberet,  susti- 
neri non  posset,  praesertim  cura  praecipua  illa  circumstantia, 
quae  maximae  attentionis  est,  interdicti  nempe  Carolo-Kis- 
siani  c cathedra  per  parochos  facta  publicatio  et  eius  a parti- 
cipatione sacramentorum  formalis  prohibitio  ob  procuratam 
Circularium  interceptionem  cx  actis  hactenus  substratis  clare 
erui  non  valeret ; interim  tamen  occasione  exeeutionis  per 
Commissarium  Regium  Eppo  declarandum  ccnsct,  ut  in  futu- 
rum a similibus  interdictis,  quae  publicam  pacem  et  tranquil- 
litatem facile  turbare  possunt,  publicandis  sub  poena  suspen- 
sionis a temporalibus  abstinere  noverit.  Demum  pro  futura 
provisione  quoad  similes  casus  statuenda  illud  medium  op- 
portunissime arripiendum  svadet,  ut  in  similibus  casibus 
matrimonii  per  fora  secularia  quoad  vinculum  inter  Protc- 
stantes  soluti  pars  catholica,  quae  taliter  solutam  personam 
evang.  Conf.  ducere  vult,  coram  Episcopo  se  ea  ratione,  qua 
pro  impedimentis  aliis  removendis  aut  dandis  dispensationi- 
bus iuxta  praescriptum  Ecclesiae  Catii,  recurrisset,  sistere, 
substratum  ei  negotium  plane  declarare,  et  consensum  scri- 
ptum expetere  teneatur,  quo  ita  vel  accepto  vel  denegato  in 
hoc  posteriori  casu  recursum  suum  ad  Forum  Metropolitanum, 
vel  nec  hic  obtento  favorabili  indicio  ad  Principem,  quo  legis 
effectus  procurari  possit,  recursum  facere  valeat.  Porro 
Consiliarius  Tavernicus  Eppuro  Rosnav.  contra  art,  26:  1791. 
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egisse  agnoscit,  quando  in  Circulari  ad  Clerum  suae  dioecesis 
dimisso  docendum  statuit,  per  neminem  Catholicorum  agnosci 
posse  vinculi  matrimonialis  nullitatcm,  quae  secundum  Ang. 
et  Helv.  Conf.  principia  per  civile  Iudieium  asserta  sit ; cum 
eiusmodi  divortii  sententiae,  etsi  Eppos  ad  agnoscendam 
talismodi  vinculi  uullitatem  eamqne  ad  Catholicos  extenden- 
dam obligare  nequeant,  quoad  effectus  tamen  civiles  vigore 
praeeitati  articuli  ubique  pro  validis  habendae  sint ; prae- 
terea dictum  Eppum  contra  altissime  praescripta  normalia 
egisse  censet  in  eo,  quod  in  Carolum  Kiss  interdictum  ex- 
communicationi superaddendo  eius  vulgandi  occasionem  per 
Circulare  suum  ad  Clerum  dioec.  dimissum  praebuerit,  quin 
buiusce  censurae  causam  ad  tenorem  bcn.  ordinationis  a. 
1793.  editae  pro  impertiendo  Placeto  Kegio  cum  tota  proces- 
sus serie  substravisset ; sed  sicut  errores  et  illegalitates  in- 
dicum cassatione  factorum  per  Regiam  Maj.  qua  supremum 
Iustitiarium  tolli  et  annullari  cousveveruut,  ita  opinioni 
Commissionis  Eccl.  ad  eum  scopum  directae  accedendum 
putat,  censendo : poenam  reuitentiae  haud  levem  subiturum 
esse  Eppum,  si  haec  eassatio  et  annullatio  interventu  Com- 
missarii  Regii  et  cum  improbatione  peracta  fuerit  Quod 
alteram  partem  opinionis  Comntiss.  Eccl.  concernit,  cum  in 
matrimouio  per  divortiatnm  personam  cvaugelicam  cum  per- 
sona catholica  contrahendo  de  veri  nominis  sacramento  agi 
certnm  sit,  hinc  quemadmodum  susceptio  et  administratio 
sacramentorum  res  spiritualis  est,  ita  in  eo  quoque,  ut  sub- 
orientibus  dubiis  haec  pro  quictatiouc  conscientiarum  et 
suscipientium  et  administrantium  seu  assistentium  in  foris 
spiritualibus  cognoscantur,  depromtae  Commiss.  Eccl.  opini- 
oni adstipulatur  idem  C.  Tavernicus.  Demum  Cardinalis 
Primas  ex  incidenti  huiusmodi  diversitatis  opinionum  ulte- 
riores circumstantias  et  motiva,  quae  Commissionem  Eccl.  ad 
depromtum  suum  votum  et  illud  porro  sustinendum  permo- 
verunt, in  suis  reflexionibus  adducere  ccnsuit,  nempe  hoc 
voto  absolvi  totum,  quod  Resolutio  R.  de  7.  Dee.  1795.  fieri 
exigit:  cum  1.  Acta  reaccludi  commissa  remittantur;  2.  re- 
nitendam Eppi  Rosn.  vindicandi  modns  proponatur  effica- 
cissimus,  ct  una  referantur  leges,  quae  tribuunt  Maicstati 
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ius,  sibi  ct  mandatis  suis  obsequium  procurandi,  aliarum 
legum  de  obsequio  mandatis  regiis  procurando  et  puniendis 
refractariis  adductarum  ad  praesentem  casum  applicabilitale 
proptcrca  in  dubium  vocata,  quod  illae  magis  ad  casum  no- 
tae infidelitatis  ct  periculosorum  motuum  reforri  censeantur, 
quodve  secus  casus  notae  infidelitatis  nimis  multiplicarentur 
et  ad  plures  eventus  extenderentur,  quod  tamen  in  iis  casi- 
bus, in  quibus  Commissarius  Regius  ad  Politicas  lurisdicti» 
ones  exmissus  fuit  pro  cassandis  determinationibus  in  Con- 
gregatione Comitatuum  factis,  praecautum  fuit.  Ilis  subnectit 
idem  Cardin.  Primas,  quod  si  Eppus  Rosu,  censendus  est 
omnium  illornm  delictorum  reus,  quorum  per  Comitatum 
Gomdrienscm  incusatur,  profecto  non  videtur,  qua  ratione 
hae  ipsae  delictorum  imputationes  rouitentiae  quoque  in 
repraesentationibus  eiusdem  Comitatus  de  preli  libertate,  de 
mixtis  matrimoniis,  de  libertate  transitus  a Religione  Catb. 
ad  Evangelicorum  Confessionem  iterato  manifestatae  non 
aeque  applicari  deberent ; 3.  Per  Commissionem  Eccl.  reni- 
tentiam  huius  Eppi  vindicandi  modus  longe  severior  propo- 
natur, ac  esset  illa  occupatio  temporalium;  longo  enim  magis 
candidum  Eppi  animum  ct  rcalc  conscientiae  suae  ct  suorum 
salvandae  studium  afficere  debet,  coram  Clero  suo  reprobari 
et  cassari  factum,  quam  subtractio  proventuum : quod  vix 
unquam  deberet  esse  medium  revocandarum  per  Eppum  Cur- 
rcntalium ; voto  tamen  Commissionis  Ecclcs.  cfficacissimus 
Resolutionis  R.  procuratur  effectus,  quia  cassantur  illae 
Cnrrcntales  effective  coram  iis,  ad  quos  directae  et  quibus 
publicatae  fuernnt  In  quo  facto  Eppum  normalibus  Rcsol. 
Regiis  passirn  iam  antea  ad  cfTectum  deductis  contravenisse 
adinveniebatur.  Ceterum  ex  omnibus  hoc  in  merito  interventis 
actis  id  patere  notat  Card.  Primas,  quod  Eppus  Rosu,  dimi- 
serit ad  Clerum  suum  Currcntalcs  duo  haec  membra  comple- 
ctentes: unum,  quo  Carolus  Kiss  sacramentorum  et  absoluti- 
onis incapax  declaratur,  quodve  rcstrictim  ad  notitiam 
duntaxat  Cleri,  neutiquam  vero  ad  publicandum  populo  seu 
ex  cathedra  seu  alia  ratione  currcntandum  committitur,  eius 
tamen  censurae  eccles.  supposita  publicatio  praecipue  revo' 
canda  ct  y indicanda  praecipitur ; cum  autem  curreu  lationem 
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hanc  ex  cathedra  publicatam  fuisse  nullibi  appareat,  neque 
revocationi  huius  publicationis,  quae  videlicet  relate  ad  po- 
pulum nec  commissa  nec  facta  fuisse  probatur,  locum  dari 
posse.  Alterum,  quo  iubentur  Parochi  tidelcm  populum  de 
fidei  capitibus  in  S.  Cone.  Trid.  de  matrimonii  sacramento 
propositis  minutim  docere,  quo  proinde  doctrina  ex  prae- 
scripto C.  Trid.  committitur;  ea,  quae  in  hoc  altero  membro 
a verbis  „quo  plene  intelligant  fideles*  sequuntur,  tantum  ut 
consectaria  commissae  huius  doctrinae  et  effectus  inde  secu- 
turi consideranda  esse,  caquc  populo  publicari  haud  com- 
missa, sed  tantum  parochis  pro  motivo  et  fructu  doctrinae 
aliata  haberi ; et  quousque  evidenter  non  constat,  an  primum 
vel  alterum  vel  utrumque  Circularium  membrum  per  exten- 
sum populo  per  universam  dioecesim  ex  cathedris  publicatum 
fuerit,  eousque  minus  tutum  esse  eorum  velut  nonpublica- 
torum  revocationem  coram  populo  institui,  quia  tum  primum 
fieret,  quod  vellemus  factum  non  fuisse ; imo  Eppum  quoad 
doctrinam  de  sacr.  Matr.  quomodo  tradendam  via  politica 
mandata  recipere  nec  debere,  ac  eundem  eadem  via  erroris 
hoc  in  passu  nec  subsumendum  esse.  Quod  porro  verbalis 
Currentalium  Eppalium  ad  litcram  publicatio  intermissa 
fuerit,  id  eo  magis  fundate  credi  posse,  quod  non  defuissent 
partes  de  commissa  hac  publicatione  qucrnlantes  factum  et 
circumstantias  illius  referre,  quodve  Comitatus  GSmCriensis 
parochos  ab  earum  publicatione  statim  absterruerit  directa 
actione  fiscali,  quam  ilii  eo  facilius  intermittere  potuerant, 
quo  minus  id  iisdem  commissum  fuit.  Utinam  (prosequitur 
Primas  in  suis  reflexionibus)  non  videsset  probaro,  quam 
Sedria  Comitatus  de  defectu  consensus  Barbarae  Beretky 
assumsit,  facilius  evincere  potuisset  ad  declarandum,  illud 
matrimonium  c defectu  consensus  in  origine  nullum  fuisse. 
Sed  quam  debilia  sint  pro  titulo  hoc  assnmta  documenta  in 
Sedriali  sententia  provocata,  quam  aperte  collusionem  par- 
tium exhibeant,  cuique  eadem  inspicienti  patebit : dum  nihil 
curant  partes  sibi  testimonium  dare  non  tantum  de  defectu 
consensus,  sed  et  de  adulterio,  ut  quo  facilius  obtineant  dis- 
solutionem vinculi,  in  quam  iam  praevie  consensere  ad  invi- 
cem. Rex,  qui  suam  conscientiam  in  illam  iudicum  exonerat, 
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nec  sententias  iuris  ordine  latas  extra  viam  inris  reformare 
reservavit,  decrevit  sententia  Scdriac  ex  principio  Catholicae 
Religioni  proprio  adiuventam  dissolutionem  vinculi  in  foro 
fori  sustinendam  esse,  ut  vel  inde  contra  eius  in  linea  civilis 
effectus  valorem  prout  votum  Commissionis  Eccl.  distingvit, 
via  facti  ab  Eppo  nihil  suscipiendum  sit,  sed  patienter  ferre 
deberet  impeditum  sententiae  suae  ctfectum,  et  pro  indole 
Ecclesiae  eidem  nihil  ac  preces,  repraesentationes,  monitiones 
paternae  restant.  Quam  bene  vero  conciliari  possit  excom- 
municationis vigor  cum  effectibus  civilibus,  quin  una  vel 
altera  pars  de  religionis  principiis  diverse  sentiens  in  suis 
turbetur,  et  inde  omnis  aemulatio,  collisio  et  offensio  utri- 
usqne  avertatur,  exemplum  dedit  Rex  Borussiae  in  Resolutio- 
ne sua  ad  Gubernium  Principatus  Halberstadiensis  a.  1749. 
data.  Et6i  autem  modus  per  Eppos  cognoscendi  legalitatem 
dissoluti  quoad  vinculum  matrimonii,  num  ex  principiis  Cath. 
Religioni  propriis  lata  sit  sententia,  art.  20:  1791.  in  Bpecic 
expressus  non  sit,  eaque  in  parte  perfectius  statutum  in  Di- 
aeta procurandum  restet,  eodem  tamen  art.  §.  6.  manifeste 
statuitur  Eppns  iudex  in  causis  mixti  matrimonii,  et  art.  12: 
1791.  foris  iuridicis  sua  legalis  activitas  asseritur.  Sed  prae- 
scindendo ab  evictione  hac  in  parte  sententiae  suae  idem 
Card.  Primas  tamen  votum  Commissionis  Eccl.  invincibiliter 
in  ea  parte  stare  debere  statuit,  qua  hoc  petitur  tamquam 
medium  tranquillandae  conscientiae  Epporum  et  partium 
catholicarum.  Ubi  enim  involvitur  ratio  sacramenti,  quod  ex 
parte  catholica  semper  occurrit,  incursus  peccati  et  neces- 
sitas absolutionis,  profecto  quidquid  statuant  fora  eatenns 
seu  politica  seu  iuridiea  secularia,  partem  catholicam  de  pe- 
riculo amittendae  salutis  non  eripiunt,  et  vel  ideo  anxietatem 
conscientiae  catholici  quietare  non  possunt.  Porro  ubi  legis 
novae  sensus  dubius  est,  ne  vel  pro  una  vel  altera  parte  citis 
extra  Diaetam  suscipiatur  interpretatio  (semper,  cuicunque 
faveat,  illegalis  futura),  nihil  legibus  magis  conforme  adiu- 
veniri  potest,  quam  meritum  hoc  in  statu  ante  novam  legem, 
regulationem  nempe  Patentalium  Matrimonii  et  normalium 
Resol.  Reg.  relinquere.  Quae  autem  crimina  Eppo  Rosn. 
Comitatus  Gdmoriensis  imputat,  quas  ille  consequentias  iu 
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detrimentum  paci»  publicae  adstruit,  eas  nec  Catholici»,  qui 
Evangclicis  in  suis  principiis  nullam  \im  externam  inferunt, 
nec  ab  iis  per  imperium  exigunt  dogmata  et  disciplinae  cc- 
clcs.  principia  sequi,  tribuenda  esse,  sed  ea  secutura  fore,  si 
Catholicis  vis  inferretur  externa  ad  principia  Religioni  suae 
adversa  sequenda;  relinquatur  cuilibet  Religioni  sibi  pro- 
prium, tunc  suapte tranquillitatem  publicam substituram  esse; 
omnem  per  dictum  Comitatum  lapidem  moveri,  ut  indignati- 
onem Regis  in  caput  zelantis  Eppi  eo  in  gradu  excitet,  ut 
plane  a vigilantia  et  pastorali  sollicitudine  legum  patriarum 
in  praesidium  Catb.  Religionis  latarum  obsequio  bcn.  Reso- 
lutionum R.  citius  liberaretur,  (;uo  tieret,  ut  Catii.  Religionis 
incrementum  illis  in  partibus  impediatur,  apostasiae  et  per- 
versioni prolium  e mixtis  matr.  liberior  modus  fiat,  ut  ex 
tenoribus  repraes.  patet.  Si  vacantibus  Eppatibus  MVaradi- 
nensi,  Vacicnsi,  Neosoliensi  etiam  Rosnaviensis  accederet, 
Catholicis  maximum  interitus  religionis  periculum  sequeretur, 
praecipue  in  succrescente  nobili  iuventute  ad  Magistratus 
publicos  applicanda.  Neosoliensem  et  Rosnaviensem  Eppatns 
voto  etiam  Cardinalis  Primatis  a Strigonicusi  AEppatu  apo- 
stolica  MTheresiae  providentia  sequestratos  esse,  quia  in  iis 
partibus  praesentiam,  vigilantiam,  doctrinam  praeferenter 
necessariam  esse  ex  tristi  anteactorum  experientia  recogni- 
tum fuit,  et  vel  ideo  si  temporum  modernorum  circumstan- 
tiae, quibus  Maj.  Vestra  Sacr.  totis  viribus  incumbit  ad  feli- 
citer terminandum  bellum  in  eversionem  omnis  positivae 
Religionis  cum  sangvinis  et  facultatum  profusione  conti- 
nuatum non  admitterent  zelum  Maj.  Vestrae  impleri  in  cele- 
riori do  digno  his  partibus  Pastore  provisione,  idem  Cardin. 
Primas  ad  partes  officii  sui  cum  benigno  Maj.  V.  Sacr.  annutu 
pertinere  existimaret,  orphanis  sutfragancis  Ecclesiis  quo 
crficaciori  modo  et  opera  succurrendi  ex  Sede  Metropolitana, 
nbi  adhuc  procul  sunt  ciusmodi  pericula  ad  medium  harum 
Dioecesium  procurrendi,  imo  ad  publicos  Comitatuum  con- 
sessus in  omni  spiritu  lenitatis,  indulgentiae  iuermis  pro- 
perandi} docendo,  hortando,  explanando,  sed  vel  maxime 
(quod  eidem  alias  frequentissime  successit),  concinnando 
differentias,  sustinere  periclitantem  in  illis  partibus  Religi- 


Digitized  by  Google 


- 347  — 

onem  Cath.  dnm  nnius  altcrinsvc  anni  vacantia  indubie  secn- 
tnra  Religioni  Catii,  damnum  ncc  decennalis  ct  ultra  impen- 
denda dignissimi  etiam  Praesulis  opera  remederi  potest. 
Ceterum  hoc  in  merito  horsum  exhibitae,  abhinc  vero  ConBi- 
lio  R.  transmissae  Comitatuum  Gdmtir,  Neogradicnsis,  ct 
Honthensis  repraesentationes,  tinas  per  praemissa  Commissio 
Eccl.  et  Consilium  R.  pro  superatis  declaravit,  Maj.  Vestrae 
altissimo  obtutui  aeque  substernuntur. 

Votum  Concellariae.  Cum  in  hac  repraesentatione  Con- 
silii R.  plures  leges  citentur , ex  iisque  argumenta  deducan- 
tur, in  quibus  deinde  maioritns  votorum  Consilii  fundatur, 
obsequentissima  haec  Cancellaria  inprimis  argumenta  illa 
assumenda  ct  expendenda  esse  existimavit : circa  (piae  se- 
quentes occurrunt  gravioris  momenti  reflexiones  : 1 . Si  art. 
78:  1563.  ad  renitentiam  Eppi  Rosnaviensis  applicabitis  es- 
set, tum  idem  Eppus  in  amissione  officii,  in  poena  200  fl.  con- 
vinci, ae  insuper  infamia  notari  deberet , quia  hic  articulus 
contra  nonobtemperantes  mandatis  judicialibus  has  poenas 
statuit ; quas  tamen  eidem  Eppo  irrogandas  esse  neque  maio- 
ritas  votorum  Consilii  L.  ad  calcem  eiusdem  Repraesentatio- 
nis proposuit,  ubi  videlicet  post  praemissa  ex  legibus  deducia 
argumenta  opinionem  suam  concludit.  Eundem  articulum, 
quamvis  in  eodem  inter  indices  seculares  ct  ccdesiasticos 
aperta  distinctio  non  fiat,  ad  iudices  tantum  seculares  referri, 
tum  cx  combiuatione  ct  contextu  posterioris  art.  53:  1055. 
qui  ad  praecitatum  Art.  78:  1563.  se  refert,  tum  vel  maxime 
inde  patet,  quia  per  Consilium  L.  etiam  provocatur,  ac  arti- 
culo 15  : 1647.  disticta  poena  statuta  est  contra  iudices 
ecclesiasticos  mandata  iudiciaria  non  observantes.  Istae  qui- 
dem leges  dictant  poenam  amissionis  beneficii  ecclesiastici, 
sed  in  posteriori  art.  70  : 1618.  expresse  excipiuntur  causae 
matrimoniales.  Verba  enim  art.  15  : 1647.  haec  sunt : ,ut 
mandatis  declinatoriis,  seu  dnm  causa  coram  foro  spirituali 
suscitata  abinde  ad  forum  sccularc  per  Mandatum  avocatur, 
extra  solas  causas  matrimoniales  sub  amissione  beneficiorum 
locus  detur.*  Ac  etiam  in  art.  70  : 1618.  adiccta  est  clausula 
,demtis  matrimonialibus/  Hic  autem  in  quaestione  vcrtitnr 
causa  matrimonialis.  Ceterum  in  toto  hoe  negotio  nequo  ema- 
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navit  aliud  mandatam  proprie  iudiciale,  nisi  primaevum  illud 
Rescriptum  Begium  erga  primani  Caneellariae  huius  Aul. 
propositionem  expeditum,  vigore  cuius  sententia  in  processu 
contra  Carolum  Kiss  coram  S.  isede  Rosnaviensi  ad  infligen- 
dam poenam  scandali  suscitato  lata  cassata  est.  Huic  autem 
inorem  gessit  Eppus  Rosnaviensis,  quia  processui  illi  et  in 
eodem  latae  sententiae,  et  per  hanc  dictatae  poenae  desumtio- 
nis  non  institit,  sed  in  statu  cassationis  reliquit.  Imo  licet 
clara  sit  dispositio  art  26  : 1791.  ut  causae  matr.  mixtorum, 
ad  quorum  classem  matr.  Carolo-Kissianum  refertur,  in  Sede 
spirituali  diiudicentur;  licet  Commissio  Eccles.  svaserit 
dictum  Eppunr  eo  inviandum  esse,  ut  si  matr.  Caroli  Kiss  pro 
legali  non  agnoscit,  eum  ad  Sedem  suam  spiritualem  medio 
Fisci  sui  Diocccsani  evocari  curet,  idem  tamen  nulla  lite  Ca- 
rolum Kiss  impetit.  Reliquum,  quod  circa  revocationem  Circu- 
larium Eppo  Rosnaviensi  demandatum  est,  siquidem  prout 
Circulares  illae  extra  viam  iuris  emanarunt , ita  etiam  carum 
revocatio  duntaxat  via  politica  eidem  Eppo  imposita  ad  clas- 
sem mandatorum  iudiciariorum  referri  non  potest,  adeoque 
quod  idem  Eppus  Mandato  Regio  bac  in  parte  non  obtempera- 
verit, hanc  eius  renitentiam  vindicandi  ratio  non  in  legibus, 
quae  de  nonobservatoribus  mandatorum  iudiciariorum  sonant, 
quaeve  iudices  ecclesiasticos  in  causis  matrimonialibus  a 
poena  potius  eximunt , quaeri  debet  2.  Articulus  8 : Ulad. 
decrct.  VI.  prout  ex  cius  contextu  ct  ex  nexu  praec.  art.  7. 
evidens  est,  sonat  de  illis,  qui  publice  et  manifesto  legibus 
ct  constitutionibus  Regni  se  opponunt,  licentiose  vivunt,  in 
alios  grassantur,  ct  libertates  Regni  violant  : Eppus  antem 
Rosnaviensis  vult  potius  articulo  26  : 1791.  semet  confor- 
mare, huiusque  ipsius  legis  dispositione  factum  suum  de- 
fendit, dum  ad  verba  eiusdem  articuli  provocat,  et  eius 
argumentum  nectit,  quod  prout  divortium  inter  Nicolaum 
Vattay  et  Barbaram  Beretky  in  foro  srculari  pronuncia- 
tum,  ita  ex  hoc  divortio  enatum  per  Car.  Kiss  Catholi- 
cum initum  mixtura  matrim.  pro  legitimo  agnoscere  non 
obligetur;  et  quia  Carolus  Kiss  ab  hoc  matrimonio  ad  ite- 
ratas monitiones  et  cohortationes  recedere  noluit,  inte- 
grum sibi  esse  putat,  vi  iurisdictionis  spiritualis  sibi  qua 
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lippo  competentis  eundem  Car.  Kiss  tamquam  Barbarae  Be- 
rctky  illegitime  cohabitantem,  donec  eam  dimiserit,  sacra- 
mentorum incapacem  declarare;  consequenter  totum,  quod 
eidem  Eppo  imputatur,  tantum  ex  interpretatione  legis  proma- 
nat.  Igitur  neque  art.  8 : Ulad.  Deer.  VI.  ad  renitentiam  Eppi 
Itosn.  applieabilis  est,  secus  omnes  etiam  scculares,  qui  in 
particulari  quopiam  casu  ex  legum  interpretatione  inxta  pro- 
prium suum  sensum  facta  aliquid  legi  adversum  agunt,  et  nec 
erga  mandatum  Regium  a propria  sua  intcqiretatione  et  huic 
innixo  facto  suo  recedunt,  sed  ei  insistunt,  seque  renitentes 
exhibent,  poenam  praecitati  art.  8.  incurrere  deberent.  Adver- 
tit hanc  sequelam  etiam  Cunsilium  L.  R.  maioritate  votorum, 
ct  ideo  distinctionem  facit  inter  Ecclesiasticos  et  scculares, 
demonstrareque  nititur,  poenam  praecitato  art.  statutam  non- 
nisi quoad  Ecclesiasticos  kuedum  subsistere,  relate  vero  ad 
scculares  iam  cessasse: siquidem  in  eodem  art. poenam  notae 
infidelitatis  dictatam  fuisse  patet  sccularibus,  haec  vero  per 
art.  9.  et  12  : 1723.  iam  reducta  sit  ad  poenam  arbitrariam, 
cum  casus  art.  8.  D.  VI.  in  subsequo  art.  9:  1723.  inter  casus 
notae  infidelitatis  non  recenseatur.  Sed  patet  ex  cit.  art.  8. 
quod  ibi  nec  contra  scculares  statuta  sit  poena  notae  infideli- 
tatis, ac  verba  : , perpetuus  Regiae  JIaiestatis  et  Regni  infide- 
lis et  exui  habeatur'  nec  proprie  notam  infidelitatis  denotent, 
sed  in  lato  sensu  sumenda  sint , quia  nec  secularibus  poena 
capitis,  sed  tantum  amissionis  bonorum  dictabatur,  et  bona 
etiam  non  Fisco  Regio,  prout  fit  in  crimine  infidelitatis,  ad- 
dicta sint,  sed  ut  in  publicam  praedam  convertantur,  statutum 
fuit ; adeoque  si  factum  Eppi  Rosn.  ad  praeeit.  artic.  referri 
posset,  etiam  scculares  in  simili  casu  poena  eiusdem  articuli 
plectendi  forent,  hoc  autem  perturbationem  potius  in  Regno 
excitaret,  quam  ut  hac  ratione  auctoritas  Regia  vindicaretur, 
quia  in  eodem  articulo  ipsis  Comitatibus  delata  est  potestas, 
bona  mediocrium  personarum  spiritualium  et  secularium  pro 
lubitu  Comitatuum  in  publicam  praedam  convertendi.  Plures 
etiam  reflexiones  possent  contra  eundem  Artic.  adferri,  sed 
sufficiat  unum  id  adhuc  attingere,  quod  hic  sit  ille  articulus, 
et  hunc  praecedens  7.  Decr.  VI.  ad  quos  etiam  sub  initio 
Comitiorum  a 1791.  provocatum  fuit.  3.  Si  inobedieutia  Eppi 
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Rosn.  ad  Tit.  13.  P.  I.  revocari  potest,  prout  Consilium  L. 
raaioritate  votorum  statuit , tunc  idem  Eppns  tamquam  notae 
infidelitatis,  de  qua  praecit.  Titulus  loquitur,  reus  non  solum 
bona  sed  et  caput  amittere  deberet.  Sed  prout  de  bac  poena 
eidem  infligenda  nec  cogitari  potest,  ita  etiam  ipsum  Consi- 
lium L.  ad  calcem  repraesentationis  suae , ubi  maioritate  vo- 
torum opinionem  suam  concludit,  talem  poenam  dicto  Eppo 
irrogandam  non  proponit.  4.  Articulum  21  : 1543.  ideo  citat 
Consilium  L.  et  reuitentiam  Eppi  Kosn.  ad  liuuc  art.  applicat, 
quod  in  art.  15:  1548  provocetur  ad  coustitutioues  in  proxi- 
mis Conventibus  super  punitione  iuobedienfium  factas,  sed 
propter  art.  21  : 1540.  ad  praesentem  casuui  prorsus  non  est 
applicabitis,  quia  conditus  est  contra  nobiles  talibus  Praelatis 
et  Baronibus  servire  praesuineutes,  qui  manifeste  iuobedien- 
tes  et  publicarum  constitutionum  violatores  sunt,  praedasque, 
spolia  et  idgcnus  mala  exercere  solent.  Secus  si  hic  articulus 
pure  eo,  quod  etiam  inobedientes  commemoret,  ad  casum 
praesentem  applicabitis  esset,  tunc  iu  simili  casu  etiam  secu 
lares  poena  eiusdem  art.  affici  et  bona  eorum  fisco  regio  ce- 
dere deberent.  Itaque  ex  legibus  iu  repraesentatione  Consilii 
L.  citatis  nonnisi  cap.  15.  lib.  3.  S.  Lad.  II.  et  art.  14.  et  15  : 
1548.  ad  reuitentiam  Eppi  ltosn.  applicabilcs  sunt.  Interim 
circa  illas  etiam,  quae  ad  casum  hunc  applicari  possunt, 
Regni  leges  observandum  venit,  quod  in  gcncralitate  dun- 
taxat  subsistant,  et  poenam  inobedientiae  non  determinent, 
adeoque  poenae  arbitrariae  locum  relinquant.  Et  hinc  profluit 
varietas  opinionum  ac  ditferentia  inter  propositionem  Com- 
missiouis  Eccl.  et  Consilii  L. 

Ium  qnod  modum  et  media  vindicandae  reuitentiae 
Eppi  ltosn.  procurandi  effectus  Resolutionis  R.  quoad  revo- 
cationem quaestionatarum  Circularium  elargitae  tam  per 
Consilium  L.  maioritate  votorum , quam  ct  per  Commissionem 
Ecel.  ct  huic  adhaerentem  minoritatem  voturum  Consilii  L. 
proposita  attinet : quaestio  tantum  superest,  quodnam  ex  pro- 
positis mediis  magis  expediens,  cfficaciusquc  sit,  anne  alter- 
utrnm  ex  iis  amplectendum,  vel  aliud  deligeudum  veniat. . Sed 
priusqnam  haec  obs.  Canecllaria  Aulica  quaestionem  hanc 
ingrediatur,  humillime  insinuandum  habet : uovaui  se  evnl- 
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visse  circumstantiam,  ad  quam  iu  prioribus  Cancellariae 
huius  propositionibus  reflecti  haud  potuit;  quippe  hactenus 
boc  iu  merito  editae  Resolutiones  Regiae  supposito  in  eo  radi- 
cabantur, quod  causa  divortialis  inter  Nicol.  Vattay  et  Bar- 
baram Beretky  iam  iuxta  ordinem  iniis  et  vigentia  quoad 
causns  matrim.  Evangelicorum  principia  ex  integro  decisa, 
lataque  in  foro  scculari  divortii  sententia  inalterabitis  sit, 
pleuumquc  vigorem  habeat.  Interim  medio  tempore  reperta 
est  in  Archivo  huius  Cancellariae  normalis  Resolutio  ex  par- 
ticulari casu,  processu  nempe  divorliali  Helenae  Szeder  per 
Tabulam  Septemviralem  conformiter  normali  Resolutioni  iam 
tuuc  in  Germanicis  hacreditariis  provinciis  vigenti  relate  et- 
iam ad  Huugariam  ct  Tiausylvauiam  edita , vigore  cuius  ad 
avertendum  id,  ne  matrimonia  ex  collusione  partium  conjuga- 
tarum mutuoque  carum  consensu  dissolvantur,  ct  fluxa  retl- 
dantur,  praescriptura  est  : ut  in  causis  matrim.  non  solum 
Catholicorum  sed  et  Evuug.  Confessioni  addictorum  Paupe- 
rum Advocatus  et  respective  Syndicus  seu  Fiscus  Magistra- 
tualis  Defensorem  matrimonii  agat,  idemque  neglectum  partis, 
contru  quam  ad  divortium  proceditur,  in  defensione  matri- 
monii supplere,  sique  per  forum  primae  instantiae  sententia 
vinculum  uiatr.  dissolvcus  feratur,  appellatam  interponere,  et 
prosequi  teneatur.  Quae  normalis  Resolutio  via  Tabulae  Rc 
giae  per  Reguuiu  Ilungariac  publicata  bucdum  vigorem  reti- 
net, quia  art.  26  : 1791.  statutum  est  : ut  causae  matrim. 
Evangelicorum,  donec  eorum  Consistoria  organisata  fueriut, 
iuxta  priucipiu  posterioribus  annis  eundem  Articulum  praece- 
dentibus vigentia  iudiccntur.  Eidem  tamen  normali  Resolu- 
tioni in  processu  divortiali  per  Barbaram  Beretky  contra  Nic. 
Vattay  suscitato  satisfactum  non  est , quia  processus  hic  non 
subivit  revisionem  fori  appellationis,  sed  nentra  partium  con- 
iugalarum  appellante  substitit  pure  penes  sententiam  Scdriae 
C.  Neogradiensis,  unde  concludendum  videtur,  quod  Magistra- 
tualis  Fiscus  seu  ex  puro  neglecta  sibi  qua  matrimonii  defen- 
sori iucumbeutis  obligationis , seu  c conuiventia  aut  plane 
collusione  appellatam  a sententia  Sedriae  C.  Neogr.  eundem 
Fiscalem  ad  obligationem  suam  reflexerit.  Ex  hoc  vero  ne- 
glectu seu  plane  collusione  Fisci  Magistratualis  nou  hoc  sequi- 


— 352  — 


tur,  quod  res  penes  solam  sententiam  Sedriae  C.  Neograd. 
relinqui  debeat  aut  possit , sed  quod  per  Mandatum  Regium 
supplendum  sit  illud,  quod  defensor  matr.  intermisit.  Nec 
obstat,  quod  Barbara  Bcretky  praevio  modo  divortiata  novum 
matrimonium  cura  Car.  Kiss  iam  effective  iniverit ; istud  enim, 
antequam  causa  divortialis  contra  Nic.  Vattay  erecta  iuxta 
ordinem  iuris  in  foro  etiam  appellatorio  plene  terminaretur, 
illegitime  contractum  est,  matrimonium  vero  illegitime  initum 
per  id,  quod  iam  initum  sit , legitimum  non  redditur,  alioquin 
culpa  illius  (Caroli  Kiss)  praemature  contractum  est;  ille 
enim  qua  subalterni  indicii  C.  Oitmoriensis  antehac  assessor 
debuit  praccitatam  normalem  Resolutionem  a.  1788.  scire; 
praeterea  iam  in  prima  propositione  hoc  in  merito  Maj. 
Saer.  submissa  snb  Nro  0217.  a.  17‘.'4.  remonstratum 
est,  qualiter  idem  Car.  Kiss  Parochum  recitatione  inramenti 
matrimonialis  per  sponsos  deponi  soliti  circumvenerit,  et 
post  eius  recitationem  coram  Parocho  factam,  Barbaram 
Beretky  iam  consortem  suam  esse  declaraverit.  Profecto 
si  Car.  Kiss  rem  ita  non  praevenisset,  sed  ad  impedi- 
menta circa  copulationem  per  Eppum  Rosn.  sibi  proposita 
pro  remedio  ad  Maj.  V.  Sacr.  recurrisset,  ac  praecitata  nor- 
malis Resolutio  a.  1788.  negleetaquc  per  defensorem  matri- 
monii appellata  Maj.  Vrae  substrata  fuisset,  prorsus  non 
dubitat  obs.  haec  Cancellaria,  quod  Maj.  Vra  priusquam 
Carolo  Kiss  cum  Barbara  Beretky  ineundum  matrimonium 
admittatur,  processum  divortialem  contra  Nic.  Vattay  susci- 
tatum in  foro  appellationis  revideri  inssisret.  Idipsum  ergo 
nunc  etiam  ordinandum  restat,  quia  facto  matrimonii  per 
Car.  Kiss  contracti  non  suppletur  nec  reparatur  id,  quod  in 
praeattacto  processu  divortiali  neglectum  est.  Porro  attentam 
reddiderunt  obs.  hanc  Cancellariam  verba  Cardinalis  Prima- 
tis in  eiusdem  Reflexionibus  contenta,  quibus  indicat,  docu- 
menta in  sententia  Sedriae  C.  Neograd.  provocata  collusionem 
inter  Nicolaum  Vattay  et  Barbaram  Beretky  aperte  exhibere ; 
eo  minus  igitur  svadere  potest  obs.  haec  Cancellaria,  ut  di- 
vortium inter  Nic.  Vattay  et  Barb.  Beretky  pronunciatum 
penes  sententiam  solius  Sedriae  C.  Neograd.  ex  collasione 
partium  promanantem  relinquatur,  sed  tam  pro  securitate 
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prolium  Caroli  Ki«s  e Barbara  Bcretky  recipiendarum,  qiiam 
ad  antevertendas  sequelas,  ne  res  in  aliis  casibus  in  exem- 
plum trahatur,  necessarium  esse  putat,  ut  memoratus  pro- 
cessus in  foro  quoque  appellatorio  revideatur,  tauto  magis 
quidem,  quod  ex  circumstantiis  colligatur,  fiscum  magistra- 
tualem  uon  tantum  appellatam  neglexisse,  sed  nec  secus  in 
eundem  processum  in  qualitate  defensoris  matr.  influxisse. 
Proinde  postquam  Maj.  V.  Sacr.  voto  illi  Commissionis  Eccl. 
ut  Eppus  Rosu,  eo  invietur,  ut  medio  fisci  dioccesani  Caro- 
lum  Kiss  ad  recipiendum  de  inito  per  eum  mixto  matrimonio 
iudicium  ud  Sedem  spiritualem  cvccari  eurct,  deferre  di- 
gnata non  est,  inprimis  audiendus  esset  Comitatus  Ncogradi- 
eusis:  cur  praccitata  normalis  Resolutio  a.  1788.  iu  processu 
divortiali  Barbarae  Beretky  observata  uon  sit?  scu  cur  fiscus 
magistratu  alis  partes  defensoris  matr.  non  expleverit  et  ap- 
pellatam interponere  ueglexerit,  vel  si  iuterposnit,  cur  pro- 
cessus ad  Tubulam  Rcg.  transmissus  non  sit  ? unaque  ordi- 
nandum esset,  ut  dictus  Comitatus  eundem  processum  iu 
originali  horsum  pro  altissima  inspectione  submittat,  qui 
dcin  abhiuc  Tabulae  Regiae  eo  cum  maudato  transmittendus 
foret,  ut  quo  celerius  cius  revisionem  assumat,  sique  divor- 
tio inter  Nic.  Vattay,  et  Barb.  Beretky  locum  esse  iudicave- 
rit,  in  sententia  diserte  exprimat:  an  consensus  defectui 
Probetur,  vel  tantum  ex  odio  implacabili  divortio  locus  sit? 
Secus  si  neque  de  validitate  matrimonii  Kissiani  iu  foro 
spirituali  iudicium  ferri,  neque  causam  divortialetn  Barbarae 
Bcretky  contra  Nicol.  Vattay  in  foro  seculari  plene  terminari 
adeoque  in  foro  appellationis  revideri  admitteretur,  lcgalitas 
matrimonii  solius  Sedriac  C.  Ncograd.  sententiae  superaedi- 
ficati semper  fluctuaret,  dubioqne  et  quaestioni  obuoxia 
maneret,  ac  posset  aliquando  prolium  etiam  Kissianarum 
legitimatio  in  crisim  vocari ; per  Resolutionem  enim  R.  sen- 
tentiae illi  maior  vis  non  tribuitur,  quam  ea  iu  se  habeat. 
Nam  nec  est  obieetnm  Resolutionum  R.  sententias  in  via 
iuris  latas  quoad  ipsum  earum  meritum  approbare,  vel  re- 
formare, sed  ubi  praescriptus  ordo  iuris  non  observatur,  sicut 
iu  causa  divortiali  Barbarae  Bcretky  contra  Nic.  Vattay 
Roskaudny,  Monumenta  de,  Matrimonio.  I.  23 
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observatus  non  est,  aut  causa  vel  sententiae  executio  prae- 
cipitatur, in  bis  et  similibus  casibus  pertinet  atl  auctoritatem 
Regiam  ea,  quae  ad  modum  et  formam  adrainistrationis 
iustitiae  referuntur,  suprema  iustitiaria  et  exeeutiva  pote- 
state praeciperet.  Ac  si  etiam  pracattactam  sententiam  Sedriae 
C.  Neogr.  in  ipso  merito  decidere  et  approbare  vellet  Maj.  V. 
Sacr.,  ipse  processus  divortialis  Barbarae  Beretky,  qui  istbic 
nondum  visus  est,  altissimae  revisioni  substerni  deberet. 

Verum  quidem  est,  quod  ultra  quaestionem  de  divortio 
Barbarae  Beretky  a Nicolao  Vnttay  nondum  in  foro  seculari 
plene  superatam  subversentur  etiam  Circulares  per  Eppum 
Rosn.  ad  Clerum  suae  Dioecesis  dimissae,  quarum  intuitu 
etiam  Canceliaria  baec  in  propositione  sna  sub  Nro  645.  a. 
1795.  agnovit,  eundem  Eppum  in  modo  agendi  aberrasse. 
Sed  tamen  etiam  quoad  revocationem  liartun  Circularium 
praestat  ab  eo  praestolari , quidnam  Curia  Regia  in  processu 
divortiali  deliberatura  sit.  Alioquin  in  unico  termino  poterit 
idem  processus  in  tota  Curia  revideri.  Nam  factum  neglectae 
in  eodem  processu  appellatae  mutat  rei  faciem  relate  etiam 
ad  revocationem  praeattactarnm  Circularium;  cum  enim  sen 
tentia  Sedriae  Neogradiensis,  uti  praemissum  est,  non  habeat 
adhuc  eum  vigorem,  ut  penes  eam  solam  matrimonium  per 
Car.  Kiss  cum  Barbara  Beretky  valide  contrahi  potuisset,  sed 
approbatio  vel  reformatio  sententiae  illius  a revisione  Curiae 
R pendeat,  adeoque  adhuc  subiudice  lis  sit,  suapte  sequitur, 
quod  interea  Carolus  Kiss  a moderna  consorte  sua  de  recto 
ordine  divelli  deberet ; ut  autem  parte  ex  una  ille  a couiuge 
sua  divellatur,  parte  ex  altera  Circulares  in  illegitima  iuxta 
opinionem  Eppi  Rosn.  cobabitatioue  illius  fundatae  revocen- 
tur, non  videtur  secus  conciliabile  esse,  quam  si  revocatio 
Circularium  ad  eam  causam  restringatur,  quoti  Eppns  Rosn. 
absque  praevia  Resolutione  R.  Carolum  Kiss  censura  eccles. 
affecerit.  Sed  et  si  a separatione  Caroli  Kiss  a sua  coniuge 
usque  revisionem  Curiae  R.  praescindatur,  tamen  relate  etiam 
ad  revocationem  Circularium  multum  pendet  a sententia  Cu- 
riae Regiae.  Nam  quoad  principalem  de  validitate  matrimo 
nii  Kissiani  quaestionem,  ex  qua  reliqua  profluunt,  funda- 
mentum hactenus  editae  Resolutionis  R.  illud  est,  quod  Bar- 
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bara  Beretky  ex  defectu  etiam  consensus  a priori  marito  SUO 
divortiata  fuerit;  si  proinde  Curia  R.  indicaverit  defectum 
consensus  non  probari , sed  tantum  ex  odio  implacabili,  apud 
solos  Evang.  Confessioni  addictos  obtinente  principio,  divortio 
locum  esse  , vel  plane  matrimonium  Vattayano-Beretkyauum 
stabiliverit,  tunc  ex  eodem  principio,  ex  qno  Catharina  Ziman 
et  Barbara  V8r8s  ab  ineundo  cum  catholicis  sponsis  matri- 
monio vigore  Resolutionis  Nro  6862.  a.  1795.  amotae  sunt, 
etiam  Carolus  Kiss  a eoniuge  sua  Barbara  Beretky  recedere 
debebit,  ac  hac  ratione  praeattactae  Currcntales  quoad  perso- 
nam Caroli  Kiss  suapte  cessabunt,  nec  erit  aliud  obiectum 
revocationis  earum , quam  si  ideo  fiat,  quod,  ut  praemissum 
est,  Eppus  Rosn.  absque  praevia  Resolutione  R.  ad  infligen- 
dam Carolo  Kiss  censuram  eccles.  processerit.  E converso  Hi 
Curia  R.  quoque  indicaverit  defectum  consensus  Barbarae 
Beretky  relate  ad  matrimonium  cuin  Nicolao  Valtay  con- 
tractum sufficienter  probari,  iain  tunc  expedientius  poterit 
effectus  Resolutionis  R.  quoad  revocationem  Circularium  relate 
ad  causam,  ex  qua  Eppus  Carolum  Kiss  sacramentorum 
incapacem  declaravit,  procurari,  et  renitentia  eiusdem  Eppi 
vindicari. 

Si  tamen  Maj.  V.  Sacr.  videretur,  non  expectato  eo,  ut 
praeattactus  dirortialis  processus  iu  Curia  11  revideretur, 
Resolutionem  R.  ad  revocationem  Circularium  editam  in 
effectum  deducere,  ordinare:  obs.  haec  Cancellaria  Aulica 
demisso  voto  suo  ab  illa  quidem  propositione  Consilii  L.  ut 
Eppus  Rosn.  ad  audiendum  verbum  Regium  huc  evocetur, 
revocatioque  Circularium  eidem  porro  quoque  iuiuugatur, 
aliena  non  est,  sed  ut  haec  revocatio  eidem  sub  commina- 
tione sequestrationis  proventuum  Eppalium  imponatur,  con- 
sequenter si  Circnlares  illas  revocare  noluerit,  proventus 
quidem  Eppales  reipsa  sequestrentur  etiam,  ex  pluribus 
gravioribus  sane  ac  momentosis  reflexionibus  svadere  non 
potest ; verum  potius  illud  medium,  quod  Commissio  Eccle- 
siastica et  minoritas  votorum  Consilii  L.  proponit,  deligendum 
et  amplectendum  esse  censet.  Nam  a)  usqueduin  aliud  expe- 
diens ac  efficax  medium  adest,  tam  effectum  Resolutionis  K. 
procurandi,  quam  et  renitentiam  eorum,  qui  mandato  Regio 
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taoli  obtemperant,  vindicandi,  numquam  est  ad  eitremitateS 
praesertim  in  modernis  circumstantiis  progrediendum,  quia 
his  plerumque  vel  auctoritas  ltegia  adhuc  magis  compromit- 
titur, vel  ingratis  et  periculosis  sequelis  occasio  datur.  Tale 
extremum  medium  esset  comminatio  sequestrationis  proven- 
tuum cppaliura,  aut  effectiva  eorum  sequestratio;  nec  prae- 
verti possent  periculosae  aut  ingratae  sequelae,  seu  Eppus 
Rosn.  erga  hanc  comminationem  revocaret  quaestionatas 
Circulares  seu  non ; nam  si  revocaverit,  quod  ipsum  evenire 
posse  Canccllaria  haec  praevidere  nequit,  satisfiet  quidem 
Regio  Mandato,  sed  sequitur  aliud,  quod  tamen  omuimode 
praeverti  oportet,  uompe  scandalum  coram  omnis  religionis 
hominibus;  subsumetur  enim  Clerus  Catholicus, quod  eousque 
sciat  obsistere,  et  conscientiam  suam  obtendere,  donec  de 
amittendis  proventibus  non  agitur,  dum  vero  periculum 
amissionis  eorum  videt,  ea  exequatur,  quae  dc  salva  consci- 
entia facere  posse  negabat,  adeoque  conscientiam  nullam 
habent.  Si  autem  non  revocaverit,  consequenter  proventus 
eiusdem  cppalcs  effective  sequestrentur,  boc  toto  in  Regno 
apud  omnes  variis  religionibus  addictos  magnam  excitaret 
attentionem ; ct  ii  quidem,  qui  religionibus  a catholica  ali- 
enis addicti  sunt,  possent  Clero  Catholico  insultare,  Catholici 
vero  attenti  redderentur,  dum  pauci  penetrarent  fundamen- 
tum editae  Resolutionis  Regiae.  In  artic.  enim  26:  1791. 
clare  expressum  legerent,  quod  causae  mixtorum  matr.  Sedi- 
bus Catholicorum  spiritualibus  delatae  sint,  et  Eppi  ad 
agnoscendam  vinculi  inter  EvangclicoB  per  forum  secularc 
dissoluti  nullitatem  illamque  ad  catholicos  extendendam 
obligari  nequeant.  Communis  porro  plebs,  quae  legum  ignara 
est,  varia  sibi  imaginaretur,  dum  Eppnm  religionis  causa 
proventu  bonorum  cppalium  privatum  esse  cerneret;  unde 
Clerus  Catholicus,  qui  alioquin  per  moderna  disseminata 
principia  impetitur,  ac  contemtui  exponi  intenditur,  magis  ad- 
huc vilesceret,  atque  per  haec  Religio  ipsa  in  discrimeu  veni- 
ret, quod  praesertim  apud  communem  plebem  posset  evadere 
periculosum.  Imo  ipsa  quoque  auctoritas  Regia  magis  compro- 
mitteretur, si  Eppus  Rosn.  mallet  proventus  cppalcs  amit- 
tere, quam  Circulares  illas  revocare;  quia  effectus  Reso- 
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lutionis  R.  quoad  revocationem  carum  editae  tamen  non 
procuraretnr,  sed  co  fine  alind  medium  adhiberi  deberet; 
praeterea  si  Eppns  Rosn.  spiritualem  inrisdictioncm  Eppalem 
resignare  noluerit,  sed  fors  proprio  patrimonio  et  substantia 
provisus  cam  retinere  et  exercere  voluerit,  novae  eatenus  emer- 
gent difficultates,  ex  quibus  id  enasci  potest,  ut  rursum  auctori- 
tas Regia  compromittatur.  E converso  per  proieetnm  Commis- 
sionis Eccles.  omnes  eiusdem  sequelae  praeverterentur,  aut 
adminus  nou  haberet  proicctum  illud  tautae  attentionis 
sequelas.  Procuraretur  effectus  Resol.  Regiae,  dum  per 
Commissarium  R.  absque  eo,  ut  attentio  plebis  excitetur,  vin- 
dicaretur renitentia  Eppi  Rosn.  quin  sensibili  poena  afficere- 
tur, si  factum  eiusdem  coram  convocandis  VADiaconis  et 
Parochis  auctoritate  Regia  reprobaretur,  et  revocaretur, 
adeoque  medium,  quod  Commissio  Eccl.  proponit,  est  securius, 
expedientias  et  efficacius,  b)  Certum  est,  et  nec  in  dubium 
vocari  potest,  quod  Eppns  Rosn.  non  ex  studio  renitentiac 
nolit  quaestionatas  Circulares  revocare,  sed  quod  in  nexu 
plurium  hoe  in  negotio  subversantium  complicatarum  quae- 
stionum, vel  maxime  quod  hic  agatur  de  matr.  mixto  veri 
nominis  sacramento,  intime  persvasus  sit  de  iis,  quae  in 
Circularibus  scripsit,  sentimenturaque  et  factum  suum  non 
solum  in  intellectu  art.  26:  1791.  sed  etiam  in  lege  divina, 
ad  quam  identidem  provocat,  ac  dogmate  fidei  fundat;  ac 
licet  iuxta  iam  editam  Resol.  R.  in  errore  versetur,  tamen 
non  plane  absque  fundamento  eum  errare  vel  ex  pluribus 
variantibus  ipsorum  Dicasteriorum  opinionibus  clementer 
perspicere  dignabitur  Maj.  Vra  SSma,  prout  etiam  in  mo- 
derna Repraesentatione  Consilii  R.  L.  ita  divisa  sunt  vota, 
ut  in  una  parte  9,  ac  totidem  in  altera  parte  numerentur,  ac 
nonnisi  conclusivum  votum  Praesidis  maioritatem  votorum 
effecerit  Quemadmodum  igitur  evang.  Confessioni  addictis 
iam  lege  subventum  est,  ne  ad  actus  conscientiae  suae  adver- 
santes stringantur,  neque  Eppi  Rosn.  conscientiae  vis  infe- 
renda est,  praesertim  cum  non  sit  absoluta  nocessitas  ad 
procurandum  effectum  Resol.  R.  ut  ipsemet  Eppns  Circulares 
revocet,  sed  alia  ratione  possit  eadem  Resolutio  in  offectum 
deduci.  Exemplum  sumi  potest  hanc  in  rem  etiam  ab  educa- 


Digitized  by  Google 


358  — 


tione  prolium  mixti  matrimonii.  Frequentes  occurrunt  casus, 
quod  proles  catholice  educandae  taliter  non  educantur,  num- 
quam  tamen  adstringitur  parens  evang.  Conf.  addictus,  ut 
prolem  suam  in  Religione  Cath.  de  qua  in  conscientia  sua 
convictus  non  est,  ipsemet  in  religione  hac  imbuat,  sed  tan- 
tum ut  catholicam  instructionem  non  impediat,  c)  Quod 
exempla  per  maioritatem  votorum  Consilii  L.  R.  quoad  reni- 
tentiam  Eppi  Rosnav.  iam  sub  regimine  Aug.  Imp.  et  Regis 
olim  losephi  2.  dum  dispensationem  matrimonialem  elargiri 
recusasset,  exhibitam  attinet:  videre  est  ex  actis  isthic  di- 
stentibus, quod  Eppus  hic  nec  erga  Resolutionem  super  eo 
elargitam,  ut  Eppatum  resignet,  ac  temporalia  eidem  adi- 
mantur, seu  iurisdictionem  eppalem  resignaverit  seu  dispen- 
sationem sibi  iniunctam  elargitus  sit,  sed  declaraverit,  quod 
resignationem  Eppatus  conscientia  6ua  nullatenus  admittat  i 
postquam  vero  a Nuntio  Apostolico  intellexisset,  quod  Ponti- 
fex elargiendam  per  eundem  Epptim  dispensationem  non 
difficultet,  tnne  primum  declaraverit,  se  paratum  esse  dispen- 
sationem elargiri,  uti  patet  e sequentibus  verbis  literarum 
eius  dd.  19.  Ian.  1787  : ,Cum  vero  hesterno  die  ab  Emin.  D. 
Nuntio  Ap.  receptum  Sanctitatis  Suae  super  elargiendae 
dispensationis  causa  indicium  mihi  innotuerit,  altissimo 
eatenus  Maj.  Sacr.  iussui  satisfacere  me  posse  intelligo/  Dein 
erga  hanc  declarationem  relicto  eidem  Eppatn,  poena  500. 
aureorum  ipsi  imposita  est,  quos  etiam  persolvit.  Ex  quibus 
proinde  hoc  potius  coniicere  licet,  quod  nunc  etiam  erga 
comminationem  sequestrationis  proventuum  eppalium  aut 
effectivam  eorum  sequestrationem  vix  revocaturus  sit  quae 
stionatas  Circulares,  aut  Eppatum  resignaturus.  Circa  alte- 
rum C.  Althan  Eppi  Vacicnsis  adductum  observandum  venit : 
quod  perhibentibus  actis  Eppo  Vaciensi  C.  ab  Althan  prae- 
cise tantum  ideo  fuerint  temporalia  ademta  et  sequestrata, 
quia  binis  vicibus  huc  evocatus  non  venit,  mox  autem  ac 
advenisset,  bona  eppalia  eidem  restituta  fuerint,  uti  videre 
est  ex  ben.  Manualibus  dd.  9.  Dec.  1731.  in  verbis : ,Cum 
Cardinalis  Eppus  Vaciensis  tandem  obediendo  Decreto  ex 
mandato  per  Canccllariam  eidem  nomine  meo  intimato  se 
ab  aliquot  abhinc  diebus  huc  Viennam  ad  aulam  stiterit, 
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sequestrum  reg.  supra  temporalia  illius  ponere,  hinc  Can- 
cellaria  Resolutionem  meam  Camerae  Aul.  insinuabit,  ut  illa 
Camerae  Hungaricac  et  Fisco  R.  ordinet,  ut  hic  sequester 
iterum  levetur,  et  auferatur,  ac  temporalia  tum  sequestrata 
tum  currentia  iterum  ei  Cardinali  libere  frui  sinantur.1  Adeo- 
que  hoc  exemplum  non  est  applicabile  ad  opinionem  maio- 
ritatis  Consilii  L.  sed  potius  secundat  opinionem  Commissio- 
nis Eocl.  ea  in  parte,  quod  nec  praedictus  Eppus  Vaciensis 
fuerit  eo  adstrictus,  ut  protestationem  in  obversum  Resol.  R- 
in  negotio  Religionis  elargitae  coram  Com.  Pestinensi  inter- 
positam ipsemet  casset  et  recipiat,  sed  hoc  ordinatum  extite- 
rit,  ut  protestatio  illa  io  Gen.  Congregatione  Comitatus  lace- 
retur et  annihiletur.  Ceterum  cum  non  constet,  an  et  quid 
erga  saepefatas  Circulares  populo  ex  cathedra  per  parochos 
publicatum  fuerit,  probabileque  sit,  nibil  populo  signanter 
in  Com.  Gtimbriensi  publicatum  ex  cathedra  fuisse,  siquidem 
C.  Gdmdriensis  actione  fiscali  parochis  minatus  sit,  bine  ne 
tale  aliquid  ex  cathedra  revocetur,  quod  populo  numquam 
publicatum  est,  obs.  haec  Cancellaria  humillime  censet  Com- 
missarium  R.  pro  revocatione  Circularium  exmittendura  ita 
instruendum  esse,  ut  coram  convocandis  VADiaconis  et 
Parochis  Circulares  illas  cum  modalitate  per  Commissionem 
Eccl.  proposita  altissimo  nomine  Regio  revocet  quidem, 
antequam  tamen  ex  cathedra  aliquid  per  Parochos  revocan- 
dum disponat,  praevie  quemlibet  Parochum  audiat,  an  et 
quid  in  quo  loco  ex  cathedra  popujo  publicaverit,  ac  de  eo 
relationem  praestet.  Viennae  14.  April.  1796. — Resoluti» 
Regia.  Placent  maiora  Consilii  Loc.  quod  ipsum  eidem 
Consilio  mox  intimabitur.  Viennae,  14  Iunii  1796.  Fran- 
ci scus. 
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117. 

Eppi  Rosnaviensls  a<!  audiendum  Verbum  Regium  Vien- 
nam evocati  repraesentatio  ad  Regem,  171)6. 

Posteaquam  altissime  Maicstatis  Vestrae  iussu  isthoc 
adveni,  intellexi  ex  ore  Excellentissimi  Comitis  Proto-Cancel- 
larii,  me,  quod  omni  temporali  iactnra  mihi  ntique  gravius 
est,  displicentiam  Maiestatis  Vestrae  incurrisse,  quod  altissi- 
mis  mandatis  in  Causa  Egregii  Caroli  Kiss,  ct  nobilis  foemi- 
nac  Barbarae  Berctky  morem  non  gesserim.  Testis  mihi  est 
Deus,  cni  servio , et  ante  cuius  Tribunal  aliquando  stabimus, 
nihil  mihi  in  votis  post  Deum  esse  magis,  quam  ut  Maicstatis 
Vestrae  non  iussis  sed  vel  nutibus  respondeam ; facturus  ita- 
qnc  certissime  eram , quidquid  in  hac  cansa  etiam  a mc  exi- 
gebatur, si  per  Deum  licuisset ; sed  quod  secundum  Deum  ct 
salva  conscientia  illius , quo  in  Maiestatem  Vestram  feror, 
fidei,  pietatis,  et  subicctionis  stndio  facere  non  possum,  potni- 
qne,  minus  certe  facere  possum,  poteroqne  cuiuscunque  tem- 
poralis detrimenti,  incommodique  declinandi  gratia.  Unius 
certe  duntaxat  Dei,  quem  solum  Maicstati  Vestrae  praefero, 
respectu  coactus,  hanc  humillimam  declarationem  facio ; quod 
ut  porro  etiam  clarius  pateat,  sequentia,  quae  a tempore  alte- 
rius elementissimae  Resolutionis , mense  Augusto  Anni  supe- 
rioris ad  me  perlatae,  partim  cogitanti  in  mentem,  partim 
casu  quopiam  in  manus  venerunt,  et  ad  pleniorem  adhuc 
cansae  huius  dilucidationem  serviunt,  Maicstati  Vestrae  de- 
mississime de  genu  substerno. 

Sicut  ex  Fidei  Catholicae  doctrina , quam  conceptis  his 
verbis  can.  5.  Sess.  24.  Concilium  Tridentinum  proposuit : 
„Si  qnis  dixerit  propter  Haeresim,  aut  molestam  cobabitatio- 
nem,  aut  affectatam  absentiam  a coniugc,  dissolvi  posse  ma- 
trimonii vinculum,  aDatbema  sit“  suapte  sequitur  : nullum 
Catholicum  agnoscere  posse  vinculi  matrimonialis  nullila- 
tem,  quae  ex  causis  Fidei  Catholicae  repugnantibus  per 
quodcunque  Indicium  asserta  sit;  ita  prorsus  ex  Fidei  Ca- 
tholicae doctrina,  quam  his  verbis  concepto  can.  12.  eius- 
dem Scss.  24.  Cone.  Trid.  proponit : „Si  quis  digerit,  causas 
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matrimoniales  non  spectare  ad  Iudices  Ecclesiasticos,  anathe- 
ma sit“  snapte  sequitur : nullum  Catholicum  agnoscere  posse 
nnllitatem  vinculi  matrimonialis,  cx  qualicunque  causa,  et- 
iam Fidei  Catholicae  non  repugnante,  per  Indicium  scculare 
assertam.  Quidquid  enim  sit  de  Scholarum  quaestionibus 
oirca  ministram  matrimonii , et  circa  Sacramenti  rationem, 
an  en  nimirum  in  quibusdam  casibus  abesse  possit : apud 
omnes  omnino  Catholicos  certum  est,  esseque  debet,  non 
Scholarum  sententias , sed  Ecclesiae  decisiones , Canonesquo 
dogmaticos  infallibilem  regulam  agendorum  esse  oportere, 
nec  posse  ex  Scholarum  sententiis  Canones  explicari,  sed  ab 
his  debere  sententiarum  rationes , et  momenta  peti.  Atque,  ut 
a magis  communi,  potioreque  dogmate  pressius,  et  constrictius 
arguam  : quemadmodum  hoc  ipso  : quod  Ecclesia  in  Cone. 
Trid. collecta Can.  l.Scss.  7. definiat:  nec'plura,  nec  pauciora 
esse,  quam  septem  Sacramenta,-  omnis  Catholicus  agnoscere 
debet  errare  illum,  qui  sentit  et  dicit;  non  esse  septem  Sacra- 
menta ; ita  prorsus  eo  ipso : quod  Ecclesia  in  eodem  Cone,  hunc 
Can.  12.  Scss.  24.  proponat : „Si  quis  dixerit : causas  matrimo- 
niales non  spectare  ad  Iudices  Ecclesiasticos,  anathema  situ : 
omnis  Catholicus  agnoscere  debet,  errare  illum,  qui  sentit  aut 
dieit : causas  matrimoniales  non  spectare  ad  Iudices  Ecclesiasti- 
cos. Sed  si  istud  agnoscere  debet,  minUs  utique  potest  ipse  ita 
sentire,  aut  dicere ; et  cum  secundum  fidem  vivere  oporteat, 
nec  potest  iu  contrahendo  vel  contracto  matrimonio  Eccle- 
siasticum Indicem  excludere,  et  declinare.  Quemadmodum 
enim  citatus  Canon , et  comprehensa  eo  Catholicae  fidei  veri- 
tas suam  relinquit  civili  potestati  in  causis  matrimonialibus 
auctoritatem;  ita  nullo  civilis  luris  obtentu  Ecclesiastici 
Iudicii  auctoritas  in  causis  matrimonialibus  Canone  hoc 
asserta,  minui,  restringique  potest.  Atque  ista  sunt,  quae  pro 
nbcriore  causae , et  negotii  declerationc  prioribus  adiicienda 
mihi  interea  in  mentem  venerunt. 

2-o.  Casu  insuper  accidit : ut  in  manus  meas  venirent 
haec,  quae  isthic  adiicio  sub  (A)  *)  in  Epistola  summi  Ponti- 
ficis ad  Serenissimum  olim  Ducem  Vtlrtembergensem  ; sub  (B. 


*)  Occurrit  infra  snb  Nr.  121. 
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et  C.)  *)  in  responsis  ad  Episcopum  quemdam  datis  Roma- 
nae Ecclesiae , quae  Ecclesiarum  omnium  Mater , et  Magistra 
unitatisque  Centrum  est,  „ad  quam  (teste  S.  Irenaeo  Lugdu- 
nensi Episcopo  et  Martyre,  secundo  Aerae  Christianae  scculo 
adversus  Haereses  scribente)  propter  potentiorem  eius  princi- 
palitatem omnem  necesse  est  convenire  Ecclesiam,  et  omnes, 
qui  undique  sunt,  Fideles.1*  Romanae,  inquam,  Ecclesiae 
sensa,  quae  clarissima  in  luce  pommt,  quid  secundum  Fidei 
Catholicae  principia  in  similibus  casibus  heri  possit 

Atque  ex  his  et  aliis  quae  dudum  in  hac  causa  exhibue- 
ram, momentis  satis , superque  perspici  potest , me  non  quo- 
piam veritatis  fuco , sed  plena , solidaque  animi  convictione 
iis,  quae  in  hoc  negotio  scripsi , egique , ita  inhaerere  debere, 
ut  non  ad  immolandos  corruptibiles  bonorum  fructus,  sed  ad 
vitam  ipsam  consecrandam  paratum  me  esse  oporteat ; omnis 
enim  vere  fidelis  pro  Fidei  veritate  suBtinendam  mortem  lu- 
crum reputat,  et  omnis  PaBtor  animam  ponit  pro  ovibus  suis. 

Qualibet  demum  molestia  etiam  ego  afficiar,  nunquam 
profecto,  seu  saluti  infelicis  huius  viri  Catholici,  seu  matri- 
monii firmitati,  seu  successionis,  si  quae  ex  his  nuptiis  nasce- 
rentur proles,  securitati  consuletur  alia  via,  quam  si  Eccle- 
siasticis Indiciis  causa  definienda  relinquatur;  illa  caetero- 
quin,  quae  apud  Comitatum  acta  est , spectatis  etiam  princi- 
piis, iuxta  quae  Comitatensia  Indicia  quoad  effectus  civiles  cau- 
sas matrimoniorum  inter  partes  alienisConfessionibus  addictas 
contractorum  decidunt,  ea  parte  vitium  habente,  quod  praescri- 
pta gradualis  appellatio  a Foro  Comitatensi  neglecta  fuerit. 

Dignetur  itaque  Maiestas  Vestra  demississimas  meas 
preces  clementer  exaudire  , nt  si  non  plus  aliquid  clementer 
constituere  visum  fuerit,  saltem  liberum  relinquatur  huic  viro, 
cuiuB  cor  miserentis  Dei  gratia  semper  utiquo  adhuc  ad  me- 
liora revocare  potest , cansam  suam  legitimo  Ecclesiae  Indi- 
cio substernere , quo  et  eiusdem  saluti , et  si  fieri  potest,  raa 
trimonii  etiam  firmitati,  ipsique  Successionis  securitati  consu- 
latur, atque  ita  Maiestatis  Vestrae  intentioni  plenissime,  et 
per  omnia  satisfiat.  Caesareo-Regiae  clementiae  devotus 

#)  Literae  hae  sive  responsa  superius  exhibentur  sub  Nr.  93.  s. 
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cum  profundissima  submissione  emorior  Maiestatis  Vestrae 
humillimus,  ct  perpetuus  fidelia  subditus.  — Viennae,  19 
Iui.  1796. 


118. 

Altera  eiusdem  Cancellariae  in  eodem  merito  propositio, 

1796.  , 

Sacratissima  etc.  Postquam  mediante  ben.  Resolutione 
R.  erga  isthic  una  cum  reliquis  actis  advolutam  intuitu  reni- 
tendae Eppo  Rosn.  in  causa  matrimonii  Caroii  Kiss  imputa- 
tae Maj.  Vrae  Sacr.  exhibitam  propositionem  edita  Maj.  Vra 
opinionem  Consilii  LR.  maioritate  votorum  depromtam  rati- 
babere,  ac  id  ipsum  eidem  Consilio  LR.  mox  intimandum 
praecipere  dignata  est,  antelatus  Eppus  in  conformitate 
buius  Resol.  R.  ad  audiendum  sacrum  verbum  Reg.  horsum 
comparuit,  praemissaque  Resol.  R.  eidem  in  plcuo  Consilii 
Cancellariae  huius  Aulicae  consessu  declarata , idem  primo 
quidem  verbo  declaravit,  sibi  utique  vehementer  doiere,  quod 
displicentiam  Reg.  intelligere  debuerit,  sed  quod  hactenus  ex 
fidelitate  erga  Maj.  Vestr.  salva  conscientia  facere  non  potuit,  id 
eo  minus  facere  posse  ad  antevertenda  aliqua  temporalia  in- 
commoda, ceterum  cum  a tempore  ultimae  per  Consilium  L. 
sibi  intimatae  Resolutionis  aliqua,  quae  ad  rem  hanc  magis 
illustrandam  conferunt , ad  manus  suas  pervenerint,  uberio- 
rem declarationem  sc  scripto  exhibiturum  esse,  prout  effecti- 
ve isthic  advolutam  exhibuit  (19.  Iui.  1796.)  Tam  ex  orali 
quam  ex  scripta  hac  declaratione  praefati  Eppi  subversanti- 
busque  omnibus  circumstantiis  satis  perspici  potest,  eundem 
cum  plena  animi  determinatione  malle  proventus  bonorum 
eppaliura  amittere  et  quaevis  temporanea  incommoda  sufferre, 
quam  validitatem  matrimonii  Carolo-Kissiani  hic  et  nunc, 
donec  de  ea  in  foro  ecclesiastico  indicium  feratur,  agnoscere, 
consequenter  Circlurcs  ad  Clerum  suae  Dioecesis  expeditas 
revocare  se  non  posse,  una  tamen  modum  proponere,  qualiter 
ipsi  Carolo  Kiss  consuli  posset  In  prioribus  suis  remonstra- 
tionibus  provocaverat  idem  Eppus  partim  ad  art.  26:  1791. 
partim  ad  Ecclesiae  Cath.  doctrinam  ac  ad  ipsum  ius  divi- 
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hum ; nnnc  antera  ut  uberius  ostendat , se  non  aliquo  relu- 
ctandi studio,  non  cx  sententia  in  proprio  dnntaxat  arbitrio 
suo  fundata  benignis  iussis  regiis  satisfacere  non  posse, 
ipsum  modernum  Pontificem  pro  evictione  suae  sententiae 
statuit.  Denuo  itaque  recurrit  quaestio  : an  dictus  Eppus  fun- 
damento priorum  et  noviter  adductorum  motivorum  ab  eidem 
imposita  Circnlarinm  revocatione  relevari  debeat  vel  minus? 
Cum  autem  quaestio  de  iisdem  Circularibus  ab  alia  principali 
quaestione,  cum  qua  indissolubilem  nexum  habet,  dependeat, 
an  videlicet  memoratus  Eppus  ad  agnoscendam  matrimonii 
Carolo-Kissiani  validitatem  stringi  possit,  obsequentissima 
baec  Cancellnria  inprimis  hanc  assumendam , et  ne  priorum 
repetitione  benign.  auribus  Reg.  molesta  sit,  aliquas  dun- 
taxat  cx  iis,  quae  Lim  in  prioribus  propositionibus  adductae 
sunt,  maioris  momenti  reflexiones  in  memoriam  revocandas, 
aliquas  item  novas  in  ordine  ad  principalem  illam  quaestio- 
nem , antequam  circa  hanc  ulteriorem  seDsum  suum  depro- 
mat, praemittendas  esse  censnit. 

Quippe  1.  an  matrimonia  Protestantium  sint  sacra- 
menta vel  non  ? quaestio  est  per  Ecclesiam  Cath.  apodictice 
ac  in  ipsis  terminis  nondum  decisa ; aliqui  Epporum  habent 
pro  sacramento,  aliqui  non;  interim  Protestantes  etiam 
ebristiani  sunt,  sicut  ergo  baptismus  eorum  per  Catholicos 
quoque  pro  sacramento  reputatur,  sique  Protestantes  Catholi- 
cam Religionem  amplectantur,  baptismus,  quem  prius  susce- 
perunt, nequaquam  reiterari  debet : ita  nihil  repugnat,  quo- 
minus matrimonia  quoque  Protestantium  per  Catholicos  pro 
sacramento  habeantur.  Id  adminns  certum  est,  quod  matrimo- 
nia Protestantium  non  possint  pro  pure  et  proprie  civili-. 
buB  contractibus  reputari,  nam  secus  cum  ea  sit  civilium 
contractuum  natura , ut  quemadmodum  mutuo  consensu  coa- 
lescunt, ita  etiam  dissolvi  possint,  quoties  maritus  et  uxor 
mutuo  consensu  a matrimonio  recedere  vellent , toties  vincu- 
lum matrimonii  dissolvi  posset,  hoc  autem  nec  Protestantes 
tenent,  nec  ex  ratione  Status  publici  admitti  posset,  per  id, 
ne  matrimonia  evadant  fluxa,  et  sors  prolium  reddatur  in- 
certa et  infelix.  Quidquid  tamen  sit  circa  nomenclationem 
sacramenti  vel  contractus  civjlis,  satis  eat,  quod  Catholici 
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matrimonia  etiam  per  Protestantes  inter  se  contracta  valida 
esse  agnoscant.  Hoc  ipsum  vel  inde  evidens  est,  quod  si  Pro- 
testantes  iam  matrimonio  iuncti  Catholicam  Religionem  am- 
plectantur, non  debeant  noviter  copulari,  neque  possit  ob  mu- 
tationem religionis  matrimonium  eorum  dissolvi,  sed  in  statu 
priori,  dum  adhuc  evang.  confessioni  addicti  fuissent,  initum 
matrimonium  coutinuent,  sicut  e converso  solvi  potest  inter 
infideles  seu  nonebristianos,  si  alterutra  pars  Religionem 
Christianam  suscipiat.  Hinc  derivatur  illa  Catholicorum  sen- 
tentia, quod  cum  Catholici  matrimonia  Protestantium  pro 
validis  reputent,  cuvicissim  uou  aliis  e causis,  quam  iis,  quas 
catholici  pro  impedimentis  dirimentibus  servant, quoad  vincu- 
lum dissolvi  posse  agnoscant.  2.  Quousque  tamen  quaestio 
de  matrimonio  inter  solos  Protestaufes  vertitur , Eppi  Catho- 
lici in  eam  se  immittere  non  possunt,  nec  ipsiuict  influxum 
praetendunt ; sed  postquam  ex  divortio  inter  Protestantes 
lato  aliud  novum  matrimonium  cum  catholica  persona  con 
trahi  intenditur,  iam  tunc  variatur  casus,  et  cum  ipsa  copu 
latio  per  parochum  catholicum  fleri  debeat,  Eppis  seu  sacris 
Sedibus  catholicis  influxus  in  rem  aperitur.  3.  Quoties  nd  art. 
26  : 1791  fit  provocatio , toties  in  omni  humilitate  candide 
fateri  debet  obs.  haec  Cancellaria , sensu  suo  evidentissimum 
esse,  quod  Eppi  cogi  non  possint,  ut  vinculum  matrimonii  per 
sententiam  in  foro  seculari  inter  solos  evang.  Conf.  addictos 
latam  iam  legitime  solutum  esse  agnoscant , et  vigore  huius 
sententiae  aliud  novum  matr.  cum  catholica  persona  ineun- 
dum, taliterque  vigorem  et  effectum  sententiae  talis  ad  catho- 
licos extendendum  admittant.  §.  1 1.  art.  26  : 1791.  habet : 

, Causae  bae  matrimoniales  Evangelicorum  iudicabnntur  se- 
cundum principia  posterioribus  his  annis  vigentia  per  fora 
secularia,  quippe  in  Comitatibus  et  Districtibus  proprio  indi- 
cio provisis,  per  Sedes  eorum  ludiciarias,  in  Liberis  autem 
et  Regiis  ac  montanis  Civitatibus  coram  eorumdem  Magistratu 
salva  ad  Tabulam  R.  ac  pro  re  nata  etiam  ad  Septemviralem 
appellata , eo  tamen  per  expressum  subnexo , quod  divortii 
sententiae  nonnisi  quoad  effectus  civiles  ubique  pro  validis 
habeantur,  Eppi  autem  ad  agnoscendam  talismodi  vinculi 
uullitatem  illamquc  ad  Catholicos  extendendam  obligari  ne- 
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qtieant/  Verba  huius  articuli : ,eo  tamen  per  expressum  sub- 
nexo etc.'  referuntur  ad  sententias  divortii  in  foro  seculari 
quoad  Protestantes  latas , quia  §.  11.  loquitur  inprimis  de 
causis  matrim.  Evangel.  in  foro  seculari  diiudicandis,  et  mox 
in  forma  exceptionis  subiungit : quod  Eppi  pon  obligentur 
agnoscere  talismodi  vinculi  nullitatem,  idest,  quae  per  forum 
seculare  pronunciatur,  de  qua  videlicet  in  hoc  ipso  sermo  est 
et  hoc  ipso,  quod  lex  praecaveat,  ut  Eppi  non  obligentur 
talem  sententiam  ad  Catholicos  extendendam  admittere,  iam 
clare  innuit,  quod  talis  divortii  sententia  nonnisi  ad  Prote- 
stantes referri  extendique  possit.  In  hoc  ergo  § nondum  adhuc 
legitur  lex  de  raatr.  mixtis,  sed  tantum  generaliter  declara- 
tur: Eppos  ad  agnoscendam  vinculi  nullitatem  in  foro  secu- 
lari quoad  Evangelicos  pronnneiatam  eamque  ad  Catholicos 
extendendam  non  obligari;  quod  refertur  etiam  ad  tales 
casus,  dum  tam  divortiata  persona  evang.  conf.  Religionem 
Catholicam  amplectitur,  quam  et  alia  pars  matrimonium 
contrahere  volentium  adcoqnc  utraque'  pars  est  catholica ; in 
alio  autem  §.  16.  iam  ex  professo  loquitur  praecitatus  arti- 
culus de  matr.  mixtis,  et  diserte  disponit,  nt  causae  mixto- 
rum matr.  in  Sedibus  Catholicorum  spiritualibus  iudicentur. 
Expendenda  sunt  verba  legis  , causae  matrimoniorum  tam 
eorum,  quae  iam  tempore,  quo  illa  inita  sunt,  mixta  erant, 
quam  et  eorum,  quae  per  traqsitum  alterius  partis  a sacris 
evang.  ad  sacra  catholica  mixta  effecta  sunt/ et  ratio  legis 
,cum  utrobique  de  veri  nominis  sacramento  agatur.*  Ex  his 
evidens  est,  quod  quandoennque  in  matrimonio  vel  una  tan- 
tum pars  est  catholica,  de  eius  validitate  indicium  ferre  ad 
Sedem  spiritualem  Catholicam  pertineat.  Itaque  4.  ex  eo, 
quod  praecitatus  articulus  disponat,  ut  divortii  sententiae  in 
foro  seculari  relate  ad  evangelicos  latae  quoad  effectus 
civiles  vigorem  sortiantur,  non  seqnitur,  qnod  divortiata 
persona  evang.  confess.  libere  possit  etiam  cum  catholico 
novum  matrimonium  contrahere:  quia  a)  matrimonium  tale 
evaderet  mixtura,  illud  autem  est  veri  nominis  sacramentum, 
adeoque  computari  non  potest  inter  effectus  pure  civiles ; b) 
si  effectus  civilis  hoc  importaret,  nt  divortiata  persona  evang. 
couf.  etiam  catholico  libere  nubere  possit,  tunc  nec  reliquis 
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mulieribus,  utpote  Catharinae  Ziman  et  Barbarae  VOriJs  po- 
tuisset matrimonium  cum  catholico  viro  ineundum  denegari ; 
denegatum  tamen  est  per  expressam  quoque  Resolutionem 
N-o  6862.  a.  1796.;  c)  contradictio  enasceretur  in  una  eadem 
lege:  si  articulo  26:  1791.  hic  sensus  tribueretur,  quod  parte 
ex  una  noluerit  Eppos  ad  agnoscendam  vinculi  nullitatem 
in  foro  seculari  quoad  evangelicos  latam  eamqtte  ad  catho- 
licos extendendam  obligare,  parte  tamen  ex  alia  snb  nomine 
civilis  effectus  voluerit  disponere,  ut  divortiata  persona 
evang.  confess.  libere  possit  cura  catholica  quoque  ad  novum 
matr.  accedere.  Dispositio  haec  legis  quoad  Eppos  pariter 
debet  effectum  habere,  secus  esset  otiosa,  si  proinde  Eppi 
non  obligantur  nullitatem  matr.  in  foro  seculari  relate  ad 
Evangelicos  adinventam  agnoscere,  utique  nec  novum  matri- 
monium ex  taji  divortio  cum  catholico  ineundum  admittere 
obligantur,  quia  Eppi  per  parochos  personam  catholicam 
cum  evangelica,  cuius  prior  coniux  adhuc  in  vivis  est,  uec 
copulare  possunt,  nisi  de  nnllitatc  prioris  matrimonii  con- 
vincantur. Proinde  id,  quod  praecitatus  articulus  de  effecti 
luis  civilibus  disponit,  ad  matrimonium  cum  catholica  per- 
sona contrahendum,  extendi  non  potest,  eo  qnidem  minus, 
quod  ad  verba  legis  de  effectibus  civilibus  sententiae  divor- 
tii in  foro  seculari  latae  loquentis  mox  subnectatur  exceptio, 
ne  talismodi  divortium  ad  catholicos  extendatur,  d)  Nomen- 
clatio effectus  civilis  ante  Diaetam  a.  1791  in  legibus  Kegui 
non  reperitur.  Trahit  illa  originem  ex  Resolutionibus  Ang. 
Imp.  et  Regis  losephi  II.  in  illis  autem  sub  nomine  civilium 
effectuum  designantur  cessatio  legis,  legitimitas,  et  successio 
prolium  ex  matrimonio  illo,  cuius  vinculum  dissolutum  est, 
progenitarum,  extradatio  allaturae  nxorariae.  5.  Nihil  ob9tat, 
quod  divortium  inter  Barbaram  Beretky  et  priorem  eius 
maritum  Nicol.  Vattay  per  Com.  Neogradiensem  latum  sit 
etiam  ex  defectu  consensus,  qui  apud  Catholicos  quoque 
impedimentum  dirimens  constituit;  nara  art.  26:  1791.  non 
ita  loquitur,  ut  si  inter  Evangelicos  ex  principiiB  ipsorum 
propriis  matrimonium  in  foro  secnlari  dissolvatur,  iu  hoc 
non  obligentur  Eppi  validitatem  huius  divortii  agnoscere ; e 
converso  si  ex  principiis  etiam  apud  Catholicos  locum  h&ben- 
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tibns  divortii  sententia  feratur,  in  hoc  casu  agnoscere  teitc- 
antur,  sed  generaliter  disponit,  ut  Eppi  uullitatem  vinculi 
inter  Evangolicos  soluti  agnoscere  non  obligeutur.  Accedit, 
quod  ijyse  etiam  processus  dirortialis  inter  Harb.  Beretky  et 
Nic.  Vattay  non  sit  debite  iuxta’  normalem  Resolutionem 
17S8.  per  Regnum  llung&riae  publicatam,  seu  iuxta  principia 
ante  art.  20:  1791.  vigentia  et  in  eodem  articulo  usque  orga- 
uisationem  Consistoriorum  Evangcl.  confirmatu  coram  Comi- 
tatu Neogradicusi  pertractatus,  neque  adbnc  plene  decisus 
sit,  siquidem  appellata  neglecta  sit,  et  nec  defensor  matri 
mouii  adhibitus  fuisse  videatur.  Ut  adeo  si  etiam  Barbara 
Beretky  Carolo  Kiss  uou  uupsissct,  adhuc  nondum  posset 
pro  libera  persona  reputari.  0.  Prout  saepe  memoratus  art. 
20:  1791.  non  statuit:  ex  divortii  scutentia  in  foro  seculari 
iutcr  Evaugelicos  pronuneiata  novum  matr.  cum  catholico 
simpliciter  iniri  uou  posse,  sed  tantum  Eppos  ad  id  admit- 
tendum uou  obligari : ita  Eppus  Ros  na v.  uumquam  asseruit, 
nec  nunc  dicit:  se  nullo  unquam  tempore  velle  validitatem 
matrimonii  Carolo  Kissiani  agnoscere,  imo  moderna  quoque 
eius  declaratio  eo  directa  est,  ut  ipsi  Carolo  Kiss  et  prolium 
eiusdem  legitimitati  consulatur.  Evenire  ergo  potest  adhuc, 
ut  ipsemet  Eppus  Rosn.  agnoscat  matrimonium  Caroli  Kiss 
subsistere  posse.  Hoc  tine  siquidem  eo  ipso,  quod  lex  Eppos 
ad  agnoscendam  quaestionati  vinculi  nuilitatem  cumque  ad 
Catholicos  extendendam  nou  obliget,  ad  Eppos  ipsos  perti- 
neat id  dignoscere,  an  et  in  quibus  casibus  novum  matr.  cum 
catholica  persona  ineundum  ex  divortio  quoad  Evangelieos 
lato  admitti  possit : deberet  Eppus  Rosu,  ‘ad  eum  statum 
poni,  ut  cognoscere  valeat,  an  ut  qualiter  Barbara  Beretky 
defectum  consensus  probaverit,  taliterque  de  nullitate  prioris 
matrimonii  Barbarae  Beretky  cum  Nicolao  Vattay  contracti 
convincatur.  Sed  Eppus  Rosn.  nondum  vidit  processum  divor- 
tialem  inter  Nic.  Vattay  et  Barb.  Beretky  promotura,  adeoque 
probas  ibidem  circa  defectum  consensus  adductas  ignorat. 
Imo  coram  ipsa  hac  Concellaria  Aulica  et  Maj.  Vestra  Sacr. 
de  processu  illo  divortiali  tamquam  de  re  ignota  bucdum 
agebatur,  numquam  enim  idem  processus  horsum  submissus, 
et  isthic  visus  fuit.  Sola  sententia  Sedriac  C.  Neogr.  huc 
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pertigerat  penes  instantiam  Caroli  Kiss  Consilio  L.  exhibi- 
tam : sed  postquam  haec  eidem  Consilio  remissa,  et  abinde 
probabiliter  Carolo  Kiss  extradata  est,  iam  nunc  neque  seu- 
tentia  illa  amplius  inter  acta  existit,  nec  cavere  potest  obs. 
baee  Caueellaria,  quod  ea,  prout  per  Carolum  Kiss  exhibe- 
tur, ex  processu  rite  ac  in  sui  integritate  descripta  fuerit, 
neque  denique  tenores  et  motiva  illius  adaequate  comparent. 
In  quantum  tamen  memoria  teneri  potest,  fundabatur  eadem 
Bententia  principaliter  in  odio  implacabili,  et  pro  vehiculo 
saltem  assumebatur  defectus  consensus.  Sed  recte  hoc  est, 
ex  quo  fundate  in  quaestionem  vocari  potest,  an  in  processu 
illo  defectus  consensus  fuerit  sufficienter  probatus.  Id  enim 
evenit  in  iudiciis,  quod  dum  vel  unum  motivum,  in  quo  sen- 
tentia defigi  potest,  sufficiens  adinvenitur,  reliqua  etiam 
minus  probantia  pro  vehiculo  assumantur.  Ut  vero  matrimo- 
nium Carolo-Kissianum  ex  illa  divortii  sententia  enatum  pro 
valido  reputari  possit,  non  hoc  attendi  debet,  an  inter  Barb. 
Beretky  et  Nic.  Vattay  odium  implacabile  (quod  apud  Catho- 
licos impedimentum  dirimens  non  constituit)  evenerit,  sed  an 
defectus  consensus  sufficienter  edoctus  sit. 

Digrediendo  iam  ad  literas  et  instructionem  moderni 
Pontificis  per  Eppum  ltosn.  exhibitas , in  literis  monuit  Pon- 
tifex Carolum  Ducem  WUrtembergensem  his  verbis : ,Non  licet 
tibi  habere  uxorem,  quae  est  alterius  etiam  nunc  virentis  viri. 
Atque  hic  non  ignoramus,  quas  ad  causam  tuam  rationes 
adferas,  nimirum  per  heterodoxorum  tribunal  illud  primum  a 
muliere  initum  matrimonium , et  aliquos  Theologorum  a te 
consultorum  tuo  faventem  animo  sententiam  pro  invalido 
declaratum  fuisse.  At  nos  et  Apost.  haec  Sedes , ac  universa 
Catb.  Ecclesia  eam  tenet  doctrinam , ex  s.  Literis  haustam, 
constantique  sensu  comprobatam  , matrimonii  vinculum  inter 
qualescunque  sacro  baptismate  tinctos  semel  validum,  siqui- 
dem consummatnm  sit, nullo  unquam  facto  solvi  posse.'  Senten- 
tia haec  Pontificis  ad  casum  praesentem  applicabilis  est,  quia 
etiam  Comitissallohenheim  per  forum  Protestandum  a primo 
marito  divortiata  fuit,  ct  dein  Dux  Wilrtembergensis  catholi- 
cus vivente  adhuc  priore  eiusdem  Comitissae  marito  illam  in 
Uotkouiiny,  Monumenta  de  Matrimonio.  I.  24 
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consortem  duxit,  sicut  Carolus  Kiss  Barbaram  Beretky  vi- 
vente huius  priori  marito  Vattay.  Praeterea  notandum,  quod 
in  bis  literis  Pontifex  ex  S.  Scriptura  loqnens  non  restringat 
sententiam  suam  pure  ad  catholicorum  matrimonia,  sed  ex- 
tendat ad  omnes  sacratissimo  baptismate  tinctos,  idest 
Christianos,  quales  sunt  etiam  Protestantes  ; atque  hoc  cohae- 
ret illis,  quae  superius  puncto  primo  circa  matrimonia  Evan- 
gelicorum  insinuata  sunt.  Ceterum  fertur  quidem  in  publicis 
etiam  ephemeridibus  prodivisse,  quod  successive  modernus 
ipse  Pontifex  validitatem  matrimonii  per  praefatum  Ducem 
WUrtcmb.  cum  Comitissa  de  Holienheim  contracti  agnoverit, 
siquidem  de  uullitate  matrimonii  eiusdem  Comitissae  ex  actis 
et  documentis  sibi  exhibitis  convictus  fuerit.  Hoc  ipsum  etiam 
secundat  rem  Eppi  ltosn.  quia  idem  Eppus  quoque  id  deside 
rat  et  expeetat,  ut  videre  possit  proba'-,  quarum  fundamento 
prius  matrimonium  Barbarae  Beretky  cum  Nic.  Vattay  initum 
per  Sedriam  Com.  Neogr.  dissolutum  est , et  Ideo  dicit  in  sua 
declaratione  : matrimonii  Caroli  Kiss  firmitati  et  prolium  eius 
securitati  non  alia  via  consuli  posse,  quam  si  causa  eccles. 
iudiciis  definienda  relinquatur.  Per  Episcopum  provocatae 
Instructiones  eam  continent  inviationem  ex  determinatione 
moderni  Pontificis  erga  quaestiones  sibi  propositas  datam,  ut 
Eppi  vi  sententiae  in  foro  seculari  latae  nemini  permittant 
transitum  ad  alias  nuptias,  sed  prius  ad  examen  revocent  in 
casibus  particularibus,  utrum  intervenerit  impedimentum 
dirimens  canonicum , ex  quo  revera  nullum  declarari  possit 
matrimonium,  nihil  tamen  impediat , quominus  Eppi  utantur 
actis  adhibitis  a foris  secularibus  et  consistoriis  Protestantium 
tamquam  probationibus  extraiudicialibus.  Huic  inviationi  vult 
Eppus  Rosu,  se  conformare , circa  quam  notandum , quod  nec 
Pontifex  nec  Eppus  Rosn.  excludant  iudicium  seculare  a cau- 
sis matrimonialibus,  sed  dum  divortiata  persona  vivente  ad- 
huc priori  coniugc  ad  alias  nuptias  transire  vult,  uullitatem 
prioris  matrimonii  per  Iudicium  Eccles.  cognoscendam  esse 
profiteantur.  Cuius  ratio  utique  ea  est,  quod  sacramentum 
matrimonii  administretur  per  sacerdotem  catholicum,  adeo- 
que  intersit  per  ludicem  Eccles.  cognosci , au  novae  nuptiae 
locum  habere  possint,  ne  sacramentum  contra  legem  divinam 
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administretur  ac  suscipiatur.  Unde  simul  patet,  non  absque 
fundamento  declarasse  Eppos  tempore  conditi  art.  26:  1791. 
quod  nullitatem  vinculi  niatr.  in  foro  seculari  pronunciatara 
agnoscere  non  obligentur,  et  ab  obligatione  hac  per  conditam 
legem  immnnes  etiam  redditos  fuisse.  Sed  insuper  adverten- 
dum occurrit,  quod  in  praeprorocata  Instructione  exprimatur : 
in  casibus  iis , dum  matrimonii  nullitas  ex  metu  gravi  seu 
defectu  consensus  praetenditur,  prae  oculis  habendas  esse 
certissimas  regulas,  quas  Doctores  passim  assignant  circa 
spontaneam  eohabitationem  utriusque  coniugis,  quae  subse 
quitur  coniugium  metu  gravi  initum.  Matrimonium  vero  Bar- 
barae Beretky  cum  Nic.  Vattay  initum  subsequebatur  mutua 
cohabitatio,  et  consummatum  erat.  Dum  ergo  Eppus  Rosn. 
docet,  quod  Pontifex  qua  caput  Ecclesiae  Catii,  et  Superior 
causarum  matrimonialium,  quoad  Catholicos  etiam  causarum 
Index  eiusdem  sit  sententiae;  dum  articulus  26:  1791.  nihil 
in  contrarium  disponit,  ast  rem  potius  Eppi  Rosn.  secundat ; 
dum  insuper  processum  divortialem  inter  Barb.  Beretky 
ct  Nic.  Vatlay  non  iuxta  normalem  Resolutionem  praecitato 
articulo  stabilitam  coram  Comitatu  Neogradicnsi  pertracta- 
tum fuisse,  et  in  foro  seculari  plene  decisum  esse  prodit : obs. 
haec  Canecllnria  omnibus  probe  perpensis  et  ruminatis  in 
omni  submissione  ingenue  confiteri  debet,  se  de  eo  convictam 
esse,  quod  ab  Eppo  Catholico  id  desiderari  nequeat,  ut  sen- 
tentiae Capitis  Ecclesiae  in  S.  Scriptura,  et  doctrina  Eccle- 
siae fundatae  contrarium  agat;  eo  minus  proventibus  eppa- 
libus  ideo  privari  possit  Eppus  Rosn.  quod  nullitatem  vinculi 
inter  Barb.  Beretky  et  Nic.  Vattay  per  sententiam  Com. 
Neogr.  soluti,  consequenter  validitatem  matrimonii  Carolo- 
Kissiani  nondum  se  agnoscere  posse  declaret. 

Eadem  est  ratio  quaestionatarum  Circularium : quousque 
enim  Eppus  Rosn.  validitatem  matrimonii  Carolo  Kissiani 
agnoscere  non  obligatur,  eidem  vitio  verti  non  potest,  quod 
matrim.  illud  pro  illegitima  cohabitationc  ac  tecto  concnbi 
natu  reputet;  ct  quousque  Carolus  Kiss  ab  hac  cohabitatione 
non  recedit,  idem  quoque  Eppus  illum  in  peccato  tali,  a quo 
absolvi  nondum  potest,  vivere  existimans  spiritnali  suae 
iurisdictioni  insistit.  Consequenter  obs.  liace  Canecllaria 
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putat : proventus  eiusdem  eppales  neque  ea  de  causa,  quod 
Circulares  illas  revocare  noluerit,  neque  nunc  velit,  seque- 
strari posse.  Adniinus  ad  id  non  potest  dictus  Eppus  stringi, 
ut  in  propria  persona  eas  revocet;  alia  enim  est  ratio  obie- 
ctorum,  et  casuum  pure  civilium,  alia  item  eorum,  in  quae 
religionis  etiam  negotium  influit:  in  obicctis  pure  civilibus 
aut  etiam  religionis  politicis,  in  quibus  de  doctrina  huius  aut 
illius  receptae  religionis  quaestio  non  subversatur,  potest 
aliquis  coactivis  etiam  mediis  ad  obsequium  stringi,  etiamsi 
id  facere  iubeatur,  de  quo  in  animo  suo  aliter  sentit,  quia 
conscientiam  non  laedit  suam;  sed  ubi  doctrina  Ecclesiae 
in  S.  Scriptura  fundata  opponitur  et  in  collisionem  venit, 
quen. admodum  aliarum  religionum  ministri  ita  etiam  catholici 
Eppi  adstringi  nou  possunt,  ut  ipsimet  aliquid  contra  con- 
scientiam suam  agant.  Nec  iuvat  obvertere,  quod  Eppus 
Kosn.  erret;  quia  si  errat,  una  cum  Pontifice  Capite  Eccle- 
siae errat,  adeoque  ipsi  indulgendum  est,  quod  in  doctrina 
Ecclesiae  Pontificem  velut  Caput  Ecclesiae  sequatur.  Memi- 
nit quidem  haec  Cauccllaria  Aulica,  in  prioribus  propositi- 
onibus se  ipsam  agnovisse,  quod  dictus  Eppus  in  modo 
agendi  erraverit  in  eo,  quod  rem  magis  caute  et  secure  nou 
instituerit : sed  bic  existens  idem  Eppus  oraliter  declaravit, 
se  promulgari  non  commisisse  id,  quod  Carolus  Kiss  donec 
Barbaram  Beretky  dimiserit,  sacramentorum  recipiendorum 
incapax  sit,  sed  cum  non  possit  ab  omnibus  parochis  expe- 
ctari,  ut  discernere  valeant,  an  tale  matrimonium,  quale  Kiss 
contraxit,  validum  sit?  ad  munus  suum  pastorale  pertinere 
existimasse,  ut  parochos  pro  sui  directione  de  eo  edoceat» 
adeoque  ipsi  imputari  nequeat,  quod  aliquis  parochorum 
Circulares  illas  incaute  aliis  communicaverit,  et  prodiderit ; 
declaravit  item  praeattactas  Circulares  nec  pro  excommuni- 
catione nec  pro  interdicto  reputari  posse ; pro  excommunica- 
tione non,  quia  secus  Carolum  Kiss  etiam  ab  Ecclesiae 
frequentatione  removisset,  quod  tamen  non  fecit ; pro  inter- 
dicto aeque  non,  quia  si  Carolum  Kiss  eo  afficere  voluisset, 
tunc  formale  decretum  edere  illtidquc  valvis  Ecclesiae  Csol- 
tensis,  ubi  Carolus  Kiss  residet,  affigi  facere  debuisset.  Si 
ipsa  vocis  etymologia  spectetur,  excommunicatio  iuxta  etiam 
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definitionem  Canonistarnm  est:  censura,  qua  Christianus 
separatur  ab  Ecclesiae  corpore  seu  excluditur  a fidelium 
communione;  sed  Carolus  Kiss  ab  hac  exclusus  non  est,  vivit 
actu  in  communione  fidelium.  Interdictum  proprie  acceptum 
per  Canonistas  ita  definitur,  quod  sit  censura  eccles.  privans 
usu  seu  participatione  officiorum  divinorum,  aliquot  sacra- 
mentorum, et  sacra  sepultura;  requiritur  autem,  ut  si  inter- 
dictum sit  personale,  specialiter  et  personaliter  denominetur 
seu  declaretur  persona ; sed  quaestionatae  Circulares  non  ita 
emanarunt,  ut  carum  tenor  Carolo  Kiss  declaretur,  taliterqnc 
formali  interdicto  afficiatur.  Porro  si  Circulares  illae  cum 
normali  de  censuris  eccles.  edita  resolutione  et  legibus  de 
his  sonantibus,  ntpote  art.  1.  Lud.  Decr.  art.  0.  Matth.  decr. 
5.  Ulad,  decr.  2.  art.  37.  combinentur , ncc  ad  ullum  horum 
applicari  possunt.  — Carolus  Kiss  enim  per  nullum  proces- 
sum et  seutentiam  declaratus  est  pro  sacramentorum  inca- 
pace, nec  est  hoc  ohicctum  tale,  quod  ad  processum  perti- 
neret; spectat  directe  ad  Sedem  confessionalem,  Status  vero 
Politicus  ncc  se  immisit  unquam  ad  id  disponendum,  ut  in 
aliquo  casu  sacerdos  absolutionem  denegans  hanc  dare  tene- 
atur, vel  ut  Eppus  praevie  Resolutionem  R.  de  eo  impetret, 
an  hoc  vel  illo  casu  absolutio  sacramentalis  alicui  denegari 
possit.  Ponatur  casus,  quod  hic  non  subversetur  praecedens 
Barbarae  Bcrctky  cum  Nic.  Vattay  matrimonium  et  divor- 
tium , sed  Barbara  Beretky  persona  libera  esset , interim 
Carolo  Kiss  in  vetito  gradu  sangvinf  iuncta,  idem  .absque 
dispensatione  illam  per  circumventionem  parochi  in  uxorem 
duxisset,  ac  neque  erga  monitionem  Eppi  eam  dimittere 
vellet,  et  ideo  Eppus  Rosn.  parochos  suos  inviasset,  ne  illum 
in  Sede  Confcssionali  absolvant,  donec  illegitimam  consortem 
non  dimiserit,  et  quod  suapte  sequitur,  nec  ad  communionem 
admittant,  proptcreaqne  Carolus  Kiss  ad  Maj.  Vestram  recur- 
sum fecisset: Cancellaria  haec  Ani.  plene  confidit,  quod  Maj. 
Vestra  non  praecipiet  Eppo  Rosn.  ut  inviatinnem  parochis 
datam  revocet.  Eadem  ergo  est  ratio  casus  praesentis,  quia 
Eppus  Rosu,  nondum  obligatur  matr.  Carolo-Kissianum  pro 
legitimo  agnoscere,  adeoque  Circularium  revocatio  semper 
adhuc  pendet  a validitate  illius  matrimonii.  Ponatur  et  alter 
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casus : si  Eppus  Rosn.  nihil  scripsisset,  sed  tantum  verbo  ad 
aurem  dixisset  stlis  parochis  ea,  quae  in  Circularibus  scripsit, 
idque  resciens  Carolus  Kiss  horsum  recurrisset,  non  potuis- 
set Eppus  ad  revocationem  Instructionis  parochis  datae 
stringi,  et  vix  alicui  incidisset,  instructionem  talem  pro 
excommunicatione  vel  interdicto  reputare.  Quod  autem  invi- 
atio  illa  VADiaconis  medio  scriptarum  Circularium  data  sit, 
haeque  contra  et  praeter  voluntatem  dicti  Eppi  in  publicani 
lucem  prodiverint,  quocunque  demum  facto  vel  errore  id 
acciderit,  illud  non  substantiam  Circularium  sed  formalitatcm 
et  modum  agendi  afficit.  lam  nunc  non  potest  memoratus 
Eppus  Circulares  illas  quoad  formalitatcm  revocare,  quin 
ipsam  carum  substantiam  revocet ; sed  ubi  idem  Eppus  fun- 
damenta et  probas,  e quibus  Barbara  Bcretky  a Nicolao 
Vattay  divortiata  est,  cognoverit,  tum  magis  poterit  quaestio 
de  revocatione  Circularium  sperari. 

Proinde  obs.  haec  Cancellaria  ultro  quoque  humillime 
censet,  a revocatione  Circularium  eousque  praescindendum 
esse,  donec  Eppus  Rosn.  ad  eum  statum  ponatur,  ut  de  vali 
ditate  matrimonii  Carolo-Kissiani  indicium  ferre  possit.  Cum 
interim  res  iaiu  in  situ  posita  sit,  quod  Eppo  Rosn.  ad  audi- 
endum verbum  Regium  evocato  revocatio  Circularium  sub 
poena  sequestrationis  proventuum  cppalium  imposita  habe- 
atur: obs.  haec  Cancellaria  pro  homagiali  sua  obligatione 
et  fidelitate  non  intermisit  modum  quaerere,  qualiter  dignitas 
et  auctoritas  Regia  salvari  possit ; hunc  in  scopum  censet 
expedientissimnm  fore;  si  Comitatui  Ncograd  non  aliud,  tan- 
tum id  unice  commissum  fuerit,  ut  cum  Eppus  Rosn.  nunc 
primum  insinuaverit,  processum  divortialem  inter  Barb. 
Bcretky  et  Nic.  Vattay  vitiose  pertractatum,  appellatamque 
neglectam  esae,  idem  Comitatus  processum  illuni  pro  altissima 
inspectione  Maj.  Vestr.  Sacr.  submittat.  Contra  haec  nemo  pot 
est  fundate  quidpiam  obvertere : nam  praeterquam  quod  in- 
spectionem processus  Maj.  Vestra  Sacr.  suprema  potestate  sua 
exigere  semper  possit,  insuper  ordinatio  a 1788.  ut  in  causis 
matrim.  ctiain  Evangclicorum  defensor  matrimonii  assignetur, 
sicque  si  neutra  pars  divortii  sententiam  appellaret,  eam  appel- 
lare teneatur,  iam  in  legem  quoque  relata  est,  ad  coque  Maj. 
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Vestrae  competat  cognoscere  , num  ordinationi  illi  et  legi 
in  praeattacto  processu  satisfactum  sit?  Idem  vero  horsum 
submittendus  processus  uberius  lumen  daret,  quid  in  hoc 
negotio  ulterius  ordinandum  veniat,  an  et  qualiter  res  tota 
absque  eoactivis  mediis  superari  possit?  Quippe  si  in  exem- 
plo ipsa  Maj.  Vestra  clementer  comperiret  defectum  con- 
sensus ibidem  debiliter  probatum,  et  fors  tantum  e mutua 
inter  partes  collusione  absque  matrimonii  defensione  recogni- 
tum , et  in  hac  nuda  partium  recognitione  sententiam  divor- 
tii relate  ad  defectum  consensus  fundatam  esse,  confidit  obs. 
haec  Cancellaria,  quod  Maj.  Vestra  amplius  non  stringeret 
Eppum  Rosn.  ut  sententiae  tali  acquiescat:  Carolo  tamen 
Kiss  in  salvo  manente,  illud  beneficium,  quod  novas  probas, 
si  quas  habet,  pro  capacitatione  Eppi  Rosn.  in  eodem  sum- 
maria via  exhibere  possit,  aut  id  etiam  disponi,  ut  praevie 
processus  in  Curia  R.  revideatur.  E converso  si  Maj.  Vestr. 
videretur  defectum  consensus  sufficienter  edoctum  esse,  pro 
maiori  Eppi  Rosn.  capacitatioue  ordinari  posset,  ut  processus 
adhuc  etiam  per  Curiam  R.  in  revisionem  sumatur,  sique  etiam 
Curia  R.  iudicaverit  defectum  consensus  satis  probatum  esse, 
supponi  dobet,  quod  Eppus  Rosn.  visa  Curiae  R.  sententia 
ipse  quoque  agnosceret  validitatem  matrimonii  Kissiani,  et 
Circulares  stiaptc  revocaret,  vel  si  etiam  nec  tunc  fors  agno- 
sceret, superius  Forum  Eccles.  Metropolitanum  ac  Primati* 
ale  summaria  via  eatenus  audiri  posset,  sique  illius  iudicinm 
matrimonium  illud  pro  valido  agnosceret,  tum  utique  etiam 
Eppus  Rosn.  nullam  amplius  difficultatem  formaret.  Hoc 
tamen  non  deberet  fieri  nec  fieret  in  forma  superrevisionis 
sententiae  in  foro  scculari  latae,  neque  Protcstantibus  prae- 
judicari posset,  quia  relate  ad  Evangelicos  in  foro  seculari 
lata  sententia  seraper  subsistere  deberet,  ac  nonnisi  id 
agnosceretur,  an  probae,  ex  quibus  divortium  in  foro  seculari 
pronuueiatum  est,  ita  sint  comparatae,  ut  cx  iis  matrimonio 
etiam  cum  catholica  persona  ineundo  locus  dari  possit. 

Consiliarius  Aul.  Gyllrky  exhibuit  votum  separatum:  circa 
quod  Biquidem  pleraque,  quae  in  eodem  afferuntur,  iam  in  supe- 
rioribus elisa  sint,  sequentia  duntaxat  attingenda  esse  putavit 
obs.  Cancellaria  Aulica:  Articulus  26  : 1791.  prorsus  non  potest 
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ita  explicari , quasi  per  clausulam  de  Eppis  sonantem  unice 
hoc  indicare  voluisset , quod  Eppis  liberum  sit  de  nnllitate 
vinculi  matr.  in  foro  sccnlari  adin venta  pro  convictione  sua 
privata  pro  arbitrio  sentire,  in  reliquo  autem  illis  obligatio- 
nem imposuisset,  ut  cx  tali  divortio  novum  matrimonium  cum 
catholica  persona  ineundum  admittant.  Nara  a)  obieetum 
legislationis  ceteroquin  non  est,  id  definire,  quidnam  aliqtris 
privatim  in  sua  conscientia  sentire  possit,  sed  eius  obieetum 
sunt  actus  externi,  b)  Quaestio  illa,  an  ex  divortio  inter 
Evangelicos  in  foro  seculari  pronnneiato  novum  matr.  cum 
catholica  persona  iniri  possit,  non  subsistit  pure  in  privata 
conscientia  Eppornm,  sed  refertur  ad  actus  externos,  ad  tales 
vero  in  materia  religionis  conscientiae  contrarios  exercendos 
quemadmodum  Evangelicos  lex  non  obligavit,  ita  utique  nec 
Catholicos  Eppos  obligari  voluit,  vel  obligari  voluisse  sup- 
poni potest,  c)  Si  praecitata  lex  in  illo  sensu,  quem  eidem 
Consiliarius  Aulicus  tribuit , sumi  deberet  aut  posset , tunc 
neque  snpradictis  mulieribus  Catharinae  Ziman  et  Barbarae 
ViirOs  potuisset  matrimonium  cum  catholicis  viris  ineundum 
per  Resolutionem  R.  denegari , sed  potius  disponendum  fuis- 
set, ut  Eppis  Agriensi  et  Rosnaviensi  liberum  quidem  sit  id, 
quod  caedem  mulieres  a priori  matr.  vinculo  legitime  solutae 
sint,  in  conscientia  sua  non  agnoscere,  nihilominus  peractum 
externum  catholicos  viros  ad  matrimonium  cum  iis  ineundum 
admittant. 

Quaestionatae  Circulares  non  debent  nec  possunt  in  se 
solae  considerari , sed  coniunctim  cum  principali  quaestione 
de  validitate  matrimonii  Kissiani,  a qua  resolutio  earumdera 
Circularium  pendet;  principalis  antem  illa  quaestio  refertur 
ad  doctrinam  Ecclesiae  Catholicae,  non  vero  pure  ad  disci- 
plinam; patet  id  tam  ex  literis  et  instructione  moderni  Pon- 
tificis superius  adductis , quam  cx  Concilio  Trid.  ubi  dogma- 
tica distingvuntur  a disci plinariis,  et  canones  de  matrimonio 
per  Eppum  Rosn.  citati  inter  dogmaticos  recensentur,  ac  vel 
ideo  pro  dogmaticis  habendi  sunt,  quod,  uti  constat,  occasione 
Reformationis  inter  alia  dogmata  peculiaris  fuerit  controver- 
sia etiam  de  matrimonio,  ac  propterea  Concilium  Trid.  illud 
per  aliquot  canones  sub  anathemate  definiverit.  Unde  liquet 
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nec  id  subsistere,  quasi  canones  Concilii  Trid.  tantum  ad 
matrimonia  Catholicorum  referrentur;  notum  ceteroquin  est, 
quod  cum  controversa  quaedam  quaestio  in  Conciliis  definie- 
batur, decisio  Conciliorum  semper  contra  illos,  qui  ab  Eccle- 
sia Cath.  recesserunt,  directa  et  ad  totam  Christianitatem  ex- 
tensa fuerit , sicut  etiam  modernus  Pontifex  sententiam  suam 
de  doctrina  Ecclesiae  Cath.  quoad  indissolubilitatem  matri- 
moniorum semel  legitime  initornm  ad  omnes  baptigatos  seu 
Christianos  extendit.  Reflectendum  est  hic  ad  art.  l(i  : 1550. 
circa  tempus  Concilii  Trid.  conditum , tenore  cuius  statutum 
fuit,  ut  seculares  om-es  sine  ulla  controversia  aut  disputa- 
tione ohedientes  se  praebeant  Eppis,  in  his  videlicet,  quae  ad 
Deum  ciusquc  cultum  spectant;  neque  contra  eorum  doctri- 
nam quovis  modo  se  se  audeant  efferre,  sed  siqnid  delibera- 
tione egere,  aut  in  disputationem  vocari  posse  ipsis  videretur, 
relinquant  id  totum  Concilio  Generali.  Hic  ergo  intelligitnr 
Concilium  Trid.  quod  alioqutn  in  Hungaria  ex  toto  receptum 
est.  Nec  ab  exemplo  casus  Mumhardiani  et  ex  facto  Eppi 
Munkacsiensis  sequitur  id  non  esse  dogma,  et  doctrinam 
Ecclesiae  Cath.  quam  Eppus  Rosn.  et  Pontifex  pro  tali  habet. 
Hac  in  materia  plus  credendum  est  Capiti  Ecclesiae,  quam 
Eppo  Munkaesicnsi : imo  credibile,  quod  si  Eppus  Munkacsien- 
sis sententiam  Pontificis  superius  attactam  scivisset,  nec  ille 
Mumhardio  matrimonium  admisisset.  Casus  Mumhardianus 
tantum  ea  ratione  superatus  est,  quod  cum  Eppus  Munkacsi- 
ensis matrimonium  Mumhardio  non  difficultaverit,  nec  ex 
parte  politica  quaestio  moveri  debeat;  unde  potius  illud  snr- 
git  argumentum,  quod  si  vicissim  per  Eppum  in  simili  casu 
difficultas  formetur,  ex  parte  politica  res  relinquenda  sit  pa- 
riter decisioni  Iudicii  Ecclesiastici.  *)  Sed  etsi  Eppus  Rosn. 
in  quaestione  matrimonii  catholicam  personam  tangente  sola 
sententia  Pontificis  ac  Iure  Canonico  se  tueretur,  pro  eodem 
sufficeret,  quia  causae  matrimoniales  catholicorum  inde  a 

*)  Mumhnrd  Dioecesis  Rosnaviensis  fidelis  scopum  suum 
assequi  volens  a RCath.  Ecclesia  transivit  ad  Graeei  Ritus  Bc 
clesiam,  in  qua  simile  matrimonium  ineundi  facultatem  obtinuit  : 
sed  non  diu  hac  felicitate  fruitus,  nam  raptatus  per  equos  in  hoc 
periculo  vitam  amisit. 
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temporibus  S.  Stepliani  Regis  scmper  in  Foris  Eccles.  iudiea- 
tae  fuerunt,  et  art.  25  : 1552.  22:  1553.  27 : 1563.  25:  1567. 
constitutum  est,  ut  causae  hae  coram  Sedibus  spiritualibus 
indicentur  iuxta  canonum  auctoritatem,  hi  vero  ab  auctoritate 
Pontificum  profluunt.  Qualitercunquc  demum  seu  Commissio 
Ecclesiastica,  seu  Comitatus  Gdmbriensis  quaestionatas  Circu- 
lares compellet,  quamvis  praesertim  Comitatus  GfimSriensis 
adhibito  excommunicationis  uominc  rem  odiosam  reddiderit, 
in  iisdem  Circularibus  nec  maior  nec  minor  excommunicatio 
aut  interdictum  exprimitur;  quod  tamen  exprimi  debuisset, 
si  Eppus  Rosu.  Carnium  Kiss  excommunicare , vel  interdicto 
afficere  voluisset.  Si  vero  res  ipsa,  seu  substantia  et  scopus 
Circularium  illarum  spectatur,  unice  eo  directa  sunt,  ut  Caro- 
lus  Kiss  in  Sede  Confessionali  eousque  non  absolvatur,  con- 
sequenter nec  Sacr.  Eucharistiae,  quod  absqne  praevia  abso- 
lutione suscipere  non  potest,  eidem  administretur,  donec 
Barb.  Beretky  non  dimiserit.  Haec  autem  non  est  talis  cen- 
sura, sicut  in  exemplo  dum  oh  verberationem  clerici  contra 
aliquem  sententia  excommunicationis  fertur,  in  quali  casu 
sententia  iuxta  normalem  Resolutionem  praevie  una  cum  pro- 
cessu altissimae  inspectioni  R.  substerni  debet ; sed  ab  hoc 
casu  longe  distingvitur,  ac  ipsum  dogma  fidei  involvit,  quia 
profluit  deductio  illa  Eppi  Rosn.  cx  inre  ligandi  et  absolvendi 
a peccatis,  seu  potestate  clavium,  quae  iuxta  dogma  catholi- 
cum per  Christum  data  est  Apostolis,  et  abhinc  in  Episcopos 
et  sacerdotes  est  transderivata.  Dum  ergo' Eppus  Rosn.  Circu- 
lares suas  revocare  cogitur,  in  potestate  clavium,  quam  a 
dogmate  fidei  habet,  restriugitur,  imponitur  eidem  et  sacerdo- 
tibus Dioec.  Rosn.  quidnam  in  Sede  Confessionali  agere 
debeant,  quippe  ut  Carolo  Kiss  non  obstante  cohabitatione  cum 
Barb.  Beretky,  quam  Eppus  Rosn.  pro  illegitima  adeoque  pro 
peccato  concubinatus  servat,  absolutionem  impertiantur,  et 
matrimonium  Caroli  Kiss  pro  valido  agnoscant.  Haec  enim 
esset  necessaria  sequela  revocationis  Circularium.  Et  ad  haec 
adstringebatur  hucdum  Eppus  Rosn.  fundamento  processus 
divortialis  inter  Barb.  Beretky  et  Nic.  Vattay  promoti  sed 
isthic  numquam  adhuc  visi. 
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Proinde  obs.  haec  Canccllaria  Aulica  pro  sui  etiam  ma- 
iori orientatione  ultro  quoque  expedientissimnm  fore  censet' 
hic  et  nune  id  solum  ordinare,  ut,  quemadmodum  superius 
adductum  est,  Comitatus  Neogradiensis  praeattactum  divorti- 
alcm  processum  in  originali  horsum  submittat,  a revocatione 
autem  Circularium  tantisper  ea  etiam  e reflexione  praescin- 
dere, quod  postquam  Eppus  Rosn.  declarat , se  illas  revocare 
non  posse,  si  etiam  Maj.  Vestra  proventus  eiusdem  eppales 
sequestrari  faceret,  per  id  adhuc  non  procuraretur  effectus 
Resolutionis  Regiae;  sed  si  Maj.  Vestra  absolute  vellet  Circu- 
lares illas  revocari , alia  modalitate  deberet  earum  revocatio 
institui.  Nam  si  haec  fieret  per  Commissarium  Rcg.,  evenire 
posset,  ut  eo  non  obstante  presbyteri  Dioec.  Rosn.  ac  etiam 
aliarum  Dioecesium  eousque  donec  Eppus  Rosn.  aut  superius 
Indicium  Eccles.  validitatem  matrimonii  Caroli Kiss non  agno- 
verint, absolutionem  in  confessione  eidem  denegent,  et  tunc  no- 
vis iterum  gravibus  difficultatibus  involveretur  et  compromitte- 
retur auctoritas  Regia.  Qnodsi  Carolus  Kiss  ob  denegatam  sihi 
absolutionem  recursum  isthuc  faceret , presbyteri  nequidem 
constitui  possent  de  eo,  quidnam  in  sede  confessionali  egerint. 
Si  Eppus  Rosn.  per  Circulares  illas  potestate  clavium  et  iuris- 
dictione  spirituali  abusus  est,  planior  esset  iuxta  Canonistas 
via,  Pontificem  interpellandi,  ut  factum  Eppi  corrigat.  Si 
enim  Pontifex  illud  reprobaret,  et  alteraret,  utique  omnes 
presbyteri  Pontifici  obsequerentur,  taliterque  vigor  Circula- 
rium illarum  suapte  cessaret;  sed  praevideri  potest,  qnod 
etiam  Pontifex  ad  dignoscendum  id , an  Eppus  Rosn.  matri- 
monii Kissiani  validitatem  non  agnoscendo  et  Circulares  ex- 
pediendo iurisdictionc  cppali  abusus  sit , prius  capacitatio- 
nem  de  nullitate  prioris  matrimonii  per  Barbaram  Bcrctky 
cum  Nicolao  Vattay  contracti  exigeret  , a qua  videlicet  vali- 
ditas matrimonii  Caroli  Kiss  pendet;  idem  evenire  posset,  si 
Maj.  Vestra  sequestratis  Eppi  Rosn.  temporalibus  a Pontifice 
desideraret,  ut  ipsa  quoque  eppalis  iurisdictio  eidem  Eppo 
adimatur.  Viennae  5.  Aug.  1796.  — Resolutio  Regia. 
Eppus  Rosnaviemns  ad  obtemperandum  mandatis  meis  in 
causa  praesenti  elargitis  per  effectivam  bonorum  eppalium 
sequestrationem  indilate  stringatur,  et  post  effluxum  trime- 
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slralis  termini  a die  sequestrationis  computandi  mihi  relatio 
exhibeatur,  num  idem  mandatis  meis  morem  gesserit  nec  ne, 
ut  dcin  ulteriora  disponi  valeant.  Franciscus. 


119. 

Declaratio  Eppi  ad  Consilium  RLH.  postrema,  1 797. 

Intellexi  e bcn.  ad  me  directo  Intimato  : Maj.  SSiuarn 
benigne  resolvisse,  ut  ad  obtemperandum  eiusdem  Maj.  SSmae 
mandatis  in  causa  matr.  Caroli  Kiss  et  Barbarae  Beretky  per 
indilatam  honorum  eppalium  sequestrationem  stringar,  et 
post  elapsum  trimestre  Maj.  SSmae  referatur,  an  interea 
paruerim,  vel  minus?  Annus  iam  tertius  labitur,  quod  ad 
sequestrationem  hanc  bonorum , atque  ad  qnodlibet  pro  hac 
causa  patiendum  plenissimo,  de  Domini  mei  adiutorio  confi- 
dens, animo  sim  prorsus  comparatus.  Hoc  enim  veritati  catho- 
licae. debeo : ut  non  docendo  tantum,  agendoque,  sed  patiendo 
etiam  testimonium  illi  perhibeam.  Simplex  autem  et  aperta 
catholicae  veritatis  (idos  ista  est : ,Si  quis  dixerit,  matrimo- 
niales causas  non  spectare  ad  iudiccs  ecclesiasticos,  anathe- 
ma sit4,  loquendo  autem  de  quibusvis  baptisatis,  .licere secun- 
dum Deum  et  rectam  conscientiam  , et  in  ordine  ad  effectus 
spirituales  coninngi  personae  alteri  aliquando  nuptae,  quam- 
diu  coniux  ipsius  vivit,  nisi  legitimo  Ecclesiae  iudicio  cogno- 
scatur, declareturquc,  primum  illud  matrimonium  irritum, 
nullumque  fuisse/  Unicum,  quod  Ceis.  Vram  et  Exc.  Consi- 
lium instantissimis  precibus  obtestor,  illud  est : ut  causae 
illius  matrimonialis  gravitatem  adhuc  dispicere,  et  plene  ad- 
vertere benigno-gratioso  dignetur  oculo,  ac  pro  eo  apud  Ma- 
iestatem  SSmam  intervenire  : ne  illic  se  se  Catholica  Religio 
destitutam  lugeat  auxilio , ubi  praecipuum  praesidium,  opem- 
que sperabat,  neve  inde  referat  detrimenta,  unde  capienda 
erant  remedia.  Rosnaviac,  4.  Febr.  17U7.  Antonius  Baro 
AndrAssy,  Eppus  Rosnavicnsis. 
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Nota.  His  pro  coronide  liceat  adnectere,  quae  de  ultimis 
praeclari  Eppi  diebus  oculatus  refert  testis,  Adalbertm  Po- 
gilny  antea  Canonicus  Rosuaviensis,  demum  Praepositus 
Posonieusis,  in  suo  opusculo:  Monumentum  Antonio  e E.  B. 
Amlrdssy  de  Ctik- Sz  -Kirdly  et  Kraszna-Horka,  Eppo  Rosua- 
viensi,  gemmae  Epporvm  Hungariae,  in  tesseram  grai  animi 
et  perennem  posteritatis  memorium  erectum.  Pestiui.  1854.  p. 
01  : „Non  adexpectato  dein  Commissarii  Regii  pro  sequestra 
tioue  bonorum  eppalium  exmissi  adventu,  etsi  patrimoniali- 
bus ad  Rosnaviam  gauderet  bonis,  prout  coepit,  in  religiosis 
aedibus  vitam  claudere  praeeligens,  semet  ad  locale  PP. 
Franciseanorum  claustrum,  una  cella  contentus,  recepit, 
atque  prope  tribus  adhuc  annis  Dioecesim  gloriose  guber- 
nans, constanter  retento  hilari  vultu,  testataque  plena  in 
divinam  providentiam  resignatione,  ad  maiorem  adhuc  sui 
venerationem  et  admirationem  rapuit  orbem.  Ac  taudern 
virtutibus  meritisque  gravis,  constans  et  intrepidus  Christi 
athleta,  spe  et  heroica  fiducia  plenus,  Numini,  a quo  accepit, 
immortalem  reddidit  animam  die  15  Nov.  1799.  ipsa  hora, 
qua  Exequiae  pro  Summo  Pontifice  Pio  VI  in  captivitate 
Gallica  defuncto  in  Cathedrali  Ecclesia  celebrabantur.  Quo 
pio  S.  Praesulis  obitu  mox  a Cathedra  fideli  populo  annuu- 
ciato,  lugubre  hoc  nnneium  quantae  mox  omnium  in  Ecclesia 
lacrimae,  lamenta,  planctus,  et  suspiria  exceperint,  ipsi  testes 
fueramus.  Sic  moritur  iustus,  qui  despiciens  mundum  et  ter- 
rena, triumphans  divitias  coelo  condidit  ore  manu!  Immor- 
talis memoriae  Eppum,  sicut  fidei  catholicae,  ita  Regi  fide- 
lissimum, iustam  defendisse  causam,  ct  ipse  pientissimus 
terrae  Princeps,  de  hac  iuris  et  fidei  quaestione  dein  melius 
informatus,  recognovit.  Nam  utut  non  defuerint  iterata  ten- 
tamina, numquam  simile  matrimonium  amplius  admisit ; imo 
et  nni  Iurisdictioni  Ecclesiasticae,  quod  a.  1810  viro  catho- 
lico B.  I.  V.  cum  muliere  acatholica  C.  A.  K.  per  forum 
secularc  a viro  priori  divortiata,  nec  expectata  fori  super- 
revisorii  sententia,  simile  matrimonium  admiserit,  utut 
excusationem  suam  in  Resolutionibus  pro  favore  Caroli  Kiss 
editis  fundare  niteretur,  severe  improbari  fecit.  Quoad  illos 
autem,  qui  tempestatis  huius  causa  extitere,  non  emansit 
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nemesis  divina.  Nain  Barbara  Reretky  prius  infausto  morbo 
absque  baerede  extincta,  a fati»  eius  Carolus  Kiss  Consili' 
arius  Regius  ex  ipsius  nexu  cum  nobili  familia  Beretky  Hclv. 
Confessioni  addicta  litigiis  implicitus,  cx  incidenti  causati 
per  Commissionatum  suum  occasione  occupationis  iuriuni 
Beretkyanorum  homicidii  per  Sedriam  eiusdem  Comitatus 
Gdmoriensis,  qui  prius  tantis  cum  clamoribus  propugnabat 
matrimonii  Kissio-Beretkyani  legitimitatem,  nunc  vero  iam 
nullum  fuisse  clamabat,  ad  mortem  damnatus,  in  carceribns 
vitam  terminavit,  ac  una  haec  familia  defecit.  Sicque  hinc 
etiam  o mortales ! discite  iustitiam  moniti,  et  non  temnere 
Divos  !“  — ( Monumenta  haec  e lauda 'n  opusculo  desum  t a 
sunt.) 


i 20 

Repraesentatio  Cleri  Rosnavionsis  ad  Cardinalem  Prima- 
tem Regni  a Batthy&n  circa  differentias  Episcopi  sui 
Antonii  B.  Andriissy  cum  Angusta  Aula  dd.  28.  Martii 

1797. 

Eminentissime  etc.  Multa  sunt,  quae  nos  ad  subeundum 
filiali  cum  fiducia  et  devotione  sublimem  Eminentiae  Vestrae 
conspectum  non  tam  invitant  quam  impellunt.  Seu  enim  laces- 
sitae nefors  Religioni  nostrae  perfugium  velimus  parare,  ipsa 
Religio  nostra  in  Purpuratum  Eminentiae  Vrae  sinum,  nati- 
vum veluti  portum  suum  respiciens  nos  ad  Eminentiam  Vram 
ultro  dirigit;  seu  Regiam  illam  Augustissimi  Terrae  Princi- 
pis clementiam,  quae  felicitatis  subditorum  parens  ccrtissi 
ma  est,  conciliare  nobis  adnitamur,  quo  duce,  aut  cuius 
auspicio  hanc  etiam  votorum  nostrorum  inctam  possumus 
contingere  certius,  faciliusque,  quam  Eminentiae  Vrae,  cuius 
illustria  illa  operosaque,  et  non  Ecclesiae  minus  quam  Patriae 
toti  utilissima  in  Thronum  Regium  studia,  nullis  sive  nostris 
sive  posterorum  cncoiniis  satis  pro  merito  celebrantur? 
Spebus  his  incensi,  audemus  cum  ea,  qua  par  est,  reve- 
rentia sollicitudinem  nostram  Eminentiae  Vrae  oculis  sub- 
sternere. 
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Devotissimus  Eminentiae  Vrac  SufFragancus , noster 
autem  gratiosissimus  Praesul,  Antonius  L.  B.  Andrdssy,  in 
displicentiam  incidit  Regiam,  imo  vi  altissimae  ultionis  Regiae 
bonis  Episcopatus  sui  interdictus,  ea,  qua  integerrimum  Anti- 
stitem, et  profluentis  a Deo  regiae  potestatis  reverentissimum 
subditum  decet,  animi  alacritate,  ac  constantia  pondus  iam 
sustinet,  magisque  indignatione  Principis  optimi,  quam  vin- 
dictae afficitur  gravitate.  Paravit  illi  incommodum  hunc 
situm  tuendarum  veritatum  Catholicarum  sincerum,  et  ab 
omni  prorsus  inanis  gloriae  aut  aemulationis  cupiditate 
remotissimum  studium.  Quam  non  vane  de  intemerato  Prae- 
sule nostro  istud  pronunciemus,  vel  e molestissimi  casus 
specie,  quam  germanis  adumbratam  coloribus  exhibemus, 
perspici  satis  superque  potest. 

Accidit  nempe  tertio  abhinc  anno : ut  in  Rosnaviensi 
hac  Dioecesi  matrimonium  inter  nobiles  Helveticis  ritibus 
addictas  personas  multo  ante  initum  ad  sponsae  petitionem 
per  civilem  C.  Neogradiensis  Magistratum  eo  ex  capite  irri- 
tum fuisse  declararetur,  quod  nimirum  praelibata  sponsa  e 
metu  per  parentes  sibi  incusso,  seqnaciter  invitam  se  ad  has 
nuptias  descendisse  praetenderit.  Nulla  causae  huius  ad 
legalia  altiora  Fora  seu  a matrimonii  defensore,  seu  a par- 
tibus interposita  provocatione,  sententia  Sedis  Iudiciariae  pro 
testimonio  liberi  status  memoratae  nobili  mulieri  servitura 
tradita  est.  Documento  hoc  instinctam  nobilis . vir  Catholicus 
in  futuram  vitae  sociam  sibi  despondet,  desponsatam  inseri 
ptis  sibi  per  eam  in  casum  resnltus  pro  vinculo  decem  mille 
floreuis,  arctius  obligat,  obligatam  ad  Parochum  loci  pro 
contractu  unice  roborando  induxit,  quo  coramisato,  nec  alia 
ulla  penitus  actione  intercedente,  nullis  adhibitis  ad  actum 
testibus,  nulla  sive  trinae  de  iure  promulgationis,  sive  peten- 
dae ab  hac  apud  Ordinarium  dispensationis,  sive  deuique 
sui  mox  ct  hoc  ipso  tempore  peragendae  copulationis  iniecta 
mentione  Parocho,  practensam  sponsam  (ita  omnia  attestante 
Parocho)  in  domum  suam  successive  transportat,  et  ad  illud 
usque  tempus  vcluti  iam  legitime  iunctae  cohabitat,  quo  per 
Ordinarium  ad  dimittendam  primum  paterne  monetur,  dein 
etiam  stringitur.  Tandem  edoctus  ne  clandestine  quidem  sibi 
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iunctam  dici  posse,  ad  se  pro  praudio  Parochum  invitat,  quo 
iuin  praesente,  apprebeusa  coraiu  constitutis  ad  actum  duo- 
bus suis  amanuensibus,  mulieris  dextera,  declarat,  se  eam  in 
suam  couiugcm  sumere,  ipsam  autem  vice  versa  nubere  eidem. 
Et  baee  erat  ignorantiane  an  studio  quaesita  duorum,  de 
quibus  agitur,  post  praemissam  primum  paternis  monitis, 
dein  etiam  correptione  Ordinarii  inhibitam  cohabitationem, 
coniunctio.  Re  ad  Episcopum  perlata,  novis  sponsis  veluti 
publici  mali  exempli  reis  ad  Fiscum  Consistorialcm  dies 
indicitur.  Citatis  auctoritatem  huius  ludicii  spernentibus, 
causa  m&turo  examini  subiicitur,  deliberaturque : declara- 
tionem de  nullitate  anterioris  matrimonii  sponsae  per  civilem 
Magistratum  factam  ex  principiis  Religionis  Catholicae  pro 
vigorosa  haberi  nequaquam  posse,  ac  proinde  attentatum 
posterius  matrimonium  ex  principiis  eiusdem  Religionis 
Catholicae  nullum  esse.  Episcopus  deviae,  et  multis  nominibus 
sibi  carissimae  oris  huius  adeo  vehementem  ruinam  spiri- 
tualem miseratus,  ac  Sacramentorum  quoque  dignitati  et 
reverentiae  pro  munere  suo  consulturus,  Pastoralibus  literis 
suis  nobis  intimat:  Catholicum  hunc  hominem,  donec  a 
spirituali  lapsu  suo  resurgat,  percipiendorum  Sacramentorum 
sese  incapacem  reddidisse.  Quam  autem  paterne  istud  factum 
sit,  literae  ipsae,  quarum  exemplum  adiicimus,  perhibent.  *) 
Sponsi  interea  rem  suam  ad  Augustum  Thronum  deferunt,  et 
mediatione  patronorum  suorum  a religiosissimo  Principe  non 
tautum  id  impetrant,  ut  pro  validitate,  efficaciaquc  matri- 
monii huius  altissimum  suum  suffragium  elargiatur,  verum 
etiam  clementissime,  districtimque  Episcopo  praecipiat,  ut 
Pastorales  literas  suas  nulla  interposita  cunctatione  revocet. 
In  his  angustiis  positus  Episcopus,  quod  unum  reliquum  ipsi 
fuit,  iterum  ac  tertio  humillima  tenerrimaque  cum  animi 
submissioue  benignissimum  Principem  de  genibus  est  obte- 
status : pateretur  hunc  calicem,  quem  salva  conscientia  fidei 
illius,  qua  coelesti , terrcstriqnc  Regi  suo  est  obstrictus,  si 
maxime  vellet,  bibere  non  posset,  clementer  a se  transferri.**) 


*)  Occurrit  supra  sub  nr.  109. 

**)  Occurrit  sub  nr.  117. 
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Eminentissime  Domine  Cardinalis  ! longissime  a nobis 
temeritas  illa  et  abest  et  absit,  nt  cnm  coronato  Capite,  Uncto 
videlicet  Domini,  contendere  iudicio  attentemus.  Scimus  nos, 
docemusque,  Thronos  Regios  ad  communem  hominum  feli- 
citatem manibus  divinis  esse  fundatos,  hodieque  fulciri. 
Scimus,  quid  Maiestati  Regiae,  sublimitatis  divinae  in  terris 
aemulae  a subditis  nationibus  debeatur.  Curvamus  nos  Solio 
Regio  prorati  et  alacres  non  capita  tantum,  et  genua,  quae 
mentiri  saepe  possunt,  sed  quod  multo  excellentius  obsequii 
genus  est,  corda  quoque  et  animos  nostros,  atque  ad  filialem 
hanc  Regum  venerationem  populos  verbis  docemus,  exemplis 
ducimus.  Et  hinc  de  Regiae  quoque  in  nos  clementiae  ampli- 
tudine id  nobis  persuademus  potius  quam  pollicemur,  quod 
de  proposito  per  nos  matrimoniali  casu  sensus  nostros,  quos 
modo  coram  Eminentia  Vra,  Praeside  scilicet  Ecclesiae  Hun- 
garicae,  et  benignissimo  Patre  nostro,  filiali  cum  fiducia 
retegimus,  •coram  Regia  quoque  Maiestate  Sua  (si  res  ita 
poposcerit)  ausuri  simus  sine  trepidatione  explicare  fideiqne 
nostrae  rationem  reddere. 

Quamquam  auteui  verissimam  esse  sentiamns,  lu- 
benterque  uobis  accomodemua  illam  Divi  Augustini  Confes- 
sionem, quam  Lib.  de  adult.  coni.  cap.  25.  his  verbis  facit  : 
^Quaestionem  de  coniugiis  obscurissimam  et  implicatissimam 
esse  non  nescio  , nec  audeo  profiteri , omnes  eius  sinus  vel  in 
hoc  opere  vel  in  alio  me  adhuc  explicuisse,  vel  iam  posse,  si 
urgear,  explicare.*  Duae  tamen  ceteras  inter,  quae  praesen- 
tem rem  nostram  intimius  concernunt,  de  matrimoniali  con- 
tractu ita  ab  Ecclesiasticis  Scriptoribus  elucubratae,  ac  com- 
plurium etiam  Conciliorum  oraculis  tam  diserte  nobis  propo- 
sitae sunt  veritates  : nt , etiamsi  ipsos  forte  Fidei  Cath.  arti- 
culos non  faciant,  ad  hos  certe  accedant  quam  proxime,  prin- 
cipiorumque loco  haberi  debeant,  a quibus  catholico  homini 
et  iis  praecipue,  qui  praesunt,  discedere  quam  foret  a spiritu 
veteris  Ecclesiae  degeuerum,  admonemur  exemplis  Sancto- 
rum : Athanasii , Hilarii , et  Eusebii,  quorum  invictam  in  tu- 
endis Cone.  Nicaeni  definitionibus  constantiam  celebrat  S. 
Hieronymus  Lib.  cont.  Lucif. : „Quomodo,  inquit,  potuissent 
Roskovilny,  Monumenta  de  Matrimonio.  I.  25 
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adversus  Synodum  Nicaenam  facere,  propter  quam  exilia 
sustinuerunt;"  magnanimitate  itera  Divi  Ambrosii,  qui  Epist. 
32.  de  se  profitetur  : „ sequor  tractatum  Nicaeni  Concilii,  a 
quo  me  nec  mora  nec  gladius  separabit." 

Prima  harum  est : quod  legitimi  consummatiqne  matri- 
monii coniugiique  vinculum  nulla  humana  potestate  possit 
resolvi.  Veritas  haec  Ecclesiae  Catholicae  ipsa  Ecclesia  ride- 
tur antiquior  esse ; nondum  certe  aedificationi  Ecclesiae  suae 
manum  ultimam  imposuit  Christus,  dum  veritatem  hanc  Pha- 
risaeis,  sollicitatoribus  suis,  Mattb.  XIX.  7.  Gentibus  vero 
Mare.  X.  11.  Luc.  XVI.  18.  hac  sententia  palam  edixit  : 
„0nrais,  qui  dimittit  uxorem  suam,  et  alteram  ducit,  moecha- 
tur, et  qui  dimissam  a viro  ducit,  moechatur."  Sensit  Divus 
Augustiuus,  planiora  haec  esse  Christi  Domini  verba,  quam 
ut  devia  interpretatione  aut  lubrico  quopiam  effugio  possint 
declinari ; iis  proinde  tamquam  efficacissimo  telo  adversan- 
tium iugulum  petiit  lib.  II.  de  adult.  coni.  cap.  8 ; „Qni  nos 
sumus,  inquit,  ut  dicamus , est  qui  moechatur  uxore  dimissa 
alteram  ducens,  et  est,  qui  hoc  faciens  non  moechatur,  cum 
Evangeliura  dicat : omnem  moechari,  qui  hoc  facit."  Subinde 
vero  Christo  iam  in  Coelos , et  matrimoniali  contractu  ad  Sa- 
cramenti dignitatem  sublato,  Apostolus  Paulus  Rom.  VII.  2. 
3 prorsus  autem  disertissime  I Cor.  VII.  10.  tenendum  fideli- 
bus, verbis  his  indicavit  inculcavitque : „iis  autem,  qui  matri- 
monio iuncti  sunt,  praecipio  non  ego,  sed  Dominus,  uxorem  a 
viro  non  discedere,  quodsi  discesserit,  manere  innuptum." 
Quae  unquam  seu  in  Areopago  seu  Foro  Romano  clarioribus 
verbis  perlata  aut  publicata  lex  fuit,  quam  haec  ehristiana? 
Abuteremur  paterna  Eminentiae  Vrae  benignitate,  et  meri- 
diano soli  lucem  videremur  velle  addere,  si  validissima  illa 
ex  omnibus  Theologiae  locis  huc  facientia  documenta  nitere- 
mur conferre.  Unum  subiicimus  Divi  Hieronymi  ad  Amand. 
Presbyt.  sic  scribentis  : „ Vivente  viro  adulteram  esse  mulie- 
rem, si  alteri  nupserit;  quamdiu  igitur  vivit  vir,  licet  adul- 
ter sit,  licet  Sodomita,  licet  flagitiis  coopertus  omnibus,  et 
ab  uxore  propter  haec  scelera  derelictus,  maritus  reputatur; 
cui  alterum  virum  accipere  non  licet."  — Imus  iam  ad 
alleram. 
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Haec  explorata  aeque  ac  in  pari  apad  nos  luce  posita 
veritas  est : quod  nimirum  quaestioneB  matrimonii  vinculum 
attinentes  ad  examen  et  discussionem  Ecclesiasticae  Iu- 
risdictionis  pertineant,  in  iuris  huius  exercitio  tamquam 
genuina  haereditate  sua  per  omnem  retro  antiquitatem  ste- 
tisse Ecclesiam , irritumque  seraper  declarasse,  quidquid  in 
hoc  genere,  regno  quippe  non  suo,  civile  Indicium  attentavit, 
e plurimis  omnis  aetatis  documentis  compertissimum  est.  Nos 
compendii  studio  duo  duntaxat  exhibemus  : literas  videlicet, 
quas  sequioribns  his  iam  annis  Pontifex  hodiernus  ad  Sere- 
niss.  Ducem  Wlirtembergensem,  et  Instructionem,  quam  ad 
quemdam  Austriacarum  ditionum  Antistitem  dimisit.*)  Videri 
in  bis  clarissime  potest,  quae  Purpuratorum  Eminentiae  Yrae 
in  Urbe  sociorum  mens,  ct  quis  sit  sensus  Ecclesiae  Roma- 
nae, ad  quam  ob  potentiorem  principalitatem  omnem  necesse 
est  (clamabat  olitn  S.  Irenaeus  Lugdunensis  Episcopus)  con- 
venire Ecclesiam , ct  a qua  ut  centro  unitatis  nemo  unquam 
sine  prolapsione  se  divisit.  Sed  et  ananimis  omnium  fere 
Christianarum  Gentiuui  hanc  in  rem  consensus  singularem 
veritati  huic  conciliat  venerationem.  Ut  enim  domesticos  Fi- 
dei nostrae  praetereamus,  ipsi  a comnmuione  Romana  alieni 
populi , qui  licet  auctoritatem  sacerdotalem  omni  coutentione 
arrosura  eant,  causas  tamen  matrimoniales  spiritualibus 
Consistoriis  suis,  Catholicarum  Sacrarum  Sedium  quibusdam 
simulacris,  pertractandas  publicis  legibus  detulerunt,  ut  in 
lure  Imperii  Moscbovius  late  ostendit  Intimo  nempe  sensu 
Christianae  Nationes  admonentur : vinculo  matrimonii  sa- 
crum quidpiam  coelcstcque  inesse,  quod  profanis  manibus 
contrectare  nefas,  vel,  ut  mollius  dicamus,  indecorum 
est.  Huc  indubie  respexit  ipsa  etiam  Patriae  nostrae  le- 
gislativa  Potestas,  quae  a.  1191.  ait  i:6.  in  fuvorem 
Protestandum  perlato,  hanc  inseri  iusait  cautionem  : „eo 
tamen  per  expressum  subnexo,  quod  divortii  sententiae  (per 
ludieem  secularem  latae)  nonnisi  quoad  effectus  civiles  ubi- 
que pro  validis  habeantur. “ Quid  eoim  est  hoc  aliud,  quam 
dicere,  in  matrimonii  contractu  fulgere  sanctimoniam  ali- 


*)  Vid.  infra  nr.  121. 
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quam,  cuius  dignitas  laicae  potestatis  excedat  conditionem. 
Ea  scilicet  est  veritatis  indoles , ut  se  opprimi  denique  non 
sinat,  et  ab  invitis  etiam  testimonium  sibi  proliciat.  Sed 
tametsi  nihil  aliud  haberemus  (usurpamus  verba  Lntheri  ex 
Epist.  ad  Albertum  Brand.),  testimonium  totins  S.  Ecclesiae 
solius  nobis  sufficere  deberet.  Ut  enim  Calvinus  lib.  IV.  cap. 
1.  n.  10.  observat : Sic  Ecclesiae  auctoritatem  commendat 
Dominus,  ut,  dum  illa  violatur,  suum  ipsius  imminutam  cen- 
seat. Iam  vero,  quid  unquam  Ecclesia  universalis,  per  cuius 
labia  Spiritus  veritatis  ad  nos  loquitur,  clarius,  simplicins, 
et  pressius  nobis  proposuit,  quam  C.  Tridcntini  Sessione 
XXIV.  can.  12.  veritatem  hanc,  pro  cuius  tutela  coram  Emi- 
nentia Vra  oratores  humillimi  stamus?  Profecto  pro  nostra 
cogitandi  arguendique  ratione , si  a sanctitate  canonis  huius 
abimus,  nihil  ultra  erit  in  Conciliorum,  adeoque  universae 
Ecclesiae  definitionibus  sacrum,  nihil  firmum  et  immobile, 
deridebitnrque  iactatum  illud  ore  Divi  Augustini  eftalutn : 
Evangelio  non  crederem,  nisi  me  Ecclesiae  Catholicae  com 
moveret  auctoritas.  Lib.  2.  cont.  Epist.  fund.  cap.  6. 

Verum  dicent  nonnulli:  laudatum  Trid.  Canonem 
disciplinam  dumtaxat  respicere,  non  autem  ad  fidei  dogma 
pertinere.  Supplices  devotissimi,  non  disceptatores  ad  Emi- 
nentiam Vram  petiimus  admitti,  ideo  brevissime  insinuamus, 
novam  hanc  quorumdam  exceptionem  nudam  et  nullius 
celebrioris  Theologi  protectione  fultam  produci  in  theatrum. 
Si  Melchioris  Cani,  primi  subsellii  Theologi  et  Episcopi  Con- 
cilio Tridentino  assidentis  mentem  sequaciter  illius  proxi- 
mius penetrantis  regulas,  de  dogmatibus  a disciplina  discer- 
nendis sequimur;  si  Pium  VI.  in  actu  Synodi  Pistoriensis 
iudicium  a.  1794.  ferentem,  et  hinc  (ut  Theologi  loquuntur) 
e Cathedra  fideles  universos  docentem  attendimus:  veritas 
faacc  dogmatibus  certissime  omnino  nccensenda  est.  Doctrina 
enim  memorati  Conventiculi  pag.  32.  expressa  Canonum  3. 
7.  9.  et  12.  Ress.  XXIV.  C.  Tridentini  eversiva  haeretica 
declaratur.  Quis  unquam  solius  disciplinae  Ecclesiasticae 
hostis  hoc  hactenus  stigmate  ab  Ecclesia  Romana  est  inu- 
stus ? et  qui  inustus  est,  an  non  dogma  arietavit  ? Sed  non 
miramur  hanc  aliquorum  opinationem:  damus  illis, veritatem, 
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praelibato  canone  Tridcntino  definitam,  disciplinam  case ; at 
disciplinam  eiusmodi,  qnae  Ecclesiae  nnirersae  definitione, 
usuque  consecrata  sit,  ipsamque  ex  ingenio  suo  Sacramenti 
Matrimonii  medullam , et  aninam  contrectat.  Qnid  hinc  in 
intemeratum  Praesulem  nostrum  potest  extundi  ? appellamus 
conscientias  ipsorum,  dicant : estne  Episcopo,  qui  uc  Rati- 
onalis quidem  Synodi  Constitutiones  impune  potest  infrin- 
gere, cui  Cone.  Tridentini  Sessione  VII.  can.  13.  vel  rilns 
externos  ad  Sacramentorum  adminisfrationeni  pertinentes 
aut  destinatos  omittere  vel  mutare  sub  anathemate  est  inter- 
dictum, disciplinam  universalis  Ecclesiae,  et  disciplinam  in 
ipsam  Sacramenti  substantiam  efficaciamque  iufluentem  dese- 
rere .aut  adversus  eam  agere  integrum?  dicant : suadere 
civilibus  etiamsi  Summis  Potestatibus  in  huiusmodi  disci- 
plinas Ecclesiasticas  iuris  usurpationem  an  non  sit  armare 
filios  in  matres  et  acerras  tbnribulaque  e manibus  Pontificum 
erepta  Kegum  dexteris  obtrudere  ? Pure  disciplina  Ecclesiae 
est  Clericorum  Coelibatus,  disciplina  pariter  est  Sacramenti 
Eucharistiae  sub  altera  tantum  specie  laicis  administratio  : 
plectendine  erunt  Episcopi,  qui  Ecclesiasticarum  harum 
disciplinarum  violatoribus  froena  spiritualia  iniicere  volu- 
erint? aut  adulandumne  Civilibus  Potestatibus,  quae  in  has 
Ecclesiae  disciplinas  pro  suo  pruritu  manus  inferrent?  Super- 
sunt adbuc  et  legantur  literae,  quibus  a.  1564.  immortalis 
memoriae  et  gloriae  Ferdinandus  Imperator  Pontificem 
Pium  IV.  obtestatus  est.  ut  Germanis  et  Hungaris  (sperans 
sic  desultorum  filiorum  ad  gremium  Matris  reditum)  com- 
munionem snb  utraquo  specie  indulgeret : scivit  nempe 
pientissimus  Monarcha,  sceptro  suo  nihil  in  Ecclesiae  campo 
debere  licere,  uec  Majestate  sua  indignum  arbitratus  est,  si 
Caesarea  Corona  debitam  partem  redderet  Romanae  Tiarae. 
Recenti  tenemus  memoria,  quam  devota  interpellatione  Maria 
Theresia  (cuius  nominig  dulcedo  numquam  animis  Hungaricis 
excidet)  a.  1772.  a Clemente  XIV.  exoraverit  dierum  non- 
nullarum Sanctorum  nominibus  sacratarum  relaxationem : 
pura  haec  et  particularis  Ecclesiae  Hungaricae  fuit  disci- 
plina; adeundum  tamen  Vaticanum,  et  claves  petendae  erant, 
cum  nihil  Apostolica  Regina,  nihil  Patriae  Episcopi,  vel  in 
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singularem  hanc  Nationis  disciplinam  iuris  se  habere  cer- 
tissime scirent.  At  Maria  Theresia  pro  sui  idole  sexus  nimium 
religiosa,  Ferdinandns  Clero  Hungarico  nimium  devinctus, 
Principum  proinde  hornm  exempla  siclo  sanctuarii  ponde- 
rata parum  roboris  hodie  habent : reponent  aliqui.  Proponi- 
mus his  Fridericum  II.  Borussorum  Regem  Protestantem,  et 
hodiernae  magis  Philosophiae,  quam  rei  Catholicae  deditum 
Principem.  Ille  in  celebri  et  in  pluribus  iam  libris  edito 
responso  suo,  quod  a.  1749.  Magistratui  Halberstadiensi 
dedit,  agnovit,  palamque  edixit : apud  Catholicog  ea  etiam, 
quae  pure  ecclesiasticae  disciplinae  sunt,  secundum  canones 
et  Conciliorum  definitiones  per  Ecclesiasticos  Indices  debere 
pertractari,  neque  se  permittere  posse,  ut  in  ditionibus  suis 
parte  hac  vis  aliqua  spiritualibus  catholicis  personis  inten- 
tetur. Patet  porro  ex  hoc  Responso  manifeste,  Principem 
hunc  Protestantem  agnovisse : iuvenem  catholicum  se  in  re 
Ecclesiae  suae  pure  disciplinari  Ecclesiasticae  iurisdictioni 
subducentem,  usu  sacramentorum  legitime  fuisse  a parocho 
suo  interdictum,  atque  hinc  parochum  hunc  Doroinicanum 
dignum  existimasse,  quem  Regia  auctoritate  sua  adversus 
Magistratus  Halberstadicnsis  insultus  tueatur.  Iam  nosne 
pronunciabimus,  Episcopum  tam  sacram  universalis  Ecclesiae 
disciplinam  sine  gravi  apertissimoque  conscientiae  suae 
vulnere  posse  deserere,  aut  damnabimusne  illum  Oecume" 
nici  Concilii  canoni,  quoad  poterat,  se  accomodantem,  quem 
seculi  sui  et  Septemtrionis  gloria  Fridericus  non  absolvisset 
modo  ped  et  sub  protectionem  suam  recepisset  ? 

Hae  itaque  sunt  orthodoxae  veritates  illae,  quas  nos 
tenerioribus  annis  e Magistrorum  non  tempori  servientium,  sed 
per  priscorum  Ecclesiae  Doctorum  vestigi  a euntium  labiis  sor- 
bebamus, adolescente  autem  aetate  e probatissimorum  Aucto- 
Iruin  scriptis  bibimus;  mirum  proinde  vix  cuiquam  videri  potest, 
quod  intima  de  iisdem  convictio  animi  sangvinem  et  consci- 
entias adio  insederit,  nt  dimitti  aut  alterari  a nobis,  nisi  cum 
sangviue,  non  possit.  Atque  ex  fundatissima  hac  animorum 
nostrorum  convictione  affirmamus,  intemeratum  amantissi- 
mumqne  Praesulem  nostrum  in  descripto  matrimoniali  casu, 
nihil  attentasse,  fecisseque  aliud,  quam  quod  Episcopalis  mu- 
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neris  sni  severissima  ratio,  quod  inra  tam  Ecclesiastica  quam 
etiam  Patria,  et  hinc  ipsa  ab  illo  deposcebat  conscientia.  Pa- 
tiatur Eminentia  Vra,  et  sollicite  excutiemus  singulos  ipsiui 
passus. 

Dimisit  ad  nos  plenas  ecclesiasticae  lenitatis  Pastora- 
les suas.  Institit,  nisi  fallimur,  in  hoc  Divorum  Petri,  Pauli, 
et  loannis  Apostolorum  ac  una  Episcoporum  vestigiis,  quo- 
rum pastorales  literas  etiamnuin  miramur,  veneraraitrque  ut 
praecipuam  thesauri  Ecclesiae  partem.  Secutus  est  gressus 
tot  veterum  sacerrimorum  et  aris  illatorum  Antistitum,  ipsius 
Eminentiae  Vestrae  in  se  expressit  exemplum.  Quis  enim 
unquam  Episcoporum  suam  citra  istiusmodi  Epistolas  recte 
gubernavit,  aut  potuit  gubernare  Ecclesiam?  — Dehortatus 
paterne  est  filium  Dioecesis , et  peculiarem  alias  clientem 
suum , atque  etiam  inhibebat  ab  ineundo  matrimonio  cum 
persona,  quae  ex  principiis  Religionis  Catholicae  alterius  ad- 
huc uxor  debebat  haberi.  Hic  morem  laudabiliter  gessit  since- 
rae ardentique  caritati  illi,  quae  urgere  Episcopum  continuo 
debet , ut  explicitis  amoris  paterni  brachiis , spirituales  filios 
suos  complecti,  et  a praecipitio  satagat  avellere.  Usus  praeterea 
est  auctoritate  illa,  quam  Episcopis  anni  1791.  art.  26.  §.  11. 
sartam  reliquit  detnlitque.  — Inito  denique  matrimonio  dispa- 
ris  religionis,  coninges  hos  ad  tuendam  causam  suam  in 
faciem  Consistorii  Episcopalis  citari  iussit,  causam  examina- 
vit, in  reos  sententiam  ex  mente  canonum  dixit,  hniusque 
exccutionem  apnd  jl.  Universitatem  Cottus  Gbrabriensis  solli 
citavit.  Pedem  ad  singula  haec  ,fixit  snb  potentissima  utiqne 
Sanctionum  Patriarum  protectione,  factorumque  horum  suo- 
rum coronatos  habet  evictores,  S.  Stcphannm,  Colomannum, 
Mathiam  Corvinum , Ferdinandum  et  Leopoldum  2.  — Unum 
est , quod  cum  animi  quodam  renisu  contingimus  : Summi 
scilicet  Terrae  Principis  clementissimo  mandato,  quo  pastora- 
lis illius  epistolae  retractatio  praecipiebatur,  non  parnit.  Hic, 
Eminentissime  Domine,  humeros  contrahimus,  palpebras  snb- 
raittimus , et  quid  in  his  adiunctis  ab  Episcopo,  qui  Deum, 
Regem,  prementisque  humeros  suos  officii  sanctimoniam  prae  . 
oculis  mentis  habet,  fieri  potuerit,  debneritquc  sublimi  integer- 
rimoque  Eminentiae  Vrae  iudicio  definiendam  substernimus. 


— 392  — 

Quam  luculenter  haec  innocentiam  Praesulis  nostri  ob 
oculos  ponunt : tam  etiam  illud  certe  evincunt,  quod  Princeps 
religiosissimus  debita  de  indole  negotii  huius  informatione 
destitnatur  hodiedum.  Quis  enim  sibi  persvadoat,  ut  Rex 
aequissimus,  qui  in  ipso  Solii  Regii  aditu  contestatus  coram 
mundo  est,  velle  se  famulas  sibi  nationes  lege  et  fide  guber- 
nare, hanc  ab  Episcopo  literae  pastoralis  retractationem,  quae 
legi  ct  fidei  tam  est  opposita , exigat,  et  in  integerrimo  Anti- 
stite ideo  Regiae  auctoritatis  suae  statuat  exemplum,  quod  in 
matrimoniali  casu  hoc  singulos  gressus  suos  ad  omnes  legis 
et  fidei  apices  curatissime  exegerit?  Profecto  tenera  ilia  de- 
votio, qua  animi  nostri  Optimo  Principi  devincti  sunt,  non 
modicam  de  eo  nobis  sollicitudinem  iniicit,  ne  paterna  haec 
insontis  Episcopi  castigatio  Regii  nominis  splendori  umbram 
aliquam  olim  inspergat. 

Dum  uos,  Eminentissime  Domine,  hanc  gratiosissimi 
Praesulis  nostri  innocentiam  propugnamus,  dum  intemera- 
tam illam  et  plurimis  exemplis  testatam  in  Terrae  Principem 
fidelitatem , pronamque  illius  in  Civiles  Iurisdictiones  reve- 
rentiam commemoramus  : non  eo  unice  defiguntur  conatus 
nostri  ct  consilia,  at  temporaneos  Episcopatus  sui  reditus  illi 
vindicemus;  haberet  hos  ille  etiamnum,  nisi  dnduni  illos  vir- 
tuti et  religioni  posthabuisset;  nostram  potius,  nostram  pro- 
priam , ct  rarissimae  Matris  nostrae  Ecclesiae  Hungaricae, 
cuius  in  Eminentia  Vra  caput  aureum  veneramur,  rem  urge- 
mus. lacet  prostratus  Episcopus  noster , et  nt  agendo  prius, 
ita  patiendo  nunc  vere  magni  Sacerdotis  dat  nobis  exemplum  ; 
at  non  iacet  solus:  iacct  etiam  cum  illo  Eides  nostra,  iacct 
conscientia.  Quae  cum  cx  iisdem  sanctissimis  Religionis 
Catholicae  fontibus  sint  haustae,  arctissimo  sibi  vinculo 
noxae,  imo  eaedem  prorsus  et  erunt  et  sunt.  Ut  adeo  vulnus 
illius,  vulnus  etiam  nostrum  esse  existimare  vere  possimns. 
Quid  vero  de  altissimis  in  negotio  progenitarum  e mixtis 
matrimoniis  prolium  mandatis,  quid  de  ipsa  lege  Patriae 
commemoremus?  iacent  ct  ista, quorum  nullam  observantiam, 
nullam  efficaciam  tam  Excelsum  Consilium,  quam  Ipsa  quo- 
que Maiestas  SSma  displicentor  plane  experiuntur.  Prote- 
stantes  multiplicibus  Maiestutis  Regiae  mandatis  ex  lege 
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Regni  dcsumtis  prorsus  temerarie  sese  opponunt,  nec  tamen 
quidqnam  triste  formidant.  Praesulem  nostrum  sanctissimam 
disciplinae  Ecclesiasticae  ipsi  fidei  iunctae  et  legi  Regni 
inhaerentem  idcoque  adversus  conscientiam  agere  renitentem 
perditum  volnnt,  et  apud  Apostolicum  Regem  perurgent.  Hinc 
vel  tacentibus  nobis  perspicere  dignatur  Eminentia  Vra,  in 
qnas  simus  redacti  angustias.  Macerat  nimirum  nos  casus 
praesentis  acerbitas,  aliorum  autem  similium  metus  percellit. 
Soluta  iam  sunt  et  solvuntur  in  dies  Protestantium  coniugnm 
per  Civiles  Inrisdictioncs  in  ambitu  Dioecesis  nostrae  tot 
matrimonia,  ut  timendum  sit,  ne  eliminatus  per  Christum  ex 
Evangelio  Iudaiei  repudii  libellus  sub  cultiori  titulo  in  Evan- 
gclium  iterum  irrepat.  Quid  pronius,  quam  ut  coniuges  hi 
personarum  catholicarum  matrimoniis  innectere  se  deside- 
rent ? nos  autem  quid  in  his  eventibus  salubris  conBilii  capi- 
amus, prorsus  non  pervidemus ; si  nuptiis  bis  annutum  et 
praesentiam  nostram  impertimur,  Deum  et  conscientiam  vin- 
dicem expavescimus ; si  repugnamus  illis,  Regiae  Maicstatis 
indignatio  formidanda  nobis  est.  Triste  utramque,  utrmnque 
acerbum ! Obtrudat  porro,  ut  facile  potest,  haec  se  tentatio 
Dioecesano  alteri.  Iste  in  hoc  rerum  situ  aut  aeque  ultionem 
optimi  Caesaris  in  caput  suum  provocet,  aut  fide  ab  eiuBdcm 
patriae  Episcopo  se  se  separet,  est  necesse.  ricintilla  haec  est, 
Eminentissime  Domine,  quae,  nisi  iunctis  Maiorum  Regni 
Sacerdotum  praefocetur  dexteris,  in  totam  Hungaricam  Eccle- 
siam si  non  flammas,  incommodissimum  certe  fumum  est 
importatura. 

Nos  fluctibus  bis  iactati  et  portum  et  aram  in  Eminen- 
tia Vra  unice  nobis  constituimus.  Novimus  nos  illud  tot  vir- 
tutum et  meritorum  insignibus  externe  radians  Eminentiae 
Vrae  pectus  flagrare  interno  sacro  Religionis  incendio.  Dulci 
cum  solatio  experti  iam  sumus,  non  minimam  cordis  Regii 
partem  in  Eminentiae  Vrae  dexteram  se  se  dimisisse.  Defigat 
Eminentia  Vra  paternos  oculos  suos  in  rei,  quam  agimus, 
gravitatem  paulo  attentius.  Respiciat  benigne  humiliatum 
paulisper  gratiosissimum  Antistitem  nostrum,  et  cum  ipso 
Dioecesiui  quoque  hanc  nostram,  minimam  licet,  non  ideo 
tamen  contemnendam  Ecclesiae  Hungarjeae  partem.  Vir  vere 
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consiliorum  est  Eminentia  Vra,  et  habet  scientiam  sicut 
Angelus  Dei ! inveniet  procul  dubio  viam  aliquam,  per  quam 
procella  liaec  a Praesule  nostro,  a nobis,  et  a tota  Hnngarica 
Ecclesia  felicissime  depellatur. 

Spe  tenemus  certissima,  quod  religiosissimus  et  omni- 
um optimus  Princeps , magnorum  quondam  G-alliae  Rbgum 
Henrici  IV.  Ludovici  XII.  et  XIII.  laudatissimis  vestigiis 
institurus,  hanc  paululum  severiorem  altissimam  ordinatio- 
nem pro  ingenti  pietate  sua  molliturus,  et  menti  Canonum 
Ecclesiasticorum,  legamque  patriarum  clementissime  acco- 
modaturus  sit,  modo  sincere,  nervoseqne  de  his  edoceatur  : 
primo,  quod  Episcopis  ab  Oecumenici  C.  Tridentini  plano 
strictoque  canone,  disciplinaris  eo,  quo  exposuimus,  sensu, 
aut  dogmaticus  ille  sit,  recedere  conscientia  admittere  ne- 
queat ; stcundo,  quod  summum  Ecclesiae  Caput  Pontifex  in 
obsequium  toties  memorati  Canonis  id  ab  Episcopis  diserte 
exigat,  ut  causas  vinculum  matrimonii  attinentes  per  fora 
secnlaria  pertractatas,  ubi  fieri  aliter  non  potest,  summarie 
adniinus  sub  suum  iudicium  revocare  teneantur;  tertio,  quod 
Episcopi  Hungariae  per  ipsam  SSmam  Maiestatem  articuli 
26.  a.  1791.  confirmatione  certi  de  eo  iam  redditi  sint,  quod 
conscientiae  ipsorum  ad  agnoscendum  sententiarum  de  vin- 
culo matrimonii  per  Indices  Civiles  latarum  vigorem  cogen- 
dae nequaquam  sint. 

Quod  porro  singularem  hunc  gratiosissimi  Praesulis 
nostri  casum  concernit,  cum  ille  matrimonii  mixti  sit,  virtute 
art.  26.  §.  16.  a.  1791.  per  Episcopale  Consistorium  pertra- 
ctari necessario  debet  .-Consistorium  autem  istud  ferre  senten- 
tiam, quoad  anterius  Sponsae  matrimonium,  etiamsi  istud 
principiis  Rei.  Catholicae  non  adversaretur,  etiamsi  patro- 
cinium in  hoc  praelibati  art.  26.  §-o  11.  non  haberet,  ea  ex 
ratione  non  posset,  quod  sententia  Fori  Secuiaris  ad  examen 
legalium  altiorum  Fororum  deducta  nondum  sit,  sint  autem 
momenta  non  pauca,  quae  totum  illum  sponsae  metum,  qui 
praetenditur,  suspectum  iure  faciant,  et  ideo  de  reformanda 
per  sublimiores  Indices  primi  Iudicii  sententia  spem  non 
modicam  praebeant. 
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Fortia  haec  et  luculenta  sunt,  quae  Eminentia  Vra  pro 
celebratissima  dexteritate  sna,  snblimisque  officii  sui  ratione 
Augustissimo  Principi  proponere  si  benignissime  dignata 
fuerit,  non  possumus,  ut  iam  praemisimus,  certissime  non 
sperare,  gratiosissimum  Praesulem  nostrum  a sua  calamitate, 
nos  autem  a molestissima  sollicitudine  clementissime  redi- 
mendos esse.  In  reliquo.  Rosnaviae,  die  28.  Martii  1797 - 
Capitulum,  et  Clerus  Rosnaviensis. 


121. 

Provocata  Epistola  Pii  VI.  ad  Ducent  Wiirtember- 
gicum. 

Dilecto  Nobis  Filio  etc.  Cum  pervenisset  ad  aures  No- 
stras, iam  nuptias  a Nobilitate  Tua  contractas  esse  cura 
Coraitissa  deHohenheim,  refugiebat  plane  animus,  ut  huic 
rumori  fidem  adiungereraus ; multum  enim  praeteriisse  tem- 
poris videbamus,  ex  quo  Te  araantissimis  literis  Nostris  die 
2 3.  Maii  1781.  datis  dehortati  ab  eo  consilio  fuimus,  neque 
quidquam  tanto  spatio  actum  a Te  e.-se,  ac  ne  cogitari  qui- 
dem audiebamus,  proinde  Te  Nostris  paternis  monitis,  seu 
potius  precibus  acquievisse  ac  ab  eo  proposito  plene  reccs 
sisse  Nobis  persuadebamus,  Deoque  plurimas  agebamus  gra- 
tias, quod  Te  a tanto  salutis  Tuae  periculo  removerit.  Sed 
tandem  contra  spem  Nostram  invitissime  credere  a re  ipsa 
coacti  sumus,  quod  minime  factum  esse  vellemus,  quodque  in 
summum  animi  nostri  moerorem  ac  maximas  sollicitudines 
Nos  coniicit.  Et  quomodo  nunc  dissimulemus  Tibi  dolorem 
hunc  Nostrum  ipsi  ? quomodo  Te  Nostro  fletu  de  Tua  perni- 
cie non  revocemus?  quomodo  paternam  manum  non  porriga- 
mus ad  amantissimmn  in  Christo  filium  e tanta  prolapsione 
sublevandum  ? Patere  igitur , ut  hoc  ingratum  animo  adhuc 
exulcerato,  sed  tamen  saluberrimum  Tibi  praestemus  offi- 
cium, et  voce  non  blandiente,  sed  vera  et  plane  evangeliea 
dicamus  : non  licet  Tibi  habere  uxorem , quae  alterius  est 
etiamnum  viventis  viri.  Atque  hic  non  ignoramus,  quas  ad 
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causam  Tuam  rationes  afferas,  et  dissolutum  nimirum  per  he- 
terodoxorum  tribunal  illud  primum  a muliere  initum  matri- 
monium, et  aliquot  Theologorum  a Te  consultorum  Tue 
faventem  animo  sententiam.  At  Nos  et  Apostolica  hacc  Sedes, 
ac  universa  Catholica  Ecclesia  eam  tenet  doctrinam  ex  SS< 
Literis  haustam  , constantique  sensu  comprobatam  : matrimo- 
nii vinculum  inter  qualescunque  sacro  baptismate  tinctos 
semel  validum  (quale  ex  ipsis  Tuis  literis  primum  illud  prae- 
fertur) siquidem  consummatum  sit  nullo  unquam  pacto,  sin 
ratum  duntaxat,  nulla  ratione  et  via  alia,  quam  quae  Aposto- 
licae  Traditionis  in  Ecclesia  Catholica  servatur,  solvi  posse. 
Non  hic  locus  est  dissertationem  Nobis  ad  eam  doctrinam 
confirmandam  texere,  curo  satis  omnino  esse  debeat  Tibi,  qui 
Catholicus  es.  eam  per  Nos  ipsos  agnosci.  Quod  igitur  a Ca- 
tholicis reprobatur,  et  ipsi  etiam  Seculares  Principes  e Prote- 
stantibus,  invitissimis  in  Te  conspiciunt  oculis,  si  aeque  a Te 
non  repudiatur,  nimis  ab  ea,  quam  profiteris,  Religione,  ac 
Tuae  Domus  dignitate  dissides.  Et  quid  Nos  aliud  a Te  nunc 
flagitamus,  quam  ut  conscientiae  Tuae,  Tuaeque  existimationi 
consulas?  apud  Te  causam  Tuam  agimus,  non  alia  ratione, 
quam  precibus,  lacrymisque  Nostris,  quam  Te  per  Deum  vi- 
vorum , ac  Dominum  nostrum  lesnm  Christum  obsecrando, 
obtestandoqne,  ut  videas,  quo  progressus  sis,  ut  Tuo  ipsius 
consilio,  Tuae  voluntatis  decreto,  Tuaque  prudentia  modere- 
ris animo  Tuo,  exhibeasque  praeclarum  hoc  fortitudinis  ac 
tirtutis  documentum.  Deum  interea  Patrem,  eiusque  filium, 
quanta  possumus,  animi  contentione  flagitare  non  intermitti- 
mus, ut  Te  recipiat,  ut  per  S.  Spiritus  afflatum  in  viam  saln 
tis  Te  referat.  Ac  ad  magis  provocandam  divinam  in  Te 
benignitatem  Apostolieam  benedictionem  Nobilitati  Tuae  ex 
intimo  paterno  sensu  profectam  peramanter  impertimur.  Da- 
tum Romae  die  30.  Decem  b.  1786. 
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Mon.  132. 

Vicarius  Vacleusis  de  Zerdahely  contra  Resolutionem 
Regiam  super  eo  editam  : ut  causa  divortlalis  coniugum 
acatholicorum  coram  foro  seculari  inciioata,  non  obstante 
partis  unius  ad  Fidem  Cathol.  conversione  interea  facta, 
in  eodem  seculari  foro  coutinuetur,  reflexiones  suas 
altiori  Loco  proponit,  dd.  9.  Aug.  1797. 

Serenissime  etc.  Et  rei  magnitudo,  et  cum  realitnte  facti 
minus  consentiens  N.  N.  Aug.  Conf.  incolae  N.  pro  venia  cau- 
sam divortii  contra  uxorem  coram  foro  seculari  prosequendi 
recurrentis  expositio  ac  in  hac  fundata  Resolutio  R.  milii  die 
27.  lun.  intimata  *)  pro  eo,  quod  immeritus  gero,  munere  exi- 
git : ut  humiles  reflexiones  meas  hoc  in  merito  occurrentes 
Ceis.  V.  C.  R.  et  Exc.  Consilio  proponam,  ac  ad  has  patroci- 
nio, praesidio  suffragioque  validissimo  coram  Augusto  Throno 
fulciendas  eo,  quo  possum,  maximo  animi  fervore  et  submis- 
sione supplicem.  Agitur  de  dignitate,  de  iniuria  Sacramenti, 
quod  secuta  Apostolum  — magnum  in  Christo  et  Ecclesia 
praedicantem  — universa  tenet  et  profitetur  Ecclesia  esse 
verum  Novae  Legis  Sacramentum  ab  auctore  N.  T.  institu- 
tum ; cuius  reverentiae  causa  ipsa  Resolutio  Regia  in  Artic. 
26:  1791.  §.  16.  relata  atque  cura  plausu  et  iubilo  per  utri  - 
usque  Confessionis  asseclas  acceptata  universas  causas  ma- 
trimoniorum tura  eorum,  quae  iam  tempore,  quo  inita  suut 


*)  Resolutio  R.  sic  sonat : „Illustris  etc.  Siquidem  N.  N. 
Aug.  Conf.  addictus  incola  N.  causam  divortii  adversus  uxorem 
suam  N.  N.  fidem  cath.  medio  tempore  amplectentem,  coram 
Foro  seculari  prosequendam  admitti  supplicans  iam  initio  mensis 
Iunii  1794.  ndeoque  dum  adhuc  consors  eiusdem  in  evang.  Con- 
fessione perstitisset,  ex  malitiosa  desertione  et  attentata  intoxi- 
catione divortium  sollicitaverit,  consequenter  consors  eiusdem  ad 
eludendum  divortium  Religionem  Cath.  amplexa  fuisse  praesu- 
matur: hinc  visam  est  Suae.  Maj.  Sacr.  clementer  resolvere,  ut 
antelato  N.  N.  in  salvo  relinquatur,  quo  causam  dlvortialem 
coram  Sedria  Comitatus,  ad  quam  spectat,  prosequi  possit.  — 
Datum  ex  Consilio  R.  L.  H.  Budae  die  27.  Iunii  1797.  celebrato." 
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mixta  erant,  tum  eorum,  quae  per  transitum  alterutrius  partis 
ad  Fidem  Catii,  successive  mixta  effecta  sunt,  Sedibus  Spiri- 
tualibus vindicat,  ea  causa  assignata,  quod  utrobiquo  de  veri 
nominis  Sacramento  agatur.  Exposuisse  recurrens  videtur, 
qnod  iam  initio  mensis  Iunii  1794.  ante  conversionem  muli- 
eris ad  Fidem,  ipse  eandem  coram  foroseculari  ex  malitiosa 
desertione  attentataque  intoxicatione  ad  divortium  conve- 
nerit, hincque  praesumendum  esse,  illam  nonnisi  ad  elusio- 
nera  quaesiti  praetensivi  divortii  Cath.  Religionem  professam 
fuisse.  Verum  si  secundum  regulas  iuris  uemo  praesumendus 
est  malus,  nisi  probetur;  si  nullus  criminaliter  ex  meris  prae- 
sumtionibus  convinci  potest:  quomodo  ex  praesumtione  bac 
iniuria  inferetur  ipsi  Auctori  Sacramentorum,  de  cuius  aperto 
latere  Sacramenta  Novae  Legis  promunarunt  in  sangvine  et 
aqua?  Quis  unquam  admittet,  ut  Iudacus,  Mabomctanus  aut 
paganus  quiseuuqne,  qui  sacro  lavacro  tingi  petiit,  instituen- 
disque  catechumenis  praestitulum  tempus  cum  observantia 
exegit,  salutaribus  undis  ablutus,  sive  ipse  sive  coniux  illius 
praetendat,  id  illum  studio  deserendae  coiupartis  fecisse? 
quis  admittet,  inquam,  ut  ad  perfidiam  pristinam  redire,  redi- 
tuqne  suo  passione  et  morte  unigeniti  Dei  Filii  paratum 
regenerationis  sacrameutum  contaminare  possit?  Quodsi 
autem  id  quis  contendat:  audiat  Apostolum  I.  Cor.  7,  13  : Si 
quis  frater  uxorem  habet  infidelem,  et  haec  consentit  habi- 
tare cum  illo,  non  dimittat  illam ; et  si  quae  mulier  fidelis 
habet  virum  infidelem,  et  hic  consentit  habitare  cum  illa,  non 
dimittat  virum ; sanctificatus  est  enim  vir  infidelis  per  muli- 
erem fidelem,  et  sanctificata  est  mulier  infidelis  per  virum 
fidelem.  Paradoxa  quidem  videbitur  paritas  haec,  si  secun- 
dum literam  spectetur ; ast  si  spiritus,  vis  et  virtus  doctrinae 
Apostoli  expendatur,  congruentia  elucescit.  Exigit  nimirum 
gentium  Doctor  consensum  partis  in  perfidia  remanentis,  ut 
excludat  iniuriam  Creatoris,  subtrahat  omnem  suspicioni  de 
illusione  fictionibusque  occasionem.  Cum  enim  accedente 
consensu  in  coniugio  fidelis  remanere  debeat,  incertus  de  illo 
frustra  sub  spe  dissolutionis  matrimonii  fictitie  ad  sacramen- 
tum Baptismi  confugeret  Indicat  consensus  unice  compartis 
requisitione  etiam  inter  infideles  in  ratione  contractus  natu- 
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ralis  indissolubilitatem  matrimonii.  Recurrens  pro  divortialis 
causae  suae  ad  forum  seculare  relegatione  iniuriam  inferre 
nititur  Auctori  N.  L.  Sacramentorum;  cupit  enim  hanc  per- 
tractari in  principiis  Confessionis  snac  in  forma  praecisa 
civilis  contractus;  vult  separare  a ratione  civilis  contractus 
sacramentum,  quod  tamen  inter  Christianos  inseparabile  esse 
a valido  de  iurc  contractu  universa  agnoscit  Ecclesia,  et 
supra  citatus  art.  20 : 1791.  continet ; vult  dimittere  uxorem 
suam  contra  institutionem  eiusdem  Apostoli  non  proprio  sed 
Domini  nomine  praecipientis : ne  vir  uxorem  dimittat ; et : 
mulierem  alligatam  esse  legi,  quanto  tempore  vir  eius  \ ivit, 
declarantis.  Fundamenta  dimittendae  uxoris  sive  legalis 
divortii  expetendi  adstruit : malitiosam  desertionem,  ct  atten- 
tatam intoxicationem.  Signa  sunt  haec  manifesta  gliscentis 
coniuges  inter  aversionis,  saevitiei  et  odii.  Quis  autem  sibi 
persuadebit,  tam  alieno  amaroque  animo  praeditam  coniugem 
ea  arrepturam  media,  quibus  ab  invisa  adeo  compartc  sepa- 
rari nequeat?  aut  potius  non  ea  quaesituram  sollicite,  quae 
faciliorem  illi  ad  expediendum  semet  ab  ingrato  illius  consor- 
tio viam  et  occasionem  aperiant?  lara  vero  quaestionata 
mulier  perhibente  id  testimonio  Parochi,  qui  illam  in  Fidei 
doctrina  instituit,  admonita  praevie  fuit,  non  eam  aliter  ad 
fidei  professionem  admissum  iri,  nisi  efficaciter  viro  sno 
reconciliari  studeat,  cuin  professio  fidei  verum  et  sincerum 
legnm  Dei  et  Ecclesiae  implementum  deposcat.  Quod  mnlier 
haec  adeo  implevit,  ut  cum  alio  modo  obstantibus  vel  maxime 
et  dissensiones  et  discordias  inter  coniuges  hos  foventibus 
et  concitantibus  viri  germanis,  reconciliationem  sui  amicam 
impetrare  non  posset,  1795.  ad  sni  receptionem  viro  suo  litem 
coram  me  intentaverit.  Praesnminc  idcirco  potest,  quod  ad 
eludendum  divortium  Religionem  Cuth.  illa  amplexa  sit? 
eccur  vir  erga  sui  citationem  comparens  bic  non  allegavit 
malitiosam  desertionem,  non  attentatam  intoxicationem  illi 
obieeit?  Sunt  istac  et  potissimam  posterior  et  in  Iure  Cano- 
nico legalis  causa  divortii  Quibus  rite  expensis  et  tam  cum 
iis,  quae  superius  provocatum  Paroclii  testimonium  perbibet, 
quam  cum  ceteris  adiunctis  matrimonii  Imius  combinatis  non 
praesumo  tantum  sed  iuridice  infero : virum  potius  c concepto 
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e conversione  uxoris  odio  in  haec  molimina  prolapsum  esse. 
Perbene  enim  cognitum  habens,  quod  nec  coram  foro  seculari 
conversionem  uxoris  ad  fidem  pro  fundamento  divortii  adferro 
posset,  illa  obiicere  crimina  mulieri  statuit,  quae  in  princi- 
piis Confessionis  suae  legalia  divortii  fundamenta  reputan- 
tur; utque  secundum  haec  indicentur,  praetexere  debuit 
tiutitiam  et  illusoriam  mulieris  ad  fidem  conversionem.  Liquet 
enimvero  ex  eodem  testimonio,  illam  nonnisi  14.  Iunii  1704. 
professionem  fidei  emisisse,  ut  ad  hanc  admitteretur,  plu- 
ribus mensibus  sollicite  petivisse ; liquet,  si  quae  praecessit 
ad  forum  seculare  mulieris  sub  initium  lunii  practcnsa  cita- 
tio, nulla  litis  contestatione,  quantum  sollicite  inquirens 
detegere  potui,  secuta  citationem  illam  non  multo  profes- 
sionem per  illam  emissam  antecessisse,  sed  certe  de  efficaci- 
ter animo  concepta  conversione  notitiam  subsecutam  fuisse ; 
liquet  illam  longiori  iaui  ante  conversionem  tempore  viro  suo 
ob  practensain  saevitiem  non  cohabitasse : qui  cohabitationis 
defectus  rursum  luculentus  index  est,  illam  minime  studio 
antevertendi  divortii  illusorie catholica  sacra  amplexam  esse, 
e quorum  disciplina  ad  virum  reverti,  illi  adhaerere  cogere- 
tur. Scren.  Princeps,  Exc.  Consilium ! non  ego  mulieris,  non 
privatam,  sed  religionis,  sacramentorum,  imo  ipsiusmet 
Auctoris  Sacramentorum  causam  ago.  Agitur  de  iniuria  infe- 
renda Sacramento,  imo  ipsi  Sacr.  Auctori;  agitur  secundum 
fororum  secularium  principiis  Aug.  et  Helv.  Confessionis  con- 
formia statuta  de  separatione  eorum,  quos  Deus  coniuuxit. 
Quod  enim  utroque  coniugum  a fide  aberrante  ralidnm  sed 
informe  fuerat  sacramentum,  per  conversionem  illius  vivi- 
ficatum illam  sanctificationis  simul  et  sacramentalis  gratiae 
capacem  effecit.  Agitur  de  novis  conversioni  coniugum  stru- 
endis obicibus;  partem  enim  libenter  et  pacifice  in  convictu 
compartis  manere  volentem  vel  solus  divortii  metus  arcebit 
a profitenda  fide ; facile  namque  conquiret  pars  altera  eius- 
modi  motiva  et  argumenta,  ex  quibus  licet  concludi  nequeat, 
praesumi  tamen  possit,  partem  ad  fidem  conversam  non 
agnitae  veritatis  supernaturalique  inotivo  actam  fuisse,  idque 
causae  huius  ab  exemplo  in  foro  seculari  discutiendum  aliis 
praetextuosis  ex  motivis  praetendet  quidem,  reapse  autem 
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propter  conversionem  divortium  se  inter  et  illam  iudicialiter 
adinveniri  procurabit.  Pro  cuiusmodi  sequelis  antevertendis 
gratiam  et  patrocinium  Regiae  Celsitudinis  Vestrae  Excel- 
sique Consilii  suppliciter  imploro.  — Ex  Tabulario 
V a cient  i. 


b)  In  Hetruria,  Sicilia , Gallia. 

A.  Introductio.  Notum  est,  in  Hetruria  sub  gubernio 
Petri  Lcopoldi  Magni  Ducis  (subin  Imperatoris)  innovationes 
in  rebus  religionis  pari  modo , ut  in  Austria  per  loseplmm  II 
Imp.  annis  seculi  superioris  octuagesimis  susceptas  fuisse. 
Reformationes  hae  etiam  in  Hetruria  maximam  partem  eo 
tendebant,  ut  iura  Romani  Pontificis  circumscribantur,  Eccle- 
sia sub  servitutem  Civilis  Regiminis  redigatur,  et  duntaxat 
exeeutionem  eorum,  quae  Status  Civilis  opportuna  iudicaverit 
ac  decreverit,  procuret,  speciati*  vero  in  rebus  matrimonia- 
libus unice  a civili  potestate  dependeat.  Inter  Praesules Iletru- 
riae  tres  erant  solummodo,  qui  innovationes  a laica  auctori- 
tate susceptas  suo  succolabant  suffragio : Eppi  nimirum  Prato- 
Piatoriensis,  Clusio- Pient  inut , et  Collentis.  Sed  praesertim  pri- 
mo loco  nominatus , Scipio  Ricci , fictae  reformationis  aestu 
abreptus,  tamquam  praecipuus  reformationum  auctor  et  patro- 
nus, non  tantum  in  suis  cum  Civili  Regimine  correspondentiis 
innovationes  religiosas  cum  manifesto  contemtu  supremae 
potestatis  Pontificiae  potenter  sustentabat,  sed  etiam  via  facti 
easdem  in  suam  Dioecesira  invexit,  sparsaque  per  multiplices 
libellos  pravarum  doctrinarum  semina  in  unum  quasi  corpus 
conpingendo,  dudnmve  proscriptos  errores  resuscitando,  actis 
celebratae  ab  se  a.  I78G  Dioecesanae  Synodi  inseruit.  In  Actis 
Synodi  continetur  nominatim  petitio  ad  Civile  Gubernium 
directa,  ut  tum  sponsalia,  velut  actura  mere  civilem,  civilibus 
tantum  legibus  obnoxium,  complectentia,  abroget,  tum  pro 
suo  iure,  quoad  impedimenta  matrimonium  dirimentia,  ex  his 
quoque  nonnulla  sufferat.  Magnus  Dux  ad  suscipiendas  inno- 
vationes tantopere  animatus,  tum  praeviam  Synodi  Pisto- 
Roikoviny,  Monumenta  de  Matrimonio.  I.  2G 
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rieusis  de  abrogandis  nonnullis  tnatr.  impedimentis  petitio- 
nem, tum  alia  adhuc  57  capitibus  comprehensa , atque  pote- 
stati Pontificiae  non  minus  quam  Eppali  summe  iniurioaa, 
puncta  re/ormatoria  Eppis  pro  opinione  proposuit,  quoad 
dispensationes  matrimoniales  eosdem  exemplo  Iosephi  II 
Caesaris  provocans,  ut  has  deinceps  propria  auctoritate  elargi- 
rentur. Insuper  Congregationem  instar  Synodi  Nationalis  pro  a. 
1787  Florentiam  indixit,  sub  propriis  auspiciis  et  directione 
Gubernii  sui  celebrandam , in  qua  tum  praevia  reformatoria 
puncta,  tum  alia  res  Hetruriae  ecclesiasticas  tangentia  obiecta 
in  deliberationem  et  execntionem  sumerentur.  Interim  omnes 
Gubernii  Civilis  et  Eppi  Pistoriensis  nisus  in  vanum  abiere : 
nam,  praeter  tres  iam  supra  indicatos  Praesules,  reliqui  omnes 
tum  in  suis  ad  puncta  M.  Ducis  reBponsis , tum  in  Congrega- 
tione Florentina  quemadmodum  pro  defensione  Pontificiae  et 
Eppalis  auctoritatis  in  genere,  ita  et  pro  iure  Summi  Pontifi 
cis  in  dispensationibus  matrimonialibus  el  impedimentis  matr. 
dirimentibus  calamum  strinxerunt,  reformationesque  ab  Eppo 
Pistoriensi  susceptas  censura  affecerunt.  E responsis  ac  decla- 
rationibus Praesulum  inter  monumenta  exhibemus  10  extra- 
ctus, unice  de  quaestione  matrimoniali  sonantes.  (Mon.  123 — 
132.) — Summus  autem  Pontifex  Pius  VI  actis  Synodi  Pisto- 
riensis curatiore  examine  perlustratis , per  celebrem  dogma 
ticam  Constitutionem  a.  1794  editam,  plures  doctrinas  ac 
sententias  ex  Actis  Synodalibus  excerptas,  et  inter  has  illam, 
quod  sponsalia  tantum  civilem  actum  in  se  contineant,  legum 
civilium  praescripto  obnoxium,  et  quod  ad  solam  civilem 
potestatem  pertineat , impedimenta  matr.  dirimentia  sta- 
tuere, et  abrogare,  omnisque  Ecclesiae  potestas  nonnisi  ex 
assensu  vel  conniventia  Principum  repetenda  sit,  damnavit. 
(Mon.  133.) 

In  Sicilia,  nominatim  in  Neapolitana  Curia  AEppali 
evenit  a.  1788,  ut  ab  Eppo  ifotulensi  tamquam  literis  regiis 
delegato  Iudice  ferretur  in  causa  matrimoniali,  per  Curiam 
Neapolitanam  in  prima  instantia  decisa  ac  abiude  appellata, 
finalis  sententia  pro  ‘nullitate  matrimonii.  Nuntio  rei  huius 
ad  S.  Sedem  perlato,  Summus  Pontifex  dicto  anno  primum 
mulierem,  cuius  causa  agebatur,  ct  quae  ad  alia  vota  ineunda 
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libera  declarabatur,  de  nullitate  sententiae  admonuit;  (Afon. 
134.  135.)  tum  ad  Eppum  Motulensem  longiori  exarata  litera, 
ostendit : dogma  fidei  esse , quod  matrimonium  sit  unum  e 
septem  Sacramentis,  eoque  ipso  ad  solam  Ecclesiam,  cui  tota 
de  Sacramentis  cura  sit  credita , pertineat  ius  suam  matrimo- 
niali contractui  assignandi  formain  , deque  eius  valore  vel 
nullitate  sententiam  ferendi ; tum  exponit , quantum  vulnus 
auctoritati  Ecclesiae  inflixerit  Eppus , dum  in  quaestione  tot 
titulis  ad  Iudicern  Ecclesiasticum  spectante  Regiae  delega- 
tioni non  tantum  non  obstitit,  sed  eam  lubens  acceptavit, 
sententiamque  pronunciavit;  huius  itaque  sententiae  nullita- 
tem  demonstrat  ex  eo,  quod  lata  sit  ab  eo,  qui  ad  eam  feren- 
dam laica  nonnisi  auctoritate  , prout  in  se  nullam  potestatem 
eatenus  habente  ita  nec  in  alium  eandem  transferre  queunte, 
delegatus  fuerat ; tandem  paterne  redarguit  Praesulem,  quod 
se  , Regis  gratia'  Eppum  scribere  haud  dubitaverit,  quasi 
dignitas  Eppalis  non  foret  quoad  ordinem  a Deo,  quoad  iuris- 
dictionem  a Sede  Apostolica,  exclusa  omni  laica  potestate, 
ipsum  designandi  sive  nominandi  ius  unice  e privilegio  S. 
Sedis  habente.  (Afon.  136.) 

In  Gallia  ante  ipsam  perturbationem  publicam,  quippe 
a.  1788  in  Parlamento  acceptatum  et  promulgatum  fuit  decre- 
tum Ludovici  XVI  de  matrimoniis  Protestantium  inter  se  de- 
inceps sic  contrahendis',  ut  promulgationes  per  parochos 
catholicos  prae  foribus  Ecclesiae,  nulla  facta  religionis  spon- 
sorum mentione,  instituantur,  consensum  suum  sponsi  coram 
iisdem  catholicis  parochis  exprimant,  et  parochi  nomine  legis 
annuncient,  inter  sponsos  verum  matrimonium  coaluisse; 
quodsi  autem  parochi  catholici  functiones  praemissas  per- 
agere recusarent,  eas  civiles  magistratuales  personae  per- 
ficiant Decretura  boc , siquidem  per  'illud  parochi  catholici 
pure  laicali  auctoritate  tamquam  legis  civilis  ministri  ad 
functiones  peragendas  obligarentur,  iam  prius,  dum  intentio 
Regis  innotuit,  partim  per  Nuntium  Parisiensem  et  complures 
Praesules,  partim  per  libellos  in  vnlgns  sparsos  oppngnaba- 
tur;  postquam  autem  in  legem  abiisset,  Epporum  repraesen- 
tationem ad  Regem  provocavit.  In  ea  Praesules  quaestionem 
illam,  an  matrimonia  sic,  iit  in  decreto  praescribitur,  coram 
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civili  Magistratu  inita  sint  valida,  sollicite  declinando,  et  ad- 
versos provisionem,  ut  matrimonia  acatholicorum  coram  secu- 
lari  ludicio  cunctis  effectibus  civilibus  matrimonii  catholico- 
rum gaudeant,  nihil  proferendo , contra  dispositionem  quoad 
parochos  factam  solenniter  protestantur,  hosve  inconsulta 
Apostolica  Sede,  in  celebratione  similium  matrimoniorum 
partem  capere  haud  posse  enunciant , et  libertate  apostolica 
declarant : nulli  super  terram  potestati  civili  datum  esse,  ut 
animarum  pastores  ad  id  obligare  valeat,  quo  ii  acatholicis 
aununcicnt , matrimonium  ipsorum  vi  solius  civilis  dispensa- 
tionis initum,  legitimum  esse  foedus  coniugale.  (Mon.  137.) 

Post  perturbationem  sive  revolutionem  Gallicam,  sub 
qua  matrimonium,  ut  iam  observavimus,  despecta  penitus 
religione  et  ecclesiastica  auctoritate,  ad  nudam  contractus 
humani  rationem  redactum  extitit , pluries  emerserunt  quae- 
stiones circa  assistentium  ex  parte  Ecclesiae  qualiter  prae- 
standam. Primam  quaestionibus  huiusmodi  occasionem  prae- 
buit decretum  Conventus  Nationalis  de  parochis  per  se  intru- 
sis,  ad  omnes  functiones  deinceps  peragendas  a Conventu 
activisatis.  Quaestionibus  ad  S.  Sedem  pro  decisione  relatis, 
emanavit  a.  1791  uberior  Instructio  S.  Sedis  : iuxta  quam 
fideles  in  Galliis  admonendi  erant,  ut  nonnisi  coram  legitimo 
suo  parocho  aut  alio  sacerdote  de  eius  vel  Ordinarii  licentia 
ineant  matrimonium,  et  nec  coram  parocho  intruso  illud  con- 
trahant, velnt  nullius  roboris  futurum , nec  matrimonii  coram 
legitimo  parocho  iam  initi  declarationem  civili  magistratui 
faciant,  ne  existimentur  opinione  publica  esse  heterodoxi. 
(Mon.  138.)  Alteram  occasionem  subministravit  decretum 
Conventus  Nationalis  de  matrimoniis  in  posterum  coram  Mu- 
nicipalitate  seu  coram  officiali  ab  illa  delecto  celebrandis. 
Dum  de  hoc  decreto  et  pluribus  quaestionibus  inde  resultan- 
tibus Eppns  Lncionensis  apud  S.  Sedem  referret : edita  est  a. 
1793  nova  Instructio  S.  .Sedis,  secundum  quam  declaratum 
extitit : frustra  moveri  nunc  quaestionem  de  publicatione  de- 
creti Tridentini  in  singulis  Galliarum  Ecclesiis,  cum  usus 
eius  ininterruptus  manifeste  constet;  porro  fideles  abstinere 
debere  a contrahendo  coram  Municipalitate  matrimonio,  tam- 
quam schismatica  ob  praestitum  Conventus  iuramentum ; sed 
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contrahere  debere  coram  testibus  catholicis,  priusquam  se 
sistant  Municipalitati ; matrimonia  sic  contracta,  licet  absente 
parocho  legitimo , qui  haberi  difficulter  potest,  valida  fore ; 
nil  tamen  impedire , quominus  fideles , ut  civilibus  potiantnr 
effectibus,  praescriptam  a Nationali  Conventu  edant  declara 
tionem , cum  tunc  non  contrahant  matrimonium,  sed  tantum- 
modo actum  mere  civilem  exerceant.  (Mon.  139.) 


B.  Monumenta.  M 0 II.  123  — 132. 

Hetruriae  Praesules  de  iure  dispensandi  in  causis  m& 
triniouialibus  suant  Magno  Duci  depromunt  sententiam 
in  eo,  quod  ius  istiustnodi  Summo  Pontifici  sit  reser- 
vatum. 1186. 

123.  AEppus  Florentinus.  — V.  De  dispensationibus 
generatim  loquendo  ego  existimo : legum  infractiones,  si  Eppi 
dispensandi  potestatem  sibi  arrogent,  adeo  multiplicandas 
fore,  ut  ipsae  leges  quantocius  sint  annihilandae.  De  dispen- 
sationibus autem  in  causis  matrimonialibus  concedi  solitis 
praecipue  animadvertendum  esse  existimo  id , quod  a seniori 
quodam  Praelato  mihi  suggestum  fuit : nempe  unicum  tantum 
verbum  de  dispensandi  facultate  Eppis  concessa  per  accidens 
pronunciatum  dispensationum  dandarum  casus  mirum  in  mo 
dum  auxisse,  nam  nitimur  in  vetitum.  Ex  altera  parte  vero 
SS.  Sedes  multis  in  casibus  hic  annotatis  amplissimam  dispen- 
sandi facultatem  concessit  Eppis  id  petentibus ; ipsa  autem 
necessaria  Eppornm  cum  visibili  Ecclesiae  capite  coninnctio 
et  mutua  relatio  alium  agendi  modum  hoc  in  capite  haud 
svadendum  esse  monet.  — VI.  Dispensandi  potestas  in  diri- 
mentibus cognationis  et  agnationis  impedimentis  etc.  Summo 
Pontifici  in  Conciliis  Oecumenicis  reservata  fuit,  et  reservatio 
haec  in  particularibus  Epporum  Synodis  simul  agnita  et  ap- 
probata fuit.  Ut  hic  alias  Italiae  Synodos  silentio  praeter- 
eam, sufficit  allegare  Cone.  Turonense  a.  1583  celebratum, 
quod  Tit.  IX.  de  Matr.  ait : .In  quarto  cons.  et  affin.  necnon 
in  prohibitis  cognationis  spiritualis  gradibus  Eppis  dispen- 
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sare  non  licere  declaramus.'  Simile  quid  habetur  in  C.  Tolo- 
sano a.  1590,  in  Lingonensi,  et  Treeensi  apud  Nat.  Alex.  Imo 
particularium  harum  Synodorum  regulaB  etiam  a Cleri  Galli- 
cani Conventu  a.  1709  confirmatas  fuisse  me  legisse'memini.  — 

124.  Eppus  Faetulanu*.  — Si  in  impedimentis  matrimo- 
nialibus quidquam  immutaretur,  matrimonia  certissimo  inva- 
liditatis  periculo  exponerentur;  haec  enim  impedimenta  in 
C.  Tridentino  post  longissimas  discussiones  solemnissime 
sunt  statuta;  et  si  Synodi  Dioecesanae  per  inversum  sane 
rerum  ordinem  Concilii  Oecumenici  statuta  vellent  destruere, 
illae  inxta  antiquissimum  loquendi  modum  in  Ecclesia  usi- 
tatum ,conciliabula'  nullo  modo  vero  Concilia  essent  dicenda. 
Ego  per  multorum  annorum  experientiam  edoctus  Regiam 
Suam  Celsitudinem  certam  reddere  possum,  tum  pro  civitatis 
felicitate,  tum  pro  morum  puritate  utilissimum  imo  necessa- 
rium etiam  esse,  ut  certae  quaedam  facultatum  species  non 
sint  penes  Eppos;  populus  enim  EppoB  his  in  facultatibus 
concedendis  longe  faciliores  esse  putat,  quam  Romanum 
Pontificem,  et  sola  haec  animi  persvasio  sufficit,  ad  millena 
absurda  committenda,  ad  paradoxa  quaedam  malitiosissime 
excogitanda,  atque  ad  omnem  Dei  timoris,  religionisqne  sen 
sura  sensim  sine  sensu  cxtingvcndum.  Quae  iu  mea  dioecesi 
facta  sunt,  postquam  auctoritati  eppali  aliqua  tantum  iurium 
incrementa  accesserant,  certissimum  hac  dc  re  testimonium 
perhibent.  Tandem  si  personarum,  et  temporum  circumstan- 
tiae quasdam  pontificias  reservationes  vel  canonicas  dispo- 
sitiones perniciosas  reddidere,  et  si  nimia  dispensandi  faci- 
litas disciplinae  eccles.  nonnumquam  vulnus  inflixit,  non  erit 
adeo  difficile,  his  malis  per  legitimam  supplicandi  viam  vel 
per  Concordata  remedium  ponere ; per  haec  enim  media 
omnes  particulares  Ecclesiae  suis  oliiu  necessitatibus  suc- 
currere laborarunt,  et  hodie  etiam  Hispanica  praecipue  Eerle 
sia  idem  medium  adhibuit,  ita  quidem,  ut  Regia  Sua  Celsi- 
tudo sine  omni  disciplinae  cccl.  perturbatione  omnia  a 
Summo  Pontifice  gratis  ohtinere  possit,  quaecunque  rationa- 
bilia, et  suorum  subditorum  felicitati,  mcliorique  illorum  regi- 
mini proficua  esse  indicaverit. 
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125.  Eppu»  S.  S»pulchri.  — §.  6.  Hodierna  Ecclesiae 
disciplina  docet,  Summi  Pontificis  auctoritatem  ad  dispen- 
sationes in  causis  matrimonialibus  obtinendas  esse  neces- 
sariam. Doctissimi  quidem  et  in  iure  canonico  maxime  ver- 
sati viri  opinionem  banc  ut  falsam  respuendam  esse  docent, 
vi  cuius  asseritur,  Eppis  in  publicis  ac  dirimentibus  matr. 
impedimentis  dispensandi  ius  competere;  praeterea  Eppi 
omnes  fere  pro  similibus  dispensationibus  obtinendis  recur- 
sum ad  Summum  Pontificem  sumendum  esse  admittunt : fa- 
tentur ergo,  dispensationes  einsmodi  ad  Summi  Pontificis 
potestatem  pertinere,  utpote  cui  ipsa  etiam  Generalia  Con- 
cilia talem  potestatem  privative  adiudicarunt.  Nos  hic  non 
quatrimns,  an  Eppi  his  iuribus  renunciare  potuerint : certum 
enim  eBt,  illos  saltem  via  facti  eisdem  renunciasse.  Licet  ergo 
senteitiam  amplectamur  Epporum  iuribus  vel  maxime  favo- 
rabilem : numquam  tamen  licitum  erit,  horum,  quibus  renun- 
ciatnm  iuit,  iurium  partem  sibi  vendicarc,  nisi  illius  consen- 
sum priun  obtineamus,  in  cuius  favorem  iura  haec  rennneiata 
fuisse  scuntur;  quem  tamen  inter  confratres  primum,  et 
Ecclesiae  taput  esse  nemo  negat.  — Quisquis  fatetur,  aucto- 
ritatem sib,  non  competere,  vel  saltem  huius  auctoritatis 
usum  sibi  diessc,  ut  in  matrimonii  impedimentis  independen- 
ter  a S.  Sede  dispensare  possit:  ille  multo  minus  impedimenta 
ab  Oec.  C.  Tridentino  agnita  abrogare  potest.  Verissimum 
quidem  est,  iuxta  eiusdem  Concilii  mentem  Sess.  24.  de  ref. 
matr.  c.  5.  et  6.  explicatam  impedimenta  huinsmodi  haud  esse 
multiplicanda;  in  iis  vero,  quae  semel  statuta  sunt,  vel  num- 
quam vel  raro  eise  dispensandum,  et  hoc  quidem  ex  gravis- 
sima tantnm  causa,  maturo  cum  consilio,  et  gratis.  Eppis 
ergo  incumbit  de  hac  causa  cum  S.  Sede  tractare,  et  reme- 
dium vel  system*  aliquod  hoc  in  capite  stabilire,  Summi 
Prinripis  consensu  semper  praevie  obtento. 

126.  AEpput  Pixann ».  — VI.  Licet  nulli  adsint  cano- 
nes clave  statuentes,  dispensationes  matrimoniales  ad  Sum- 
num  Pontificem  privative  pertinere,  nota  tamen  omnibus  est 
regula,  si  de  canonibus  ab  Ecclesia  universali  in  Conciliis 
Oecum,  conditis  est  quaestio,  vel  de  iis,  qui  in  iuris  canonici 
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decretalibus  continentor,  Eppos  illis  nec  derogare,  nec  in 
eisdem  dispensare  posse;  Epporum  enim  auctoritas  praedi- 
ctis canonibos  longe  est  inferior.  Ut  ergo  illis  satisfieri  possit, 
qoi  talia  matrimonia  inire  sollicite  postulant,  quin  in  Synodis 
particularibus  quidqoam  de  iliis  statuatur,  optimum  factu  esse 
videtur:  ut  Eppi  a Summo  Pontifice  facultatem  petant  in 
tertio  et  quarto  vel  cons.  vel  affin.  gradu  dispensandi,  prout 
etiam  in  impedimento  criminis;  haec  enim  impedimenta  ple- 
rumque esse  solent,  in  quibus  frequens  occurrit  dispensandi 
necessitas  vel  occasio.  Non  minus  antiquum  est  in  Ecclesia 
cognationis  spiritualis  impedimentum,  etenim  ante  seculi  IV 
finem  iam  de  illo  clarissima  inveniuntur  testimonia,  quare 
Eppi  nullam  habent  hoc  impedimentum  abolendi  pote- 
statem. — 

127.  Eppvs  Bosetinus.  — VI.  Cognationis  et  agnationis 
gradus  a iure  canonico  et  a Conciliis  generalibus  sunt  deter 
minati : quare  nulli  unquam  Eppo  licitum  esse  potest  illos 
vel  abolere,  vel  ad  minorem  numerum  reducere ; et  in  hac 
quidem  regula  ipsum  etiam  cognationis  spiritualis  et  publicae 
honestatis  impedimentum  est  comprehensum.  Huc  itaque  in 
casu  a supremo  auctoritatis  eccles.  oraculo  consilium  peti 
debet,  cuius  consensum  omnes  Eppi  unanimi  cum  sensu  im- 
plorare debent,  ut  debitam  praedictis  in  impedimentis  dispen 
sandi  facultatem  obtineant. 

128.  Epput  Maua-  Veternentie.  — VI.  Quod  matri  monif 
impedimenta  attinet,  ad  aliorum  Epporum  iidicium  provoco  : 
an  nempe  in  tertio,  cum  quarto  mixto,  vel  in  quarto  consangv. 
gradu  dispensandum  sit,  vel  an  affinitas  ad  secundum  tantum 
gradum  restringi  debeat,  et  au  publicae  lonestatis  impedi- 
mentum penitus  sit  abolendum.  Summi  Pontificis  assensus 
tamen  semper  erit  necessarius,  ipsi  enim  hoc  genus  nego* ii  a 
C.  Tridentino  est  demandatum.  Cognatio  spiritualis  ead^m 
attentione  digna  est,  quam  ius  civile  pro  cognatione  legali 
habet  : hoc  autem  impedimento  sublato,  quis  scit,  an  non  mo 
rum  corruptioni  ansa  praeberetur?  ab  experientia  enim  notum 
est,  patrinos  saepius  spiritualium  suorum  filiorum  necessitati- 
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bus  succurrere,  iliorumque  educandorum  curam  in  se  su- 
scipere. — 

129.  Eppus  Aretinut.  — VI.  Matrimonii  impedimenta  a 
C.  Tridentino  iam  sunt  reformata.  Epporum  autem  auctoritas 
tanta  non  est , ut  Conciliorum  Oecum,  statutis  derogare  pos- 
sint, hoc  enim  facientes  teneris  fidelium  conscientiis  cum 
grari  animarum  detrimento  laqueum  iniicerent.  Idem  timen- 
dum est,  si  Eppi  sibi  dispensandi  ius  in  matrimonii  impedi- 
mentis arrogarent.  Sancta  enim  Sedes  Apost.  non  tantum  in 
causa  fidei  unitatis  centrum  est  et  cardo,  sed  in  rebus  disci- 
plinaribus etiam.  Canonum  enim  observantia , et  universalis 
in  gravissimis  eocl.  disciplinae  capitibus  consensus  non  facile 
obtinebitur,  nisi  ad  illam  Sedem  recurramus,  apud  quam  ex- 
actissima praedictorum  canonum  observantia  et  'disciplinae 
uniformitas  residet.  Experimentum  quidem  fieri  poBset,  an 
non  a Summo  Pontifice  obtineri  possit  facultas  in  tertio  et 
quarto  cons.  et  affin.  gradu  dispensandi.  In  secundo  vero 
gradu  numquam  dispensandum  esse  iudico,  nisi  ex  causa 
publica,  ut  praedictum  C.  Trid.  ait. 

130.  Eppus  Critoniensi*.  — VI.  Synodis  dioecesanis 
non  competit  nova  quaedam  impedimenta  statuere  vel  anti- 
qua abrogare,  sed  tantum  regulas  praescribere,  ne  tam  fre- 
quens dispensationibus  ansa  praebeatur,  utpote  quae  legibus 
canonicis,  consequenter  Ecclesiae  spiritui  maxime  sunt  ad- 
versae. Dispensationes  UBque  ad  quartum  affin.  vel  cons.  gra- 
dum iuxta  hodiernam  Ecclesiae  disciplinam  Sedi  AposL  sunt 
reservatae.  Si  agebatur  de  personis  pauperibus,  quibus  non- 
numquam ad  maiora  mala  vitanda  dispensatio  danda  est,  ut 
in  gradibus  prohibitis  matr.  contrahere  possint,  semper  ad 
Summum  Pontificem  immediate  me  converti,  qui  mihi  dispen 
sandi  facultatem  sine  ullo  contrahentium  dispendio  semper 
concessit.  Si  tamen  agatur  de  personis  nobilibus,  et  familiis 
ditioribus,  pro  quibus  dispensationes  per  Brevia  Apostolica 
expediri  solent,  res  longe  aliter  se  habet;  bis  enim  in  casibus 
maiores  vel  minores  requiruntur  sumtus  faciendi  pro  remotio- 
ris vel  propinquioris  gradus  ratione,  in  quo  contrahentes  sibi 
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sunt  cognati.  De  hoc  itaqne  articulo  nihil  aliud  statuendum 
esse  censeo,  quam  quod  in  C.  Trid.  Sess.  24  de  ref.  c.  5.  sta- 
tutum fuit,  ubi  dicitur  : ,in  matr.  contrahendis  nulla  unquam 
detur  dispensatio  in  imped.  dirimentibus,  vel  saltem  raro  con- 
cedatur ex  iustis , rationabilibusque  causis,  et  gratis.  Quod 
autem  ad  secundum  cognationis  gradum  attinet , non  con- 
cedatur nisi  in  summorum  Principum  favorem,  et  ex  causa 
publica.'  — 

131.  Epput  Monti*  Politioni.  — VI.  Nullus  Eppus  fa- 
cultatem habere , nullaque  particularis  Synodus  Eppis  facul 
tatem  dare  potest  in  matr.  impedimentis  dispensandi,  nisi 
paucissimis  in  casibus  per  leges  canonicas  determinatis.  Si 
enim  Eppi  aliquam  sibi  arrogarent  auctoritatem  in  con- 
tractibus matr.  exercendam,  contractus  isti  hoc  ipso  fie- 
rent invalidi,  et  contrahentes  in  tali  matrimonio  viven- 
tes veri  essent  concubinarii.  Impedimenta  dirimentia  ab 
universa  Ecclesia  Cath.  sunt  statuta;  totius  Ecclesiae  pote- 
stas autem  a nemine  in  dubium  revocari  potest : qui  enim 
hoc  post  can.  IV.  SeBsionis  24.  C.  Trid.  attentaret,  hae- 
reticus esset  et  temerarius.  Unde  sequitur , nec  dioecesanis 
nec  provincialibus  Synodis  facultatem  competere,  impedi- 
mentum aliquod  abrogandi,  quod  ab  universo  Ecclesiae  cor- 
pore una  cum  suo  Capite  unito  statutum , et  ab  universa 
Ecclesia  semper  pro  tali  habitum  esse  dignoscitur. 

132.  Epput  Volaterranus.  — VI.  Quia  Eppus  licet  cum 
suo  Clero  unitus  Ecclesiae  universalis  et  Conciliorum  Oecum, 
canonibus  est  inferior,  matrimonii  impedimenta  his  in  canoni- 
bus statuta,  et  ad  ius  positivum  spectantia  ab  Eppis  immu- 
tari vel  reformari  nequeunt.  — Multo  minus  Synodus  dioece- 
Bana  decretum  coudcre  potest  circa  impedimentum  erroris, 
ntpote  quod  ex  iure  naturae  descendit ; — Synodi  dioecesa- 
nae  nihil  statuere  possunt,  quod  antiquis  Ecclesiae  vel  Con- 
ciliorum Gen.  canonibus  esset  adversum , bi  enim  canones 
Synodorum  dioecesanarnm  auctoritate  longe  sunt  superiores, 
unde  Synodi  praedictae  nihil  statuere  possunt  de  dispensa- 
tionibus in  matr.  impedimentis  dandis , in  quibus  alias  Sum- 
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mus  Pontifex  tantam  dispensare  solet.  — Retponta  Hi 
tr  uria  e Epporum  ad  propotsita  a M.  Duce  puncta  ecclet. 
Bambergae  et  Herbipoli.  1794.  (Tom.  V.  Actornm  Congreg.) 


Mon.  133. 

Plus  VI  damnat  Synodi  Pistoriensis  acta  et  conclusa 
velut  genuinae  doctrinae  de  Potestate  Ecclesiastica  intra 
suam  sphaeram  a Civili  Imperio  independente,  aliisque 
catholicis  principiis  contraria.  A.  1794. 

Auctorem  fidei  ct  consummatorem  Iesum  aspicientes 
nos  iubet  Apostolus  sedulo  recogitare,  qualem,  quantamquc 
ilie  sustinuit  a peccatoribus  adversum  semetipsum  contradi- 
ctionem,  ut  ne  laboribus  et  periculis  defatigati  deficiamus 
aliquando  animis  nostris,  peneque  concidamus.  Hac  saluber- 
rima cogitatione  muniri  nos  ac  refici  tum  maxime  necessum 
est,  cum  adversus  Corpus  ipsuminet  Christi,  quod  est  Ecdesia, 
dirae  istius  nec  unquam  desiturae  coninrationis  aestus  acrius 
exardescit:  ut  a Domino  confortati,  et  in  potentia  virtutis 
eius  scuto  fidei  protecti  resistere  possimus  in  die  malo,  et 
omnia  tela  iniquissimi  ignea  extingvere.  In  hoc  sane  motu 
temporum,  in  hac  rerum  perturbatissima  conversione  gravis 
est  quidem  bonis  omnibus  contra  omnes  cuiusque  generis 
Christiani  nominis  hostes  colluctatio  subeunda:  gravior 
Nobis,  quibus  pro  credita  pastorali  nostrae  sollicitudini  gregis 
totius  cura  et  moderatione  maior  cunctis  Christianae  Religi- 
onis zelus  incumbit.  Verum  in  hac  ipsa  oneris  gravitate,  quae 
humeris  nostris  imposita  est,  portandi  onera  omnium,  qui 
gravantur,  quo  magis  conscii  Nobis  sumus  infirmitatis  nostrae, 
eo  firmiorem  in  spem  erigit  Nos  et  sublevat  Apostolici  hu- 
insee  muneris  in  persona  B Petri  divinitus  instituta  ratio,  ut 
qui  semel  tradita  Bibi  a Christo  Ecclesiae  gubernacula  num 
quam  derelicturus  erat,  ipse  Apostolicae  gubernationis  onera 
in  illis  portare  non  desineret,  quos  ei  Deus  protegendos  per- 
petua successione  ac  tuendos  haeredes  dedisset.  Et  in  hisce 
quidem  aerumnis,  quae  undique  circumstant,  ad  ceterarum 
molestiarum  velut  cumulum  accessit,  nt  unde  oportnerat  Nos 
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gaudere,  maiorem  inde  tristitiam  hauriremus.  Quippe  „cum 
aliquis  sacrosanctae  Ecclesiae  Dei  praepositus  sub  sacerdotis 
nomine  ipsum  Christi  populum  a tramite  veritatis  in  prae- 
ceps deviae  persuasionis  avertit,  et  boc  in  amplissima  urbe, 
tum  plane  est  geminanda  lamentatio,  et  maior  sollicitudo 
adhibenda."  (Coelest.  I.  Ep.  12.) 

Fuit  sane  non  in  ultimis  terris,  verum  in  media  luce 
Italiae,  sub  oculis  Urbis  et  prope  Apostolorum  limina,  fuit 
Episcopus  dupliciB  Sedis  honore  insignis  — Sciyio  de  Ric- 
eiis,  antea  E//pvs  Pistoriensis  et  Pratensis  — quem  ad  Nos 
pro  pastorali  munere  suscipiendo  accedentem  paterna  caritate 
complexi  sumus ; qui  vicissim  Nobis  atque  huic  Apostolicae 
Sedi  in  ipso  Sacrae  suae  Ordinationis  ritu  debitam  fidem  et 
obedientiam  solemnis  iurisiurandi  religione  obstrinxit.  Atque 
is  ipse  non  longo  intervallo,  posteaquam  a complexu  nostro 
cum  osculo  pacis  dimissus  ad  commissas  sibi  plebes  accessit, 
coacervatorum  perversae  sapientiae  Magistrorum  fraudibus 
circumventus  eo  coepit  intendere,  ut  quam  superiores  Anti- 
stites ex  ecclesiastica  regula  laudabilem  et  pacatam  Christi- 
anae institutionis  formam  iam  pridem  invexerant,  ac  pene 
defixerant,  non  ille  pro  eo,  ac  debebat,  tueretur,  coleret,  per- 
ficeret, sed  contra  per  speciem  fictae  reformationis  impor- 
tunis inducendis  novitatibus  perturbaret,  convelleret,  funditus 
everteret.  Quin  etiam  cum  et  hortatu  nostro  ad  Synodum 
Dioecesanam  animum  adiunxisset,  praefracta  eius  in  suo 
sensu  pertinacia  effectum  est,  ut  unde  remedium  aliquod  vul 
ncrum  petendum  erat,  inde  gravior  pernicies  enasceretur. 
Sane  postquam  Synodus  haec  Pistoriensis  c latebris  erupit, 
in  quibus  aliquamdiu  abdita  delituit,  nemo  fuit  de  summa 
religione  pie  sapienterque  sentiens,  qui  non  continuo  adver- 
terit, hoc  fuisse  Auctorum  consilium,  ut  quae  antea  per  multi- 
plices libellos  pravarum  doctrinarum  semina  sparserant,  ea 
in  unum  velut  corpus  compingerent,  proscriptos  dudum  erro- 
res exsuscitarent,  Apostolicis,  quibus  proscripti  sunt,  Decretis 
fidem  auctoritatemque  derogarent. 

Quae  cum  cerneremus,  quo  graviora  sunt  per  sese,  tanto 
impensius  pastoralis  nostrae  sollicitudinis  opem  efflagitare, 
mentem  convertere  non  distulimus  ad  ea  capienda  consilia, 
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quae  surgenti  malo  vel  sanando,  vel  comprimendo  aecomo- 
datiora  viderentur.  Atque  inprimis  sapieutis  moniti  nieinorea 
praedecessoris  nostri  B.  Zosimi  „ea , quae  magna  sunt,  ma- 
gnum pondus  examinis  desiderare,0  Synodum  ab  Episcopo 
editam  primum  quatuor  Episcopis,  aliisque  adiunctis  e Clero 
seculari  Theologis  examinandam  commisimus ; tum  et  pluri- 
um S.  R.  E.  Cardinalium,  aliorumque  Episcoporum  Con- 
gregationem deputavimus,  qui  totam  Actorum  seriem  dili- 
genter perpenderent,  loca  inter  se  dissita  conferrent,  excer- 
ptas sententias  discuterent,  quorum  suffragia  coram  Nobis 
voce  et  scripto  edita  excepimus : qui  et  Synodum  universe 
reprobandam,  et  plurimas  inde  collectas  propositiones,  alias 
quidem  per  sese,  alias  attenta  sententiarum  connexione  plns 
minusve  acribus  censuris  perstringendas  censuerunt.  Quorum 
auditis  perpensisque  animadversionibus  illud  quoque  Nobis 
curae  fuit,  ut  selecta  ex  tota  Synodo  praecipua  quaedam 
pravarum  doctrinarum  capita,  ad  quae  potissimum  fusae  per 
Synodum  reprobandae  sententiae  directe  vel  indirecte  referuu- 
tur,  in  certum  deinceps  ordinem  redigerentur,  eisdemque  sua 
cuique  peculiaris  censura  subiiceretur. 

No  vero  ex  hac  ipsa  tametsi  accuratissime  peracta  sive 
locorum  collatione , sive  sententiarum  disquisitione  pervica- 
ces homines  obtrectandi  occasionem  arriperent , ut  huic  forte 
iam  paratae  calumniae  obviam  iretur,  sapienti  consilio  uti 
statuimus,  quod  in  emergentibus  huiusmodi  periculosis  uo- 
xiisve  novitatibus  reprimendis  plures  nostri  sanctissimi  Prae- 
decessores , tum  et  gravissimi  Antistites  ac  Generales  etiam 
Synodi  rite  cauteque  adhibitum  illustribus  exemplis  testatum 
eommeudatumque  reliquissent.  Norant  illi  versutam  Novato- 
rum fallendi  artem,  qui  catholicarum  aurium  offensionem 
veriti,  captionum  suarum  laqueos  persaepe  student  subdolis 
verborum  involucris  obtegere,  ut  inter  discrimina  sensuum 
latens  error  lenius  influat  in  animos , fiatque,  ut  corrupta 
per  brevissimam,  adiectionem  aut  commutationem  veritate 
sententiae , confessio,',  quae  salutem  operabatur , subtili  quo- 
dam transitu  vergat  iu  mortem.  Atque  hacc  quidem  involuta, 
fallax  disserendi  ratio  cum  in  omni  orationis  genere  vitiosa 
est,  tum  in  Synodo  minime  ferenda,  cuius  est  haec  laus 
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praecipua , eatu  iu  docendo  dilucidam  consectari  dicendi  ra- 
tionem, quae  nullum  offensionis  periculum  relinquat.  Quo  in 
genere  proiude  si  quid  peccatum  sit,  hac  nequeat,  quae 
afferri  solet,  subdola  excusatione  defendi,  quod  quae  alicubi 
durius  dicta  exciderint,  ea  locis  aliis  planius  explicata  aut 
etiam  correcta  reperiantur , quasi  procax  istbaec  affirmandi 
et  negandi,  ac  sccum  pro  libito  pugnandi  licentia,  quae  frau- 
dulenta semper  fuit  Novatorum  astutia  ad  circumventionem 
erroris,  non  potius  ad  prodendum,  quam  ad  excusandum 
errorem  valeret ; aut  quasi  rudibus  praesertim , qui  in  hanc 
vel  illam  forte  inciderint  partem  Synodi  vulgari  lingva  omni- 
bus expositae,  praesto  semper  essent  alia,  quae  inspicienda 
forent,  dispersa  loca,  aut  his  etiaiu  inspectis,  satis  cuique 
facultatis  suppeteret  ad  ea  sic  per  sese  componenda,  ut, 
quemadmodum  perperam  isti  effutiunt’,  erroris  omne  pericu- 
lum effugere  valerent.  Exitiosissimum  profecto  insinuandi 
erroris  artificium,  quod  in  Constantinopolitani  Antistitis 
Nestorii  literis  iam  olim  sapienter  detectum  gravisBima 
reprehensione  Praedecessor  noster  Coclestinus  coarguit ; qui- 
bus nempe  in  literis  vestigatus  Veterator  ille  deprehensus 
et  tentus,  suo  se  multiloquio  labefaciens,  dum  vera  involvens 
obscuris,  rurans  utraque  confundens  vel  confiteretur  negata, 
vel  niteretur  negare  confessa.  Ad  quas  depellendas  insidias 
nimium  saepe  omni  aetate  renovatas  non  alia  potior  via  inita 
est , qnam  ut  iis  exponendis  sententiis,  quae  sub  latibulo 
ambiguitatis  periculosam  suspiciosamque  involvunt  discre- 
pantiam sensuum,  perversa  significatio  notaretur,  cui  subes- 
set  error,  quem  Catholica  sententia  reprobaret.  Quam  et  Nos 
moderationis  plenam  rationem  co  libentius  amplexi  sumns, 
quo  magis  ad  reconciliandos  animos  et  ad  unitatem  spiritus 
in  vinculo  pacis  adducendos  — quod  favente  Deo  in  pluribus 
gaudemus  iam  feliciter  evenisse  — magno  fore  adiumento 
prospeximus,  providere  primum,  ne  pertinacibus,  si  qui  super- 
erunt , quod  Deus  avertat , Synodi  sectatoribus  integrum  sit 
posthac  ad  novas  turbas  ciendaB  iustae  suae  damnationis, 
consortes  veluti  ac  socias  sibi  adsciscerc  scholas  Catholicas, 
quas  invitas  plane  ac  repugnantes  per  detortam  quamdam 
affinium  vocabulorum  similitudinem  in  expressa,  quam  illae 


Digitized  by  Goo^Ie 


- 415  - 

testantur,  sententiarum  dissimilitudine  in  partes  suas  pertra- 
here nituntur.  Deinde  si  quos  imprudentes  aliqua  fefellit 
adhuc  praeconcepta  mitior  opinio  de  Synodo,  his  etiam  omnis 
conquerendi  locus  praecludatur,  qui  si  recte  sapiunt,  ut  videri 
volunt,  aegre  ferre  nequeant  doctrinas  damnari  sic  denotatas, 
quae  errores  praeseferant,  a quibus  ipsi  profitentur  se  longis- 
sime abesse. 

Necdum  tam  satis  es  animo  lenitati  nostrae  factum  pu- 
tavimus, seu  verius  caritati,  quae  urget  Nos  erga  fratrem 
nostrum,  cui  omni  ope  volumus,  si  adhuc  possumus , sub- 
venire. Caritas  nempe  illa  urget  Nos,  qua  inductus  Praede- 
cessor noster  Coelestinus  etiam  contra  fas,  seu  maiori,  quam 
fas  esse  videretur,  patientia  sacerdotes  corrigendos  exspe- 
ctare non  abnuebat.  Magis  enim  cum  Augustino,  Milevita- 
nisque  Patribus  volumus  et  optamus  homines  prava  docentes 
pastorali  cura  in  Ecclesia  sanari,  quam  desperata  salute  ex 
illa  resecari,  si  necessitas  nulla  compellat.  Quam  ad  rem,  ne 
quod  genus  officii  ad  lucrandum  fratrem  praetermissum  vide- 
retur, praefatum  Episcopum,  antequam  ad  ulteriora  progre- 
deremur, amantissimis  literis  ad  cum  iussu  nostro  datis  ad 
Nos  acciendum  duximus,  polliciti  fore,  ut  benevolo  animo  a 
nobis  exciperetur,  nec  vetaretur,  quin  quae  in  rem  suam 
facere  sibi  viderentur,  libere  aperteque  expromeret.  Nec  vero 
spes  Nos  omnis  deseruerat  fieri  posse,  ut  siquidem  animum 
illum  docibilem  afferret,  quem  cx  Apostoli  sententia  in  Epi- 
scopo maxime  Augustinus  requirebat,  cum  simpliciter  et 
candide,  omni  remota  concertatione  et  acerbitate,  recogno- 
scenda ei  proponerentur  praecipua  doctrinarum  capita,  quae 
visa  essent  maiori  animadversione  digna,  tum  facile  sese  ipse 
colligens  non  dubitaret,  quae  ambigne  posita  essent,  in  sani- 
orem sensum  exponere,  quaeve  manifestam  pravitatem  prae- 
seferrent,  aperte  repudiare : atque  ita  magua  cum  sni  nominis 
existimatione  tum  laetissima  bonorum  omnium  gratulatione, 
pacatissima  qua  fieri  posset  ratione  orti  in  Ecclesia  strepitus 
optatissima  correctione  comprimerentur. 

Nunc  vero  cum  ille  oblato  beneficio  iucommodae  va- 
letudiuis  nomine,  minus  utendum  sibi  esse  censuerit,  differre 
iain  non  possumus,  quin  Apostolico  nostro  muneri  satisfaria- 
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mus.  Non  unius  tantummodo  alteriusve  Dioecesis  periculum 
agitur,  „uuiversalis  Ecclesia  quacunque  novitate  pulsatur." 
(Coelestin.  Ep.  21.  ad  Epp.  Gall.)  Undique  iam  pridem  non 
expectatur  modo,  verum  assiduis  repetitis  precibus  efflagi- 
tatur supremae  Apostolicae  Sedis  iudicium.  Absit,  ut  vox 
Petri  in  illa  Sede  sua  unquam  conticescat,  in  qua  perpetuo 
vivens  ille  ac  praesidens  praestat  quaerentibus  fidei  veri- 
tatem. Tuta  non  est  in  talibus  longior  conniventia,  quia 
tantumdcm  pene  criminis  est  connivere  in  talibus,  quanti  est 
tam  irreligiosa  praedicare.  Abscindendum  igitur  tale  vulnus, 
quo  non  unum  membrum  laeditur,  sed  totum  corpus  Ecclesiae 
sauciatur.  Atque  Divina  opitulante  pietate  providendum,  ut 
amputatis  dissensionibus  fides  Catholica  inviolata  servetur, 
et  his,  qui  prava  defendunt,  ab  errore  revocatis,  nostra  aucto- 
ritate quorum  fides  probata  fuerit  muniautnr.  Implorato  ita- 
que cum  assiduis  uostris,  tam  et  piorum  Christi  fidelium 
privatis  publicisque  precibus  Spiritus  S.  lumine,  omnibus 
plene  et  mature  cousideratis,  complures  ex  actis  et  decretis 
memoratae  Synodi  propositiones,  doctrinas,  sententias  sive 
expresse  traditas,  sive  per  ambiguitatem  insinuatas  suis,  ut 
praefatum  est,  euique  appositis  notis  et  censuris  damnandas 
et  reprobandas  censuimus,  prout  bac  nostra  perpetuo  valitura 
Constitutione  damnamus  et  reprobamus.  Sunt  autem  quae 
sequuntur.  — 

— De  Sponsalibus  et  Matrimonio.  Propositio,  quae  sta- 
tuit, sponsalia  proprie  dicta  actum  mere  civilem  continere, 
qui  ad  matrimonium  celebrandum  disponit,  eademque  civi- 
lium legum  praescripto  omnino  subiacere  : quasi  actus  dispo- 
nens ad  Sacramentum  non  subiaeeat  sub  hac  ratione  iuri 
Ecclesiae , falsa , iuris  Ecclesiae  quoad,  effectus  etiam  e sponsa- 
libus vi  canonicarum  sanctionum  profluentes  laesiva,  discipli- 
nae ab  Ecclesia  constitutae  derogans.  — Doctrina  Synodi  asse- 
rens, „ad  supremam  civilem  potestatem  duntaxat  originarie 
spectare  contractui  Matrimonii  apponere  impedimenta  eius 
generis,  quae  ipsum  nullum  reddunt,  dicunturque  dirimentia, 
quod  ius  originarium  praeterea  dicitur  cum  iure  dispensandi 
essentialiter  connexum , (subiungens) , supposito  assensu  vel 
conniventia  Principum  potuisse  Ecclesiam  iuste  constituere 
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impedimenta  dirimentia  ipsum  contractum  matrimonii,"  quasi 
Ecclesia  non  semper  potuerit  ac  possit  iu  Christianorum  ma 
trimoniis  iure  proprio  impedimenta  constituere , quae  matri- 
monium non  solum  impediant,  sed  et  nullum  reddant  quoad 
vinculum,  quibus  Christiani  obstricti  teneantur  etiam  in  ter- 
ris infidelium,  iu  eiademque  dispensare , canonum  3.  4.  9.  12. 
Seu.  24.  C.  Trid.  eversiva,  haeretica.  — Item  rogatio  Synodi  ad 
Potestatem  Civilem  : „ut  e numero  impedimentorum  tollat 
cognationem  spiritualem,  atque  illud  quod  dicitur  publicae 
honestatis,  quorum  origo  reperitur  in  collectione  Iustiniani, 
tum  ut  restringat  impedimentum  affinitatis  et  cognationis  ex 
quacunque  licita  aut  illicita  conjunctione  provenientis  ad 
quartum  gradum  iuxta  civilem  computatiouem  per  lineam 
lateralem  et  obliquam,  itu  tamen  ut  spes  nulla  relinquatur 
dispensationis  obtinendae quatenus  Civili  potestati  ius  at- 
tribuit sive  abolendi,  sive  restringendi  impedimenta  Ecclesiae 
auctoritate  constituta  vel  comprobata,  item  qua  parte  suppo 
nit,  Ecclesiam  per  potestatem  civilem  spoliari  posse  iure  su  > 
dispensandi  super  impedimentis  ab  ipsa  constitutis  vel  com- 
probatis, libertatis  uc  potestatis  Ecclesiae  subversiva , Ti  id  enti  no 
contraria,  cx  harreticali  supra  damnato  principio  profecta.  — 
Romae,  a.  1794,  V Cal.  Sept  — Ex  Pullario  Pii  VI. 


M o n.  134. 

Decretum  Curiae  AEppalis  Neapolitanae  super  sententia 
de  matrimonio  a.  1784  lata,  et  per  forum  Regium  dele- 
gatum a.  1788  confirmata.  1788. 

Antonius  Bucci,  Eppus,  Vicarius  ete.  Universis  has  no- 
stras praesentes  literas  visuris , inspecturis,  lecturis,  sive  legi 
audituris  fidem  facimus  atque  testamur  : qualiter  sub  die  16 
Oct.  1 774.  in  paroecia  S.  Mariae  de  Advocata  huius  Civi- 
tatis Neapolitanae  contractum  fuit  matrimonium  inter  illu- 
strem virum  D.  Dominicum  Martium  (Jarafa  Ducem  Mayda- 
loni.  et  illustrem  D.  Mariam  los-pham  de  Cardenas  ex  Comiti- 
Honkovdv t/,  Moramenta  de  Matrimonio.  1,  'J  j 


Digitized  by  Google 


- 418  - 


bus  Acerrarum ; introductaque  deinde  causa  in  hac  Curia 
AEppali  Neap.  super  nullitate  eiusdem  matrimonii , servatis 
servandis,  prodiit  tandem  sententia,  qua  dictum  fuit : constare 
de  absoluta  et  perpetua  impotentia  dicti  ili.  Ducis  ad  matrimo- 
nium consummandum , 'ac  proinde  matr.  inter  ipsum  et  prae- 
dictam ili.  Dominam  fuisse  et  esse  nullum  propter  antecedentem 
praefati  ili.  Ducis  impotentiam  perpetuam  et  absolutam.  Per 
appellationem  autem  interpositam,  die  7.  Iui.  1788  fuit  pro- 
nunciatum  : bene  fuisse  indicatum  per  AEppalem  Curiam , ac 
male  appellatum  pro  parte  ili.  Ducis  et  defensoris  validitatis 
matr.  in  vim  Constit.  Ben.  XIV  ,Dei  miseratione',  proindeqne 
constare  etc.  (ut  supra)  per  consequens  exequeudam  esse  sen- 
tentiam per  AEppalem  Curiam  Neap.  latam  sub  die  4.  Dec. 
1784.  Quae  sententia  die.  It.  Aug.  1788  per  Suam  Regiam  Ma- 
iestatem  jrobari  meruit , celuti  fundata  tum  in  fac'o,  tum  in 
iure , atque  in  huius  regiae  probationis  sequelam  die  1 1 Aug. 
decretum  prodiit  per  eundem  ludicem  appellationis  a praelau- 
data  Sua  Regi  t M aestate  specialiter  deputatum,  quod  pro  exe- 
cutione  Regali»  Rescripti  praedicta  sententia  diei  7 Iui.  publi- 
caretur ; et  successive  die  27  Aug.  eiusdem  anni  latum  fuit 
aliud  decretum,  quod  eadem  sententia  assumserit  iam  rei 
iudicatae  auctoritatem ; ac  proinde  volitura , ut  rescriberetur 
huic  Curiae,  quatenus  suam  sententiam  exeeutioni  demanda- 
ret, et  pro  eius  effectu  transmitterentur,  prout  transmissa  fue- 
runt, acta  causae.  In  exeeutionem  igitur  praedictorum  decre- 
torum mandatum  fuit  ab  hac  AEppali  Curia,  ut  in  libro  paro- 
cbiali  matr.  praefatae  paroeciae  adnotarentur  omnes  senten- 
tiae et  decreta  in  eadem  causa  edita,  atque  simul  iu  eodem 
libro  insererentur , prout  adnotata  ac  simul  respcctive  iuserta 
fuerunt  eodem  loco , quo  antecedenter  scriptum  fuerat,  prae- 
dictum matrimonium  nulliter  contractum ; et  quoniam  speciali 
huius  Curiae  decreto  mandatum  fuit,  ut  ouinium  harum  rerum 
fides  traderetur , idcirco  hoc  veritatis  testimonium  censuimua 
hisce  literis  cousiguare,  declarantes  : in  vim  sententiae  huius 
AEppali s Curiae,  confirmatae  in  gradu  appellationis , atque 
probatae  per  Suam  Regiam  Miies'atem , quae  postmoium  in 
reni  indicatam  pertransiit , praefatam  ili.  Dominam  Mariam 
losephnm  liberam  esse  et  solutam  a vinculo  dicti  matrimonii > 
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atque  po»*e,  prout  libuerit,  ad  alia  vo'a  transire,  dummodo  non 
obstet  aliud  canonicum  impedimentum.  In  quorum  fidem  etc. 
Datum  ex  Curia  AEppali  Neapolitana  die  6 Sept.  1788. 


Mon.  136. 

Breve  Pll  VI  PP.  ad  Mariam  Iosepham  de  Cardenas  de 
nullitate  praeviae  sententiae.  1788. 

Sententia,  quam  Eppus  Motulensis  protulit  uti  Regius  De- 
legatus super  nullitate  tui  matrimonii , est  ex  defectu  competen- 
tis ivrisclictionis  irrita,  inanis,  et  scandali  plena  ; quemadmo- 
dum uos  nostris  literis  in  forma  Brevis  ad  eundem  Eppum 
quamprimum  dandis  copiose  demonstrabimus.  Hinc  ut  ipsa  ex 
omni  errore  ac  deceptione  retraharis , utque  ex  falsa  bonae 
fidei  opinione  decedas,  operae  pretium  esse  duximus,  te  de 
huius  sententiae  nullitate  admonere  : quae  cum  perinde  ha- 
benda sit,  ac  si  lata  non  fuisset,  prohiberis  nd  a'ia  vota  trans- 
ire, donec  sententia  Curiae  AEppalis  Neapolitanae  a seu' entia 
non  confirmetur  alterius  Judicis  superioris,  qui  alius  nec  est,  nec 
potest  esse  in  hac  causa,  quam  Romanus  Pontifex,  aut  ludex 
ab  eo  delegatus;  secus  enim  irritum  foret  novum  matrimo- 
nium, adulterinum  contubernium,  illegitima  proles,  tuque  iu 
poenas  incideres  contra  polygamos  a sacris  canonibus  in- 
flictas, et  a Benedicto  XIV  nostro  praedecessore  instauratas 
in  notissima  [Constitutione,  quae  incipit  ,Dei  miseratione1, 
quaeque , qua  late  patet  catholicus  orbis , sancte  et  religiose 
servator.  Illud  etiam  te  monitam  volumus,  quod  si  ullam  for- 
tasse partem  habuisti  iu  instauratione  et  progressu  buius 
indicii  coram  Eppo  Motulensi,  sique  ullam  partem  in  eiusdem 
irritae  sententiae  executione  esses  habitura , iam  in  poenas 
canonicas  incidisses , aut  in  easdem  incnrreres ; illae  enim 
non  ad  Indices  modo  pertinent,  qui  laica  frcli  auctoritate 
indicium  ferre  audent  in  causis  mere  spiritualibus,  sed  eos 
etiam  comprehendunt,  atque  constringunt,  qui  assensum,  fa- 
vorem , auxilium  praebent , quique  quocunque  tandem  modo 
participes  fiunt.  Teste  enim  Paulo  Ap.  Rom.  1,  3?.  non  solum 
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qui  faciunt,  sed  qui  consentiunt  facientibus,  digni  sunt  morte. 
Speramus  equidem  fore,  ut  ipsa  filiali  amore  et  obsequio  no- 
stris respondeas  paternis  curis,  nostraeque,  qua  te  prosequi- 
mur, dilectioni,  in  cuius  iuterim  testimonium  ac  pignus  apo- 
stolicam  tibi  benedictionem  impertimur.  Datum  Romae  die 
12  Sept.  1788. — Mainzer  Monattchrift  von  geisrlichen 
Sachen.  1788.  p.  931.  — 1789.  p.  98. 


M o n.  136. 

Pii  YI  litera  ad  Epiae.  Motuleusem,  in  causa  matrimo- 
niali e delegatione  Regia  Siciliae  judicantem  et  senten- 
tiam ferentem : in  qua  Pontifex  adversus  delegationem 
huiusmodi  gravius  invehitur,  ostenditque,  ad  doctrinam 
Eeelesiae  pertinere : iu  re  matrimoniali  vinculum  ipsuiu 
attinente  solam  Ecclesiam  potestate  propria  iudicare 
posse.  A.  1788. 

Pius  VI.  Deessemus  Nos  equidem  nostro,  quo  fungi- 
mur in  Ecclesia  Dei,  apostolieo  muneri,  si  hoc  tempore 
tacendum  nobis  esse  duceremus,  cum  non  sine  animi  nostri 
admiratione  quamdam  sententiam  legimus,  quam  tu,  tam- 
quam delegatus  regiis  literis  ex  dic  10.  Maii  praeteriti, 
pronnneiasti  non.  Inlii  in  gradu  appellationis,  quamque  ab 
rege  delegante  die  9.  Aug.  approbatam  biduo  post  typis 
edidisti,  atque  evulgasti  in  causa  nnllitatis  matrimonii,  quae 
agitur  inter  Dominicum  Martium  Carafa  Ducem  Magdaloni, 
ac  defensorem  validitatis  matrimonii  ex  parte  una,  et  Ma- 
riam losepluun  de  Cardenas  ex  parte  altera;  in  qua  quidem 
sententia  tu  audito  suffragio  consultorum  ad  eandem  causam 
regiis  literis  ex  die  10.  Maii  delegatorum  declarare  ac  definire 
non  dubitasti  nullum  fuisse  ct  esse  matrimonium  a nominatis 
coniugibus  contractum  die  16.  Octob.  1774  et  per  consequens 
excqucndara  esse  sententiam  per  AEppalem  Curiam  Neapoli- 
tanam latam  die  4.  Dec.  1784.  Accipe  nunc,  Ven.  Frater, 
paternam  illius  voyem,  qui,  ut  probe  nosti,  curo  miseratione 
divina  in  Cathedra  Petri  sedeat,  ius  habet  suprema  Christi 
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ipsius  auctoritate  sibi  collatum  docendi  et  continuandi;  ita 
enim  comparati  animo  sumus,  ut  et  amauter  tecum  agere, 
teque  benigne  commonefacere  velimus,  quo  errorem  inspicias, 
in  quem  es  misere  prolapsus,  atque  illum  quamprimum  cor- 
rigere in  animum  inducas.  Tua  itaque  isthaec  sententia  hoc 
nomine  indigna  prorsus  est,  utpote  quae  multis  de  causis  ir- 
rita est,  atque  inanis,  ot  actum  praesefert  scandali  plenum, 
ecclesiasticae  iurisdictioni  iniuriosnm ; et  a nemine  forsan  an- 
tehac tentatum  unquam  aut  excogitatum. 

Dogma  etenim  fidei  est : ut  matrimonium,  quod  ante  ad- 
ventum Christi  nihil  aliud  erat  nisi  indissolubilis  quidam  con- 
tractus, illud  post  Christi  adventura  evaserit  unum  ex  septem 
Legis  Evangelicae  'Sacramentis  a Christo  Domino  institutum, 
quemadmodum  adversus  haereticos  et  impios  homines  seculi 
insanientes  S.  Concilium  Tridentinum  sub  anathematis  poena 
definivit.  Hinc  fit,  ut  ad  solam  Ecclesiam,  cui  tota  de  Sa- 
cramentis est  cura  concredita,  ius  omne  ac  potestas  pertineat 
suam  assignandi  formam  huic  contractui  ad  sublimiorem  Sa- 
cramenti dignitatem  evecto,  ac  proinde  de  matrimoniorum 
validitate,  aut  invaliditate  iudicinm  ferre ; quod  tam  planum 
est  atque  perspicuum,  ut  Sancta  ct  Universalis  Synodus  cu- 
piens occurrere  temeritati  eorum,  qui  scripto  et  verbo  asse- 
ruerunt, ut  etiam  nunc  multi  asserunt,  ab  Ecclesiae  Catholi- 
cae sensu  et  ab  Apostolorum  temporibus  probata  consuetu- 
dine aliena,  peculiarem  alium  canonem  addendum  sibi  esse 
duxit,  quo  universim  declararet,  atque  sanciret,  ut  si  quis 
dixerit,  causas  matrimoniales  non  spectare  ad  iudices  eccle- 
siasticos, anathema  sit.  Ignotum  nobis  non  est,  quosdam 
adesse,  qui  secularium  principum  auctoritati  plus  nimio  tri- 
buentes, et  verba  huius  Canonis  captiose  interpretantes,  illud 
defendendum  susceperunt : ut  quoniam  Tridentini  Patres  hac 
dicendi  formula  usi  non  fuerint:  ad  nolo»  indices  ecclesia- 
sticos, aut  omnes  causas  matrimoniales  — potestatem  reli- 
querint iudicibus  laicis  cognoscendi  saltem  causas  matrimo- 
niales, quae  sunt  mei  t /adi.  Sed  seimns  etiam  hanc  captiun- 
culam, et  fallax  hoc  cavillandi  genus  omni  fundamento 
destitui.  Verba  enim  canonis  ita  generalia  sunt,  omnes  ut 
causas  comprehendant,  et  complectantur.  Spiritus  vero  sive 
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ratio  legis  adeo  late  patet,  ut  nullum  exceptioni,  aut  limita, 
tioni  locum  relinquat:  si  enim  hae  causae  non  alia  ratione 
pertinent  ad  unum  Ecclesiae  indicium,  nisi  quia  contractus 
matrimonialis  eBt  vere  et  proprie  unum  ex  septem  legis  evan- 
gelicae  Sacramentis:  sicut  haec  Sacramenti  ratio  communis 
est  omnibus  causis  matrimonialibus,  ita  omnes  hae  causae 
spectare  unice  debent  ad  indices  ecclesiasticos,  cum  eadem 
sit  ratio  in  omnibus,  ut  concors  est  Canonistarum  sententiai 
ne  iis  quidem  exceptis,  quos  minime  favere  Ecclesiae  iuribns 
satis  8nperqne  eorum  scripta  demonstrant  Etenim  ut  verbis 
utamur  Van  Espenii,  (Ius  Eccl.  part.  3.  tit.  2.  cap.  1.  num. 
4.  11.  12.)  unanimi  consensu  receptum  est,  causas  Sacramen- 
torum esse  „mere  ecclesiasticas,  easque  quantum  ad  substan- 
tiam eorum,  ad  iudicem  eccles.  privative  spectare,  nihilqne 
circa  eorum  validitatem  vel  invaliditatem  iudicem  secularem 
posse  decernere,  eo  qnod  hac  ex  natura  sua  sunt  mere  spiri- 
tuales. Et  sane  si  quaestio  vertatur  de  validitate  ipsius  ma- 
trimonii, solus  iudex  ecclesiast.  est  competens,  ipseque  solus 
de  hac  quaestione  cognoscere  potest.  “ Ad  quaestiones  autem 
meri  facti  quod  spectat,  animadvertendum  est,  Regium 
ipsum  Consilium  Neapolitanum  in  decis.  219.  apud  Matthae- 
um de  Afflictis  respondisse:  unicum  esse  casum,  in  quo 
iudex  laicus  possit  de  quaestionibus  politicis,  et  mere  tem- 
poralibus, quae  connexionem  habeant  cum  matrimonio,  iu. 
dicium  ferre,  cum  quaeritur  nempe:  an  sit  matrimonium 
contractum  ? Etenim  si  dubitaretur  (ut  pergit  decisio)  an  ibi 
sit  aliquod  impedimentum,  vel  an  sit  validum  matrimonium, 
vel  aliter  dubitetur  in  iure  an  sit  matrimonium,  tunc  nec  in- 
cidenter  nec  principaliter  iudex  laicus  potest  cognoscere.  Nec 
dissimili  ratione  loquuntur  alii  Neapolitani  Scriptores,  quos 
inter  peculiarem  locum  obtinet  Episcopus  Gagliardi,  inter 
pres  canonum  in  regia  Neapolis  Universitate.  InBt.  Tur.  Can. 
tom.  3.  lib.  3.  tit.  7.  n.  1. 

lam  vero  in  causa,  de  qua  agitur,  numquam  in  disce- 
ptationem venit  materialis,  ut  ita  dicamus,  existentia  vel  ine- 
xistentia  matrimonii.  Nulla  enim  ex  parte  orta  est  unquam 
facti  dubitatio,  cum  plane  constiterit,  collitigantes  iuxta  ri- 
tum Ecclesiae  matrimonii  contractum  iniissr  die  16.  Octobr. 
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1774.  tota  itaque  controversia  agitata  primum  in  Curia  AEp- 
pali,  et  deinde  coram  te,  in  hoc  unice  versata  est : an  in  eo 
matrimonio  fuerit  aliquod  impedimentum,  vel  an  idem  matri- 
monium fuerit  validum,  cnm  quaestio  omnis  spectaverit  viri 
potentiam  aut  impotentiam,  ad  hoc,  ut  sive  de  validitate, 
sive  de  invaliditate  matrimonii  constaret.  Et  re  quidem  vera 
non  alio  modo  incoepta  est  et  absoluta  causa  huiusmodi  coram 
Curia  AEppali,  quam  tamquam  causa  nullitatis  matrimonii; 
nihil  aliud  commissum  tibi  a rege  fuit,  quam  ut  super  causa 
nnllitatis  matrimonii  pronunciares ; non  aliud  denique  tua 
sententia  definivit  ac  declaravit,  nisi  fuisse  et  esse  nullum 
matrimonium,  ita  ut  ubi  rex  tuam  seDtentiam  probavit,  non 
aliud  probaverit,  nisi  sententiam  editam  in  causa  de  nullitate 
matrimonii,  quod  iuxta  omnes  leges  et  iuxta  responsionem 
ipsius  regii  Neapolitani  consilii  ad  solam  spectat  auctori- 
tatem Ecclesiae.  Hinc  admirari  satis  non  possumus,  quod 
eadem  meri  facti  cavillatione  detorqueatur  Concordatum  anni 
1741.  ac  si  sub  illis  verbis  „spetteranno  alii  soli  giudici  ec- 
clesiastici privativamente  le  cause  ecclesiastiche  sopra  la  va- 
lidita,  o invalidita,  si  dei  matrimonio,  comme  dei  sponsali* 
causa  haec  minime  comprehendatur,  eo  quod  quaeratur  de 
existentia,  seu  de  mero  facto,  scilicet  de  potentia  vel  impo- 
tentia Ducis  Magdaloni ; vidimus  enim  modo,  iudicium  meri 
facti  laicis  permissum  cobrceri  ad  unicum  casum,  in  quo 
qnaestio  sit,  an  matrimonium  fuerit  contractum.  Atque  illud 
etiam  vidimus,  in  hoc  indicio  numquam  in  disceptationem 
venisBe  materialem  existentiam  aut  iuexistentiam  matrimonii, 
sed  unam  tantummodo  ipsius  validitatem.  Quae  quidem  etsi 
talis  sit,  ut  dependeat  a facto  potentiae  aut  impotentiae  alte- 
rius coniugis,  ex  hoc  tamen  facto  unum  proficiscitur,  ac  pro- 
fluit ex  canonicis  impedimentis  dirimentibus,  quod  influit  in 
invaliditatem  ipsam  matrimonii,  ita,  ut  si  literam  ipsam  Gon. 
cordati  spectemus,  nequeat  haec  controversia  cognosci,  ac 
definiri  ab  alio,  quam  a solis  iudicibus  ecclesiasticis. 

Haec  autem  doctrina,  quae  consentanea  est  iuri  com- 
muni, et  dogmaticae  Tridentinae  sanctioni,  ipsis  etiam  laicis 
tribunalibus  regni  Neapolitani  probata  est,  quae  scirnrs  tam 
ante  quam  post  Concordatum  sese  ab  huiusmodi  causis  diiudi- 
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caudis  abstinuisse,  easque  ad  indices  ecclesiasticos  remisisse  ; 
tametsi  ibidem  non  ageretur  de  foedere  matrimonii  inter 
ipsosmet  coniuges,  vclnti  in  hac  eansa  agebatur,  sed  de 
validitate  res  esset  matrimonii  ad  effectum  successionis  et  le- 
gitiinitaris  prolis,  quae  ad  dictam  successionem  inhiabat,  ut 
aliis  missis  exemplis  videre  est  in  decisione,  cui  titulus:  Ca- 
jetana  matrimonii  edita  die  12.  Iunii  1690  coram  Caprara. 
Orta  enim  tunc  quaestione  super  validitate  matrimonii  Mar 
ebionis  Camilli  de  Petio  et  Theresiae  Parascandolac  ad  hoc, 
ut  constaret  de  legitimitate  Lucae  Antonii  ex  illo  matrimonio 
suscepti,  Regium  Consilium,  coram  quo  coeptum  est  iudi- 
cium  de  successione  intestatae  baereditatis  Marchionis,  remi- 
sit ad  tribunal  ecclesiasticum  causam  nullitatis,  seu  inexi- 
stentiae  matrimonii  iuxta  antiquam  consuetudinem  regni, 
cuius  est  testis  locupletissimus  Regens  a Ponte  de  potest 
Prorcg.  in  Rubr.  tit.  6.  n.  50.  qnaeque  nostris  etiam  viget 
temporibus,  ut  indubiam  fidem  facit  Episc.  Gugliardi  regius 
Canonista  loc.  cit.  Porro  auctoritas  Ecclesiae  in  hisce  causis 
est  talis  ac  tanta,  ut  non  aliter  possit  super  iis  ferri  senten- 
tia, qnam  eo  ipso  servato  indiciorum  ordine,  qui  ab  Ecclesia 
fuit  praelinitus,  habita  nimirum  ratione  ecclesiasticae  hier- 
archiae,  divina,  non  humana  ordinatione  institutae,  et  iuxta 
eas  leges,  quae  praescriptae  sunt  ab  eadem  Ecclesia ; ita,  ut 
quoties  principes  seculi  leges  condiderunt,  quae  has  causas 
spectarent,  hoc  ipsum  praestiterint  nti  meri  exeeutores  et  de- 
fensores legum  ecclesiasticarum,  sacras  per  omnia  sequentes 
regulas,  declarando,  nolle  se  suis  sanctionibus  complecti  ae 
comprehendere  id,  quod  respicit  rationem  Sacramenti  seu 
substantiam  contractus,  qui  materia  Sacramenti  proxima  est, 
seu  effectus  ecclesiasticos,  ut  Ludovici  XIII.  Galliarum  regis 
nomine  respondisse  Clero  Gallicano  Commissarios  ab  eius 
Maiestate  deputatos,  refert  Natalis  ab  Alexandro  Theol. 
dogm.  tract.  de  Sacr.  Matr.  lib.  2.  cap.  2.  art.  3.  prop.  1. 

lam  vero  hisce  explicatis,  si  tu,  Veu.  Frater,  in  causa 
nullitatis  matrimonii  delegatus  in  indicem  appellationis  a lai 
ea  potestate,  non  modo  delegationi  bninsmodi  non  obstitisti, 
qnemadmodum  laici  ipsi  magistratus  saepe  alias  praestite- 
runt, sed  eaiu  ultro  lihenterque  suscepisti,  si  rursus  nti  regius 


425 


delegatus  sententiam  tulisti,  si  denique  eo  etiam  es  progres- 
sus, ut  declarares,  leges  Ecclesiae  et  Pontificum  Romanorum 
vim  habitHras  fuisse  nullam,  nisi  postquam  is  codex  (Grego- 
rianns  scilicet)  in  universas  Catholici  orbis  provincias  perva- 
gatus fuerit,  civilis  auetoritas  adiuncta  est,  tacita  tantum 
consensione  Bnmmarnm  potestatum,  quarum  erat  leges  de 
nuptiis  dicere : iam  manifeste  patet  vulnus  abs  te  auctoritati 
Ecclesiae  inflictum,  et  nullitas  actorum  adeo  clara  est,  ut 
incurrat  in  oculos.  Indubitati  namqffe  iuris  est,  delegatum 
indicem  habere  auctoritatem  non  posse  delegantis  auctoritate 
maiorem ; quemadmodum  vero  inanis  atque  irrita  fuisset 
sententia,  quam  iaiens  index  delegans  pronunciasset,  utpote 
qui  omni  caret  spirituali  iurisdictione,  ita  aeque  irrita  et 
inanis  sit  oportet  sententia  quoqne  iudicis  delegati,  cnm 
nemo  transferre  in  alium  possit  maiorem,  quam  ipse  habeat  , 
potestatem.  Neque  haec  minus  vera  sunt  quoad  te,  eo  quod 
ecclesiastica  dignitate  praefulgeas : ea  enim  auget  potius, 
non  minuit  culpam,  et  efficere  nullo  modo  potest,  ut  actos 
per  te  gesti  non  sint  inanes  atque  irriti ; in  indiciis  enim  non 
dignitas  spectatur  indicis  delegati,  sed  fons  et  origo,  a qua 
manat  inrisdictio,  ita  nt  cnm  ipse  ad  indicandum  accesseris 
tamquam  delegatus  a rege,  perinde  res  sit,  ac  si  tua  sententia 
non  a te,  sed  a seculari  potestate  profluxerit.  Quinimo  ex  tua 
ista  ecclesiastica  dignitate,  si  recte  res  perpendatur,  novum 
caput  eruitur  nullitatis,  novumque  proficiscitur  iniuriae  genus, 
quam  intulisti  non  inrisdictioni  modo  Neapolitani  AEppi, 
iudicis  primae  instantiae,  sed  inribns  etiam  S.  Sedis.  Causae 
enim  matrimoniales  spectant  qnidem  ad  indices  ecclesia- 
sticos, sed  ad  iudices  ecclesiasticos  competentes,  iuxta  insti- 
tutum ss.  canonum  proprio  ecoles.  hierarchiae  ordini  aeco- 
raodatum.  Porro  si  tu  gradu  maior  extitisses  AEppo  Neapoli- 
tano, ita  nt  illius  Sedes  iuxta  ecclcs.  constitutionem  tuae 
Sedi  subesset,  tunc  regia,  de  qua  loquimur,  delegatio  directa 
in  ecclesiasticum  virum,  iudicem  per  se  idoneum  et  compe- 
tentem, in  eam  partem  explicari,  atque  accipi  facile  potuis- 
set, ut  ordini  ab  Ecclesia  praestituto  obsequeretur,  et  tu  uon 
tamquam  delegatus,  sed  tamquam  legitimus  iudex  ulterioris 
instantiae  sententiam  ferre  potuisses.  Sed  tu  Episcopns 
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Ecclesiae  Motulensis  ctun  sis,  cumque  gradu  et  dignitate  tibi 
antecellat  Neapolitanas  AEppus,  qui  neminem  superiorem 
agnoscit  uno  excepto  Romano  Pontifice  : iam  vides  liberari  a 
labe  iniuriosae  nullitatis  non  posse  nec  regis  delegationem, 
nec  sententiam  a te  latam ; auditum  enim  est  numquam,  ap 
pellationem,  quae  semper  ad  indicem  superiorem  devolvitur, 
ad  inferiorem  deferri,  et  causam  appellationis  ab  indice  in- 
feriore cognosci  sine  delegatione  eius  superioris  indicis,  cui 
delata  est  appellatio.  Quodsi  opera  secularium  principnm  id 
monstri  genus  accidit  aliquando : iura  sua  et  AEpporum  vin- 
dicare non  destitit  S.  Sedes,  veluti  allatis  exemplis  docet 
Petru»  de  Mnrea  luculentissime  de  Cone.  Sac.  et  Imp.  lib.  1. 
eap.  11.  n.  3.  et  lib.  7.  cap.  19.  n.  5.  Nec  refert,  quod  tu  in 
hac  causa  definienda  eum  servaveris  ordinem,  qui  sive  a 
Coelestino  3.  in  cap.  Laudabilem.  5.  sive  ab  Honorio  3.  in 
eap.  Literae  vestrae.  7.  de  frig.  et  malef.  Bive  demum  a Bene- 
dicto 14.  praescribitur  in  sua  constitutione,  quae  incipit : 
Dei  miseratione;  cum  enim  tibi  defuerit  iurisdictio,  quae 
omnium  indiciorum  basis  est  ac  fundamentum,  illud  iam 
sequitur,  irritam  inanemque  fuisse  sententiam,  quamvis  ea 
lata  fuerit  audito  defensore  matrimonii,  et  aliis  servatis, 
quae  extrinsecam  indicii  formam  respiciunt  Ad  matrimonii 
autem  defensorem  quod  attinet,  miramur  sane  illum  coram 
indice  illegitimo  stetisse,  se  suasque  defensiones  parasse, 
eum  ignorare  illum  minime  deceat,  quae  ipsius  partes  esse 
debeant  in  tam  gravi  munere  obeundo.  Haec  porro  sunt  quae 
Benedictus  14.  de  ipso  habet  in  ea,  qnam  ter  appellas,  con- 
stitutione : „ad  officium  defensoris  matrimoniorum  spectabit 
in  indicium  venire,  quoties  contigerit  matrimoniales  causas 
super  validitate,  vel  nullitate  coram  legitimo  indice  disce- 
ptari ;u  ut  nempe  intelligeret,  ubi  index  illegitimns  foret 
aditum  sibi  ad  indicium  patere  nullum. 

His  quae  hactenus  diximus  de  turbato  iudiciornm  ordi- 
ne, deque  iniuria  illata  Jurisdictioni  ecclesiasticae,  roaxi 
mnm  illud  accedit  discrimen,  cui  coniuges  obiecisti  : bi  enim 
tna  decepti  sententia  sibi  persuadere  possent  disruptum  ac 
dissolutum  esse  sacrum  matrimonii  vinculum , quod  durat 
adhuc,  et  tamdin  durabit,  quamdiu  ad  eius  nexum  dissol- 
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vendum  auctoritas  legitima  non  accesserit.  Quanta  et  quam 
mnlta  incommoda  et  detrimenta  forent  inde  obventura,  si 
quis  ex  coniugibus  incaute  tuam  sententiam  secutus  ad  se- 
eunda  vota  transiret : nonne  novum  hoc  matrimonium  illi- 
cita esset  coniunctio,  foedaqnc  continui  adulterii  occasio,  ad 
quam  dirimendam  opus  esset,  nt  Ecclesiae  praecepto  novi 
coniuges  sese  ab  omni  contnbcrnio  separarent,  donec  per  se- 
cundam legitimam  sententiam  de  primi  matrimonii  nnllitate 
non  constitisset  ? nonne  coniux  binubus  obnoxius  esset  omni- 
bus poenis  contra  polygamos  inflictis  a sacris  canonibus  et  a 
constitutionibus  apostolicis , et  a Benedicto  XIV.  in  praefata 
constitutione  innovatis  ? Nonne  proles,  quae  ex  hisce  suscipere- 
tur nuptiis,  illegitima  esset,  qnemadmodum  in  Generali  Conci- 
lio Lateranensi  IV.  definitum  est?  Nonne  haec, aliaque  damna 
gravissima  per  te  unnm  in  coniugnm  familias,  in  Ecclesiam, 
in  Rempublicam  redundarent?  Nos  certe  his  malis,  qnantum 
in  Domino  possumus,  occurrimus.  Datis  enim  in  forma  Brevis 
literis  ad  dii.  in  Christo  filiam  nobilem  mulierem  -Mariam 
Iosepbam  de  Cardenas,  eam  monuimus,  quid  facto  opus  sit  in 
re  tam  gravis  momenti , speramusqnc  Dei  0.  M.  benignitate 
futurum,  ut  nostrae  curae  hortationesque  in  irritum  non  sint 
cessurae.  Non  inde  tamen  tuus  excusatur  error,  per  te  enim 
non  stetit,  quominus  omnia  haec  mala  evenirent.  Illud  quo 
que  accedit  incommodi,  quod  facto  isto  tuo  errorem  compro- 
basti laicae  potestatis,  quae  quidem  res  timenda  a nemine 
minus,  quam  abs  te  fuerat.  Te  enim , qui  honore  gaudes  esse 
e consiliis  regiis,  uti  in  fronte  legitur  tuae  sententiae,  cum 
nuncins  tibi  allatus  est  regiae  delegationis,  qnam  maxime 
decebat,  ut  responderes  : publicorum  tibi  mnninm  ius  conces- 
sum esse  , non  sacrorum,  quemadmodum  S.  Ambrosius  ad 
Valentinianum  respondit : id  enim  a te  et  notissima  religio 
regis,  et  suorum  ministrorum  integritas  postulabat.  Verum 
ipse  non  solum  delegationi  ultro  libenterque  assensum  prae- 
buisti tuum,  non  solum  illam  probasti,  ac  cumulasti  laudibus, 
sel  tamquam  regius  delegatus  ausus  es  solvere  Sacramenti 
vinculum , et  id  gloriae  dixisti  tuae,  nt  in  causis  nullitatis 
matrimonii  tribueres  laicis  potestatibus  auctoritatem  leges 
dicendi  de  nuptiis,  auctoritatem  , inquam  . quam  seculi  ipsae 
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potestates  sibi  arrogarunt  nuniquam  : hoc  enim  ius,  qua 
late  patet  orbis  catholieus , in  sola  Ecclesia  residet  univer- 
sum. Quae  cum  ita  sint , qui  rationem  facti  et  consilii  tui 
defendat , arbitramur  esse  neminem;  si  enim  culpa  est  non 
in  eo  duntaxat,  qui  commisit,  sed  et  in  eo,  qui  potuit  et  de- 
buit prohibere,  aut  saltem  arguere,  (nam  etiam  qui  silet  favet, 
inquit  Coelestinus  ad  Eppos  Galliae)  quid  laudasse,  quid 
etiam  operam  dedisse? 

Quae  quidem  si  quemlibet  virum  catholicum  dedecuis- 
sent, quid  dicendum  erit  de  Episcopo,  quem  pastoralis  digni- 
tas participem  facit  depositi  fidei  atque  doctrinae,  quemque 
vis  ac  religio  praestiti  iuramenti  cogit  impcllitque  ad  sarta 
tecta  tuenda  iura  omnia  Ecclesiae  jet  S.  Sedis,  maxime  super 
Sacramentis?  Profecto,  si  sola  oratio  consulis  perniciosa 
potest  labefactare  rempublieam , qnid  Ecclesiam  perniciosa 
vox  et  oratio  Episcopi  ? Eo  vel  magis  quia  tu  Regiae  Aulae 
addictus  cum  sis,  ignorare  profecto  non  poteras  officia  semel 
iterumque  a nubis  adhibita , nt  similis  delegatio  revocaretur, 
quam  rex  in  hac  ipsa  causa  fecerat  8.  Kal.  IanuariaB  1784. 
in  AEppum  Tarsensem  Capellanum  Maiorem.  Ignorare  non 
poteras  obtulisse  nos  regi  delegationem,  quae  cuderet  in 
alium  Praesulem  Regni , qui  regi  esset  acceptus.  Ignorare 
item  non  poteras,  officia  haec  nostra  tanti  aestimata  a rege 
fuisse,  ut  pro  sua  religione  iubendum  duxerit  pridie  idus 
Septembris  a.  1786.  hniusmodi  ut  causae  cursus  intercipere- 
tur. Sed  tu  nostrum  omne  officiorum  etcnrarnm  genus  everti- 
sti funditus,  simul  ac  novam  delegatiouem  acceptasti,  teque  iis 
socium  addidisti,  qui  verae  pacis  inimici  ac  dissensionis 
spiritu  afflati  eandem  delegationem  ab  rege  religiosissimo 
extorquendam  curarunt. 

Sed  iam  tempus  est,  nt  poenas  tibi  indig<temus,  quae 
in  his  casibus  a sacris  canonibus  infliguntur.  Audisti  iam 
Canonem  Tridentini  Concilii,  quo  illi  omnes  anathemati  subii- 
ciuntnr,  qui  causas  matrimoniales  negant  pertinere  ad  Eccle- 
siam, et  «d  ecclesiasticos  iudices  ; quo  quidem  canone  certnin 
est  non  eos  modo  comprehendi,  qui  docent,  esse  summarum 
potestatum  huius  seculi  leges  dc  nuptiis  dicere,  sed  eos  quo- 
que qui  factis  hoc  ipsum  confirmant,  quique  auctoritatem 
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nanciscuntur  n laica  potestate,  et  qui  causas  nullitatis  matri- 
monii tamquam  regii  delegati  definiunt.  Concilio  autem  Tri- 
dentino  praeivit  Honorius  3.  in  cap.  Noverit.  4'.).  de  seut.  excorn. 
ibi  enim  huic  eidem  poeuae  eos  damnat,  qui  amplexi  fuerint 
statuta  edita  a laica  potestate  contra  inra  et  libertatem  Ec- 
clesiae, et  qui  secundum  ea  praesumserint  indicare.  Bonifacius 
item  8.  in  cap.  Clericis , de  imm.  eccl.  in  VI.  ranltiR  deplorat 
praesentiam  experimenta  temporum,  dum  - — laici  — suis 
finibus  non  contenti , nituntur  in  vetitum , ad  illicita,  froena 
relaxant,  moliuntur  multifarie  subiicere  servituti  suaequc 
submittere  ditioni  Ecclesiam , ecclesiasticasque  personas , et 
bona,  et  — quod  dolenter  referimus  — nonnulli  Ecclesiarum 
Praelati  ecclcsiasticaeqne  personae  trepidantes,  ubi  trepidan 
dum  non  est,  transitoriam  pacem  quaerentes,  plus  timentes 
Maiestatem  temporalem  offendere,  quam  aeternam,  talibus 
abusibus  non  tam  temerarie  quam  improvide  acquiescunt, 
Sedis  Apostolicae  auctoritate  seu  licentia  non  obtenta.  Cum 
autem  in  hunc  modum  miseram  suorum  temporum  conditio- 
nem deplorasset  Pontifex  iste,  Praelatis  et  personis  eccle- 
siasticis supradictis  sub  depositionis  poena  districte  manda- 
vit, ut  taiibus  absque  expressa  licentia  dictae  Sedis  nullate- 
nus acquiescant  , et  quatenus  acquieverint,  in  excommunica 
tionis  sententiam  incidant  ipso  facto  : qnac  si  sibi  vindicant 
locum,  ubi  Episcopi  consentiunt  snbiici  iuicae  potestati  iura 
et  bona  Ecclesiae,  multo  magis  habere  locum  debent,  ubi 
aliquis  inveniatur,  qui  laudet , probetque , ut  laicorum  ditioni 
subiiciantur  Sacramenta.  Qnid  de  antiquis  illis  canonibus 
dicendum  Synodorum  Romanae,  Antiochenae,  et  Cartbagineu- 
sis,  qui  noti  sunt  omnibus  et  ab  ipsis  Iurecousultis  Neapoli- 
tanis tam  saepe  commemorantur?  In  his  porro  eoErcetur 
Episcoporum  auctoritas  intra  fines  propriarum  dioecesium,  et 
super  grege  eis  subiecto , nec  cnidam  permittitur  Episcopo, 
ut  ius  sibi  arroget  cognoscendi  causas  ab  alio  definitas,  modo 
unus  Episcopus  altero  superior  non  sit,  sub  poena  excommu- 
nicationis et  etiam  depositionis ; quae  quidem  canonum 
sanctiones  etiam  a Concilio  Tridentiuo  postraodnm  confirma- 
tae, dubitare  non  potes , quin  in  te  cadant : qni  inferior  cum 
esses  Antistite  Neapolitano  iudiee  primae  iustautiae.  cumque 
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io  eoniuges  alienae  dioecesi  subiectos  iurisdictionem  haberes 
omnino  nullam,  eos  tamen  ausus  es  a Sacramenti  nexu  sol- 
vere, ac  liberare.  Longum  sane  esset  hoc  loco  ab  historia 
ecclesiastica  petere  eorum  exempla,  qui  canonicas  hasce 
sanctiones  cum  riolassent , poenas  ab  illis  sancitas  subierunt. 
Ut  antiquiora  omittamus  monumenta , satis  erit,  ut  tibi  com- 
memoremus Clementem  XI.  praedecessorem  nostrum,  anathe- 
matis p oenae  subiecisse  tres  indices  eo , quod  tamquam  dele- 
gati a laica  potestate  Siciliae  ac  Taurinensi  non  dubitarunt 
sese  ecclesiastico  iudicio  immiscere,  unde  acta  illa  evertit, 
atque  rescidit  cum  omnibus  inde  sequutis  tamquam  inania  et 
nulla , et  a non  habentibus  potestatem  attentata , ut  ipsius 
chirographa  et  constitutiones  demonstrant,  quae  prostant  in 
Bullario  Romano  ed.  Mainardi  tom.  10.  part.  I.  p.  320.  et  ed. 
Luxemburgi  tom.  8.  p.  301.  313.  et  378. 

Si  igitur  hae  sunt  poenae  a Canonibus  praescriptae  et 
usu  in  Ecclesia  receptae,  reliquum  modo  est,  ut  remedia 
tibi  indicemus , quae  benigna  Mater  Ecclesia  suppeditat  er- 
ranti, et  errati  sui  veniam  petenti.  Duo  porro  huinsmodi 
remedia  sunt , quorum  alterum  respicit  animae  salutem,  alte- 
rum debitam  Ecclesiae  satisfactionem.  Ad  animae  salutem 
quod  attinet,  opus  est , ut  absolutionem  petas  ab  hac  Aposto- 
lica  Sede , ut  quemadmodum  illam  petiit  ab  Alexandro  2.  S. 
Thomas  Cantuariensis  eo  quod  quibusdam  consuetudinibus  a 
rege  Henrico  inductis  et  ecclesiasticae  auctoritati  contrariis 
subscripserat ; et  illam  petierunt  non  modo  alii  fratres  tui, 
inter  quos  Episcopus  Calaguritanus  ab  Urbano  8.  et  Episco- 
pus Heinensis  ab  Alexandro  7.  (Bull.  Rom.  Mainardi  tom.  6. 
part.  2.  p.  109.  et  part.  4.  p.  94.);  sed  ipsa  etiam  laica  tribu, 
nalia,  ac  magistratus  regni  Neapolitani,  quos  inter  prae  cete- 
ris commemorandus  est  Franciscus  Paschalis,  magister  campi 
et  praeses  regiae  audientiae  montis  Fusculi , qui  a Pontifice 
Alexandro  7.  petiit , impetravitque  absolutionem  a reatu  vio- 
latae immunitatis , et  jurisdictionis  ecclesiasticae  tam  nomine 
proprio,  quam  proregentis  curiae  vicariae  Neapolitanae,  et 
commissarii  Campaniae,  aliorumque  omoium  officialium.  Bull. 
cit.  tom.  6.  part.  5.  p.  335.  Ad  Ecclesiae  autem  satisfactio- 
nem quod  pertinet  , ut  omnis  scandali  tollatur  occasio,  utque 


Digitized  by  Google 


431 


coniuges  ab  errore  retrahantur , illud  necesse  eat,  ut  publioe 
ac  palam  sive  edicto  sive  alio  modo  declares  irritam  inanem-, 
que  sententiam  tuam,  quemadmodum  Clemens  11.  faciendum 
iussit  Carolo  Mariae  Episcopo  Vintimiliensi.  Is  enim  fretu» 
mandato  Victoris  Amadei  Ducis  Sabandiae  et  Senatus  Nirien- 
sis,  cum  Vicarium  Generalem  deputasset  cum  facultate  iudi- 
candi  absque  appellatione  de  causis  ecclesiasticis  in  oppido 
Saorgio,  aliisque  locis  suae  dioecesis,  subiectis  in  temporali- 
bus eidem  Duci , in  causa  fuit  ut  Pontifex  abrogaret  atque 
aboleret  deputationem  praedictam,  nec  non  rescripta,  man- 
data, seu  decreta  a laica  potestate  edita,  quae  sacrorum 
canonum  et  constitutionum  apostolicarum  dispositioni  adver- 
santur, et  libertatem,  iurisdictionem,  ct  immunitatem  eccle- 
siasticam manifeste  laedunt,  et  Episcopum  ipsum  cogeret 
sub  poena  suspensionis  ab  exercitio  pontificalium  et  inter- 
dicti ab  ingressu  Ecclesiae,  ut  per  publicum  edictum  eandem 
irritam,  et  invalidam  Vicarii  deputationem,  concessamque 
illi,  ut  praefertur,  facultatem  statim  et  incunctanter  omnino 
revocet  Cit.  Bull.  tom.  10.  part.  1.  p.  219. 

Possemus  bic  equidem  nostris  literis  finem  imponere, 
cum  satis  superque  sint  a nobis  exposita  ca,  quae  in  tuam 
agendi  rationem  in  causa  matrimonii  diximus  convenire.  Sed 
silentio  praeterire  non  possumus  inductam  abs  te  novitatem 
dnm  solitam  inscriptionem  omittis,  qua  passirn  tui  fratres 
utuntur,  sese  Apostolicae  Sedis  gratia  Episcopos  appellan- 
tes ; quae  quidem  inscriptio  ante  ipsas  reservationes  invecta, 
et  multis  ante  seculis  religiose  adhibita,  suum  habet  funda- 
mentum in  primatu  Apostolicae  Sedis  et  in  honore,  qui  suc- 
cessoribus B.  Petri  debitus  est.  Sed  tu  solita  formula  praeter- 
missa magis  Regis  gratia  Episcopus  nuncupari,  teque  hoc 
inscribere  uomine  gloriaris  novo  ac  prorsus  insveto  et  minime 
ad  dignitatem  episcopalem  accomodato,  utpote  quae  quoad 
ordinem  immediate  est  a Deo,  et  quoad  iurisdictionem  ab 
Apostolica  Sede,  exclusis  laicis  potestatibus,  quibus  ius 
ipsum  nominandi  et  praesentandi  non  competit,  nisi  accedente 
privilegio  S.  Sedis.  Nolumus  sane  Nos  vim  ac  indolem  per- 
sequi huiusce  novitatis,  quae  per  se  ipsa  loquitur,  quaeque 
suspicione  nou  caret,  digna  profecto,  ut  ab  omnibus  repro- 
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betar.  Hiac  te  etiam  atque  etiam  in  Domino  hortamur,  ut  hae 
etiam  in  parte  omnem  aha  te  occasionem  admirationis  ac 
suspicionis  expellas,  quemadmodum  te  facturum  speramus, 
et  hac  spe  freti  Apostolicam  benedictionem  tibi  et  er  egi  tuae 
curae  concredito  impertimur.  Datum  Komae  die  16.  Sept, 
1788.  Pont,  nostri  anno  decimo  quarto.  — Ex  Bullario 
Pii  VI. 


Mod.  137. 

Memoriale  Episcoporum  Galliae  ad  Regem  Ludovicum 
XYI.  circa  eiusdem  Edictum  pro  favore  matrimoniorum 
Protestantium  perlatum.  1788. 

Quod  Maieatas  Vestra  — ordinavit,  ut  nimirum  matri- 
monialis coniunctio  Non-Catholicorum  coram  Indice  secu- 
lari  legalisata  cunctis  effectibus  civilibus  matrimonii  Catholi- 
corum gaudeat  : id  Clerus  reverenter  susciperet,  non  ambi-, 
gens,  gravibus  rationibus  permotum  esse  Statum  ad  tantam 
motationem  in  legislatione  Gallicana  inducendam.  A st  aliter 
censendnm  de  eo,  quod  inxta  planum  per  novam  legem  ad- 
optatum Ministerio  Nostro  plane  praecipiatur , ut  in  huius- 
tnodi  matrimoniorum  conciliatione  partem  capiat.  Sane  incon- 
sulto Summo  Ecclesiae  Pontifice,  inconsultis  etiam  Episcopis 
Galliae,  quorum  Synodus  iam  convocata  fuit , evenit : nt 
Parochi  Regni  delegarentur , quo  simul  cum  magistratualibne 
personis  promulgent  banna  Acatholicorum,  ipsosque  matrimo- 
nio iungant  iuxta  formam  mere  civilem,  cum  obligatione  de- 
clarandi expresse , ac  ope  publici  instrumenti  partibus  con- 
trahentibus, ipsos  legitimo  matrimonio  iunctos  esse.  Equidem 
sanctum  Galliae  Clero  principium  est,  per  Religionem  Christi- 
anam Dominos  seculares  nullam  iurium  suorum  temporalium 
fecisse  iacturaro ; nec  matrimonium  ad  dignitatem  Sacra, 
menti  elevatum  propterea  cessasse  esse  contractum  ab  Impe- 
rante civili  dependentem:  at  una, Augustissime  Domine,  sine, 
ut  Tibi  apostolica  declaremus  libertate,  nulli  super  terram 
potestati  civili  datum  esse . nt  pastores  animarum  obliget  ad 
declarandum,  qnod  haeretici,  qni  matrimonium  sine  ullo  reli- 
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gioso  ritu,  vi  solius  secularis  dispensationis,  contrahunt,  legi- 
timum foedus  ineant , consentaneum  videlicet  omnibus  Eccle- 
siae ac  Status  legibus ; idque  eo  minus,  quoniam  Divinus 
Legislator  Christianorum  Sacramentum  hoc  Matrimonii  insti- 
tuit ad  sanctificandum  coniugale  vinculum , Canones  porro 
prohibent  separare  rationem  civilem  Matrimonii  a sacris  riti- 
bus, ct  ipsi  Protestantes  agnoscunt,  sigillum  religionis  esse 
indispensabiliter  necessarium  ad  hoc,  ut  matrimonium  omni 
ex  parte  licitum  sit.  Quare  nos  Maiestati  Vrae  supplicamus, 
ut  decernere  dignetur , Parochos  , Vicarios,  aliosque  Ecclesia- 
sticos nec  active  nec  passive  in  huiusmodi  matrimoniorum 
celebratione  cooperari  posse,  atque  sic  mutationem  quampiam 
in  proposita  forma  inducere.  Sic  enim  nec  acatholici  per 
absentiam  Cleri  beneficio  legis  Maj.  Vrae  privabuntur,  nec 
nos  cogemur  firmare  per  nimiam  indulgentiam  sectarios  in 
errore  ipsorum  de  Sacramento  Matrimonii,  scandalisareque 
populum  catholicum,  parum  assuetum  probe  distinquere  in 
Parocho  ministrum  Ecclesiae  et  officialem  Civitatis.  Denique 
rogamus,  ut  Maicstas  Vra  votis  nostris  in  eo  quoque  assentiri 
dignetur,  quo  partibus  acatholicis'snper  declarationibus  ipso- 
rum matrimonialibus  solum  civilis  iudex  attestatum  dare  va- 
leat. — Carriere  Praelect.  fheol.  de  Matrimonio.  Paris. 
1837.  II.  439. 


M o n.  138. 

Instructio  S.  Sedis  pro  Eppis  Ualliarnm  quoad  matri- 
monia. 1791. 

Laudabilem  maiorum  suorum  consvetudinem  secuti 
Antistites,  qui  modo  Gallicanas  regunt  Ecclesias,  ad  Sedem 
Apostolicam  detulerunt  gravissimas  quaestiones,  pluresque, 
quibus  anguntur,  animi  fluctuationes,  dubitantes  nimirum, 
quid  sibi  agendum  sit,  cum  de  fidelium  baptismo,  matrimonio 
et  sepulturis  agitur,  propterea,  quod  nisi  haec  omnia  a pa- 
rochis inirusis  vel  eorum  auctoritate  exerceantur,  a Conventu 
Nationali,  qui  parochos  duntaxat  intrusos  agnoscit  et  sustinet, 
Koskovdny,  Monumenta  de  Matrimonio.  /.  28 


— 434  — 


fideles  vexatum  iri  prospiciunt.  Has  igitur  quaestiones  Sancti- 
tas Sua  in  selecta  Cardinalium  Congregatione  coram  se  ha- 
bita die  18  Aug.  1791  diligentissime  examinari  voluit,  atque 
auditis  singulorum  Cardinalium  sententiis  sequentem  iussit 
exarari  instructionem,  in  qua  descriptis  quaestionibus,  ut 
erant  ab  Eppis  propositae,  praescriberetur  ratio,  qua  fideles 
atque  parochi  uti  deberent  in  baptismo,  matrimonio,  funeri- 
bus et  sepulturis.  Prima,  quae  proponitur,  quaestio  est  de 
baptismi  administratione,  cuius  quaestionis  difficultas  inde 
oritur,  quod  si  fideles  a legitimis  parochis  intruso  penitus 
omisso  baptisentur,  omnis  ratio  deficit,  qua  eorum  natalia 
iu  foro  civili  probentur.  At  quoniam  haec  eadem  difficultas 
occurrit  in  aliis  quaestionibus,  quae  sunt  de  Catholicorum 
matrimonio  et  funeribus,  considerata  primum  diligentissime 
sunt  Conventus  Nationalis  decreta.  In  illis  porro  obser- 
vatum est,  expressam  deesse  declarationem,  qua  fideles,  si 
alium  quemvis  praeter  parochum  intrusum  adeant  baptismi, 
matrimonii  vel  funeris  causa,  civilis  iuris  beneficia  debeant 
amittere.  Verum  etsi  huiusmodi  amissio  in  illis  decretis  sta- 
tueretur expresse,  non  tamen  idcirco  posset  catholicis  facultas 
dari  parochos  intrusos  ad  baptismum  recipiendum  adeundi. 
Quapropter  Sanctitas  Sua  declaravit,  non  licere  baptismum 
recipere  a parochis  intrusis  excepto  casu  extremae  neces- 
sitatis, in  quo  non  adesset  alius  valens  baptisare,  sed  a pa- 
rochis legitimis  aliisque  de  eorum  consensu  aut  licentia 
conferri  debere.  Cnm  enim  parochus  intrusus  schismaticus 
profecto  sit,  eiusque  schisma  evidentissime  constet,  ex  eo  fit, 
ut  actio  catholici,  baptismi  recipiendi  causa  intrusum  ade- 
untis, quacunque  ex  parte  spectetur,  vitiosa,  mala,  et  prohi- 
bita esse  deprehendatur.  Nam  id  esset  in  divinis  cum  schi- 
smaticis communicare  in  ipso  schismatis  crimine,  quod  certe 
natura  sua  malum  est,  proindeque  lege  omni  divina  et  natu- 
rali vetitum.  Quid  enim  aliud  est  schismatis  crimen  ab  intruso 
parocho  admissum,  quam  ministerii  parochialis  usurpatio  suo 
libitu  facta,  nulla  sui  Eppi  auctoritate  imo  cum  illius  con- 
temtu  et  repudiatione  coniuucta?  aut  quid  aliud  catholicus 
efficit  ab  intruso  baptismum  accipiens,  quam  idem  cum  illo 
schismatis  crimen  admittere,  cnm  alter  baptismum  admiui- 
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straudo  alter  recipiendo,  neuter  absque  alterius  opera  crimen 
animo  conceptum  possit  patrare?  itaque  si  catholicus  hac 
sua  actione  cooperetur  in  schismate,  fieri  nequit,  quin  is 
schismatis  crimen  ipso  suo  facto  approbet,  intrusumque  pro 
legitimo  parocho  agnoscat  et  colat.  Vere  igitur  si  catholici 
id  sibi  fas  esse  arbitrarentur,  neque  boni  perstarent  in  propo- 
sito, neque  ad  officium  revocarentur  errantes,  atque  ita 
gliscenti  schismati  non  obice  sed  fomite  apposito  religionis 
in  nobilissimo  Galliae  regno  servandae  spes  fere  nulla  reliqua 
esset.  Quibus  omnibus  rite  perpensis  Sanctitas  Sua  in  aposto- 
licis  literis  datis  die  13  April.  vertentis  anni  catholicis  omni- 
bus, qui  sunt  in  regno  Galliae,  ita  praecipit:  invasores 
omnes,  sive  AEppi  sive  Eppi  sive  parochi  appellentur,  ita 
devitate,  ut  nihil  cum  illis  sit  vobis  commune,  praesertim  in 
divinis.  Is  igitur,  qui  secum  haec  omnia  animo  reputat,  facile 
intelliget,  non  licere  catholicis  ab  intruso  baptismum  accipere, 
quamvis  ob  legitimae  probationis  defectum  suorum  natalium 
iure  carere  aut  gravius  quodlibet  malum  pati  cogerentur. 
Nam  huius  praesertim  schismatis  qualitati  maxime  convenit 
aurea  S.  Dionysii  Alex,  sententia,  qua  is  scribens  ad  Novatum 
schismaticum  inquit  apud  Euseb.  U.  E.  1.  8.  c.  37 : , Oportu- 
erat omnia  incommoda  pati  potius  quam  Ecclesiae  Dei  disci- 
disse concordiam ; at  illud  martyrium,  quod  quis  patitur,  ne 
dirimatur  Eeclesiae  consensio,  non  minus  certe  meo  quidem 
iudicio  sed  multo  plus  habet  commendationis,  quam  illud, 
quod  suscipitur,  ne  idolis  immoletur.' 

His  autem  doctrinis  positis  haud  difficile  fuisset  statim 
et  breviter  praescribere,  quaenam  agendi  ratio  in  matrimonio 
esset  tenenda.  Quamvis  enim  eadem  hic  difficultas  possit 
occurrere,  ut,  si  fideles  a parocho  legitimo  coniugantur,  in- 
truso penitus  omisso,  eorum  matrimonia  omni  iuris  civilis 
beneficio  destituantur,  tamen  illae  eaedem  rationes,  quae  supra 
explicatae  sunt,  cum  de  baptismo  ageretur,  hic  etiam  vim 
habent,  et  vetant,  ne  fideles  a parocho  intruso  in  matrimo- 
nium coniungantur.  Verum  quia  ab  Eppis  consulentibus  pro- 
positus fuit  unus  vel  alter  modus,  civiles  effectus  in  matrimo- 
nio fidelium  adiuugendi,  necesse  fuit  horuiu  etiam  peculiarem 
habere  rationem.  Modi  autem  propositi  huiusmodi  sunt,  ut 

28* 


Digitized  by  Google 


- 43G  — 

catholicus  vel  veniam  petat  ab  intruso  matrimonium  cele- 
brandi coram  sacerdote  a se  eligendo,  vel  ut  eidem  intruso  aut 
magistratui  civili  matrimonium  a se  contractum  declaret. 
Adversus  tamen  cos  modos  iidom  consulentes  plures  et  qui- 
dem graves  atterunt  difficultates.  Aiunt  enim  incertum  esse, 
an  intrusus  et  civilis  magistratus  permissuri  sint  catholicis, 
illis  uti  modis,  incertumque  etiam,  num  ex  uno  vel  altero 
modo  matrimonia  fidelium  civiles  effectus  acquirent.  Sed 
istis  difficultatibus  omissis,  hae,  quae  religionem  tangunt, 
graviores  visae  sunt,  ut  iidem  consulentes  animadvertebant, 
proindeqne  ob  oculos  considerantius  habendae.  Si  enim  ca- 
tholicus matrimonium  a se  contractum  parocho  intruso 
declaret,  vel  si  matrimonium  eiusdem  impetrata  venia  coram 
sacerdote  catholico  celebret,  videri  posset  intrusus  pro  legi- 
timo parocho  a fidelibus  probari,  quod  sane  fugiendum  est 
Sin  matrimonium  a se  iam  contractum  civili  magistratui 
declaret,  videtur  catholicus  suam  fidem  eiurare,  atque  ad 
heterodoxorum  partes  transire,  ut  eorum  privilegio  frui  possit. 
Nam  acatholicis  duntaxat  Edictum  regium  mensis  Novembris 
1787  concegsit,  ut  sua  matrimonia  civili  'magistratui  si  ipsi 
denunciarcnt,  civilibus  effectibus  illa  gauderent.  Ut  igitur  ad 
haec  omnia  apta  daretur  norma  in  matrimonii  celebratione 
servanda,  idem  Sanctissimus  plnrcs  regulas  ponendas  hic 
iussit,  quibus  catholicorum  matrimoniis  firmitas  assereretur, 
nulla  iidem  schismatis  contagione  polluerentur,  et  exteriorem 
quamcunque  liacresis  professionem  devitarent.  Primo  igitur 
fideles  in  Galliis  debent  matrimonio  cotiiungi  a suo  parocho 
legitimo  vel  alio  sacerdote  de  eius  vel  Ordinarii  licentia;  nam 
matrimonium  aliter  celebratum  nullam  vim  haberet,  ob  cele- 
berrimam Trid.  Cone,  legem  de  clandestinis  matrimoniis  in 
illius  regni  purochiis  iampridem  promulgatam  et  constantis- 
sime observatam.  2.  Quoniam  intrusus  minime  est  parochus 
legitimns,  neque  ullum  habet  titulum  scu  verum  seu  colora- 
tum, ma  rimonium  coram  eo  contractum  nullius  certe  roboris 
est,  qua  etiam  de  causa  fideles  abstinere  debent,  ne  parocho 
suo  legitimo  praetermisso  adeant  intrnsum.  3.  Caveant  etiam 
fideles,  qui  matrimonio  iuueti  fuerint  a parocho  legitimo,  ne 
intruso  sc  sistant,  ut  ab  eo  ritu  qnovis  sacro  et  religioso  rursus 
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matrimonio  coniungantur,  vel  ab  eo  petant  veniam,  qna  pos- 
sint  ab  alio  sacerdote  matrimonii  sacramento  coniungi  et 
sacro  ritu  copulari.  Ne  id  enim  fiat,  vetant  omnino  rationes 
iam  explicatae,  cum  de  baptismo  ageretur.  4.  Numquam  etiam 
licebit  fidelibus  declara' ionem  edere  matrimonii  iam  contracti 
magistratui  civili,  si  forte  adstringantur  aliam  iniquissimam 
sane  declarationem  facere,  se  scilicet  haud  esse  catholicos  ; 
quod  ne  accidat,  vereri  se  dicunt  Eppi  consulentes  eo  in  loco, 
ubi  de  baptismo  loquuntur.  5.  Sed  ne  fidelibus  quidem  per- 
mittendum, ut  matrimonii  iam  contracti  declarationem  coram 
civili  magistratu  faciant,  si  ob  istam  catholici  pro  acatholicis 
habeantur,  tum  quia  Edicti  verba  heterodoxos  tantum  expresse 
comprehendunt,  tum  quia  publica  hominum  opinione  pro  hete- 
rodoxis  reputantur  omnes,  qui  civili;  magistratui  sua  matri- 
monia declarant.  6.  Denique  idem  SSmns  super  hac  re  com- 
mendavit Eppis  regulas  traditas  a Benedicto  XIV  in  Const. 
, Inter  omnigenas' diei  2 Fcbr.  1744  §.  8 — 10.  Bull.  eiusdem 
Pont,  et  , Redditae'  diei  17  Sept.  1746  ad  P.  Simonem  a S. 
Iosepho  Carmelitam  Excalc.  Missionarium  in  Belgio,  ltemque 
regulas  commendavit,  quas  iam  pridem  tradidit  Catholicis 
Anglieanis  Paulus  V in  literis  in  forma  Brevis  datis  tam  X 
Cal.  Oct.  1606  quam  X Cal.  Sept.  1607.  — Romae,  26  Sept. 
1791.  F.  X.  Card.  de  Zelada. 


M o n.  139. 

Instructio  S.  Sedis  ad  Eppnm  Luclouenseni.  1793. 

Perlatae  sunt  SSmo  l)no  Nro  Amplitudinis  tuae  literae 
cum  literis,  quas  Lucionensis  dioecesis  parochi  ad  te  trans- 
miserunt. Ex  his  incredibile  dictu  est,  quanto  Sanctitas  Sua 
superabundaverit  gaudio  in  omni  tribulatione  fidclinm  Lucio- 
nensis dioecesis  audiens  eorum  fidem  ac  studium  in  Catholica 
Religione  tnenda,  nccnon  patientiam  in  perferendis  malis, 
quibus  luctuosissimis  hisce  temporibus  ipsi  affliguntnr.  Hinc, 
ut  quantocitius  fieri  posset,  eisdem  fidelibus  opitularetur  at- 
que petitionibus  tuis  satisfaceret , eas  selectae  Cardinalium 
Congregationi  examinandas  commisit;  quae  autem  a praefata 
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Congregatione  decreta  sunt,  ac  probata  ab  eadem  Sanet.  Sna, 
Amplitudini  tuae  me  significare  mandavit.  Exponis  itaque 
non  ita  pridem  a Nationali  Conventa  conditam  decretum 
fnisse , qno  praescribitur , matrimonia  in  posterum  in  regno 
Galliarum  celebrari  debere  coram  Municipalitate,  sive  coram 
Officiali  a Municipalitate  delecto;  a Municipalitate  vero  seu  a 
praememorato  Officiali  rocipi  coram  quatuor  testibus  debere 
declarationem  a futuris  coniugibus  emittendam  sub  hac  forma 
verborum  : , declaro  me  sumere  N.  N.  in  matrimonium' ; qua 
declaratione  vicissim  a duobus  coniugibus  facta  ab  Officiali 
publico  pronunciandum  esse , eos  in  nomine  legis  coniunetos 
fore ; praefato  autem  Nat.  Conventus  decreto  nihil  cautum 
esse  ais  circa  forinam  a Trid.  Concilio  praescriptam,  quae 
profecto,  si  nihil  aliud  obstaret,  in  vim  tantummodo  praefati 
decreti  observari  ad  amussim  posset.  At  formam  a praelau- 
dato  Trid.  Concilio  praescriptam  pro  coningiis  ineundis  in 
ea  parte,  quae  respicit  parochi  praesentiam,  observari  modo 
non  posse  a maiori  parte  fidelium  dioecesis  Lucionensis  mo- 
leste fers  propter  legitimorum  parochorum  deficientiam,  qua 
ex  re  mala  et  incommoda  gravissima  oboritura  praevides. 
Hinc  ut  praememorati  fideles  in  circumstantiis  adeo  luctuosis 
constituti  liberi  declarentur  ab  observantia  decreti  Trid.  Con- 
cilii pro  coniugiorum  celebratione,  primam  animadvertis  non 
posse  certo  statui,  notissimum  C.  Trid.  decretum,  quod  legi- 
tur Sess.  24.  de  ref.  matr.  c.  1.  publicatum  reapse  fuisse  in 
singulis  Galliarum  Ecclesiis,  quam  quidem  publicationis  for- 
mam expresse  requirit  Tridentinura  , ut  post  30  dies  a publi- 
catione facta  incipiat  obligare.  Sed  de  hoc  ne  tu  quidem  nimis 
instas,  quoniam  non  magni  momenti  esse  probe  agnoscis; 
illud  potius  urges , et  conficere  conaris , quod  posito  etiam, 
Trid.  C.  decretum  fuisse  in  singulis  Galliarum  paroeciis  publi- 
catum , non  idcirco  nulla  ac  irrita  censeri  deberent  matrimo- 
nia sine  parochi  praesentia  contracta  iis  in  locis,  in  quibus 
parochi  praesentia  haberi  non  possit.  In  cuius  rei  confirmatio- 
nem et  clarissimorum  virorum  testimonia  profers,  et  auctori- 
tatem potissimum  S.  Congregationis  Concilii.  Ab  ea  enim 
pluries  resolutum  esse  udnotas,  satisfieri  menti  Trid.  Concilii, 
celebrando  matrimonium  coram  testibus,  ubi  parochi  prae- 
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sentia  haberi  nequeat.  Ex  quo  inferre  te  posse  arbitraris, 
valida  censeri  debere  matrimonia  sine  parochi  praesentia 
celebrata  ab  iis  fidelibus  Lucioncnsis  dioecesis , qui  parocho 
carere  coguntur,  quoniam  in  vim  praememorati  decreti  Nat. 
Conventus  matrimonia  contrahi  debent  coram  Municipalitate, 
seu  officiali  ab  ipsa  Municipalitate  delecto,  quodque  multum 
interest  ad  id , de  quo  agitur , etiam  coram  quatuor  testibus. 
Haec  summa  est  eorum , quae  in  tua  epistola  continentur,  at- 
que ferme  haec  ipsa  complectitur  epistola,  quam  Lucionensis 
dioeceBis  parochi  ad  te  transmiserunt. 

Ut  igitur  iis  omnibus , quae  proponuntur,  opportunum 
daretur  responsum,  haec,  quae  sequnntur,  a praefata  Cardi- 
nalium Congregatione  constituta  fuerunt  : 1.  Frustra  quaesti- 
onem modo  moveri,  num  Tridentini  Concilii  decretum  publica- 
tum in  singulis  Qalliarum  Ecclesiis  fuerit.  Cum  enim  certo 
certius  constet  in  Ecclesiis  Galliarum  iam  usn  receptum  esse, 
ut  matrimonia  celebrentur  coram  parocho  et  duobus  vel 
tribus  testibus  tamquam  in  exeeutionem  decreti  C.  Tridentini, 
hoc  profecto  satis  debet  esse , ut  praesumatur  facta  eiusdem 
decreti  publicatio , sicut  aperte  legitur  in  resolutione  edita  a 
S.  Congr.  Cono,  die  26  Sept.  1602  : .publicationem  praesumi, 
ubi  id  decretum  fuerit  aliquo  tempore  in  parochia  tamquam 
decretum  Concilii  observatum/  Idemque  statutum  legitur  in 
alia  resolutione  de  30  Mart.  1669.  — 2.  Lucioncnsis  dioecesis 
fideles  abstinere  omnino  debere  a contrahendo  matrimonio  coram 
Municipalitate  aut  coram  officiali  n Municipalitate  selecto ; 
cum  enim  tum  ii,  qui  Municipalitatem  componunt,  tum  officia- 
lis a Municipalitate  electus  sint  publici  functionarii,  ut  aiunt, 
iuramentum  a Conventu  Nationali  praescriptum  emiserint  ne- 
cessnm  est : quapropter  tamqnam  schismatici  aut  adminus 
tamquam  schismatis  fautores  inre  merito  reputantur.  Ex  his 
autem  illud  consequens  est,  abstinere  omnino  fideles  debere  a 
contrahendo  matrimonio  coram  Municipalitate  seu  coram  of- 
ficiali a Municipalitate  electo , ne  ulla  schismatis  contagione 
polluantur.  3.  Curare  idcirco  fideles  debere  contrahere  matri- 
monium coram  testibus,  et  quidem,  quoad  fieri  possi ',  catholicist 
priusquam  Municipalitati  se  praesentes  sistant,  ut  praescriptam 
a Nat.  Conventu  declarationem  faciant.  Et  quoniam  complu- 
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res  ex  istis  fidelibus  non  possunt  omnino  legitimum  parochum 
habere , istorum  profecto  coniugia  contracta  coram  testibus  et 
sine  parochi  praesentia  , si  nihil  aliud  obstet , et  valida  et  licita 
erunt,  ut  sacpejsaepius  declaratum  fuit  a S.  Congr.  C.  Trid. 
interprete.  4.  Nihil  tamen  impedimento  esse,  quominus  jideles> 
ut  civilibus  potiantur  effectibus,  praescriptam  n Nat.  Conventu 
declarationem  faciant , illud  semper  prae  oculis  habentes  , nul- 
lum ab  ipsis  tunc  con'rahi  matrimonium , sed  actum  mere  civi- 
lem exerceri.  5.  Demum  in  praefata  declaratione  facienda 
prae  oculis  haberi  debere  saluberrimas  regulas,  quae  ea  de 
re  leguntur  in  Instructione  iussu  Sanet.  Suae  exarata  die  26 
Sept.  1791  super  quibusdam  quaestionibus  aGalliarum  Eppis 
propositis.  — Romae,  28  Maii  1793.  F.  X.  Card.  de  Zelada. 
— Collectio  Brevium  atque  Instructionum  Pii 
VI,  quae  ad  praesentes  Ecclesiae  Cath.  in  Gallia  et  aliis  aGal- 
lis  occupatis  regionibus  calamitates  pertinent.  Iuxtn  exemplar 
Romae  impressum.  1800.  I. 


5.  Monumenta  e Sec.  XIX. 


Introductio.  Seculi  nostri  Monumenta  de  matrimonio, 
signanter  de  Ecclesiae  in  illud  potestate , et  copiosa  sunt,  et 
magni  momenti.  Pro  universali  quippe  nisu  seculi,  spreto 
religioso  obtutu  omnia  materialiter  solummodo  considerandi, 
et  cumprimis  Ecclesiae  Catholicae  auctoritatem  ubique  minu- 
endi, demum  Ecclesiam  ipsam  a Statu  separandi,  factum  eBt : 
ut  pene  ubique  dfc  inducendo  sic  dicto  civili  matrimonio  sermo 
fieret,  relatione  coniugii  ad  Ecclesiam  cuiusvis  conscientiae 
ac  arbitrio  relicta.  Hinc  tanti  inter  utramque  Potestatem  con- 
flictus : siquidem  Ecclesia  Christi  adversus  nisum  hunc,  tem- 
porali non  minus  quam  sempiternae  fidelium  suorum  saluti 
oppositum,  vocem  suam  non  levare  non  possit.  Nisus  bic  Ci- 
vilium Guberniorum  in  permultis  iam  regnis  se  se  manifcBta- 
vit,  legibusque  civilibus  perlatis,  occasionem  subministravit 
tum  Ecclesiae  Praesulibus  tum  ipsi  Supremo  Sacrorum  Anti- 
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stiti,  iura  Religionis  ac  Ecclesiae  solemniter  reclamandi,  et 
fideles  providentiae  suae  divinitus  creditos  necessaria  in  infe- 
lici eiusmodi  rei  catholicae  situ  agendorum  norma  instruendi, 
ut,  quantum  fieri  potest,  salus  fidelium  absque  detrimento 
perseveret.  Ex  amplissimo  Monumentorum  horum  thesauro, 
qui  Principum  Ecclesiae  zelum  et  fortitudinem  in  tuenda  Dei 
eitisve  sanctae  Ecclesiae  causa  splendidissime  manifestat, 
seligemus  praecipua,  ct,  ut  ordinem  servemus,  in  certas  clas- 
ses seu  totidem  sectiones  Monumenta  huius  seculi  partiemur. 
In  prima  ordine  chronologico  recensebimus  Monumenta  ex 
diversis  Europae  regnis  ct  ex  America  ; in  altera  Monumenta 
Gallica ; in  tertia  Monumenta  ex  Sardinia  et  occupatis  per 
hanc  Italicis  Provinciis;  in  quarta  demum  Monumenta  ex 
Imperio  Austriaco,  inclusa  etiam  Ilungaria. 

a)  Monumenta  e diversis  Europae  regnis,  et  Americana. 

A.  Introductio.  Anno  1802  ad  postulatum  Ministri 
Hispanici  de  concedenda  Eppis  facultate  generali  ad 
elargiendas  dispensationes  matrimoniales , negativum  dedit 
inssu  Pii  VII  Papae  responsum  Cardinalis  a Secretis  Status, 
inter  cetera  argumenta  id  adducens,  Romanum  Pontificem  velut 
unicam  ac  supremam  auctoritatem,  quae  in  legibus  Ecclesiae 
positivis  exceptiones  tribuere  valeat,  non  posse  generalem 
facultatem  dispensandi  concedere,  quin  iura  sua  et  Ecclesiae 
detrimentum  patiantur.  ( Mon . 140.) 

Anno  1803  Pina  VII  PP.  rescribens  Primati  Germa- 
niae AEppo  Moguntioo  et  Electori  de  Edictis  partiin  in  Ba- 
varia,  partim  alibi  pro  favore  solvendi  vinculi  connnbialis 
recenter  vulgatis,  pronunciat:  sententiam  civilium  fororum  de 
nullitate  matrimonii  in  Ecclesia  Catholica  nullius  esse  robo- 
ris, cum  e doctrina  Ecclesiae  causarum  matrimonialium  cogni- 
tio ac  decisio  ad  Indices  Ecclesiasticos  spectet;  et,  quantum- 
vis nefors  minetur  iubcatque  laica  potestas,  Deo  magis  quam 
hominibus  obedire  oporteat.  In  Brevi  hoc  admodum  memora- 
bili Summus  Pontifex  principia  haec  fusius  persequitur,  et 
sequentia  insuper  notatu  digna  quaerenti  AEppo  significat  : 
casu  in  illo,  si  vel  ipsi  coniugcs  per  acatbolicum  consistorium 
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vinculo  coningii  soluti  auctoritate  Ecclesiae  Catholicae  matri- 
monium suum  solvi  cupiant,  vel  pars  una  eorumdem  novas 
eum  persona  catholica,  vivente  adhuc  altero  divortiato  con- 
inge,  nuptias  contrahere  velit,  Iudicem  Ecclesiasticum  iuxta 
normam  Benedictinam  procedere  debere ; si  vero  id  adiuncta 
gravia  haud  permitterent,  posse  quidem  ab  illa  recedi , sed 
ita,  ut  et  defensor  matrimonii  adsit , et  actis  sive  iudicialibus 
sive  extraiudicialibus  res  ad  plenam  claritatem  deducatur. 
Porro  sententias  varias  ab  AEppo  de  matrimoniis  haeretico- 
rum refutando,  innuit  Pontifex  : matrimonium  etiam  haereti- 
corum esse  originarie  indissolubile;  haereticos  legibus  Eccle- 
siae etiam  subiici,  licet  sint  rebelles  et  transfugae ; matrimo- 
nia haereticorum  inter  se  coram  ministro  acatholico  inita  iis 
in  locis,  in  quibus  decretum  Tridentinum  vel  numquam  obser- 
vatum fuit,  vel  longo  temporis  intervallo  in  desvetudinem 
abiit,  rata  et  firma  consistere.  Demum  notanda  ea  Papae  sen- 
tentia : coniuges  catholicos,  qui  sola  acatholici  consistorii 
auctoritate  cxcubbo  prioris  matrimonii  vintuio  ad  secundas 
nuptias  coram  acatholico  convolant  ministro,  et  dein  admissi 
sceleris  poenitentes  veniam  petunt,  ad  participationem  sacra- 
mentorum ea  sub  conditione  admitti  posse,  si,  vivente  primo 
coniuge,  a secundo  separentur,  eo  autem  mortuo,  Eppi  iudicio 
quoad  matrimonium  se  submittant.  In  eodem  Brevi  etiam  de 
mixtis  connubiis  identidem  disserit  Pontifex,  quae,  quoniam 
in  alio  nostro  de  matr.  mixtis  opere  uberius  expendimus,  hio 
praetermittimus.  (Mon.  141.) 

A.  1804  in  Brevi  ad  Eppum  Posnaniensem  idem  argu- 
mentum pertractavit  Pius  VII,  instruens  Eppum,  quod  matri- 
monium per  civile  forum  dissolutum  neutiquam  pro  irrito  ha- 
bendum sit»  (Mon.  142.) 

A.  180o  in  Memoriali  S.  Sedii  super  gravaminibus  Ec- 
clesiae cx  edictis  Electoris  Bavariae  exortis  edictum  de  iudi- 
catu  fororum  civilium  in  causis  matrimonialibus  impugnatur, 
quod  iam  in  Brevi  ad  Primatem  Germaniae  1803  dimisso 
perstrinxit  Pius  VII.  ut  mox  insinuavimus.  Ex  tenore  recla- 
mationis S.  Sedis  perspicuum  fit,  Eppum  Herbipotentem  oppo- 
suisse Regimini  Electorali  canonem  Tridentinum  de  causis 
matr.  ad  lodices  Ecclesiasticos  spectantibus.  {Mon.  143.) 
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A.  1807  per  Breve  ad  Primatem  Germaniae  et  AEp- 
pum  Ratitbonenaem  adversus  Edictum  Bndenae  contra  potesta- 
tem Ecclesiae  in  iudicandis  causis  matr.  veluti  regimini  Ec- 
clesiae exitiosum,  et  ordinem  a Deo  constitutum  evertens, 
protestatus  est  Pius  VII  : simul  de  dispensationibus  matri- 
monialibus in  gradibus  arctioribus  unice  a S.  Sede  et  raro 
concedendis  APraesulem  admonens.  (Mon.  144.) 

A.  1808  occasione  ea,  qua  Codex  Napoleonis  matrimo- 
nialis in  Peloniam  induci,  et  conventio  desuper  inter 
Regium  Ministrum  et  Eppum  Varsaviensem  iniri  tentabator, 
data  Nuntio  suo  instructione  Summus  Pontifex  factum  istius- 
modi  vehementer  improbavit , praeclare  monens  : actu  Eppi 
Varsaviensis  non  modo  vim  et  efficaciam  civilium  ordinatio- 
num circa  coniugia  Catholicorum  agnosci,  verum  etiam  Pote- 
stati Civili  in  ipsum  Sacramentum  et  disciplinam  Ecclesiae 
ius  tribui,  contra  omnem  catholicam  doctrinam ; siquidem 
nuspiam  auditum  fuerit , ut  in  Regno  Catholico  Princeps  sub- 
ditis suis  obligationem  imponat,  matrimonia  in  facie  commu- 
nitatum civilium  ineundi,  ipsamve  causam  valoris  vel  nullita- 
tis  coningii  coram  foro  seculari  prosequendi.  Ad  ipsum  dein 
Eppum  conversus  Pontifex , eundem  merito  obiurgat,  quod  ad 
tantas  concessiones  in  praciudicium  Potestatis  Ecclesiae 
suum  assensum  praebere  non  dubitaverit,  eum  potius  in  ma- 
nutenenda  eadem  sedulus  esse  debuisset ; monet  proin  uni- 
versos Poloniae  Eppos,  ut  fideles  suos  opportune  edoceant- 
potestatem  legislativam  circa  rem  vinculi  matrimonialis  in 
Ecclesia  Catholica  ita  uni  Ecclesiae  propriam  esse , ut  quod 
ipsa  hoc  in  obiecto  statuerit,  nulla  civili  lege  enervari,  vincu- 
lumqne  coniugale,  quod  in  facie  Ecclesiae  initum  est,  nnlla 
civili  anctoritatc  dissolvi  possit.  {Mon.  145.) 

A.  1817  in  Concordato  Ravarico , et  a.  1818  in  Concor 
dato  Siculo  causarum  matrimonialium  cognitio  ac  decisio  di- 
serte stipulata  habetur  lodicibus  Ecclesiasticis.  (Mon.  146.) 

A.  1814.  Epjnts  Fuventinus  Pastoralem  suam  epistolam 
a.  1810  de  matrimonio  secundum  Codicem  Napoleonenm  in- 
eundo vnlgatam , datis  ad  Pium  VII  Papam  literis  solemniter 
retractavit,  enuncians  : matr.  catholicorum  notfbisi  iuxfa  C. 


Digitized  by  Google 


444 


Trid.  decreta  inituiu  esse  validum , et  sacramentum  a con- 
tractu separari  haud  posse.  (Mon.  147.) 

A.  1819  in  Nota  officiosa  S.  Sedis  ad  Declarationem 
Principum  Protestandum  Francofurti  1818  congregatorum  de 
coordinandis  Ecclesiae  Cath.  rebus  edita  vindicatur  Ecclesiae 
ius,  causas  matrimoniales  independenter  a politica  potestate 
cognoscendi  ac  decidendi , eo  una  enunciato , quod  Summus 
Pontifex  nuraquam  admissurus  sit,  ut  in  destructionem  et 
annihilationem  iuris  canonici,  et  in  obversum  dogmaticae  de- 
finitionis C.  Trid.  quasi  cooperando  iurisdictio  Praesulum  quo- 
ad causas  matrimoniales  detrimentum  patiatur.  (Mon.  148.) 

A.  1823.  in  Bulla  erecti  Eppatus  Sanyallensis  Hdoctiae 
ius  de  cognoscendis  ac  decidendis  causis  matrimonialibus 
Eppo  servatum  est.  (Mon.  149.) 

Eodem  anno  1823.  V icar  it  tus  Fuldensis  iura  Ecclesiae 
Cath.  contra  multiplices  corumdem  impetitiones  per  legem  M. 
Ducalem  Saxo-  Vimariensem  factas  fusiore  Repraesentatione 
strenue  defendens,  speciatim  potestatem  Ecclesiae  circa  rem 
matrimonialem  tuebatur.  (Mon.  150.) 

A.  1828.  Leo  Xll  Papa  Helvelis , contra  morem,  contra- 
hendi coniugia  non  attentis  legibus  civilibus  lielvetiae,  queru- 
lantibus , rescribens , ct  ius  Ecclesiae  circa  matrimonia  tue- 
batur, et  monuit  querulantes , ut  libertatem  matrimoniorum 
apud  concives  suos  sartam  tcctauique  servent.  (Mon.  151.) 

A.  1829.  Pius  VIII  Papa  in  prima  ad  Eppos  orbis 
Encyclica  de  matrimonio  proloquens , docet  : id  rebus  sacris 
in  Catholica  Ecclesia  accenseri,  divina  lege  regi,  Ecclesiae 
subiici;  haneve  doctrinam  tideli  populo  frequenter  inculcari 
commendat.  ( Mon.  152.) 

A.  1832.  Greyoiius  XVI  Papa  tum  in  Brevi  ad  Eppos 
Bavariae  de  inntr.  mixtis  tum  in  prima  ad  Eppos  uni- 
versos Encyclica  de  potestate  Ecclesiae  quoad  matrimo- 
nium in  genere  verba  facit.  In  priore  pro  casu  matrimonii 
inter  partem  catholicam  et  acatbolicain,  cuius  coniux  per  civi- 
lem sententiam  a vinculo  solutus  adhuc  in  vivis  est,  declarat : 
sententiam  civilem  nullius  esse  roboris  coiiBquc , donec  per 
Indicem  Ecclesiasticum  causa  ad  normam  canonum  cognita 
primum  couiugium  ob  quodpiam  dirimens  impedimentum  pro 


Digitized  by  Google 


- 4 45  - 


nullo  cnunciatum  non  fnerit ; (Mon.  153.)  in  posteriore  monet, 
docendos  esse  popnlos,  matrimonium  sacris  rebus  adnume- 
rari  et  potestati  Ecclesiae  subiici’,  vim  et  efficaciam  connubii 
a debita  executione  legum  Ecclesiae  pendere,  neque  semel 
rite  initum  linmana  auctoritate  dirimi  amplius  posse.  {Mon. 
154.)  Eodem  anno  Cardinalis  a Secretis  Status  ope  Me  nona- 
lis ad  Leg  itum  Russicum  adversus  plnres  Ecclesiae  Cath. 
vexationes  protestando , commemorat  etiam  decretum  Caesa- 
reum  de  avocatione  causarum  matrimonialium  ad  fora  civi- 
lia, divortium  nimis  facile  admittentia.  ( Mon . 155.) 

A.  1833.  Clerus  Regni  Saxoniae  contra  proiecta  civi- 
lium legum,  quae  cum  principiis  Ecclesiae  componi  haud 
possunt,  signanter  libertatem  coniugis  catholici,  post  solu- 
tum per  civile  forum  prioris  coniugii  vinculum  ad  novas 
nuptias  transeundi,  item  causarum  matrimonialium  cognitio- 
nem foris  civilibus  assertam,  egregie  non  minus  quam  fun- 
date exposuit  in  sua  ad  Comitia  Regni  remonstratione  discri- 
men, quod  inter  ius  in  sacra  uni  Ecclesiasticae  Potestati 
competens,  et  ius  circa  sacra  Potestati  Civili  attributum 
intercedit.  ( Mon.  166.) 

A.  1834.  ad  propulsandam  tempestatem,  quam  Confe- 
rentiae  Badensis  in  Helvetia  habitae  conclusa,  rebus  ecclesi- 
asticis summe  iniqua,  adversus  Ecclesiam  Cath.  excitare 
videbantnr,  Clerus  Curatus  Cantonis  Argoviensis  calamum 
stringens,  cetera  inter  conclusum  de  cognitione  causarum 
matrimonialium  Civili  Magistratui  attributa  impugnavit, 
haneve  potestatem  Ecclesiae  vindicavit.  (Mon.  157.)  Ex  eo- 
dem anno  praeterire  non  possumus  documentum,  licet  secus 
infaustae  memoriae,  pro  sanctitate  tamen  ac  dignitate  Chri- 
stiani matrimonii  sonans : Conventionem  neinpe  Borussicam 
super  matr.  mixtis  inter  AEppum  Colonienscm  et  Gubernium 
Civile  initam.  In  ea  enim  sic  dicta  civilia  matrimonia 
manifeste  reprehenduntur  ab  ipso  Protestantico  Gubernio. 
(Mon.  158.) 

A.  1835.  AEppus  Friiurgensis,  Provinciae  Sup.  Rhena- 
nae Metropolita,  literis  ad  Summum  Pontificem  directis 
graves  exposuit  difficultates,  quas  in  negotio  dispensationum 
matrimonialium  in  proximioribus  gradibus  experitur:  Guber* 
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xit  tum  de  eo,  quod  non  modo  ritus  celebrandi  matrimonii 
sit  religiosus,  sed  ipsa  natura  actus  ex  integro  sit  religiosa, 
nec  possit  nisi  in  facie  Ecclesiae  legitime  iniri,  et  ipsa 
conscriptio  talis  actus  seu  matrica  sit  actus  religiosus,  non 
civilis ; tum  de  eo,  quod  actum  civilem,  qualem  e.  g.  Codex 
Napoleonis  praesefert,  Ecclesia  abhorreat,  contractumve 
matrimonialem  coram  solo  civili  magistrata  initum  detestetur. 
Insuper  articulos  duos  de  mixtis  connubiis,  doctrinae  Eccle- 
siae nequaquam  consentaneos,  perstringit  piissimus  Praesul. 
(Mon.  162.) 

A.  1842  Gregorius  XVI  PP.  per  Encyclicam  literam 
de  rebus  Hispanici s ad  Eppos  universi  orbis  directam  nefaria 
decreta  Civilis  Gubernii  in  detrimentum  rei  catholicae  vulgata 
apostolico  mucrone  configens,  decreti  de  matrimonio  speci- 
alem iniicit  mentionem,  et  legem,  iuxta  quam  impedimenta 
matrimonii  eousque,  donec  Codex  legum  civilium  inter  matri- 
monii contractum  et  sacramentum  discrimen  ponat,  Eppis 
unice  subiici,  nulla  habita  Summi  Pontificis  auctoritate, 
decernitur,  reprobat,  nulliusve  roboris  fore  edicit.  (Mon.  163.) 

Anno  eodem,  1842.  Synodus  dioeresana  Philadelphiensis 
graviter  peccare  enunciavit  eos,  qui  sacerdotum  neglecto 
ministerio  coram  civili  magistratu  aut  praecone  protestan- 
tico  matrimonium  ineunt.  Ita  agentes  excommunicationi  ob- 
noxios reddit  Synodus.  (Mon.  164.) 

Anno  1843  Concilium  Provinciale  Baltimormse  V sub 
poena  excommunicationis  prohibuit  divortio  civili  ab  invicem 
separatis  novum  contrahere  matrimonium.  (Mon.  166.) 

A.  1846  Eppus  S.  Januarii  Fluminis  (Rio  de  Ianeiro) 
ad  Germanos  suos  fideles  in  colonia  Petropolitana  degentes 
pastoralem  dimisit  epistolam : in  qua  exhortationes  Inter- 
nuntii Apostolici  adversus  abusum,  matrimonia  coram  mini- 
stro acatbolico  ineundi,  fidelibus  impertitas  non  modo  confir- 
mavit, verum  etiam  uberius  inculcavit,  quarn  graviter  peccent 
Catholici  sic  agentes,  et  matrimonia  secundum  leges  cano- 
nicas aeque  ac  civiles  invalida  contrahentes.  (Mon.  166.) 

A.  1847  Pius  IX  PP.  cum  Russico  Gubernio  Conven- 
tionem ineundo,  causarum  matrimonialium  cognitionem 
Consistoriis  Dioecesanis  addixit.  (Mon.  167.) 
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Anno  eodem  Eppua  Moynntinus  (Kaiser)  occasione  di- 
scussionis novae  legis  matrimonialis,  Potestati  Ecclesiasticae 
ininriosae,  longiore  sermone  oppugnabat  legem  bane,  in 
quantum  ea  lex  civilis  potestatis  iura  in  praeiudicium  Eccle- 
siae Catholicae  supra  modum  extendit.  In  decursu  sermonis 
de  sic  dicto  civili  matrimonio  plura  proposuit,  quae  omnimo- 
dam crisim  nequaquam  sustinent:  siquidem  Ecclesia  pure 
civilia  matrimonia  absolute  detestetur  ac  rciiciat.  (Mon.  168.) 

A.  1848  dum  aestus  universalis  ferveret  revolutionis. 
Consociationes  Catholic  *s  in  Germania  e praeclaris  viris  tum 
ecclesiastici  tum  civilis  ordinis  coalescentes,  causam  Reli- 
gionis et  Ecclesiae  Catholicae  contra  assultus  inimicorum 
strenue  propugnabant.  Ex  his  Societas  Friburgensis  in  Bris- 
govia  occasione  Conventus  Nationalis  Francofurtensis  vocem 
suam  levavit  adversus  conclusa  eiusdem  Conventus,  libertati 
ac  iudependentiae  Ecclesiae  contraria,  ac  praecipue  adversus 
conclusa  dc  matrimonio  eum  in  sensum  facta,  quod  valor 
matrimonii  unice  ab  implemento  actus  civilis  dependeat,  et 
impedimentum  dirimens  disparitatis  cultus  abrogandum  sit. 
Utrumque  conclusum  Societas  praedicta  insigniter  refutat  in 
sua  ad  ipsum  Rationalem  Conventum  directa  remonstratione. 
(Mon.  169.) 

A.  1849  Eppi  Borussiae  in  unum  congregati  concin- 
narunt ad  Regem  Memoriale  pro  tuendis  Ecclesiae  iuribus 
per  inductam  a.  1848  novam  Constitutionem  civilem  laesis ; 
in  eoque  praeter  alia  negotium  matrimoniale  pertractando, 
perstrinxerunt  legem,  quae  cuiuslibet  matrimonii  coram 
Ecclesia  ineundi  valorem  actui  civili  semper  praemittendo 
alligaverat.  (Mon.  170.) 

A.  1850  Eppus  Lausannensis  ac  Gentvensis  ex  occasione 
legis  civilis  per  Rcmpnblicam  Helveticam  de  libris  matricula- 
ribus,  signanter  matrimonialibus,  in  futurum  Civili  Iurisdi- 
ctioui  subiicicndis  a.  1849  editae  Circulare  misit  ad  suum 
Clerum  pro  sustentando  iure  Ecclesiae  circa  praedictos  libros. 
(Mon.  171.) 

A.  1851.  Card.  AEppus  Mechl in ientis  vulgato  Decreto 
de  Sacramento  Matrimonii  quaecunque  de  eo  ex  doctrina  et 
praxi  Ecclesiae  tenenda  sunt,  succincte  exposuit,  et,  quamvis 
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legis  civilis  praescriptis  es  obtutu  civilium  effectuum  morem 
geri  iubeat,  declaravit  tamen : ex  Dei  et  Ecclesiae  lege  nul- 
lum fore  matrimonium,  nisi  coram  parocho  et  duobus  testibus 
contrahatur,  eosque,  qui  solis  civilibus  formis  adimpletis 
simul  cohabitant,  tamquam  publice  concubinarios  habendos 
esse.  (Mon.  172.)  Eodem  anno  edita  in  Synodo  Dioecesana 
Leodiemi  Statuta  clare  enunciant : omnes  causas  matrimoni- 
ales spectare  ad  Iudicem  Ecclesiasticum.  (Mon.  173.)  — 
AEpptu  Mohilotrienris  iu  Russia  in  relatione  ad  Summum 
Pontificem  de  statu  rei  catholicae  1851  facta,  commemorat 
abusum  illic  vigentem  quoad  divortia,  ut  quippe  partes  divor- 
tium cupientes,  ab  uno  Consistorio  repulsam  passi,  ad  aliud 
Consistorium,  quod  benignius  indicaturum  confidunt,  se  con- 
vertant; Civili  Gubernio  rem  hanc  non  solum  promovente, 
sed  eontemtis  Ecclesiae  legibus,  in  pertractationem  divorti- 
orum se  immiscente,  et  inquisitiones  matrimoniales  respectu 
dirimentium  impedimentorum  per  se  ipsum  peragi  faciente. 
(Mon.  174.) 

Eodem  anno,  1851,  Pius  IX  Papa  opera  canonica 
Presbyterorum  ac  Professorum  Francitci  Viyil  in  America 
Meridionali,  et  loannii  Nuytz  in  Sardinia  ope  decreti  conde 
mnans,  sententias  utriusque  de  matrimonio  erroneas  diserte 
proscribit ; quoad  priorem  quidem,  quod  potestatem  stabili- 
endi impedimenta  matr.  dirimentia,  qua  Ecclesia  a suo  divino 
Institntore  donata  est,  a Principibus  terrae  derivet ; quoad 
posteriorem  autem,  quod  asserat:  matrimonii  sacramentum 
esse  dnntaxat  accessorium  contractas  ab  eoqae  separabile) 
potestatem  statuendi  impedimenta  dirimentia  Civili  Aucto- 
ritati competere,  causas  matrimoniales  et  sponsalia  suapte 
natura  ad  civile  forum  pertinere  eto.  (Mon.  175.  176.)  Idem 
Summus  Pontifex  eodem  a.  1851  in  Concordato  cum  Hetruria 
inito  ius  Ecclesiae  quoad  causas  matrimoniales,  penultimo 
Seculi  XVIII  decennio  (ut  suo  loco  retulimus)  ab  eadem  vio- 
lenter abstractum,  vindicavit.  (Mon.  177.) 

A.  1852  Allocutione  C miittoriali  de  rebus  Ecclesiae  in 
Republica  Neogranntensi  ad  statum  funestissimum  deductis 
habita,  dum  leges  civiles  inde  ab  a.  1845  contra  divinam 
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Ecclesiae  constitutionem  prolatas  deplorat  ac  simul  con- 
demnat, gpeciatim  legem  matrimonialem  reprobat,  et  doctri- 
nam de  eo  catholicam  exponendo  edicit  Summus  Pontifex  : 
matrimonium  inter  fideles  dari  non  posse,  quin  simul  sit 
sacramentum,  aliamque  viri  ac  mulieris  coniunctionera  prae- 
ter sacramentum,  quacunque  licet  publica  auctoritate  factam, 
non  esse  nisi  concubinatum , ad  Ecclesiam  pertinere  ea  de- 
cernere, quae  ad  matrimonium  spectant.  ( Mon . 178.) 

A.  1853,  dum  in  Regno  Hannootrmo  singulare  pro 
cognoscendis  causis  sponsalisticis  ac  matrimonialibus  forum 
catholicum  e secularibus  et  ecclesiasticis  viris  a Rege  coadu- 
nandum proiectaretur,  Clerus  Osnabrugensie  proiecto  huius- 
modi  tamquam  anticatholico  et  Tridentinae  sanctioni  oppo- 
sito, datis  ad  Eppum  Suffraganeum  literis  contradixit. 
(Mon.  179.) 

A.  1854  Synodus  Dioecesana  Laudmsis  errores  de  ma- 
trimonio vigentes  perstringit,  et  inculcat  : ex  C.  Tridentino 
et  Bulla  , Auctorem  fidci‘  docendum  esse  populum,  Ecclesiam 
semper  gavisam  fuisse  potestate  constituendi  impedimenta, 
quae  non  tuntum  impediant  sed  nullum  reddant  matrimonii 
vinculum ; sponsalia  pariter  haud  esse  mere  civilem  actum, 
sed  Ecclesiae  subiacere.  (Mon.  180.)  Eodem  anno  Instructio 
pastm-alis  Ejipi  Eystetlensis  in  Bavaria  ipsis  Pii  IX  Papae 
verbis  exprimit  doctrinam  catholicam  de  matrimonio  et  Ec- 
lesiae  in  illud  potestate,  monens  Clerum  suae  dioeceseos,  ut 
principia  Ecclesiae  semper  retenta  et  retinenda  recentioribus 
impugnationibus  opponat , et  a captiosis  legum  eccles.  inter- 
pretationibus cavere  studeat  (Mon.  181.) 

A.  1855  Synodus  Beneventana  clare  enunciat : ea,  quae 
de  matrimonio  laica  praecipit  poteBtas,  civiles  duntaxat  effe- 
ctus matrimonii  respicere,  suoque  iure  nec  convalidare  nec 
labefactare  posse  matrimonium.  (Mon.  182.) 

A.  1856  Commissio  per  Caesarem  Russicum  de  execu- 
tione  Concordati  nominata  favorabilem  de  tractandis  per 
Consistoria  Dioecesana  causis  matrimonialibus  opinionem 
praestitit.  (Mon.  183.) 

A.  1857  in  Wiirtembergico , et  a.  1859  in  Badensi  Con- 
cordato iurisdictio  ecclesiastica  quoad  causas  matrimoniales 
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stipulata  est,  indicio  de  civilibus  effectibus  ad  forum  seculare 
remisso.  (Mon.  184.) 

A.  1858  S ynodut  Tusculana  doctrinam  Ecclesiae  de 
matrimonio  proponendo,  iussit  fidelibus  inculcari:  de  fide 
tenendum  veoire,  vinculum  matrimonii  esse  indissolubile; 
porro  attentis  hostilibus  in  Ecclesiam  incursibus  erudiendos 
fideles,  quod  contractus  matr.  secundum  ius  naturae  ita  a 
Domino  ad  dignitatem  Sacramenti  sit  evectus,  ut  in  coniugio 
Christianorum  sacramentum  a contractu  iam  numquam  liceat 
separare : tandem  Ecclesiam  solam  legitima  pollere  facultate 
impedimenta  statuendi.  [Mon.  186.) 

A.  1860  Cone.  Prov.  Colonietne  succincte  et  cum  motivis 
proposuit  catholicam  de  matrimonio  doctrinam,  quoad  quae- 
stiones in  controversiam  vocatas  asserendo : Ecclesiam  solam, 
potestate  propria,  non  a Principibus  accepta,  constituere  im- 
pedimenta matr.  dirimentia;  matrimonia  iuxta  leges  civiles 
inita,  sed  secundum  leges  Ecclesiae  irrita,  non  esse  veros  et 
legitimos  contractus,  quum  inter  fideles  matrimonium  dari 
non  possit,  quin  sit  sacramentum,  aliam  itaque  coniunctionem 
praeter  sacramentum,  merum  concubinatum  esse  debere; 
causas  matrimoniales  ad  Indices  Ecclesiasticos  spectare' 
{Mon.  186.) 

A.  1864  Pius  IX  Papa  celebri  Encyclica,  qua  errores 
plurimos  aevi  nostri,  doctrinae  catholicae  et  iuribus  Ecclesiae 
oppositos  confixit,  errores  etiam  de  matrimonio  denuo  pro- 
scripsit, quos  alioquin  iam  prius  variis  oblatis  occasionibus 
promerita  notaverat  censura,  ut  ex  antecedentibus  satis  col- 
ligitur. {Mon.  187.) 

A.  1866  Synodus  Prov.  Ultraiectina  egregie  illustravit 
catholicas  de  matrimonio  propositiones.  Exposita  divina 
institutione,  natura,  et  indissolubilitate  ac  sacramentali  di- 
gnitate matrimonii,  pronunciat : nil  a christiano  instituto  ma 
gis  fore  alienum,  quam  matrimonium  indifferenter  iniri, 
profaneque  celebrari  a filiis  Sanctorum.  Porro  edicit:  ea 
solum  forma,  quam  Tridentinum  praescripsit  Concilium, 
initum  matrimonium  esse  validum,  et,  licet  civiles  quoque 
leges  de  contrahendo  coram  magistratu  civili  coniugio  ob 
civiles  effectus  observari  debeant,  matrimoninm  tamen  sic 
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unice  celebratum,  et  coram  Ecclesia  haud  initum,  concubi- 
natum fore,  non  matrimonium,  cuius  quippe  validitas  sola 
Ecclesiae  lege  regitur ; denique  causas  omnes,  quae  ad  ma- 
trimouiale  referuntur  vinculum,  nonnisi  ecclesiastica  aucto- 
ritate iudicari  posse.  (Mon.  188.) 

A.  1866  Cone.  Baltimorense  plenarium  II  in  decretis 
damnavit  errorem  de  divortio  auctoritate  legis  civilis  ita 
rumpendo,  ut  coniuges  separati  novum  inire  possint  matrimo- 
nium ; in  epistola  autem  pastorali  ad  fideles  dimissa  praeter 
memoratum  errorem  de  divortio  civili,  alias  etiam  falsas  de 
matrimonio  theorias  reprobavit,  utpote  quod  matrimonium 
sit  contractus  civilis  , quod  idem  coordinare  ad  civilem  perti- 
neat potestatem.  Theorias  similes  et  divinis  eloquiis  et  con- 
stanti in  Ecclesia  doctrinae  repugnare  ostendunt  Patres  Bal- 
timorenses.  (Mon.  189  a.) 

Eodem  anno,  1866,  S.  Sedes  mala  et  calamitates,  qui- 
bus Ecclesia  Catholica  in  Runia  affligitur,  officiose  eum 
documentis  exponens . perstrinxit  abusum  quoad  indicatum 
causarum  matr.  illic  vigentem,  a canonica  norma  prorsus  ab- 
ludentem. Abusum  bunc  a.  1856  (ut  superius  occurrit)  ipsum 
Russicum  Gubernium  agnovit,  sed  rem,  non  obstantibus  S. 
Sedis  repetitis  adursionibus,  ad  canonicam  normam  exigere 
intermisit.  (Mon  189  b.) 

Anno  1867  Synodiu  diotcesma  Paderbornentis  instrui 
iubet  fideles  de  eo , quod  divortii  sententia  non  ad  Civilia 
ludicia  pertineat , sed  ad  ludices  Ecclesiasticos , de  causis 
matrimonialibus  pro  suo  iure  cognoscentes.  ( t/on.  189  e.) 

Eodem  anno  Ordinariatus  Friburgemi»  in  generali  sua 
de  gravaminibus  Ecclesiae  ad  MDucale  Ministerium  Badensc 
Repraesentatione  contra  proiectum  legis  de  inducenda  obliga- 
toria civili  matrimonii  ineundi  forma  meritorias  proponit 
reflexiones,  et  cumprimis  sequentia  evolvit : matrimonium 
civile  repugnare  substantiae  matrimonii,  iuri  actuali,  et  libero 
exercitio  religionis  catholicae;  matrimonium  non  esse  civile 
quodpiam  institutum , sed  morale  et  religiosum , ac  de  fide 
sacramentum ; catholicos  ius  habere  desiderandi,  ut  negotia 
ipsorum  matrimonialia  tamquam  res  religiosae  et  forum  ec 
clesiasticum  concernentes  tractentur,  et  ipsi  ad  civilia  connu- 
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bia  contrahenda  nequaquam  adstringantur;  matrimonium 
civile  obligatorium  esae  verum  praeiudicium  et  gravamen 
contra  ius , moralem  societatis  consistentiam , et  actum  sum- 
me iniquum  adversus  Ecclesiam  Catholicam.  Sensa  Ordinari- 
atus  sui  subscripsit  Clerus  Dioecesanus  Friburgi  congrega- 
tus. {Mon.  190  a.  190  b.) 

A.  1868.  Eppi  Helvetiae  meuse  Aprili  pro  solitis  Con- 
ferendis simul  congregati  energicam  ad  Clerum  et  populum 
fidelem  adversus  sic  dicta  civilia  matrimonia  dimiserunt  Ency- 
clicam.  (Jfon.  191.) 


B.  Monumenta.  Mon.  140. 

Nota  Cardinalis  a Secretis  Status  ad  Ministram  Regis 
Hispaniae  de  facultate  Eppis  concedi  postulata  qnoad 
matrimoniales  dispensationes.  1802. 

SSmus  Pater  vehementissimo  dolore  commotus  fuit, 
legendo  desiderium  Suae  Mattis  relate  ad  matrimoniale» 
Ditjpensatiime».  Sna  Sanctitas  meminit , Hispaniam  per  Con- 
cordata a.  1753  et  1780  omnia  lura  S.  Sedis  secura  reddi- 
disse. Moesto  animo  vidit,  novas  postulationes  nonnisi  navam 
denegationem  producere  poBsc.  Sna  Sanctitas  luribus  suis 
quoad  substantiam  renunciare , et  quamdam  speciem  tantum 
illorum  sibi  reservare,  non  potest.  Centrum  Unitatis,  incre- 
mento catholicae  Religionis  intentum,  permittere  nequit,  ut 
iura  Ecclesiae  conculcentur.  Numquid  haec  facultas  Eppis  in 
perpetuum  concedi  potest?  Romanus  Pontifex  unica  et  supre- 
ma auctoritas  est , quae  exceptiones  a positivis  Legibus  Ec- 
clesiae indulgere  potest.  Pro  tali  Eundem  catholici  omni 
tempore  habuerunt.  Quaersi  non  ita  essent,  visibile  Caput 
Ecclesiae  esse  desineret.  Si  ipse  a lege  solvere  non  posset, 
irrestricta  potestate  clavium  non  gauderet;  si  alii  quoque 
eximere  possent,  prima  auctoritas  in  solo  Pontifice  non  resi- 
deret. — In  Nota  Exeell.  Vrae  dicitur  : id  fieri  posse,  quin 
auctoritati  SSmi  Patris  quidpiam  decedat.  Quis  unquam  cre- 
diderit : activam  potestatem  irrevocabiliter  atque  in  perpe- 
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tuum  in  inertem  et  iura  sua  non  exercentem  potestatem  con- 
verti posse,  et  ex  hac  sui  immutatione  nullam  prorsus  laesio- 
nem suscipere  ? Occasione  praeteritae  Revolutionis,  Pius  VI 
suis  Nnnciis,  penes  diversas  aulas  residentibus, similem  faculta- 
tem quidem  concessit;  verumtamen  concessit  illam  saeviente 
tempestate.  In  Neapolitano  regno,  ubi  Apostolicus  Nuncius 
non  fuerat,  tres  Eppi  banc  facultatem  consecuti  sunt  — Motiva, 
quae  tunc  Summum  Pontificem  ad  sic  agendum  determina- 
runt, in  respectu  Hispaniae  non  praeexistunt.  — Sua  Sancti- 
tas persuasum  tenet : Exc.  Vram  has  rationes  haud  difficulter 
pro  iustis  agnituram.  Romae  9 lanuarii  1802.  Consalvi.  — 
Ex  opere  Artaudii  de  Pio  VII. 


H o n.  141. 

Breve  ad  AEppum  Hoguntinum  dd.  8.  Octobr.  1803.  in 
quo  Edicta  civilia  pro  favore  dissolvendorum  matrimo- 
niorum in  Bavaria  ac  alibi  perlata  perstringuntur,  ac  una 
declarator : causas  matrimoniales  ad  Potestatem  Eccle- 
siae spectare,  sententiamque  Iaicorum  tribunalium  de 
nullitate  connubiorum  nullum  in  Ecclesia  Catholica 
robur  consequi  posse. 

Pius  VII.  Etsi  Fraternitatis  tuae  litcras  die  1 6.  Aprilis 
proxime  elapsi  ad  nos  scriptas  iam  pridem  acceperimus,  ta- 
men iis  hactenus  respondere  minime  licuit  tum  propter  mul- 
tas easque  gravissimas  apostolatus  nostri  curas,  quarum 
pondere  in  his  praesertim  temporum  perturbationibus  undi- 
que premimur,  tum  etiam  propter  magnitudinem  gravitatem- 
que rerum,  quas  in  iisdem  contineri  perspeximus.  Quum  enim 
exortas  isthic  quasdam  non  leves  de  matrimoniis  referas 
quaestiones,  ac  de  iis  nostrum  exquiras  apostolicum  iudicium, 
quo  certam  ac  tutam  regulam  omnes  unanimi  sensu  teneant : 
ut  maturius  in  rc  tanti  momenti  deliberare  possemus,  adhi- 
bitis in  consilium  nonnullis  ven.  fr.  S.  R.  E.  Cardinalibus, 
eorumque  non  minus,  quam  aliquorum  theologica  scientia 
praestantium  virorum  exquisitis  suffragiis,  easdem  coram  no- 
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bis  examinandas  curavimus.  Ceterum  religionem  zelnmque 
tuum  inprimis,  tuamque  in  hanc  S.  Sedem  observantiam  effu- 
sis  ac  plane  debitis  prosequimur  laudibus,  quod  ex  veteri 
more,  institutoque  maiorum  hanc  Petri  cathedram  consulen- 
dam esse  eensueris,  non  ignarus,  antiquis  regulis  sancitum 
fuisse,  ut  quidquid,  quamvis  in  remotis  et  longinquo  positis 
ageretur  provinciis,  non  prius  tractandum  vel  accipiendum 
esset,  nisi  ad  notitiam  almae  Sedis  nostrae  fuisset  deductum, 
ut  huius  auctoritate,  iuxta  quam  fuisset  pronnnciatio,  firmare- 
tur, indeque  sumerent  ceterae  ecclesiae,  velut  de  naturali 
suo  fonte,  praedicationis  exordium,  et  per  diversas  mundi 
regiones  puritatis  incorruptae  manerent  fidei  sacramenta 
salutis. 

Atque  ut  ad  rem  accedamus,  illud  primo  nobis  in  prae- 
dictis tuis  literis  significasti,  Electorem  Palatinum  die  8.  Nov. 
anni  proxime  elapsi  Monachii  pro  tota  sua  ditione  dedisse 
mandatum,  quo  protestantium  matrimoniorum  dissolutionem, 
acatholicorum  conventuum  sententia  decretam,  ubique  tam- 
quam validam  habendam  esse,  nullumque  impedimentum 
parti  ita  solutae,  si  , catholico  vel  catholicae  nubere  velit, 
interponendum  esse;  tum  Yero  a Marchione  Badensi  idem 
quoque  mandatum  decreto  diei31.Ianuarii  curr.  anni  adopta- 
tum fuisse  tam  pro  terris  Palatinatus  inferioris  ad  tractum 
Rheni,  quam  pro  reliqua  tota  sua  provincia  et  ditione,  ea 
tamen  apposita  conditione : parochum  catholicum,  ut  secundis 
his  nuptiis  intersit,  si  suae  religionis  principiis  id  sibi  veti- 
tum indicaverit,  neutiquam  esse  cogendum,  sed  illas  inire 
cupientibus  liberum  esse,  sibi  per  acatholicnm  ministrum 
copulationem  procurandi,  atque  ita  coniunctos  potestate  civili, 
qnin  eorum  conscientiae  foro  sese  ullo  modo  immisceat, 
quantum  ad  effectus  civiles,  fovendos  tnendosque  esse  perinde 
ac  si  coram  catholico  parocho  copulati  fuissent ; tum  denique 
in  eadem  Badensi  ditione  ad  istam  Wormatiensem  dioecesim 
pertinente  exinde  iam  iterato  contigisse,  ut  attentata  per 
sententiam  protestantici  consistorii  matrimonialis  vinculi 
solutione  partibnsqne  in  libertatem  ad  alia  transeundi  vota 
dimissis,  harum  una,  vivente  adhuc  altera,  novum  matrimo- 
nium cnm  catholica  parte  inire  contenderit,  atque  sacerdo- 
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talem  benedictionem  desuper  expetierit.  Porro,  nt  addebas, 
parochi  anxio  animo  haerentes  postulant,  opportnne  instrui 
a te  atqne  edoceri,  quomodo  in  relatis  similibusqne  casibus 
se  gerere  debeant.  Quaerunt  propterea  primo:  an  tuta  con- 
scientia secundis  illis  nuptiis  interesse  possint?  secundo:  an, 
si  hae  coram  ministro  acatholico  contrahantur,  partem  catho- 
licam ad  poenitentiae  sacramentum  accedentem  absolvere, 
ad  S.  Eucharistiam  admittere,  prolemque  inde  nascituram, 
etiam  quantum  ad  ecclesiasticos  effectus,  ut  legitimam  habere 
licite  possint?  De  his  autem  concludebas  ad  nos  scribere 
voluisse,  ut  controversiae  omnes  facilius  et  tutius  indicio 
nostro  praeciderentur,  tum  in  ista  dioecesi,  tum  in  aliis  quo- 
que dioecesibus  atque  ditionibus,  ad  quas  memoratas  leges 
extendi  contingeret,  atque  ut  norma  seu  regula  quaedam 
generalis  praefigeretur,  cuius  ope  Episcopi  uniformi  congru- 
oque  sensu  de  secundi  matrimonii  valore  indicium  ferre,  et 
parochi  confessariique  omnem  hac  super  re  conscientiarum 
perturbationem  amovere  et  privatam  publicamque  quietem 
tueri  possint  ac  valeant.  Ut  ergo  super  praedictis  ex  nostro 
apostolicae  sollicitudinis  ministerio  tibi  opportune  et  cumu- 
late respondeamus,  duo  hic  praemittenda  esse  duximus,  quae 
sane  totius  rei  sunt  veluti  prima  capita,  quaeque,  ubi  prae- 
sertim agitur  de  matrimoniis  tum  catholicorum  cum  haere- 
ticis, tum  haereticorum  inter  se  vel  ineundis  vel  dissolvendis, 
semper  prae  oculis  haberi  debent. 

Atque  horum  primum  est : catholicorum  cum  haereticis 
connubia  Ecclesiam  Catholicam  tamquam  illicita,  perniciosa 
et  detestabilia  perpetuo  interdixisse  et  reprobasse;  quod 
innumeris  possemus  Conciliorum,  Summorumque  Pontificum 
decretis  demonstrare,  nisi  abunde  sufficerent  ea,  quae  hac 
de‘re  immortalis  memoriae  Pontifex  Benedictus  14.  praed. 
noster  scripsit  tum  in  encyclicis  literis  ad  Poloniae  Regni 
Primatem  et  Episcopos,  tura  in  praeclaro  suo  opere  de  Synodo 
Dioeeesana.  Et  licet  in  quibusdam  regionibus  propter  locorum 
et  temporum  difficultatem  eadem  connubia  tolerari  contingat, 
id  quidem  adeam  referendum  est  aequanimitatem,  quae  nulla 
ratione  approbationis  et  consensus  cuiuspiam  loco  habenda 
sit,  sed  merae  patientiae,  quam  ad  maiora  vitanda  mala 
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affert  necessitas,  non  voluntas,  quemadmodum  haud  ita  pri- 
dem fel.  rec.  Pontifex  Pins  VI.  Episcopis  Vratislaviensi, 
Rosnaviensi,  ct  Scepusiano  rescripserat. 

Alterum  vero  est : sententiam  laicorum  tribunalium  et 
acatholicorum  conventuum,  a quibus  praesertim  matrimonio- 
rum nullitas  declaratur,  eorumque  vinculi  attentatur  disso- 
lutio, nullum  robur  vimque  prorsus  nullam  penes  Ecclesiam 
consequi  posse  Nam  praeterquam  quod  ad  Ecclesiasticos 
Indices  privative  spectat  de  huiusmodi  causis  indicium  ferre» 
prout  est  a Tridentina  Synodo  speciali  canone  sancitum» 
neminem  latet,  beterodoxorum  consistoria  in  praefatis  causis 
expendendis  et  diiudicandis  eas  ut  plurimum  causas  pro 
vinculi  coniugalis  solutione  praetexere,  quae  ab  Ecclesia 
Catholica  numquam  acceptae,  imo  a sacrosanctis  Ecclesiae 
Conciliis  atque  a Tridentino  praesertim  expresse  improbatae 
sunt.  Ex  quo  sane  consequitur,  sententias  huiusmodi  tum 
semper  tamquam  irritas  ob  iurisdictionis  defectum  in  indi- 
cibus, tum  saepe  etiam  ininstas  ob  damnata  momenta  rati- 
onum, quibus  innituntur,  contemni  ac  reiici  omnino  debere. 
Verum  cum  contingere  quandoque  possit,  ut  ipsi  coninges  a 
consistorio  acatholico  coniugii  vinculo  soluti  sentiant,  nullam 
vim  inesse  apud  Ecclesiam  Catholicam  istiusmodi  indicio, 
atque  idcirco  percupiant  eius  auctoritate  matrimonium  sol- 
vere: operae  pretium  est,  significare  tibi,  quomodo  Index 
Ecclesiasticus  se  gerere  debeat.  In  hoc  igitur  instituendo 
indicio  curabit  primum  index  ecclesiasticus,  ut  in  conficiendis 
actis  methodus  illa,  ordoque  servetur,  qui  a praelaudato 
praedecessore  nostro  Benedicto  14.  in  Constitutione,  quae 
incipit:  Dei  miseratione,  perspicue sapienterque  praescribitur. 
Quodsi  non  ferat  id  rerum  temporumqne  conditio,  facultatem 
tibi  ac  per  te  Episcopis  snffraganeis  tuis  communicandam 
hoc  in  casu  ad  quinquennium  concedimus  et  impertimur,  a 
praedicta  methodo  recedendi,  sub  bis  tamen  duabus  conditi- 
onibus: prima,  ut  numquam  in  tractatione  similium  causarum 
deficiat  matrimonii  defensor,  qui  ex  officio  matrimonii,  de 
quo  est  quaestio,  inra  et  robur  seu  validitatem  secnndnm 
canonum  praescripta  tueatur;  altera,  ut,  si  acta  iudlciati 
methodo  propter  horum  temporum  calamitates  confici  neque- 
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aut,  extraiudicialibus  saltem  atque  omni  alio,  quo  fieri  pote- 
rit, modo  suppleatur,  ita  ut  numquam  desint  clarae  concln- 
dentesque  rationes  ad  illustrandam  confirmandamque  rei 
veritatem  'omnino  necessariae.  Curandum  etiam  omnino  est 
et  summopere  cavendum,  ne  in  proferendo  indicio  de  nulli- 
tate  aut  validitate  alienius  matrimonii  iis  iudex  utatur  ina- 
nibus rationum  momentis,  ex  quibus  passim  acatholici  pro- 
nunciant  matrimoniale  vinculum  posse  dissolvi.  Haud  unquam 
id  tolerari  potest,  sed  probandae  snnt  causae,  quae  concordi 
8S.  Patrum  sententia,  Conciliorum  ac  Tridentini  praesertim 
sanctionibus  aptae  indicatae  snnt  ad  nexus  matrimonialis 
dissolutionem,  quaeque  snnt  vel  impedimentum  dirimens, 
quod  matrimonium  praecesserit,  nec  dispensatione  legitima 
fuerit  relaxatum,  vel  conditiones,  quae  inter  dirimentia 
impedimenta  recenseri  adbuc  possunt,  quaeque  in  pactum  a 
coniugibus  deductae,  quae  ipsius  matrimonii  substantiae 
opponuntur,  quemadmodum  eas  in  Calvinistarum  praesertim 
matrimoniis  interponi  solere  plurimi  affirmant ; qua  de  re 
egregie  disserit  Benedictus  14.  in  laudato  opere  de  Synodo. 
Neque  satis  praeterea  esset,  unius  duntaxat  indicii  sententia 
totum  hoc  negotium  absolvere.  Ex  memorata  enim  eiusdem 
Benedicti  14.  constitutione  decretum  est,  post  primam  sen- 
tentiam matrimonii  nullitatem  decernentem  ab  ipsius  matri- 
monii defensore  interponendam  esse  appellationem,  quae  si 
deseratur  per  malitiam  vel  oscitationem  vel  collusionem 
defensoris,  is,  qui  ex  coniugibus  non  absoluto  prius  per  duas 
sententias  indicio  nuptias  celebrare  ausus  fuerit,  iis  poenis 
plectatur,  quae  adversus  eos,  qui  matrimonium  contra  inter- 
dictum ecclesiae  contrahunt,  statutae  sunt,  ac  praesertim  a 
cohabitatioue  alterius  coniugis  separetur,  quoadusque  altera 
sententia  praecedentis  confirmatoris  super  nullitate  matri- 
monii emanaverit. 

Quae  hactenus  disseruimus,  eo  praesertim  spectant  ut, 
cum  de  matrimonii  nexu  dissolvendo  agitur,  posthabita  ne- 
glectaque  acatholici  consistorii  sententia , qualiscunque  ea 
fuerit , novum  atque  integrum  a indicibus  ecclesiasticis  rite 
indicium  instruatnr  ac  conficiatur.  Restat  nunc  alia  perpen- 
dere quaestionum  capita , quae  tuis  literis  nobis  proposuisti. 
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Quaerebas , quid  agendum  sit  a parochis  catholicis,  cum  ali- 
quis ex  coniugibus  per  sententiam  consistorii  acatbolici  solu- 
tus a priori  matrimonio  ac  snae  libertati  restitutus ,'  si  velit 
cum  catholico  aut  catholica  nubere , possitne  parochus  his 
nuptiis  assistere  et  benedictionem  nuptialem  impertiri,  quod 
bis  tentatum  fuisse  in  ipsa  dioecesi  narrabas?  At  tu  ipse 
ea,  qua  praestas,  sapientia  vides , ven.  frater,  gravissimum 
commissuros  scelus , suumque  sacrum  ministerium  proditu- 
ros esse  eos  parochos , qui  has  nuptias  sua  praesentia  proba- 
rent, suaquc  benedictione  firmarent.  Neque  enim  illae  nuptiae 
dicendae  sunt,  sed  potius  adulterina  connubia.  Perstat  enim 
immotumque  manet  impedimentum  ligaminis  ex  vinculo  prio- 
ris matrimonii,  quod  per  sententiam  acatbolici  consistorii 
relaxari  ac  dissolvi  non  potuit ; quo  durante  ac  persistente 
impedimento,  si  vir  foeminae  coniungitur , adulterium  est. 
Quapropter  svavibus  verbis  ac  blandis  et  efficaci  sermone 
potius  a parocho  adhortandus  est  coninx  ille,  ne  tantum  faci- 
nus committat , ac  ne  contra  Dei  legem  peccet , quam  idem 
ab  ipso  mundi  primordio  tulit  dicens : Quod  Deus  coniunxit, 
homo  non  separet.  Quodsi  propositi  tenax  morigerum  se 
parochi  monitis  praebere  renuat,  et  turpi  adulterio  cum  con- 
iuge  acatholica  copuletur , sitque  aleae  ac  periculi  plenum, 
ipsique  religioni  fortasse  noxium,  ulterius  obsistere  et  contra- 
niti : silere  quidem  et  tolerare  tam  immane  facinus  parochus 
poterit,  numquam  vero  vel  copulationi  interesse,  multo  minus 
benedictionem  impertiri.  Iubeat,  increpet,  minetur  laica  po 
testas  : obedire  magis  Deo  oportet,  quam  hominibus.  Sacer- 
dos Dei  (verbis  utimur  divi  Cypriani)  Evangelium  tenens  et 
Christi  praecepta  custodiens  occidi  potest,  vinci  non  potest. 
Hanc  in  parochis  tuis  constantiam  te  auctore  et  vindice  mi- 
nime defuturam  [nobis  in  Domino  pollicemur.  Verumtamen 
oportet,  quemadmodum  abs  te,  Ven.  frater,  petimus  et  enixe  ef 
flagitamus,  ut  eos  erigas,  doceas  atque  horteris,  ne  ut  decet  mi- 
nistros Christi  et  fideles  dispensatores  mysteriorum  Dei,  sancta 
canibus  proiiciant ; atque  propterea  numquam  scelestis  hisce 
nuptiis  sese  immisceant , imo  etiam  si  catholicum  coniugem 
suae  professionis  oblitum  apud  ministrum  acatholicum  palam 
et  publice  se  copulare  faciat,  quoniam  istud  peccatum  publi- 
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cnm  ac  notorium  cum  maxima  bonorum  offensione  evasurum 
esset , illum  posthabita  omnis  temporalis  iactnrae  formidine 
a sacramentorum  participatione  reiicere,  prolemque  ex  adul- 
terio suscipiendam  quoad  effectus  ecclesiasticos  tamquam 
adulterinam  habere  et  recognoscere  tenentur.  Neque  vero 
nos  quae  afferuntur  pericula  terrent,  neque  ab  iis  Principi- 
bus, qui  in  istis  regionibus  tuo  spirituali  regimiui  concreditis 
imperant,  quidquam  formidamus , quod  Parochos  Christique 
sacerdotes  in  eas  adigant  angustias , ut  vel  suo  muneri  de- 
sint , vel  Principis  indignationem  incurrant.  In  ditione  Ba- 
densi  eo  edicto,  cuius  ab  initio  meminimus,  vis  nulla  infertur 
parochorum  conscientiae,  si  novis  nuptiis  illorum  coniugum, 
qui  a consistorio  acatholico  prioris  matrimonii  vinculo  sunt 
liberati , interesse  nolint ; in  Bararica  aut  Palatina  quamvis 
asperius  quidqnam  sit  hac  de  re  mandatum,  haud  tamen 
parochis  catholicis  praeceptum  est , ut  novis  nuptiis  intersint, 
easque  sua  benedictione  contirment  Speramus  autem  Ser. 
Bavariae  Ducem  Catholicum  egregiae  indolis  Principem 
suomet  ingenio  ac  tuis  etiam  precibus  hortationibusque  ad- 
ductum iri,  ut  saniora  hac  de  re  consilia  suscipiat.  Veremur 
potius,  parochorum  constantiam  labefactari  posse  ab  ea  opi- 
nandi libertate,  quae  passim  nunc  serpit,  ac  plurimorum 
mentes  corrumpit  atque  a servandis  sanctissimis  Ecclesiae 
legibus  et  praesertim  huius  Ap.  Sedis  constitutionibus  abripit 
ac  divertit.  In  hac  ipsa,  de  qua  agimus,  causa  tres  inquis 
esse  Theologorum  ac  Iurisperitorum  sententias,  diverso  tamen 
iure  subnixas,  quae  conciliandis  his  novis  nuptiis  cnm  paro- 
ohorum  catholicorum  praesentia  favent  ac  suffragantur.  Alii 
sentiunt,  haereticorum  matrimonia  sacramenta  non  esse,  sed 
civiles  tantum  contractus,  atque  adeo  perpetui  ac  indissolubi- 
lis vinculi  lege  non  teneri.  Alii  haereticos  autumnnt  Eccle- 
siae haud  esse  subiectos  neque  suis  legibus  obnoxios,  quin 
possint  ad  alia  vota  transire,  si  publica  consistorii  auctori- 
tate a prioris  matrimonii  vinculo  liberentur.  Alii  demum 
tuentur,  haereticorum  matrimonia  coram  ministro  haeretico 
inita  insito  quodam  nnllitatis  vitio  infici,  ac  proinde  Bi  iterum 
nubant  coram  parocho  catholico  aut  inter  se  aut  cum  catho- 
lico coniuge , hoc  secundum  matrimonium  uti  validum  esse 
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agnoscendum.  Operae  pretium  ducimus  delibare  aliqua  ad 
bas  opiniones  refutandas  et  eliminandas ; nam  omnia  perse- 
qui neque  nostri  instituti  est , neque  tuam  doctrinam  et  iuris 
canonici  peritiam  fugere  potest,  quanta  sit  illarum  opinionum 
vel  perversitas  vel  fallacia. 

Quod  enim  eos  attinet  primo  loco  memoratos , praeter- 
missa quaestione  illa,  de  qua  nihil  modo  statuere  volumus, 
an  haereticorum  coniugia  coram  ministro  acatholico  contracta 
sacramenta  sint  nec  ne?  illud  certe,  quod  ad  rem  pertinet, 
exploratum  est,  coniugale  foedus  a prima  sui  institutione, 
antequam  ad  Sacramenti  dignitatem  elevaretur,  divino  iure 
indissolubile  prorsus  perpetuumque  exstitisse,  quemadmodum 
egregie  observasse  Patres  Tridentinos  in  doctrina  de  Sacr. 
Matr.  ipsemet  Benedictus  14.  luculenter  ostendit.  Et  licet 
talis  indissolubilitas  matrimonii  vinculo  conveniat  maxime, 
quatenus  est  sacramentum , tamen  id  etiam,  quatenus  est  na* 
turac  officium,  convenit,  ut  dissolvi  non  possit,  et  prolis  edu- 
candae studio  et  aliis  matrimonii  bonis  repugnat,  ut  eius 
vinculum  sit  dissolubile,  quemadmodum  Catechismus  eiusdem 
Concilii  Tridentini  iussu  editus  disertis  verbis  nos  edocet.  Sed 
quid  dicendum  erit  de  illorum  sententia,  qui  iactant,  haereti- 
cos Ecclesiae  legibus  nequaquam  subiici,  atque  inde  posse 
illos  novo  coningii  foedere  copulari,  si  primum  publicae 
auctoritatis  iudicio  solutum  fuerit,  praepostere  inferunt?  ad- 
versus illam  clamant  Scripturae , Concilia , traditio  denique 
universa.  Omnium  instar  sit  Tridentina  Synodus,  quae  Sess. 
24.  cap.  11.  non  baptisatos  a baptisatis  distingvens  illos  tan- 
tum Ecclesiae  iudicio  proindeque  legibus  non  subiici  affir- 
mat, cum  Ecclesia  in  neminem  iudicium  exerceat,  qui  non 
prins  in  ipsam  per  baptismi  ianuam  fuerit  ingressus.  Hi  bapti- 
sati  ergo  Ecclesiae  filii  — quamquam  rebelles  et  transfugae 
— qui  eiusdem  Ecclesiae  legibus  subiiciuntur;  quare  suam  in 
illos  potestatem  exercere  numquam  praetermisit  Ecclesia, 
potestate  sibi  divinitus  tradita,  quemadmodum  infinitis  pro- 
pemodum  historiarum  monumentis  testatum  est,  ac  idem 
Concilium  Tridentinum  non  modo  novissimos  de  matrimonio 
eiusque  indissolubilitate  errores,  sed  ipsos  quoque  errorum 
auctores  diro  anathemate  percutit.  Verum  neque  hic  locus 
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e»t,  vindicandi  Ecclesiae  ius,  quo  haereticos  suU  legibus 
comprehendit : neque  enim  de  ecclesiastica  lege,  sed  de  divina 
agimus,  quam  Deus  ipse  tulit  de  matrimonii  indissolubili 
vinculo,  cui  nemo  refragari  potest,  sit  ille  haereticus  sive 
etiam  paganus.  Tertia  demum  illorum  opinio  docentium, 
matrimonia  haereticorum  coram  ministro  acatholico  inita  ge- 
nerarim nulla  esse,  atque  adeo  validas  fore  secundas  eorum 
nuptias,  si  modo  coram  catholico  parocho  contrahantur,  neque 
undique  vera  est  nec  satis  tuta,  neque  idcirco  in  praxi  quibus- 
cunque in  casibus  indiscriminatim  sequenda.  Probe  enim 
novit  Fraternitas  tua,  huius  generis  matrimonia  rata  et  firma 
consistere  iis  in  locis,  in  quibus  Concilii  Tridentini  decretum 
vel  numquam  observatum  tamquam  eiusdem  Concilii  decre- 
tum, vel,  si  quando  observatum  fuit,  longo  dein  temporis 
intervallo  in  desvetudinem  abiit  Hinc  factum  est,  ut  praefata 
opinio,  quae  matrimonia  inter  haereticos  contracta  coram 
ministro  acatholico  generarim  nulla  et  irrita  esse  propugnat, 
adversarios  semper  habuerit  et  numero  plures  et  auctoritate 
praestantissimos,  adeo  ut  vix  aliquem  retinuerit  probabili- 
tatis gradum,  maxime  post  editam  a Benedicto  14.  a.  1741. 
pro  matrimoniis  Hollandiae  celeberrimam  declarationem. 
Cave  igitur,  Yen.  frater,  tuoque  exemplo  tuisque  monitis 
edoce  Episcopos  Suffraganeos  tuos,  ne  in  praefatis  matrimo- 
nialibus casibus  expendendis  et  diiudicandis  pravis  hisce 
doctrinis  fallacibusque  rationibus  decipiantur,  sed  Concilii 
Tridentini  canones  et  decreta  ad  amussim  observent  et 
sequantnr.  In  hoc  enim  indiciorum  genere  instituendo  si 
quandoque  coniuges  ab  acatholico  consistorio  matrimonii 
vinculo  soluti,  haud  confidentes  tamen  levi  atque  infirmae 
auctoritati  ad  Ecclesiae  forum  confugiunt,  suumque  matrimo- 
nium irritum  declarari  petunt,  iterum  dicimus  atque  manda- 
mus, indicem  sequi  debere  formam  conficiendi  processum  in 
methodo,  quam  supra  descripsimus,  matrimonium  vero  irri- 
tum minime  renunciari  posse  declaramus,  nisi  ex  iis  causis, 
quas  supra  recensuimus,  quasque  utpote  cum  Ecclesiae 
doctrina  et  unanimi  Patrum  et  Doctorum  Catholicorum  sen- 
tentia consentaneas  Sedes  Apostolica  approbavit. 
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Ad  plenam  propositae  abs  te  quaestionis  explanationem 
restat  nnnc  declarandum,  an  ii  coniuges  catholicae  religionis 
cultores,  qui  sola  acatholici  consistorii  auctoritate  excusso 
prioris  matrimonii  vinculo  ad  secundas  nuptias  coram  mini- 
stro acatholico  properaverint,  deinde  admissi  sceleris  poeni- 
tentes  veniam  humiliter  petant,  possint  ad  sacramentorum 
participationem  admitti?  Sed  nulla  in  hac  re  potest  esse 
dubitatio,  siquidem  veros  poenitentiae  fructus  faciant,  quorum 
primum  illum  esse  oportet,  ut  a secundo  coniuge  separentur, 
si  prior  vivat  adhuc,  sin  vero  decesserit  et  uterque  coniux  sit 
catholicus,  Episcopus  statuat,  quid  factu  opus  fuerit,  ut  rite 
sancteque  matrimonium  contrahi  possit;  sed  si  catholicus 
alter  ex  coniugibus  fuerit,  qui  cum  catholico  velit  nuptias 
inire,  vel  in  eo  casu,  quo  vinculum  prioris  sui  matrimonii 
per  duplicem  sententiam  indicis  ecclesiastici  rite  ac  legitime 
dissolutum  fuerit,  vel  in  altero,  quod  per  mortem  alterius 
coniugis  primum  matrimonium  suapte  natura  disruptum  ac 
discissum,  tunc  caute  et  maxima  adhibita  diligentia  se  gerant 
Episcopi.  Huiusmodi  enim  matrimonia  inter  unam  partem 
haereticam  et  alteram  catholicam  cum  Ecclesia  semper  dete- 
stata fuerit  et  severissimis  legibus  interdixerit  eo  vel  maxime, 
quod  plerumque  subest  grave  periculum  pervertendi  et 
abstrahendi  a fide  coniugem  catholicum,  et  anceps  ac  dubia 
sit  educatio  prolis  ntriusque  sexus  in  religione  catholica, 
christiana  caritate  et  svavitate,  quantum  fieri  poterit,  aver- 
tant Episcopi  ac  reiiciaut  talia  coniugia.  Quodsi  periculum 
perversionis  coniugis  removeatur  et  prolis  educatio  catho- 
lica in  tuto  sit,  iis  adhibitis  conditionibus,  quas  Benedictus 
14.  in  supra  memoratis  literis  ad  Poloniae  Primatem  et  Epi- 
scopos diligenter  servari  praescripsit,  tuque,  Ven.  frater,  aut 
Episcopi  tui  sutfraganei  a nobis  petierint  aliquo  in  casu  et 
ex  urgeutissima  causa  dispensari,  non  recusabimus  vestriB 
precibus  assentiri,  si  id  religionis  bonum  et  animarum  salus 
postulare  videatur. 

Haec  ad  te  plenius  scribenda  putavimus,  Ven.  frater, 
non  solum  ut  postulatis  tuis  faceremus  satis,  sed  etiam  ut  in 
iis  quaestionibus,  quas  circa  matrimonia  proposuisti,  certam 
haberes  ab  hac  Apost.  Sede  regulam,  quam  si  tenebis,  facile 
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ac  tuto  eas  solvere  ac  dirimere  poteris.  Ac  tibi,  Veu.  frater, 
oribnsque  tuis  apost.  benedictionem  amantissime  imperti- 
mur. Datum  in  arce  Gandulfi  Alban.  dioec.  die  8.  Octobris 
a.  1803.  — Ex  Bullar  io  Pii  VII. 


M o ii.  142. 

Pius  TII  PP.  Eppo  Posnaniensl  de  matrimonio,  quod 
pure  per  civile  forum  divortlatuin  est,  nequaquam  pro 
irrito  habendo,  a.  1804. 

Gravissimum  sane  ac  summi  momenti  negotium  est,  de 
quo  tuis  literis  iudicium  nostrum  postulasti ; neque  eiusmodi 
est,  ut  una  responsione  expediri  universum  possit.  Quaeris 
videlicet : ,num  Elisabctha  Zbyewskia  catholica  cum  Augusti- 
no Kecherer  acatholico  in  foro  seculari  divortiata,  secluso 
omni  scrupulo  tute  iuxta  ritum  S.  Romanae  Ecclesiae  in  novo 
matrimonio  cum  alio  viro  collocari  possit  necne?'  Plura  hic, 
ut  rectum  emittatur  iudicium,  explananda  sunt  Principio,  ut 
ex  tuis  literis  apparet,  hoc  matrimonium  solutum  videtur  non 
ob  aliquod  canonicum  sed  ob  civile  impedimentum ; et  vero 
solutum  laici  iudicis  auctoritate ; utrumque  autem  facit,  ut 
matrimonium  irritum  haberi  nequeat.  Nam  canonica  impedi- 
menta ab  Ecclesia  approbata,  qualia  sunt  metus  gravis,  de- 
fectus consensus,  cognatio  aut  affinitas  intra  gradus  vetitos, 
cetera  similia  omnem  sane  vim  adimant  matrimonio ; sed  non 
est  ita  de  impedimentis,  quae  civilia  dicuntur,  quoniam  a ci- 
vili auctoritate  procedunt,  qualia  sunt  defectas  consensus 
parentum  aut  curatorum,  et  cetera  generis  eiusdem.  Itaque 
cum  matrimonium  inter  Elisabetham  catholicam  et  Augusti- 
num acatholicum  tantam  civile  habeat , uti  ex  tuis  literis  col- 
ligitur, non  autem  canonicum  aliquod  dirimens  impedimen- 
tum, manifestum  est,  illud  incolume  esse  oportere,  neque  vivo 
Augustino  Elisabcthae  licere  alias  nuptias  conciliare.  Quodsi 
etiam  huic  matrimonio  officeret  et  obstaret  canonicum  aliquod 
dirimens  impedimentum , non  ideo  tamen  irritum  haberi  pos- 
set propterea,  quod  laici  iudicis  sententia  et  auctoritate  irri- 
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tum  declaratum  est.  Nam  cautae  matrimoniales  non  ad  laicot, 
sed  ad  ecclesiasticos  indices  pertinent ; quae  notissima  est  C. 
Tridentini  definitio  Sess.  24.  c.  12  : ,Si  quia  dixerit,  causas 
matrimoniales  non  spectare  ad  iudices  ecclesiasticos,  anathe- 
ma sit/  Quin  ne  omnibus  quidem  promiscue  iudicibus  eccle- 
siasticis huiusmodi  causas  eadem  Synodus  permissas  voluit, 
lata  lege  ead.  Sess.  cap.  20,  quae  his  est  concepta  verbis  : 
, Causae  matrimoniales  non  decani , archidiaconi  aut  aliorum 
iuferiorura  indicio , etiam  visitando,  sed  Eppi  tantum  examini 
et  iurisdictioni  relinquantur/  Inprimis  autem,  uti  animadver- 
tit Benedictus  XIV  de  Syn.Dioec.  1.  9.  c.  9.  n.  3.  nullo  Catho- 
licorum contradicente  in  solo  Ecclesiae  foro  sunt  pertractan- 
dae illae  matr.  causae , quae  versantur  circa  initi  coniugalis 
foederis  firmitatem.  Quod  aptissime  quadrat  in  rem  nostram. 
Non  enim  Elisabethae  matrimonium  alterum  permitti  potest, 
nisi  antea  ludicis  Ecclesiastici  sententia  definitum  sit,  initum 
ab  ea  coniugale  foedus  cum  Augustino  firmitatem  non  habuis- 
se. Pergis  porro,  vcn.  frater,  in  tuis  literis,  atque  ais  : ,Cum 
autem  matrimonium  ut  Sacramentum  apud  catholicos  nulla- 
tenus dissolvi,  verum  tantummodo  si  cum  impedimento  diri- 
mente contractum  fuerit,  pro  nullo  declarari  posse  conside- 
rem, exindeque  in  praemissis  opem  ferre  Elisabethae  oratrici 
non  valeo/  Recte  quidem  ac  sapienter  animadvertis,  matri- 
monii consummati  vinculum  apud  catholicos  non  dissolvi, sed 
tantum  irritum  declarari  posse,  si  cum  dirimente  eoque  cano- 
nico impedimento  contractum  fuerit.  Quibus  ex  verbis  intelli- 
gimus,  nullum  huiusmodi  impedimentum  obstitisse  nuptiis 
Augustini  et  Elisabethae;  quia  si  quid  tale  evenisset,  tute 
ipse  ea  de  re  iudicium  suscipere  servata  forma,  quam  prae- 
scribit Bened.  XIV.  const.  ,Dei  miseratione',  atque  ita  Elisa- 
bethae oratrici  opem  ferre  potuisses.  Quod  cum  ita  sit,  uti 
revera  esse  significas,  haud  sane  perspicimus,  ecquod  a nobis 
adhiberi  remedium  possit ; cum  omnes  sciant,  summam  qui- 
dem esse  Romani  Pontificis  potestatem  , sed  tamen  tam  late 
patere  non  posse,  ut  e medio  tollat  rite  recteque  initum  et 
consummatum  matrimonium.  An  forte  coniugium  illud,  de  quo 
quaeritur,  tantum  ratum,  non  consummatum  est,  (neque  enim 
Itoskovdny,  Monumenta  de  Matrimonio.  /.  30 
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id  explicas  literis  tuis)  ita,  ut  apostolica  auctoritas  desidere- 
tur pro  solutione  matrimonii  rati  et  non  consummati  ? At  si 
ita  est,  supplicem  ea  de  re  libellum  nobis  offerre  oportet 
secundum  formam  a Benedicto  XIV  stabilitam  in  cit.  Const. 
§.  15.  resque  omnis  accurate  nobis  enarranda  est,  ac  iustae 
patefaciendae  causae,  propter  quas  apostolica  auctoritas  me- 
rito adhibenda  rideatur.  Iam  igitur  facile  noscis,  ren.  frater, 
quid  de  Augustini  et  Elieabethae  matrimonio  indicandum  sit. 
Nimirum  si  ab  eo  dirimens  abest  idque  canonicum  et  ab  Ec- 
clesia approbatum  impedimentum,  eius  firmitas  in  discrimen 
rerocari  non  potest;  contra  si  hoc  impedimentum  adest,  id  a 
te  rite  acto  indicio  noscendum  est , ut  matrimonium  irritum 
iudicaretur  servata  forma  laudatae  Benedictinae  Constitutio- 
nis ; atque  ut  faciliori,  qua  fieri  ratione  potest , causae  huius 
iudicium  explere  valeas,  apostolica  auctoritate  facultatem 
tibi  impertimur , in  ea  procedendi  servata  saltem  in  substan- 
tialibus memoratae  Constitutionis  dispositione.  Denique  si  de 
matrimonio  agitur  tantum  rato , quod  apostolica  auctoritate 
solvi  desideras , nobis  aperiendae  suut  causae , ut  res  tanti 
momenti  ea,  qua  par  est,  diligentia  absolvatur.  — Datum 
Romae  die  23.  lunii  1804.  — Ex  Re  g est.  Vatie.  Pii  VII. 
an.  V.  fol.  21. 


M o n.  143. 

Uberior  expositio  et  reclamatio  Sedis  Apostolicae  super 
gravaminibus  ex  ordinationibus  Electoris  Falatiiio- 
Bavari  ortis,  per  notaui  ministerialem  communicata. 

1805. 

Quoniam  Apostolica  Sedes  Summos  Principes,  quos 
Deus  populorum  suorum  terreno  praefecit  imperio,  atque  eos 
inpriinis,  qui  S.  Romanam  Ecclesiam  tamquam  matrem  et 
magistram  agnoscunt  coluntque,  debito  semper  observantiae 
et  caritatis  studio  prosequitur,  cogitur  ea  nonnunquam  eodem 
impellente  caritatis  honorique  Principum  consulendi  studio 
de  occultis  errorum  et  iniquitatum  laqueis  illos  commone- 
facere et  paterna  hortari  sollicitudine,  ne  bonitatem  animi 
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sui,  ipsumque,  quo  tenentur,  catholicae  religionis  conservan- 
dae propositum  pravis  quorumdam  hominum  suggestionibus 
circumveniri  patiantur,  quas  quidem  Innocentius  PP.  III. 
immissiones  per  angelos  malos  merito  nuncupavit 

In  ditionibus  Palatino-Bavaris  non  paucae  per  duos 
iam  annos  emanarunt  Electorales  ordinationes,  eaque  nomine 
et  auctoritate  Electoris  publice  gesta  sunt,  quae  eodem  tem- 
pore, quo  nihil  ea  officere  catholicae  religioni  cerlisque  Eccle- 
siae iuribus  obtenditur,  gravissima  utrisque  ac  prope  lethalia 
infligunt  vulnera,  tam  ambiguis  videlicet  verborum  captioni- 
bus tamque  speciosis  falsisque  obtentibus  cuncta  aut  typis 
literisque  exarata  aut  ipso  opere  perpetrata  sunt. 

— Alio  posteriore  regiminis  decreto  de  die  23.  Aug. 
1803.  Episcopo  adimitur  cognitio  ac  potestas  indicandi  in 
causis  sponsalium,  impraegnationis  et  separationis  a thoro 
et  mensa.  Alio  itidem  decreto  de  die  18.  April.  1804.  iuter- 
dicitur  Episcopo  interponere  auctoritatem  suam  in  supplendo 
parentum  ac  tutorum  consensu.  In  bis  aliisque  de  re  ecclesi- 
astica decretis  pessimum  illud  est  errorumque  caput,  quod 
regimen  Palatino-Bavaricum  iudicium  definitivum  pronunci- 
andi  de  eo,  quid  iuris  politici,  quid  ecclesiastici  sit,  sibi  soli 
arroget  privative,  nulla  Ecclesiae  et  Conciliorum  ac  speci- 
atim  SS.  Cone.  Tridentini  habita  ratione.  Opposuerat  decretis 
iisdem  Episcopus  Herbipolensis  Tridentinum  canonem  12.  de 
Sacr.  Matrimonii,  ac  responsum  tulit  a regimine : non  decidi 
a Concilio,  eanc  iurisdictio  Ecclesiae  in  causis  matrimoni- 
alibus ex  iure  Ecclesiae  vere  competente  et  proprio,  an  potius 
ex  iure  Ecclesiae  cesso  a Principibus  proveniat:  admisso 
etiam,  hanc  fuisse  PP.  Tridentinorum  mentem,  ut  de  iure 
Ecclesiae  vere  competente  proprioque  canonem  statuerent 
(quod  tamen  supposita  Concilii  infallibilitate  admitti  non 
potest),  ob  id  per  eam  decisionem  potestati  territoriali  prae- 
iudicari  et  derogari  tam  parum  potuisse,  quam  per  complures 
alias  decisiones,  veluti  Hess.  4.  de  edit,  et  usu  SS.  Libr.  et 
Sess.  25.  c.  20.  de  ref.  Haec  quidem  adeo  iudigna  sunt  in  ore 
hominum  catholicorum  minimeque  ferenda,  ut  refutari  hoc 
loco  pluribus  verbis  non  debeant.  Ait  praeterea  regimen  in 
responso  ad  Episc.  Herbipolensem  dato,  per  inductam  in 
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mundum  Christi  religionem  iura  politicae  potestatis  nec  Prin- 
cipibus secularibus  ademta  fuisse,  nec  in  praesules  Ecclesiae 
translata : nihil  ergo  illorum  omnium  ad  ius  Ecclesiae  perti- 
nere, quae  ante  Christum  natum  potestati  Principum  secu- 
larinm  fuissent  subiecta,  aut  quae  hodie  etiam  politico  regi- 
mini principum  infidelium  vel  protestanticorum  subessent.  Si 
per  Christianam  religionem  nihil  detractum  est  de  iuribus 
Principum,  cur  non  etiam  iubent  principem  suum  assumere 
Pontificatum  Maximum,  quod  imperatores  ethnici  fecerunt? 
Quoniam  scilicet,  ut  S.  Ambrosius  ep.  20.  ad  Marcellinam 
sororem  scribit,  vulgo!  dicitur,  quod  ImperatoreB  sacerdotium 
magis  optaverint,  quam  imperium  sacerdotes.  Nihil  porro 
dedeceret  magis  catholicum  principem,  quam  contra  Ecclesiae 
Catb.  iura  Protcstantium  se  exemplo  fulcire.  Verum  ne  hoc 
quidem  hac  in  re  illum  iuvat;  quippe  si  principes  protestan- 
cs  iura  ecclesiastica  in  subditos  suos  protestantes  exercent, 
id  non  faciunt  vi  superioritatis  territorialis  et  qua  principes, 
sed  qua  episcopi  ipsorum  ob  ea  iura  in  se  a communitate 
translata,  quemadmodum  ipsi  docent  protestantes : PUtter 
Inst.  Iur.  Pr.  Germ.  §.  423.  Geor.  Lud.  Boehmerus  Prine. 
Iur.  Can.  Gott.  1779.  §.  340:  causae  matrimoniales  non 
quatenus  matrimonium  est  sacramentum,  sunt  ecclesiasticae^ 
sed  quatenus  potestati  et  iurisdictioni  eccles.  subsunt.  At 
Ecclesia  Catholica  einsque  praesules  nihil  eccles.  iuris  in 
causis  malrira.  transtulere  in  principes  laicos,  nec  omnino 
transferre  poterant,  cum  matrimonium  secundum  veritatem 
catholicam  sacramentum  magnum  sit  in  Christo  et  in  Ec- 
clesia. — 


M o n.  144. 

Pius  VII  AEppo  Ratisbonensi  de  edicto  Bndensi  iuribus 
Ecclesiae  adverso,  et  de  dispensationibus  matrimoniali- 
bus in  gradibus  arctioribus,  a.  1807. 

Cum  legimus  exemplar  Edidi  editi  a Magno  Duce  Ba- 
densi,  quod  ad  nos  misisti,  ven.  frater,  cum  literis  a te  datis 
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die  15  superioris  mensis  Iulii , facile  intelleximus,  quam  me- 
rito ac  iure  de  iis,  quae  eodem  sancita  sunt,  conqueraris;  et 
simul  etiam  gravissimo  moerore  affecti  fuimus,  perspicientes 
in  Ecclesiarum  Germaniae  perturbationem  atque  perniciem 
omnium  conatus  nunc  esse  conversos.  Magnas  tibi  agimus 
et  habemus  gratias,  quod  cunota  nobis  aperire  ac  nunciare 
volueris,  ut  pro  ministerii  nostri  ratione  tantum  hoc  ma- 
lum avertere  studeamus.  Nos  certe  nihil  omittemus,  quan- 
tum facere  enitique  possumus,  ut  Ecclesiae  istae  integrae 
incolumesque  serventur ; ac  te , ven.  frater,  maiorem  in 
modum  rogamus,  ut  summa  animi  contentione  tui  muneris 
partes  implere  studeas,  omnemque  explices  vim  existimatio- 
nig  et  auctoritatis  tuae , ut  saltem  intra  fines  dioecesis,  cui 
praepositus  es , vana  prorsus  et  inutilia  sint  ea  decreta , quae 
adeo  eunt  Ecclesiae  regimini  exitiosa , quaeque  illum  evertunt 
ordinem  ac  modum,  quo  Deus  ipse  Ecclesiam  administrari  coluit. 
Ex  hoc  tam  praeclaro  facto  non  solum  tua  sed  etiam  alienae 
dioeceses  magnum  accipient  bonum,  quoniam  quod  a te 
gestum  est,  ceteris  Eppis,  quorum  eadem  conditio  est,  exem- 
plum erit  quod  imitentur.  Quod  vero  attinet  ad  dispensationes 
matrimoniales  in  arctioribus  gradibus , summopere  interest  te 
curare  diligenter  etiam  adhibita  opera  parochorum,  ut  fideles 
se  se  ab  buiusmodi  matrimoniis  abstineant'  nisi  primum  a 
Sede  Apostolica  veniam  obtinuerint.  Non  enim  plus  aequo 
faciles  reddendae  sunt  huiusmodi  dispensationes  atque 
inducenda  exempla,  quorum  erit  periculi  malique  plena 
consequentia.  Cum  tibi  concessae  iam  fuerint  extraor- 
dinariae facultates  dispensandi  in  quibusdam  gradibus, 
haud  sane  dubitamus,  quin  tu  servaturus  sis  indulti  leges, 
nibilque  acturus  praeter  facultates,  quae  in  illo  tributae 
sunt.  Pro  gradibus  superioribus  induito  non  comprehensis 
quisquis  lege  solvi  desiderat , ea  de  re  agat  necesse  est  cum 
Sede  Apostolica , quam  ipsum  Edictum  unitatis  centrum  esse 
non  inficiatur,  et  cnins  auctoritatem  implorare  non  impedit. 
Nos  omnem,  quam  ministerii  nostri  ratio  ‘adhiberi  patietur, 
indulgentiam  adhibebimus , tuarumque  commendationum  ac 
tuae  Curiae  attestationum  rationem  omnem  habebimus,  consi- 
deratis qualitatibus  et  circumstantiis  eorum,  quorum  nobis 
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postulationes  oblatae  sunt,  Quo  oehementiores  sunt  impetui  et 
eonatvt  contra  Ecclesiae  iura  et  potestatem,  eo  graviores  maio- 
resque  esse  debent  curae  , sollicitudines , studia  Epporum , ut 
eadem  potes'as  eademque  iura  sarta  tecta  serventur.  In  bis, 
quibus  premimur,  angustiis,  in  hac  tristi,  quae  numquam  ex 
nostro  animo  excidere  potest,  cogitatione  calamitatum,  quae 
Germaniae  Ecclesias  affligant,  aliqua  ex  parte  nos  consolatur 
spes  illa,  quam  alte  auimo  impressam  gerimus,  fore,  ut 
fraternitas  tua  quantum  maxime  potest  nostris  curis  studiis- 
que obsecundet,  summaque  ope  alacrique  animo  tueatur 
atque  promoveat  Catholicam  Religionem , et  vigentis  eccle- 
siasticae disciplinae  observantiam.  Deum  0.  M.  exorantes,  ut 
tibi  omnia  tribuat,  quae  sunt  pro  re  tanta  necessaria,  tibi 
ven.  frater , cunctoque  populo  tibi  concredito  benevolentiae 
nostTae  pignus  apost.  benedictionem  peramanter  imperti- 
mur. Datum  Romae  die  3.  Oct.  1807.  — Ex  Regestr. 
Vatie.  Pii  Vll  an.  VIII.  fol.  98. 


Mon.  145. 

Instructio  quoad  civilia  matrimonia  Apostolico  Nuntio 
Poloniae  data.  1808.  (Extractive.) 

— Huinsmodi  transactio,  a catholico  Eppo  regio  mi- 
nistro in  tam  sacro  obiecto  proposita,  in  suis  principiis,  seque- 
Hb  totoqne  complexu  spectata,  necessario  atque  directe  con- 
ducit ad  scopum,  quem  moderni  sectarii  sibi  praefixerunt; 
videlicet  efficiendi : ut  catholici  facto  profiteantur  et  admit- 
tant, imo  ut  ipse  Papa,  non  secus  ac  Eppi,  profiteatur  et 
admittat:  potesta'em  gubernandi  homines  indivisibilem  esse 
(Beaufort,  Projet  de  reuuion  etc.  Paris  1806)  ...  Quampri- 
mum cath.  Eppus  in  ordine  ad  matrimonium  admittit  civiles 
promulgationes,  civiles  contractus,  civilia  divortia,  civiles 
ludices  per  civiles  leges,  a catholico  Legislatore,  in  catholico 
Statu  praescriptos:  eo  ipso  conceditur  huic  potestas  in  re- 
spectu sacramentorum  et  disciplinae  ecclesiasticae;  atque 
facultas,  formam  et  iura  immutandi,  canonibus  derogandi, 
libertatem  Ecclesiae  violandi,  conscientias  perturbandi,  et 
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consequenter  agnoscitur  eundem  absoluta  potestate  gaudere 
in  causis  pure  ecclesiasticis,  summopere  privilegiatis  et  es- 
sentialiter a iure  clavium  dependentibus  ...  Oportuisset  aut 
dissimulare  et  tolerare  disordinem,  ab  irresistibili  vi  impo- 
situra ; aut,  si  loquendum  et  tractandum  erat,  Eppus  ministro 
Regis  notum  facere  debuisset : dispositiones  codicis  quoad 
matrimonia,  matrimoniis  catholicorum,  in  Regno  catholico 
applicari  neutiqvam  posse  . . . Volvendo  historiam  nationum , 
nullibi  occurrit,  vestigium  : catholicum  Principem  unquam  prae- 
cepisse, aut  admisisse,  ut  catholicis  eiusdem  subditis  imponatur 
obligatio : vi  cuius  matrimonia  illorum  a communitate  promul- 
gari, coram  communitate  contrahi,  et  causae  validitatis  aut 
nullitatis  eorumdem  coram  Iudice  Circuli  pertractari  deberent. . . 
Latissimus  patuit  Eppo  campus,  ad  demonstrandum  reg. 
ministro : in  regno,  in  quo  Religio  catholica  est  Religio  Status ; 
in  regno,  cui  catholicus  Princeps  dominatur,  catholicis,  sine 
gravi  scandalo  leges  matrimonium  concernentes  applicari, 
aut  illarum  implementum  exigi  non  posse ; cum  id  inauditum 
attentatum,  manifesta  rebellio  contra  leges  Ecclesiae,  atque 
innovatio,  ad  errorem  et  schisma  ducens,  foret ...  Si  hae 
pastorales  remonstrationes  effectu  carerent,  tunc  non  aliud 
superesset  Eppis,  nisi  suam,  Ecclesiaeque  causam  Deo  com- 
mittere, atque  curae  suae  concreditos  fideles  docere  : 1)  quod 
non  sit  matrimonium,  quod  non  erat  contractum  secundnm 
formam,  ab  Ecclesia  pro  eius  valore  praescriptam ; 2)  quod 
matrimonio  inxta  praestitutam  ab  Ecclesia  formam  inito, 
nulla  potestas  supra  terram  illud  quoad  vinculum  dirimere 
possit;  3)  quod  illud  indissolubile  maneat,  non  obstante 
adulterio,  aut  molesta  cohabitatione ; 4)  quod  in  casu  dubii 
matrimonii,  ad  solam  Ecclesiam  pertineat  de  valore  eiusdem 
iudicare,  ita  ut  iudicium  cuiuscunque  alterius  potestatis  in- 
competens  et  incapax  sit,  ad  decernendum  vel  permittendam 
divortium ; 5)  quod  non  obstante  matrimonio  quodam  cano- 
nico impedimento,  illnd  ratum  et  validum,  ideoque  indissolu- 
bile sit,  qnaecunque  impedimenta  opponeret  eidem  indebite 
laica  potestas,  absque  consensu  et  approbatione  universalis 
Ecclesiae,  aut  eius  summi  Capitis,  Romani  Pontificis ; 6)  quod 
ab  opposito,  irritam  et  nullam  sit  quodcunque  matrimonium 
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cura  dirimente  impedimento  canonico,  a Regnante  per  abusum 
potestatis  abrogato,  contractam;  et  qaod  illnd  propterea  in 
conscientia  a quovis  catholico  pro  nullo  habendum  sit,  nisi 
per  legitimam  dispensationem  Ecclesiae,  in  impedimento, 

dispensationem  admittente,  convalidatnm  fuerit. {Ad 

assertum  Eppi  Varsaviensis : leges  cie  Ve»  Codicis  Napoleonis 
quoad  matrimonium,  nihil  mandare,  quod  sit  legibus  Dei  et 
Ecclesiae  contrarium  — Instructio  haec  obseivat :)  IQuid  ! an 
non  est  mandatum  legibus  Dei  et  Ecclesiae  contrarium,  quod 
declarat:  separatos  coniuges  ad  mutuum  convictum  redire 
non  posse,  et  ad  numerum  separatorum  illos  quoque  cooptat, 
quorum  divortium  leges  Dei  et  Ecclesiae  conculcat?  An  non 
est  mandatum  legibus  Dei  et  Ecclesiae  contrarium,  quod 
viros  ante  completum  16,  puellas  ante  15  aetatis  annum  ad 
contrahendum  matrimonium  inhabiles  statuit,  quod  mandatum 
ad  illos  quoque  extenditur,  quibus  matrimonium  ante  hanc 
aetatem  unicum  remedium  concupiscentiae  foret,  qui  proinde 
illud  contrahere  in  conscientia  obligantur?  An  non  est  man- 
datum, legibus  Dei  ct  Ecclesiae  contrarium,  quod  Gubernio 
reservat  facultatem  dispensandi  in  dirimente  impedimento 
2-i  gradus  affinitatis  mixti  l-o?  Et,  ut  ojnnia  dicamus,  an 
non  denotat  Deum  et  Ecclesiam  laedere,  condendo  leges, 
quae  disciplinam  Ecclesiae  in  tam  delicata  materia  subver- 
tunt? — (Tum  declarat  S.  Sedes:  erroneam  erte  opinionem, 
quae  statuit,  matrimonium,  qua  civilem  contractum  conside- 
randum este,  et  prosequitur :)  — Praesertim  ex  quo  matrimo- 
nium sub  lege  Evangelica  ad  dignitatem  Sacramenti  evectum, 
et  per  id  sanctum,  atque  a quacunque  profana  lege  indepen- 
dens  redditum  fuit  . . . Atque  adeo  certum  est,  valorem  matri- 
monii, inprimis  sub  evangelica  lege,  ab  omni  civili  contractu, 
per  civiles  leges  stabilito  indepe ndentem  esse : qnod  Conci- 
lium Tridentinum  pro  irrito  et  nullo,  tam  ratione  sacramenti, 
tnm  ratione  contractus  declaraverit  matrimonium,  quod 
nbsqne  solemnitatibus,  ab  eodem  praescriptis  contraheretur; 
quod  certe  facere  non  potuisset,  si  matrimonium  vi  suae 
naturae  duos  tam  diversos  contractus  comprehenderet,  qui  a 
dttahns  distinctis  potestatibus  dependerent,  civilem  quippe, 
in  respectu  valoris  sui  a legibus  civilibus,  et  religiosum  in 
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respectn  valoris  a legibus  Ecclesiae  dependentem. Bei- 

trage  zur  Geschichte  der  kath.  Kir  ehe  i m 19, 
J ahrhundert  etc.  Heidelberg.  1818.  pag.  42 — 47. 


Mon.  146. 

In  Concordatis:  Ba  varico,  et  Siculo  potestas  Ecclesiae 
quoad  causas  matrimoniales  stabilita.  1817.  1818. 

Cone.  Bavar.  Art.  XII.  Pro  regimine  Dioecesium  Archi- 
ct  Episcopis  id  omne  exercere  liberum  erit,  quod  in  vim 
pastoralis  eius  ministerii  sive  ex  declaratione  sive  ex  dispo- 
sitione ss.  canonum  secundum  praesentem  et  a S.  Sede  appro- 
batam Ecclesiae  disciplinam  competit;  ac  praesertim 

c)  Causas  ecclesiasticas,  atque  inprimis  causas  matrimoni- 
ales, quae  iuxta  can.  12.  Sess.  24.  S.  C.  Trid.  ad  Indices  Eccle- 
siasticos spectant,  in  foro  eorum  cognoscere,  ac  de  iis  senten- 
tiam ferre. Romae,  die  5 Iun.  1817. 

Cone.  Sicul.  Art.  XX.  Archi-  et  Eppi  in  exercitio  eorum 
pastoralis  ministerii  prorsus  liberi  erunt  secundum  sacros  ca- 
nones. Causas  ecclesiasticas,  atque  inprimis  causas  matrimo- 
niales, quae  iuxta  can.  12.  Sess.  24.  S.  C.  Trid.  ad  Iudiees 
Eccles.  spectant , in  foro  eorum  cognoscent , ac  de  iis  senten- 
tiam ferent.  — Romae,  Non.  Mart.  1818. 


Mon.  147. 

Episcopus  Faventinus  retractat  suas  Pastorales  literas 
1810  de  matrimonio  ad  normam  Codicis  Gallicani  ine- 
undo editas,  datis  ad  Summum  Pontificem  Pium  TII 
literis.  1814. 

Pergvasns  intime  de  inomissibili  officio  omnis  catholici, 
et  potissimum  Episcopi,  purgandi  se  et  retractandi  in  formis 
maxime  authenticis  omnem  errorem  sive  incaute  sive  ex  ma- 
litia prolatum,  omnemqnc  assertionem  et  locutionem,  quae 
non  sit  conformis  institutioni  Ecclesiae  : ad  pedes  Sanctitatis 
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Tuae,  Capitis  visibilis  Ecclesiae,  Pastoris  Summi  ovium  et 
agnorum  humiliter  depono  confessionem  et  contestationem 
sincerissimam,  me  doctrinas  et  expressiones  meae  Ency- 
clicae,  de  die  15.  Decembris  1810,  circa  matrimonium,  agno- 
scere et  reprobare  tamquam  doctrinam  et  expressiones  con- 
trarias doctrinae  Ecclesiae,  quam  formaliter  declaravit  et 
definivit  Sacrosanctum  Concilium  Tridentinum. 

Infelix  conamen  exequendi  ad  litteram  praescripta  sic 
dicti  Ministerii  Cultus,  quod  iniungendo,  ut  fideles  monerentur, 
quatenus  sine  dilatione  ad  Sacramentum  tunc  primo  accede- 
rent, ubi  actum  civilem  matrimonii  contraxissent,  inculcabat 
simul  et  confirmabat  opinionem,  dictum  actnm  civilem  omnem 
habere  vim  , omnesque  secum  ferre  obligationes  verae  unio- 
nis maritalis,  conceptus  meos , pro  meo  damno,  propter  defe- 
ctum reflexionis,  quae  certe  in  materia  adeo  gravi  erat  indi- 
spensabilis,  perverterat,  exhibendo  mihi  contractum  matrimo- 
nialem quoad  eius  vinculum  et  quosd  eius  indissolubiiitatem 
separntim  et  independenter  a Sacramento,  aesi  in  Ecclesia 
lesu  Christi,  quae  agnovit  semper  et  definivit  expresse  matri- 
monium esse  vere  et  proprie  unum  e septem  sacramentis 
Legis  Evangelicae , sacramentum  esset  aut  esse  posset  sepa- 
ratum a contractu. 

Error  buiusmodi  non  erat  supponendus  in  Episcopo, 
Deusque  eum  in  me  permisit  pro  mea  humiliatione,  ut  sic  eo 
uterer  ad  salutarem  poenitentiam , reparationemque  exem- 
plarem scandalorum  datorum.  Interim  retractando  simili  cum 
sinceritate,  et  perfecto  obsequio  erga  doctrinam  Ecclesiae 
omnia,  quae  in  illa  Encyclica  inveniuntur  digna  reprobatio- 
ne et  condemnatione , profiteor  et  declaro  me  tenere  et  cre- 
dere : Matrimonium  catholicorum  non  esse  validum,  nisi  con- 
ditiones a Concilio  Tridentino  sancitae  legitime  concurrere 
supponantur,  simulque  fiat’  e contractu  Sacramentum,  id  est, 
ut  contractus  elevetur  ad  naturam  Sacramenti  ita,  ut  inter 
fideles  Sacramentum  non  sit,  ncc  esse  possit  separatum  a 
natura  contractus. 

Haec  sunt  sensa  mea,  haec  fides,  quam  ad  pedes  Sancti- 
tatis Tuae,  Beatissime  Pater,  profiteri  volo,  atque  profiteor  ad 
retractationem  et  condemnationem  dictae  Encyclicae,  petendo 
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veniam  erroris,  et  implorando  apost.  benedictionem.  — Anno 
1814.  Stephanus , Eppns  Faventinus.  — D ichiarazi  o ni 
e Ritrattazioni  degi’  Indirizzi  stampati  in  Milano  1811. 
Roma,  1816.  I.  83. 


Mod.  148. 

Nota  Cardinalis  a Secretis  Statos  ad  Principes  Prote- 
stanticos  Foederis  Germanici  pro  potestate  Ecclesiae  in 
causis  matrimonialibus.  1819. 

— 29.  Occasione  uberioris  discussionis  super  articulo 
VI  Declarationis  Principuin  animadvertit  SS.  Pater,  intentio- 
nem eorumdem  eo  dirigi,  ut  ius  Praesulibus  competens,  de 
rebus  ecclesiasticis,  cumprimis  matrimonialibus  decernendi, 
iisdem  auferatur.  *)  Non  desunt  SS.  Patri  plura  eaque  certis- 
sima argumenta  pro  eo,  quod  mens  Guberniorum  sit,  res 
ecclesiasticas,  signanter  matrimoniales  a jurisdictione  Eppo- 
rum  abstrahendi,  et  Foris  Civilibus  addicendi.  Iu  hac  opinio- 
ne confirmat  S.  Patrem  ipsa  illa  circumstautia , quod  in  me- 
morata Declaratione  Principuin  vox  , Ecclesiasticis'  (rebus) 
studio  omissa,  et  illius  loco  vox  , Spiritualibus'  adhibita  sit, 
q~:ae  secundum  hodiernum  morem  loquendi  unice  res  consci- 
entiae complectitur;  imo  eadem  Declaratio  ipsum  verbum 
, causis'  exmittit,  et  vocem  , rebus'  usurpat.  Quodsi  Principes 
Protestantici  ab  admittendo  principio,  iuxta  quod  iudicatus 
causarum  ecclesiasticarum,  cumprimis  matrimonialium  ad 
iura  Epporum  pertinet,  alieni  sunt : id  non  modo  moerore 
afficit  S.  Patrem , sed  et  positivam  improbationem  post  se 
trahit;  ubi  autem  eorumdem  Principum  postulata  eousque 
extenduntur,  ut  ispc  Summus  Pontifex  qua  Caput  Ecclesiae 
in  destructionem  iurium  Epporum,  iu  annihilationem  luris 
Canonici,  in  obversum  dogmaticae  definitionis  Concilii  Tri- 


*)  Declarationis  articulus  VI  quoad  hoc  punctum  sic  sonat : 
, — Eppi  consecrati  erit  — i)  in  rebus  spiritualibns,  praecipue  in 
quibus  de  sacramento  agitur , cognoscere , non  autem  de  causis 
clericorum  civilibus,  quippe  quae  ad  iudicem  civilem  spectant.* 
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dentini  suam  cooperationem  largiatnr,  id  equidem  Summus 
Pontifex  absolute  denegare  debet.  Siquidem  vero  dogma  fidei 
sit,  per  Canonem  XII  Sess.  XXIV  C.  Tridentini  definitum, 
quod  causae  matrimoniales  ad  Indicem  Ecclesiasticum  spe' 
ctcnt  : declarat  SS.  Pater,  se  numquam  admissurum,  ut  inris- 
dictio  Praesulum  quoad  causas  matrimoniales,  et  generatim 
causas  ecclesiasticas  detrimentum  patiatur.  — Romae,  10 
Aug.  1819. 


M o n.  149. 

In  Bulla  erecti  Eppatus  Sangallensis  Helvetiae  ins  co- 
gnoscendi cansas  matr.  Eppo  liberam  stabilitur.  1823. 

— Volumus  profecto,  ut  in  regimine  Dioecesis  Sangal- 
lensis id  omne  Eppo  exercere  liberum  sit,  quod  illi  in  vim 
pastoralis  eius  ministerii  sive  ex  declaratione  sive  ex  dispo- 
sitione ss.  canonum  secundum  praesentem  et  a S.  Sede  appro- 
batam Ecclesiae  disciplinam  competit,  et  speciatim  cansas 
ecclesiasticas , atque  inprirais  causas  matrimoniales , quae 
iuxta  can.  12.  Sess.  24.  S.  C.  Trid.  ad  ludices  Ecclesiasticos 
spectant,  in  eius  foro  cognoscere,  ac  de  iis  ferre  sententiam. 
— Romae,  sexto  Non.  Iui.  1823- 


Mon.  150. 

Repraesentatio  Vicarlatus  Fnldensls  adversus  legem 
Saxo-Vimarieusem  de  relatione  Ecclesiae  Catholicae  ad 
Statnm  Publicum  1823.  latam,  multasque  iuribus  Eccle- 
siae oppositas  determinationes  continentem.  1823. 

Allerdurchlauehtigster  etc.  Das  Fuldaisehe  bischtSfliche 
General- Vicariat  hat  Uber  die  9 katbolischen  Pfarrcyen, 
welcbe  in . den  der  Herrscbaft  Ew.  K.  Holieit  untergebenen 
Aemtern  Geisa  und  Dermbach  sicb  befinden,  die  geistliche 
Jnrisdiction  bisher  fortwiihrend  ansgcttbt,  nnd  sollen  diesel- 
ben  vermiige  der  piipstlichen  Erections-  und  Circnmscripti- 
onshullc  vom  16.  Aug.  1821.  mit  der  Fuldaischen  Diticese 
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vor  der  Hand  aucli  noch  vereinigt  bleiben.  — In  dieser  Hin- 
sicht  bat  uub  aucli  die  grossherzogliche  zur  Oberaufsicbt 
Uber  das  kath.  Kirchen-  und  Schulwesen  yerordnete  Imme- 
diateommission  zu  Eisenach  das  von  Ew.  K.  Hoheit  am  7. 
Oct.  1823.  erlassene  Gesetz  — unterm  5.  Dec.  1.  J.  rnitge- 
theilt,  unter  der  Bemerkung,  dass  jenes  Gesetz  bis  auf  die 
iui  Eingange  desselben  wegen  des  Dibcesanverbandes  er- 
wahnte  Bestimmung  alsbald  in  Kraft  getreten.  So  weit  wir 
nun  entfernt  sind,  die  Keehtc  der  Staatsgevalt  in  Hinsicht 
der  Kirche  zu  misskennen,  und  so  sehr  wir  die  landesherr- 
lichen  Bestimmungen  verehren,  welcbe  innerbalb  der  Gren- 
zen  dieser  Hoheitsrechte  circa  sacra  getroffen  werden,  so 
scbmerzlich  empfinden  wir  die  Wunden,  welche  in  dem  an- 
gefllhrten  Gesetze,  wobl  obne  Wissen  und  Willen  Ew.  K. 
Hoheit  der  rechtmassigen  Yerfassung  der  gehciligtcn  Lehre 
und  Disciplin  nnd  dem  bisberigen  Bcstande  der  kath.  Kirche, 
und  insonderheit  deu  kirchlichen  Verbiiltnissen  und  Uecbten 
gescblagen  werden,  mit  dcnen  die  Katholiken  in  deu  Aemtern 
Geisa  uud  Dermbach  unter  IUiclistdero  Herrschaft  tlbcrge- 
gangen  sind;  und  wir  scben  uns  uin  so  mebr  verpfiichtet, 
Allerhiichstdiesclben  bierauf  anfmerksam  zu  macben,  ais 
bierdnrcb  selbst  die  Rube  iin  Staate  gefilhrdet,  die  Gewissens- 
freibeit  verletzt,  und,  was  wir  auf  alie  Weise  zu  verhUten 
gesuclit  baben,  der  Same  des  Unfriedens  nnd  Misstraucns 
ausgestreut  wird.  Wir  wissen  und  lebren,  dass  die  Staats- 
gesetze  aucli  iin  Gewissen  verbinden,  dass  die  weltlicheu 
Obrigkeiten  von  Gott  angeordnet  sind,  und  die  Kirche  den 
Scbutz  und  Beistand,  welcbe  sie  ibr  angedeiheu  lassen, 
dankbar  anerkenncn  und  dafttr  daukend  zum  Hiinmel  flehen 
niuss ; abcr  indem  wir  dein  Fllrsten  geben,  was  des  Fllrsten 
ist,  wollen  wir  nicht  aufhiiren  Gott  zu  leisten,  was  Gottes 
ist.  Wir  kiinnen  nicht  gegen  unsern  heil.  Glauben,  gegcn 
unsere  Kirchengesetze,  gegen  nnscr  Gewissen  handeln,  noch 
zngeben,  dass  unsere  Didcesanem  bierzu  veranlasst  werden. 
Diess  wllrden  wir  abcr,  wenn  wir  schwiegen  ; diess  wllrden 
HOchstibre  kath.  Unterhanen  gezwungen  werden  zu  tbun, 
wenn  das  ebeu  erwiihnte  Gesetz  in  allen  seinen  Puncten 
bestehen  und  von  ibuen  streng  befolgt  werden  solite,  liber- 
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zeugt,  daps  Ew.  K.  Hokeit  dieses  nicht  wollen,  bekaunt  mit 
Hbcbstibrem  lebbaften  Wunscbe,  den  Frieden  der  Kirche( 
die  Rabe  irn  Staate,  den  Glanz  einer  weiseii  Regierung  und 
die  Ehro  eines  treuen  Volks  zu  erhalten  und  rllhmliche  Be. 
weise  wahrer  Duldung,  Gerechtigkeit  nnd  Liebe  ancb  gegen 
kathol.  Unterthanen  zu  geben,  treten  wir  ira  Namen  aller 
diescr  und  ibrer  nnmittelbaren  geistlicben  Vorstehcr,  ja  von 
ihnen  angerufen,  wiewohl  sehon  m&chtig  genug  aufgefordert 
durcli  dic  Pflichten  unsers  Anites,  vor  Ew.  K.  Hoheit  erhabe- 
nen  FUrstenstubl,  und  tragcn  in  tiefster  Ebrfurcbt  unsere 
Beschwerden  und  Protestationen  gegen  nicbt  wenige  Artikei 
des  unterm  11.  Nov.  1.  J.  publicirteu  landesberrlicben  Gese- 
tzes  vor,  dic  wir  in  der  beifolgendeu  Anlage  tlieils  ais  unver- 
triiglich  init  den  Lehrcn,  Grundsiitzen,  Ubungen  und  Recbten 
der  kalii.  Kircbe,  tlieils  ais  sehr  bedenklicb,  bart  und 
auffallend  zu  bezeicbnen  und  zu  erliiutern  uns  die  Freiheit 
genoramen  haben.  Wir  bitten  zugleich  : Ew.  K.  H.  wollen  in 
gerecbter  und  billiger  RUcksicht  anf  dic  vorgetragenen 
Grtinde  unsre  Rcclamationcn  geneigteste  Aufnahme  finden 
lassen,  nnd  gnildigst  geruben,  das  fraglicbc  Gesetz  in  Betrefl' 
der  bezeicliueten  Puncte  zu  snspendiren , nnd  eine  unsrer 
Gcwissensfreiheit  und  den  Lehren  und  Gerecktsamen  unsrer 
Kircho  gUnstige  AbUnderung  zu  vcrfUgen.  • — 

Diesen  aus  dem  waliren  Verhaltnisse  der  Sacbe  sich 
ergebendcn  Grnudsiitzen  und  Ansicbten , so  wie  dem  positi- 
ven  Kircbenrechte  tritt  nun  aucb  §.  44.  cntgegen.  Nach  die- 
sem  darf  blos  bei  solcben  canoniscben  Ehehindernissen,  wel- 
clie  in  dem  GH.  gesetzlich  nicbt  aufgehobcn  worden  sind, 
aucb  nocb  die  Dispensation  bei  der  bischbflicken  Behorde 
eingeholt  werden.  Wie  bart  und  drllckend  ist  dieses  Verbot! 
Welcbe  Verwirrung  wird  es  stiften,  wenn  es  besteben  soli ! 
Die  kath.  Kirche,  welcbe  der  ebeliche  Verein  aus  dem  sitt- 
licb-religUiscn  Standpuncte  betracbtet  nicbt  nur  ais  hochst 
wichtiger  folgereicber  Vertrag  unter  Christen , die  ihre  Au- 
toritUt  anerkenuen , sondern  aucb  ais  Sacrament  vorzllglich 
interessirt,  bat  ebeu  darum  obne  Zweifel  das  Recht,  nicht 
nur  in  Ansebung  der  erlaubten , sondern  aucb  der  gUltigen 
Abscbliessung  desselben  Vorscbrifteu  zu  ertbeilen,  welcbe 
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ibre  Untergebenen  neben  jenen  des  Staates  zu  befolgen  ba- 
ben ; und  diese  sind  unstreitig  befugt , ihre  nattlrliche  Frei- 
heit,  welche  durch  den  blirgerlicbcn  Verein  scbon  gesetzlich 
beschr&nkt  ist,  letztern  unbeschadet,  besonderer,  zumal 
hiiherer  Zweckc  balber , nocb  weiter  binden  zu  lassen,  das 
ist,  aucb  Mitglieder  einer  kirchlichen  Gesellschaft  zu  Bein, 
und  ihrer  dem  Staatszweeke  gar  nicbt  hinderlichen  vielmebr 
fbrderlichen  gesellschaftlichen  Gewalt  oder  Jurisdiction  sieh 
zu  unterzieben.  In  diesein  Rechte  und  in  der  Erfllllung  der 
Ubernommenen  Verbindlicbkeit  stiirt  man  sie  aber  offenbar, 
indeni  man  ihnen,  wie  §.  44.  geschieht,  verbietet,  in  Betreff 
blos  kirchlicher  im  Staate  nicbt  mehr  bestehender  Ehebin 
demisse  Dispensation  bei  der  bischoflicheu  Bebbrde  einzuho- 
len , und  so  kriinkt  man  auch  die  kircbliche  Gerichtsbarkcit 
iu  ibren  angestammten  Gerechtsamen , bemmt  ibren  Einfiuss 
auf  die  Ehe,  und  maebt  ibr  Ansehen  verachtlich.  In  andern 
Fitllen  bleibt  es  nacb  ebeu  diesein  §.  dem  kath.  Untertban 
tiberlassen,  die  kirchlicbe  Dispensation,  wenn  er  sicb  in  sei- 
nem  Gcwissen  nicbt  bcrubigt,  einzuholen;  und  docb  soli  der 
Pfnrrer  in  einem  solchen  Falle  vor  der  Trauung  und  zwar 
bei  Strafc  der  Nichtigkeit  die  Immediatcommission  vou  der 
ertheilten  biscbdflichen  Dispensation  in  Kenntniss  setzen. 
YVenn  wir  bier  dic  Consequenz  vermissen  und  die  MUhe  des 
Pfarrers  und  die  Klagen  der  harreuden  Brautleute  obne  ein- 
leucbtenden  Grund  vermebrt  seben,  so  fandeu  wir  es  der 
guten  Zucbt  und  Ordnung  angemessen , vor  der  laudesherr- 
licbeu  Dispensation  die  Einbringung  der  biscbbfliehen  abzu- 
warten  und  dem  katb.  Untertban  es  nicbt  zu  tiberlassen  (wo- 
durcb  seine  aucb  dem  Staate  so  scbiitzbare  Gewissenhaftig- 
keit  auf  die  Probe  und  in  Gefahr  gcstellt  wird),  sondern  ibn 
anzuwciscn , die  Dispensation  der  Kirche  cinzubolen  , wcil 
ihn  ohne  diese,  wenu  aucb  die  landesherrliche  schon  ertheilt 
ist,  der  katb.  Pfarrer  nicht  trauen  darf,  die  von  einem  andern 
erlangte  Trauung  aber  in  der  katb.  Kircbe  obnehin  nicht  ais 
gltltig  angesehen  wird.  — Eben  diese  Griinde  streiten  auch 
fiir  die  Einholnng  der  bischiiflichen  Dispensation  in  Betreff 
des  Aufgebots,  welcbes  nacb  der  Sjnode  von  Trient  Sess.  '24. 
de  ref.  matr.  c.  1.  feierlicb  gesebeben  muss,  wessbalb  die 
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blos  weltlichc  Erlassung  desselben  weder  deu  Pfarrer  er- 
iuiiebtiget  es  in  der  Kirche , wohin  die  weltliche  Jurisdiction 
niclit  reiclit,  auszusetzen , noch  den  kath.  Untergebcnen  die 
Verbindlicbkeit  abnimmt,  die  biscbOfliche  Dispensation  nach- 
zusuchen.  — Nacli  §.  45.  gebUren  Ebeversprechnngeu  ais 
blosse  Vertriige,  so  wie  die  darans  ctwa  cntstchenden  Klagen 
vor  die  weltlichcn  Geriebtc  nnd  mtlsscn  nack  den  bestehen- 
den  Landesgesctzen  beu rtbeilt  werden.  Da  Eheversprechun- 
gen  dic  niiehstc  Vorbereitung  7.ur  wirklichen  Abschliessung 
der  Ebe  sind,  welcbe  den  Katbolikcn  eiu  Saerament  ist,  da 
schon  bci  deraselben  anf  die  Erfordernissc  und  Bedingungen 
ciner  ancb  uaeb  den  Kircliengesetzcn  rechtinUssigen  nnd  er- 
laubten  Ebe  Rtlcksicbt  genommeu  werden  niuss,  und  ibre 
Gliltigkeit  grossen  Thcils  von  der  das  Wobl  nnd  den  Zweck 
der  Kirche  in  hoherm  Grade  interessirenden  Gliltigkeit  der 
Ebe  selbst  abhiingt;  so  waren  dieselben  nnd  die  etwa  darans 
entstehenden  Klagen  von  jeber  cin  Gegenstand  der  kirch- 
licben  Jurisdiction,  wie  die  in  Corpore  luris  Canonici  darllber 
cnthaltenen  Gcsetze  bcweiseu,  welcbe  ancb  weltlichcr  Seits 
respectirt  nnd  gebandbabt  wurden.  Die  biscliofliche  Beblirde 
muss  demnach  aucb  gegeu  die  Bestiinmung  im  §.  45.  die 
kireblieben  Rcchtc  wahren. 

Weit  scbwercr  werden  dic  Recbte  der  Kirche  durcli 
einige  Bestimmnngen  des  §.  48.  verletzt,  welcbe  reichlicben 
Samen  der  Zwietracht  und  des  Aergernisses  in  sicli  tragen. 
Da  wird  niimlick  entschieden , dass  Nichtigkeitsklagen  vor 
die  Landesregiernngen,  ais  die  weltliclien  JnstizbeliOrden  in 
Ehesachen  llberbaupt,  gehbrcn  a)  wenn  die  geschlossene 
Ebe  ans  dem  Grunde  der  mangelnden  Einwillignng  wegen 
Gewalt,  Fnrcht,  Simulation , Irrthnm,  oder  wegen  Unver- 
miigen , b)  wenn  dieselbe  aus  dem  Grnnde  eines  zerstiiren- 
den , in  den  Landesgesetzen  des  GH.  bestiitigteu  Ehehinder- 
nisses  ais  nichtig  angefochten  wird.  Diese  Entscbeidung 
stebt  aber  jener  der  kath.  Kirche  Sess.  24.  c.  12.  C.  Trid. 
geradczu  entgcgen,  nach  welcber  die  Entscbeidung  Uber 
strittige  Eben  dem  geistlieben  Forum  gehbrt,  nnd  zwar  um 
so  mebr,  ais  das  Recht,  zerstdrende  Ehebindernisse  zu  se- 
tzen , welcbes  an  sich  der  weltlicbeu  und  geistlieben  Gewalt, 
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einer  jeden  niimlich  in  ihrer  Ordnung  und  WirkungssphUre, 
geblihrt,  sehon  langst  der  'Kirche  allein  Uberlassen  worden 
>st.  Da  kommen  nun  nicht  nnr  die  bischbfliche  BebSrde  uijd 
der  kath.  Pfarrer , sondern  auch  die  gesehiedenen  Eheleute 
und  ancfre  Katboliken  mit  ihnen  in  grosse  Verlegenheit, 
weil  sie  cine  solcbe  blos  von  weltlichen  JustizbehCrdcn  aus- 
gesprochene  Trennung  in  der  Kirche  nicht  anerkennen,  ikr 
kcine  kirchliche  Kraft  und  Wirkung  beilegen  konnen,  nnd  die 
bischOfliche  Behtirde  doch  auch  keine  Untersuchung  dartlber 
fiillen  soli.  Diese  Verlegenheit  muss  noch  grdsser  werden, 
weil  nach  demselben  §.  die  erkannte  lebensldngliche  Tren- 
nung von  Tisch  und  Bett  einer  vblligen  Ehescheidung  gleich 
geachtet,  und  von  Seiten  des  Stantes  es  dem  Gewissen  sol- 
chergestalt  geschicdener  Ehegatten  Uberlassen  wird,  eine 
Ehe  mit  einer  andern  Person  einzugehen.  Dieser  Punet  greift 
die  Lehre  der  kath.  Kirche  von  der  Unaufltisbarkeit  einer 
rechtmiissig  und  ohne  zerstiirendes  Ehehinderniss  abgeschlos- 
senen  Ehe  an,  und  wirft  die  diesen  Gegenstand  betreffende 
kirchliche  Gesetzgebung  und  mit  dieser  alie  offentliche  Zucht 
und  Ordnung,  die  ohnehin  hei  dem  zunehraenden  Sittenver- 
derbnisse  so  scliwer  zu  handhaben  ist,  vOllig  Uber  den  Hau- 
fcn.  — Nach  unserra  Ermessen  kann  der  Staat  einem  Ka- 
tholiken  nicht  erlanben,  zu  thun,  was  allgemeiue  Kirchen- 
gesctzc,  denen  er  dadurch  dffentlich  Hohn  spricht,  in  so 
wichtiger  Sache  ihm  verbieten ; denn  auch  diese  Kirchenge- 
setze  stehen  unter  dem  Schutze  des  Staates,  und  wenn  es  au 
diesem  Schutze  gebricht,  sq  hat  das  „ius  protectionis  et 
advocatiae  supremac“  in  dieser  Ilinsicht  keinen  Sinn,  keine 
Bedeutung  mebr,  so  reisst  Indifferentismus,  Religionsver- 
achtung  und  ZUgellosigkeit  ein,  welche  die  Fundamente  des 
Staates  untergraben,  Altar  nnd  Thvon  erschuttern  und  Ver- 
derben  und  Trauer  in  die  Familienkreise  bringen.  Die  Be- 
sorgniss,  dem  Gewissen  Einzelner  zu  nahe  zu  treten,  oder 
der  Gcdanke,  die  Gewissensfrciheit  zu  begllnstigen,  muss 
hier  vcrsehwinden,  denn  so  lange  sich  Jemand  zur  kathol. 
Kirche  bekennt,  steht  er  auch  unter  iliren  Gesetzen,  und  diese 
mllsscn  ais  sein  Gewissen  bindeud  von  Jedermann  angesehen 
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werden.  Will  er  sie  nicht  mehr  befolgen,  so  verlasse  er  die 
kath.  Kirche;  man  kann  und  wird  ihn  daran  nicht  hindern  ; 
er  bat  hierin  volle  Gewissensfreibeit  Doch  die  Kircbc  selbst 
wird  sich  vermUssigt  sehen,  jene  von  ikrer  Gemeinschaft 
fOruilich  zu  trennen,  welcke  ibre  Gesetzgebung  vcracbten 
und  bei  Lebzeiten  ilirea  recbtmassigen  Gatten  zu  eiuer  an- 
dern  Bbe  schreiten,  und  diess  ist  wieder  ciue  traurige  Folge, 
wozu  das  landesherrliehe  Gesetz  §.  48.  Veranlassung  gibt.  — 
Fulda,  den  19  Dee.  1823.  — All g em.  Kireh.  Zeitung 
Darmstadt.  1824.  p.  1137. 


Mon.  151. 

Breve  Leonis  XII  ad  Lucernenses  qnoad  matrimonia 
per  Helvelas  Romae  inlri  solita:  in  quo  et  ins  Ecclesiae 
circa  matrimonium  tuetnr,  et  Helvetas  provocat,  ut 
libertatem  matr.  suorum  subditorum  nequaquam  con 
stringant.  1828. 

Leo  PP.  XII.  Dii.  filiis  Scultelo  et  Consiliariis  Civ.  et 
Iteip.  Lucernensis.  Dilecti  filii  etc.  Invicta  Catholicorum  Hel- 
vetiorum fides  et  constans  eorumdem  in  nos  et  Apost.  Sedem 
devotio  facit,  ut  nullam,  cum  possumus,  ipsis  gratificandi 
occasionem  praetermittere  velimus.  Profecto  nemo  Catholi- 
corum ignorat,  totius  dominici  gregis  regendi  curam  fuisse 
Romano  Pontifici  divinitus  demandatam  , ipsius  proinde 
auctoritatem  ad  omnem,  qua  late  patet,  Ecclesiam  extendi- 
Evidens  inde  fit  sacrum  et  inviolabile  Romani  Pontificis  ius 
administrandi  Sacramentum  Matrimonii  iis  etiam  fidelibus, 
qui  ab  oris  terrarum  ultimis  Itoniam  se  conferant  Quoniam 
vero  ex  huiusmodi  matrimoniis,  quae  Romae  ab  Helvetiis 
quandoque  celebrantur,  gravia  in  privatam  et  publicam  ipso- 
rum rem  damna  derivari  semel  atque  iterum  ad  nos,  dii.  fili, 
scripsisti,  inque  tuo  et  foederatarum  Helvetiae  Rerumpubli- 
carum  nomine  a nobis  postulasti,  ut  huiusmodi  damnorum 
occasionem  removere  nobis  placeat:  nos  ad  praecavenda 
hacc  damua,  prueeipuamque  nostram  erga  vos  benevolentiam 
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una  demonstrandam,  Helvetios,  qui  praescriptis  documentis 
destitnti  Urbem  petant,  matrimonio  posthac  iungi  generatira 
vetavimus.  Generatim  inquimns ; fieri  enim  aliquando  potest, 
etsi  raro  admodum  id  accidat,  ut  inhibere  sine  piaculo  non 
possimus,  quin  matrimonium  ineant,  qui  ab  eius  adeptione 
repulsi  turpissimis  vitiis  non  sine  publica  offensione  sordescere, 
et  quod  ipsis  imminet  aeternae  salutis  amittendae  periculum 
in  dies  augere  pergerent.  Tristissimis  eiusmodi  casibus,  etsi, 
uti  iam  diximus,  minime  obviis,  providendum  tamen  a nobis 
est,  qui  districtam  pro  animabus  nostrae  curae  commissis 
rationem  Supremo  Indici  reddituri  sumus.  Si  quando  igitur 
matrimonium  aliquod  tales  ob  causas  retardari  nullo  modo 
poterit,  mandavimus  dilecto  filio  nostro  Cardinali  Urbis  Vica- 
rio, ut  illius  maxima  cum  prudentia  administrandi  curam 
unus  suscipiat.  Non  dubitamus,  quin  nostra  haec  agendi  ratio 
Tibi,  dilecte  fili,  et  Helveticis  universira  Magistratibus  se 
probatura  sit,  quos  enixe  precamur,  ne  novos  Sacramento 
matrimonii  compedes  iniiciant,  ipsius  e contrario  libertatem, 
quantum  fas  est,  tueantur  et  promoveant.  Ingens  enim  cor- 
ruptio morum  inficere  solet  non  eos  quidem,  qui  sponte  matri- 
monio se  abstinent,  sed  illos,  qui  ab  eodem  se  abstinere  com- 
pelluntur. Corruptis  autem  moribus  non  privatas  modo  sed 
publicas  etiam  fortunas  labefactari  ac  tandem  everti  satis 
exploratum  est  Sed  haec  notiora  sunt,  quam  ut  fusius  a 
nobis  explicari  debeant.  His  itaque  literis  modum  facimus 
apostolica  benedictione,  quam  tibi,  dilecte  fili,  Magistratibus 
omnibus  universaeque  Lucerncnsium  Keipublicae  peramanter 
impertimur.  Datum  Romae  die  4.  Octobr.  1828.  — Ex  Bul- 
latio Leonis  XII. 


Mon.  152. 

Pins  VIII  in  prima  Encyclica  ad  Eppos  docet : matrimo- 
nium in  Ecclesia  Catholica  rebus  sacris  accenserl,  lege 
divina  regi,  Ecclesiaeqne  snblici;  et  doctrinam  hanc 
popnlo  frequenter  proponendam  esse,  1829. 

Traditi  humilitati  nostrae  Pontificatus  possessionem 
hac  ipsa  die  in  Lateranensi  Basilica  ex  more  institutoque  rna- 
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iorum  adituri , dilatamus  cum  gaudio  super  vos  cor  nostrum, 
vcn.  fratres,  quos  in  tanta  procuratione  gerenda  Ille  nobis 
adiutores  dedit , in  cuius  manu  et  gradus  officiorum  , et  mo- 
menta sunt  temporum.  Nedum  enim  gratum  est  nobis  ac 
iucundum,  intimos  voluntatis  erga  vos  nostrae  sensus  testari, 
sed  maxime  etiam  Christianae  rei  salutare,  in  communicatio- 
ne spiritus  ea  simul  conferre , quibus  maiora  ipsius  commoda 
in  dies  approperari  dignoscamus.  Hoc  quidem  nostri  officii 
munus  est,  quibus  in  b.  Petri  persona  non  agnos  duntaxat, 
Christianum  scilicet  populum,  sed  et  oves,  hoc  est,  Antistites, 
pascere,  regere,  ac  moderari  ab  ipso  Ecclesiae  Auctore  divina 
est  dispensatione  tributum.  Exultamus  sane  animo,  ac  Pasto- 
rum Principi  benedicimus,  qui  tales  ad  sui  gregis  custodiam 
pastores  suscitavit , qui  sedulo  in  ea  cura  et  cogitatione  ver- 
santur, ut  omni  amoto  discrimine  in  vias  iustitiae  ipsum  vigi- 
lanter deducant,  neminem  ex  iis  perdituri,  quos  sibi  a Patre 
datos  exceperunt.  Vestram  enim  apprime  novimus,  ven.  fra- 
tres, fidem  immobilem , intentum  pro  religione  studium,  mi- 
ram vitae  sanctitatem,  prudentiam  singularem.  Laeta  proinde 
nobis,  laeta  Ecclesiae,  laeta  huic  S.  Sedi  ab  tali  operariorum 
inconfusibilium  corona  fidenter  praestolamur,  iucundaque 
haec  spes  formidantibus  nobis  in  maxima  muneris  gravitate 
animos  addit,  obrutosque  asperrimarum  Bollicitudinum  multi- 
tudine nos  recreat  ac  reficit  Lubentes  idcirco  omittimus,  ne 
nitro  festinantibus  admovere  stimulos  videamur,  longa  vos 
oratione  distinere , ut  et  quae  ad  rem  sacram  bene  gerendam 
haberi  ob  oculos  debent,  et  quae  canonum  lege  praescribun- 
tur, ne  quispiam  ab  sua  penes  traditura  sibi  gregem  statione 
vigiliaque  discedat,  et  quae  in  divinarum  rerum  ministris  tute 
cautequc  adsciscendis  attentio  ac  diligentia  est  praestanda, 
mentem  vobis  revocemus : votaque  potius  Deo  sospitatori 
nuncupamus,  ut  praesentissimo  vos  numine  tueatur,  secundo- 
que exitu  actiones  conatusque  vestros  fortunet.  Verum  licet  ex 
virtute  hac  vestra  consoletur  nos  Deus  in  vobis,  ven.  fratres 
tristes  adhuc  nos  esse  oportet,  qui  in  pace  ipsa  persentimus' 
amaritudinem  nobis  amarissimam  a filiis  huius  seculi  inferri. 
Loquimur,  fratres,  quae  nota,  quae  manifesta  sunt,  quae  com- 
munibus lacrymis  ingemiscimus,  quae  idciroo  communi  suut 
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studio  emendanda,  convellenda,  profliganda.  Loquimur  do  in- 
numeris errorum  commentis,  doctrinaeque  perversae  institu- 
tionibus , quibns  non  occulte  et  clanculum , sed  aperte  utplu- 
rimum  et  acerrime  fides  catholica  oppugnatur.  Nostis,  quo 
pacto  scelesti  homines  per  philosophiam , cuius  se  iactitant 
doctores,  ac  per  inanes  fallacias  secundum  mundi  elementa 
invectas  signa  in  Religionem  contulerint.  Divexatur  inde  cum- 
primis Romana  haec  nostra  beatissimi  Petri  Sedes,  in  qua 
posuit  Christus  Ecclesiae  suae  firmamentum,  et  vincula  muta- 
tis in  dies  paulatim  abrumpuntur.  Infringitur  qua  late  patet 
Ecclesiae  auctoritas,  Praesidesque  sacrorum  in  invidiam 
rapiuntur  et  in  contemtionem.  Sanctiora  praecepta  spernun- 
tur , rerumque  divinarum  officia  irridentur , factaque  cultura 
Dei  exeeratione  peccatoris,  omnia  ea,  quae  religionem 
sapiunt,  anilibns  fabulis  accensentur,  et  inanibus  sacricola- 
rum superstitionibus.  — — (Post  plura  opportuna  monita 
contra  indifferentismum , societates  biblicas , occultas  socie- 
tates , libros  pestilentos , sic  prosequitur :)  At  pro  temporum, 
quae  nacti  sumus,  ratione  id  insuper  quam  maxime  vestro  de 
animarum  salute  studio  commendandum  ducimus,  ut  nimirum 
de  matrimonii  sanctitate  solliciti  eam  erga  ipsum  gregi  vestro 
iniiciatis  religionem,  ut  nihil  plane,  quod  magni  huius  sacra- 
menti dignitati  detrahat,  nihil  quod  immaculatum  thorum 
dedeceat,  nihil  demum  quod  de  perpetuo  connubii  vinculo 
dubium  inferat,  patrari  unquam  contingat : id  porro  fiet  unice, 
si  non  humana  tantum  ex  lege,  sed  ex  divina  regi  ipsum  de- 
bere, ac  non  terrenis,  sed  sacris  rebus  ipsum  accensendum 
esse,  ideoque  Ecclesiae  omnino  subiici  Christianus  populus 
accurate  edoceatur.  Quae  enim  maritalis  coninnctio  antea 
non  alio  spectabat,  qnam  ut  stirpem  ex  se  gigneret,  in  aevum- 
que proferret,  ea  nunc  a Christo  Domino  Sacramenti  digni- 
tate aucta  et  coelestibus  ditata  muneribus,  gratia  perficiente 
naturam,  non  tam  procreare  ex  se  sobolem  gaudet,  quam 
educare  illam  Deo,  et  divinae  religioni,  atque  ita  veri  Numi- 
nis cultores  propagare  adnititur.  Constat  enim,  matrimonii 
hac  coninnctione,  cuius  Deus  auctor  est,  perpetuam  ac  sum- 
mam Christi  Domini  cum  Ecclesia  coniunctioncm  significari, 
et  arctissimam  hanc  viri  uxorisque  societatem  Sacramentum 
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esse,  id  est,  sacrum  signum  immortalis  amoris  Christi  erga 
suam  sponsam.  Ita  ergo  populos  instrui  opus  est,  et  quae 
Ecclesiae  regulis  Conciliorumque  decretiB  sancita,  quaeque 
damnata  sunt,  explicari  iisdem,  ut  quae  ad  vim  Sacramenti 
pertinent,  ea  perficiant,  nec  quae  Ecclesia  detestata  est, 
audeant  ipsi  attentare,  idque  qua  estis  pietate,  doctrina  ac 
diligentia  praediti,  ut  praestetis,  ab  vestra  religione  quantum 
possumus  vehementissime  exposcimus.  — Datum  Hornae  die 
24.  Maii  1829.  — Ex  Bullario  Pii  VIII. 


Mon.  153. 

Gregorius  XVI  PP.  In  Brevi  ad  Eppos  Bavariao  de  matr. 
mixtis  edito,  contra  matrimonia  cum  personis  civiliter 
divortiatis,  vivente  adhuc  altera  parte,  contrahenda. 

• 1832. 

— Vix  est,  nt  aliqua  addamus  de  aliis  illis  longe  gra- 
vissimis casibus  matrimonii  inter  catholicos  et  haereticos 
contrahendi , in  quibus  pars  acatholica  habeat  viventem  ad- 
huc priorem  coniugem,  a quo  divortio  seiuncta  fuerit.  Nostis, 
vcn.  fratres,  quanta  ex  divino  iure  sit  firmitas  matrimonialis 
vinculi,  quod  separari  humana  auctoritate  non  potest.  Quare 
matrimonium  mixtum  in  eiutmodi  cotibus  non  modo  illicite  fie- 
ret, sed  nullum  prorsus  atque  adulterinum  foret, praeterquam  si 
priores  illae  nuptiae,  quas  haeretica  pars  divortia  dissolutas 
esse  autumat,  irritae  omnino  fuissent  propter  aliquod,  quod  illis 
vere  obstiterit,  canonicum  dirimens  impedimentum.  Porro  in 
postremo  hoc  casu  non  solum  servanda  erunt  ea  omnia,  quae 
supra  dicta  sunt,  sed  cavendum  insuper,  ut  novum  ipsum  ma- 
trimonium non  permittatur,  nisi  postquam  causa  primi  connubii 
ab  haeretica  parte  iam  antea  initi  cognita  fuerit  ecclesiastico 
iudicio  ad  canonum  normam  exacto,  quo  connubium  idem  fuerit 
irritum  declaratum  — Ex  Bullario  Greg.X VI. 
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Mon.  154. 

Idem  in  prima  ad  Eppos  Orbis  nnirersl  Encyclica  pro 
potestate  Ecclesiae  circa  matrimonia.  1833. 

— Honorabile  — Christianorum  connubium,  quod  sacra- 
mentum magnum  nuncupavit  Paulus  in  Christo  et  Ecclesia, 
communes  nostras  caras  efflagitat,  ne  quid  adversus  ipsius 
sanctitatem  ac  de  indissolubili  eiusdem  vinculo  minus  recte 
sentiatur,  vel  tentetur  induci.  Impense  id  iam  commcndarat 
suis  ad  vos  literis  fel.  rec.  praedecessor  noster  Pius  VIII ; 
adhuc  tamen  infesta  eidem  molimina  s tccrescunt.  Docendi 
itaque  sunt  sedulo  populi,  matrimonium  semel  rite  initum 
dirimi  amplius  non  posse , nexisque  connubio  Deum  indidisse 
perpetuam  vitae  societatem,  nodumque  necessitudinis,  qui 
exolvi,  nisi  morte,  non  possit.  Memoras  sacris  illud  rebus  ad- 
numerari,  et  Ecclesiae  proinde  subiici , praestitutas  de  ipso  Ec- 
clesiae leges  habeant  ob  oculos , iisque  pareant  sancte , accurate- 
que,  ex  quarum  exeeutione  omnino  pendet  eiusdem  connubii  vis, 
robur,  ac  iusta  consociatio.  Caveant,  ne,  quod  sacrorum  cano- 
num placi'is,  Conciliorumque  decretis  officiat , ulla  ratione  ad- 
mittant, probe  gnari , exitus  infelices  illa  habitura  esse  coniu- 
gia , quae  vel  adversus  Ecclesiae  disciplinam,  vel  non  propi- 
tiato prius  Deo,  vel  solo  aestu  libidinis  iungantur,  quin  de 
sacramento  ac  de  mysteriis,  quae  illo  significantur,  ulla 
teneat  Bponsos  cogitatio.  — Ex  Bullari  o Gregor  ii  XVI. 


Mon.  155. 

Cardinalis  a Secretis  Status  In  Memoriali  ad  Ministe» 
rinm  Rnssicnm  de  cansis  matrimonialibus.  1833. 

— Octavam  causam  (earum , qnac  in  Imp.  Kussico  in 
detrimentum  vergunt  Religionis  Catholicae)  constituit  concul- 
catio disciplinae  ecclesiasticae  in  genere , deiu  procedura  in 
discutiendis  causis  ecclesiasticis  nominatim  matrimonialibus  : 
in  qua  nimis  facile  pronunciatur  permittiturque  divortium 
contra  doctrinam  catholicam  de  indissolubilitatc  matrimonii ; 
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undo  necessum  est  plura  oriri  scandala  et  dissidia  cum  prac- 
iudicio  non  minus  religionis  quam  societatis  civilis.  — Ex- 
politio S.  Sedis  'de  statu  Eccles.  in  Russia.  1842. 


Mon.  166. 

Repraesentatio  Cleri  Saxoniae  ad  Regni  Comitia  dd.  8. 
April.  18*43.  pro  defensione  luris  Ecclesiae  in  sacra,  si- 
gnanter autem  iuris  circa  cognitionem  causarum  matri- 
monialium, et  privilegii  fori  clericalis. 

In  einer  Zeit,  wo  man  es  sicli  so  scbr  angciegen  seyn 
Iksst,  die  Lasten  der  Unterthanen  zu  crleichtern,  ibnen  zum 
Genusse  rechtiicher  Freiheit  zu  verhelfen,  uud  ihre  dessfall- 
sigen  WUnsche  vor  dem  Throne  der  FUrsten  zu  untcrstlltzen, 
dtirfen  wir,  die  unterzeichnete  Geistlichkeit  der  kath.  Kirclie 
in  den  k6n.  Sachsiachen  Erblanden,  hoffen,  dass  die  zu  ebcn 
diesem  Endc  in  der  Hauptstadt  Sachsens  berufene  Stande- 
versammlung  anch  auf  unsere  gerechten  Beschwerden  wegen 
Beeintrbcbtigung  der  katholischen  Kirchenfreiheit  billige 
Rttcksicht  nehmen,  und  zur  Beseitigung  derselben  mitzu- 
wirken  geneigt  seyn  werde.  Indem  wir  es  wagen,  die  regen 
Besorgnisse  und  angelcgentlichsten  Bitten,  welche  durch 
mehrere  in  den  von  der  kOn.  Regierung  den  versammelten 
Standen  des  KOnigreicbs  mitgetheilten  GesetzentwQrfen 
enthaltene  Bestimmungen  veranlasst  sind,  vorzutragen,  glau- 
ben  wir,  um  diesen  Scbritt  zu  rechtfertigen,  vor  allen  Dingcn 
auf  die  in  der  Verfassungsurkunde  §.  32.  jedem  Staatsbllrger 
zugcsicherte  Gewissensfreiheit  binwcisen  zu  mUssen:  eine 
Znsicherung,  die  uns  unbezweifclt  das  Recht  gibt,  flir  die 
uns  anvertrauten  Gemeinden  dic  vollstilndigstc  Freiheit  in 
Allem,  was  auf  die  Lebre  und  Satzungen  ibrer  Kirche  Bezug 
hat.  in  Ansprucb  zu  nehmen.  Wir  filblcn  uns  hiezu  um  so 
mehr  verpflichtct,  ais  die  in  diesen  Gesctzentwtlrfen  aufge- 
stellten  Grundsbtze,  wenn  solche  wirklicb  ins  Lebcn  treten 
sollten,  auf  den  Zustand  der  kirchlicken  Gesellschaft  mit  der 
Zeit  den  traurigstcu  Einfluss  Uben  mlissten.  Wir  seben  uns 
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aber  auch  hierzu  um  so  mebr  berechtigt,  ais  bei  Berathung 
dieser  Gcsetzentwilrfe,  obschon  sie  dic  innerc  kirchliche  Ver- 
fassnng,  mitbin  das  lus  in  sacra  berUhren,  weder  eine  kutbo- 
liscbgeistlichc  Behbrde,  noch  ein  katholischer  Tbeolog  zu- 
gezogen  worden  zu  seyn  Bcheint.  Eine  bohe  Kammer  um 
den  in  der  Verfassungs-Urkunde  §.  56.  allen  im  Staate  auf- 
genoinmenen  Confessioncn  zugesicherten  gleichen  Schutz  zu 
bitten,  ist  der  Zweck  der  gegenwiirtigen  Petition.  Es  ver- 
steht  sich  wohl  von  selbst,  und  bedarf  keiner  AusfUhrung, 
dass  unter  Schutz  nur  das  verstanden  werden  kann,  wodurch 
die  Rechte  der  Kirche  und  deren  Glieder  gegenjeden  Ein- 
grift'  vollkommen  gesichert  werden.  Nach  §.  57.  der  Verf. 
Urk.  sollen  die  Anordnungen  in  Betreff  der  innem  kirchli- 
chen  Angelegenheiten  der  besondern  Kirchenverfassung  einer 
jeden  Confession  Uberlassen  bleiben,  mitbin  ist  auch  der 
kath.  Kirche  Sachsens  das  Befugniss  zugestanden  worden, 
sich  nach  ihren  Grundsiitzen  einzurichten,  und  alles  dasje- 
nige  von  sich  abzuhalten,  was  dem  Lelirbegriffe,  dem  Cul- 
tus und  der  eigentbUmlichen  Kirchenverfassung  feindlich 
gegenUber  steht.  Wcnn  jedoch  der  Staat  willklihrlich  und 
eigenmachtig  in  den  Cultus  und  die  Dogmen  cingreift  und 
dadurch  die  auch  der  kath.  Kirche  in  der  Verf.  Urk.  zuge- 
Bicherten  eigenthtimlicbcn  Rechte  schmiilert,  dadurch  aber 
diese  Kirche  in  den  Zustand  peinlicher  Beklemmung  versetzt, 
und  deren  Mitglieder  in  die  grdsste  Unrnbe,  Verlegenheit  und 
Bekttmmerniss  stttrzt,  kann  man  da  noch  bchaupten,  dass  die 
ihr  zngesagte  Gcwissensfreiheit  und  die  freie  Cffentliche 
Ausllbung  ihres  Cultus  mit  allen  davon  abbangenden  Rechten, 
beachtet  werden  ? Oder  kann  wohl  ein  Gesetz  das  legitim 
und  gerecht  machen,  was  das  Gewissen  verdammt,  und  kann 
das  Gewissen  das  billigen,  was  nnserer  religibsen  Uberzcu- 
gung  entgegen  iBt  ? Alie  diese  Zweifel  mtlsscn  aber  erregt 
werden,  wenn  man  den  der  katb.  Kirche  vcrfassungsmassig 
angelobten  Schutz  weder  in  dem  Gesetzcntwurf : „die  Ehcn 
unter  Personen  evangclischen  nnd  katholischcn  Glaubens- 
bekenntnisses,  und  die  religiose  Erziehnng  der  von  Aeltern 
solcher  verschiedenen  Confessionen  erzeugten  Kinder"  betref- 
fend,  noch  in  dem  Entwurfo  „Uber  die  privilegirten  Gerichts- 
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stilnde,  nnd  daniit  zusammenhilngcnde  Gcgcnstandc0  beitlck- 
siclitigct  iindet. 

Einen  sprcchcnden  Beweis  hievon  liefcrt  zu  dem  ernten 
Puncte,  welchcn  wir  zu  bertthren  uns  erlaubcn,  dic  in  dem 
ersterw&hnten  Gesetzentwurfe  beabsichtigte  Aufhcbung  des 
§.  62.  des  Mandats  vom  19.  Febr.  1827.  Dureh  diese  Bestim- 
mung  wird  die  kath.  Kirche  offenbar  und  vielfach  gefjlbrdet, 
da  dieselbe  bekanntlicli  die  Unaufldsbarkcit  der  Ehe  ais  ein 
unumstdssliclies  Dogma  fcatbiiit.  Nun  hat  aber  kein  Staat  das 
Recht,  die  Glaubenslehren  und  Satzungen  einer  ausdriicklich 
anerkanDtcn  und  rccipirten  Kirche,  welcher  im  gleicben 
Masse  wie  der  herrschenden,  Gcwissensfreiheit  und  dic  Be- 
fugniss  ilire  innem  kirchlichcn  Angelegenhciten  sclbst  zu 
ordnen  zugesichert  wordcn  ist,  nach  Bclieben  umzugestalten  ■ 
wir  sind  vielmchr  der  festcn  Uberzcugnng,  dass  der  Staat 
verpflichtct  sey,  die  Lelircn  und  Satzungen  einer  jedcn  Kirche 
ebcuso  zu  bcachten,  ais  er  die  religiOsen  GrundsStzc  und 
Uberzcngungen  eincs  jeden  einzelnen  StaatsbUrgcrs  nacb 
MOglichkeit  zu  berUcksichtigcn  verbunden  ist:  eine  Uberzcu- 
gnng,  der  sich  die  bcwabrtesten  Lebrer  des  kath.  und  prot 
Kirchenrechts  anscbliessen.  (Groilmann , Droste-Htilshoff, 
Walter,  Moy,  Schenkl,  Wcber.)  Nuch  unserm  Ermessen  kann 
der  Staat,  ohne  dic  Grilnzeu  seiner  Macht  zu  tlberschreitcn, 
cinem  Katholiken  uiclit  erlaubcn,  zu  thun,  was  allgcmeine 
Kirchcngesetze  streng  verbieten,  noch  weuiger  aber  ihm 
selbst  die  Gelcgenbeit  an  die  Hand  geben,  diesen  Offentlich 
Hobn  zu  sprechen.  Eine  gtlltige  Entsclieidung  Uber  das,  was 
nach  dcn  Lehren  der  kath.  Kirche  crlaubt  oder  unerlaubt  sei, 
kann  von  keiner  andern  ais  der  lcgitimcn  kirchlichen  Gewalt 
ausgehen,  wolil  aber  hat  der  Staat,  wenn  das  „Ius  protectio- 
nis et  advocatiae  supremae0  einen  Sinn,  eine  Bedeutung  ha- 
bcn  soli,  dic  Verpflicbtung,  die  Bekenner  eines  christlichen 
in  seincn  Schoos  aufgcnommenen  Glaubensin  den  Schranken 
jencr  kirchlichen  Gesetze,  dencn  sie  sich  freiwillig  unter- 
wortVn  haben,  so  lange  zu  crhaltcn,  ais  sie  sich  zu  dieser 
kirchlieben  Gesellschaft  bekenncn.  „Die  Welt,  sagt  der  we- 
gen  seiner  Unpartheylicbkeit  bekannte  Fcnelon,  indem  sie 
sich  der  Kirche  untcrwarf,  hat  kein  Recht  erworben,  sie  zu 
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unterjochen  ; die  FUrsten,  indcm  sio  SOhne  der  Kirehe  wurden, 
sind  nicht  dic  Hcrren  dcrselben  geworden ; sic  sollen  dahcr 
die  Kirchc  in  ihren  Gerechtsamen  schtttzen,  sie  abcr  nicht 
beherrechen  wollen.“  Dem  Katholikcn  lehrt  es  seine  Kirehe, 
dass  naeli  dem  Ausspruche  Christi  — dic  Ehe  unauflosbar 
sei.  Eben  dieses  sagt  ihm  das  Concilinm  zn  Trient  Scss.  24. 
can.  7.  de  Matr.  und  sclbst  der  ncueste  Hirtcnbrief  des  P. 
Gregorins  XVI.  vom  27.  Mai  1832.  an  dic  BischCfe  Baierns. 
Nach  diesen  giittlichen  nnd  kirchlichen  Bestimmungen  muss 
der  Katbolik  selbst  die  Ehen  anderer  cbristlichen  Confcs- 
sionen  fllr  unauflOsbar  erachten;  er  muss  es  thun,  wenn 
anders  dergleichen  Ehen  in  scinen  Augen  nicht  ais  Concubi' 
nate  erscheinen  sollen,  gegen  welche  dic  Mutterkirche  sich 
selbst  ausgesprochen  hat.  Will  sonach  der  Katholik  ais 
Mitglied  seiner  Kirehe  betrachtet  werden,  so  muss  er  Bich 
nothwendig  auch  dem  Verbote  dersclbcn  in  Bczug  auf  die 
Wiederverehelichung  mit  Geschiedenen  bei  Lcbzeiten  des 
andern  Ehegatten  unterwerfen.  Hieraus  folgt  aber  noch  kci- 
neswegs,  dass  ihn  die  Kirchc  von  einetn  solchen  Schritte  mit 
Gewalt  abhalte ; im  Gegentheile  steht  es  ihm  frei,  seine  Kirehe, 
deren  Glaubenslebren  er  nicht  mehr  ais  bindend  betrachten 
will,  zu  jeder  Zeit  zu  verlassen.  Seiner  geistigen  Freiheit 
werden  mithin  keine  Fcsseln  angclegt,  man  mttsste  denn 
unter  Gewissensfreiheit  einc  gilnzliche  Entfesselung  von 
jedem  religiiisen  Bande  und  von  allen  kirchlichen  Verpflich- 
tungen  verstehen  wollen.  Da  dieses  jedoch  sehwerlich  zu 
behaupten  seyn  mbchte,  so  sind  wir  Uberzeugt,  dass  poli- 
tische  und  religitise  Freiheit  sich  durchaus  nicht  anders 
vereinigen  lasse,  ais  dass  ein  Jeder  seinem  abgclegten  Glau- 
bensbekenntnisse  gemass  zn  leben  angehalten  werde,  und 
dass  folglich  auch  die  Mitglicder  einer  Kirehe  nur  nach  den 
eigcnthUmlichen  Lchren  und  Satzungen  derselbeu  beurtheilt 
und  behandelt  werden  dilrfen.  Aus  allcm  diesen  erhellt  klar 
nnd  deutlich,  dass  der  Staat  keine  Ehe  dulden  und  crlauben 
darf,  die  nicht  den  anerkannten  und  iiffcntlicb  ausgesproche- 
nen  Religionsgrundslttzen  der  betreffenden  Individuen  ge- 
miiss  ist*  Jedes  Hinausgchen  Uber  diese  Schrankcn  wUrde 
Ztlgellosigkeit  crzeugen. 
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Indern  wir  hierttber  so  freimUthig  vor  ciner  hohen  Kain- 
mer  uns  auszusprcchen  erlauben , bekennen  wir  zugleich  of- 
fen,  dass  wir  im  Staate  eben  so  wenig  eine  berrschende,  ais 
eine  untcrdrUckte  Kirche  zu  seyn  wttnschen.  Dass  Lctztcrcs 
aber,  und  zwar  ganz  im  Widerspruche  mit  den  durch  die 
Aufkebung  des  mcbrerwiihnten  §.  des  Mandata  vom  19.  Febr. 
1827.  zn  sanctionirenden  GrundsUtzcn  der  Fall  seyn  wiirdc, 
beweisen  die  zu  dem  §.  02.  des  Gesetzentwurfes  Uber  die 
privilcgirten  Geriehtsstande  ad  V.  gegebenen  crlauternden 
Bemerkungen,  wo  es  ad  aa.  — ausdrUcklicb  heisst : „dass  in 
Ansehang  des  kath.  Kliigers,  welcher  eine  vollige  Scheidung 
erlangt,  im  Erkenntnissc  [auszusprecben  sey,  dass  dicsc  nur 
wic  eine  separatio  a tlioro  et  mensa  gelteu ; ad  bb.  aber  in 
Bczug  anf  die  Wirkung  einer  solohen  Trennung  die  Bemer- 
kung  hinzugefllgt  wird  : „dass  dadurch  der  kath.  Theil  in  einen 
bestandigen  Coclibat  versetzt  werdc.“  Erkennt  hiernach  die 
K.  Kegierung  eo  ipso,  und  ganz  in  Ubereinstimmung  mit  den 
Grundshtzen  der  kath.  Kirche  an,  dass  der  geschiedene 
Katholik  bei  Lcbzeiten  des  andern  Ehegattcn  zu  einer  ander- 
weiten  Ehe  nicht  vorschreiten  darf',  so  kann  man  auf  der  an- 
dern Seite  nicht  absehen,  wic  die  vorhergcdachten  beiden 
ErlUutcrungen  mit  der  beabsichtigten  Anfhebung  des  §.  62. 
des  Mandats  vom  19.  Febr.  1827.  zu  vereinigen  seyn  dttrften. 
Auf  jeden  Fall  liegt  hierin  cin  Widerspruch , und  nicht  mit 
Unrecbt  glauben  wir  selbst  aus  diesem  Umstande  die  Hoff- 
nnng  schbpfen  zu  kSnnen,  dass  durch  diese  spatere  Aner- 
kennung  des  kath.  Dogma’s  die  Anfhebung  des  mehrberUhr- 
ten  §.  62.  stillsckweigend  zurUckgenomnicn  worden  sey.  Dena 
angenommen  selbst  dass  der  Staat  trotz  der  unbedingt  von 
ihm  beantragten  Aufbebung  des  §.  62.  blos  an  geschiedene 
Protestanten  das  Recbt  habe  einraumen  wollen,  bei  Lebzeiten 
des  andern  Ehegattcn  Personen  kath.  Glaubens  ehelichen  zn 
kiinnen  : so  wtlrdc  diese  Erlanbniss  nichts  anderes  ais  eine 
offcnbare  Erhebung  der  protest.  Kirche  zum  Naehtheile  der 
katholischen  linvolviren ; er  wUrde  dein  Protestanten  etwas 
nachlassen,  was  dem  Katholiken  in  glcichem  Falle  nach 
seincr  Glaubenslehrc  und  nach  den  vorangezogenen  Motiven, 
Seiten  des  Stantes  verpbnt  ist;  er  wllrde  dadurch 
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endlich  cine  Bevorrechtung  einr&umcn,  welche  mit  denJGe- 
setzen  der  Paritiit  in  offenbarem  Widerspruche  stande. 

Indem  wir  aber  weder  in  dem  einen,  noch  in  dem  an- 
dem  Falle  die  Wiederverehelichung  eines  geschiedenen  Ka. 
tholiken  mit  einer  Person  prot.  Glaubens  bei  Lebzeitcn  des 
andcra  Ehegatten,  oder  umgekehrt  nnd  in  gleichcm  Falle  die 
eines  geschiedenen  Protestanten  mit  einer  Person  kath.  Coit- 
fession  zngeben  kbnnen,  sind  wir  weit  entfernt  der  prot. 
Kirche,  die  die  Unauflosbarkoit  der  Ehe  nicht  anerkennt, 
Gewissensfesseln  anlegen  zu  wollen.  Wir  Uberlassen  ibr  gern 
ihre  eigcne  Exegese  Uber  die  Worte  des  Herrn  bei  Marcus, 
Lncas,  nnd  Matthaeus  in  Betreff  der  Ehescheiduug  und  ander- 
weiten  Verehelichnng;  wir  aber  kOnnen  nicht  von  obigen 
Entscheidungen  der  heil.  Scbrift,  wie  sie  unsere  Kirche  stets 
und  zn  allen  Zeiten  verstanden  hat,  abweichen.  Will  man 
dagegen  aber  bebaupten,  dass  dnrch  die  Anfrechthaltung 
des  Dogma’s  von  der  UnauflOsbarkeit  der  Ehe,  den  Rechten 
der  protest.  Glaubensgenossen  Eintrag  gescbche,  so  sind  wir 
der  entgegengesetzten  Meinung.  Denn  diesen  bleibt,  wenn 
sie  den  Grundsiitzen  ihrer  Confession  gemUss  gescbicden  sind, 
uach  §.  61.  des  Mandats  vom  19.  Febr.  1827.  zu  allen  Zei- 
ten der  Weg  offen , eine  anderwcite  gUltige  Elie  mit  Perso- 
nen  ilires  Glaubens  einzugehen ; und  gleichwie  es  Niemand 
einfallen  wird , sich  fUr  verletzt  zu  achten,  dass  ikm  die  be- 
stebenden  Gesetze  die  chelicbe  Verbindung  mit  einer  Person 
mosaischen  Glaubens  untersagen,  eben  so  wenig  wird  der 
aufgeklilrte  Protestant  eine  Verletzung  seiner  Freiheit,  und 
eine  BegUnstigung  einer  andern  Kirche  darin  erblicken,  wenn 
ihm  die  Ehe  in  dem  vorlicgenden  Falle  untersagt  bleibt. 
Ganz  anders  vcrhttlt  es  sich  aber  mit  den  kathol.  Glaubens- 
genossen. Denn  nach  den  vorentwickelten  Grundsiitzen  der 
kath.  Kirche  wird  derjenige , welcher  sich  mit  einer  geschie- 
denen Person  bei  Lebzeiten  des  andern  Ehegatten  verebe- 
lichet,  nicht  mehr  ais  Mitglied  der  kath.  Kirche  angesehen, 
ja  die  Kirche  versagt  ihm , wenn  er  'nicht  reumUthig  zurUck- 
kchrt,  selbst  in  der  Todesstunde  die  heil.  Sacramento.  Wir 
bitten  daher  zu  erwiigen , ob  es  wobl  ratbsam  seyn  mbcbte, 
das  durch  ein  Gesctz  feststellen  zu  wollen,  was  nur  allzu  oft 
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Bchon  zu  bitterer  Reue  uud  Verzweiflung  gefttbrt  hat?  Dic 
blinde  Leidenschaft  pflegte  sich  Uber  so  manches  leichtsinnig 
hinwegzuselzen , was  das  Gewisscn  nach  deren  Befriedignng 
schwer  beunruhigct,  und  sich  oft  nicht  wiedcr  gut  machen 
lasst,  was  aber  schwerlich  geschehen  seyn  wllrde,  wenn  es 
nicht  durch  ein  Gcsetz  crleichtert  worden  wiire.  Dieser  Grund 
allein  dlirfte  schon  den  Staat  bestimmen,  das  Verbot  der 
Wiederverehelichung  kath.  Glaubcnsgenossen  in  den  vorlie- 
genden  Fallen  auch  fcrnerhin  bcstehen  zu  lassen.  Allein  in 
weit  htiherem  Grade  dUrften  noch  die  nachtheiligen  Folgen 
in  Betracht  zu  ziehen  seyn , welche  eine  gesetzliche  Vcrstat- 
tung  solcher  Ehen  auf  die  Moralitkt  leichtsinnig  denkender 
Katholiken,  zumal  in  gemiscbten  Ehen,  leicht  herrorbringen 
mOchte.  Denn  ein  kath.  Ehegattc  darf  nach  erfolgter  Gestat- 
tung  solcher  Ehen  nur  einen  Ehebruch  oder  ein  andcres  Yer- 
brechen  begehen,  um  auf  die  Klage  des  unschuldigen  Theils 
lebensliinglich  von  diesem  geschieden  zu  werden , und  eine 
audere  Person  beirathcu  zu  dUrfen ! oder  er  darf  mit  Unter- 
drlickung  alles  Ebr-  und  PtlichtgefUhls  den  Gatten  nur  so  be- 
handeln,  dass  dieser  um  Gcsundheit  und  Leben  zu  retten  sich 
cntfcrnt,  damit  jener  die  Klage  wegen  biislicher  Verlassung 
austelle,  um,  was  er  iangst  int  Schilde  fUbrte,  die  Trennung 
von  dieser,  und  die  Verbindung  mit  einer  andern  Person  her- 
beizufllhren ! 

Auf  diese  hiichst  wichtigen  Folgen  eine  hohe  Kanimcr 
aufmerksam  zu  machen , lialten  wir  fUr  unscre  heiligste 
Pflicht,  da  sich  der  beklageuswcrthe  Eintluss  davon  auf  das 
Wohl  und  Wche  ganzerFamilienkreise  zu  erstrecken  vermag. 
Wir  leben  zugleich  der  freudigen  llofifnung,  dass  das,  was 
durch  den  Poscner-  und  Wiener-Frieden,  durch  die  Bundes- 
aktc , und  durch  die  Verfassungsurkunde  selbst  der  kathol. 
Kirche  im  Konigreichc  Sachsen  garantirt  worden  ist,  auch 
von  einer  hohen  Kammer  vverde  auerkauut  und  berllcksicbti- 
get  werden.  Im  Vertrauen  auf  dic  bereits  vielfaltig  bethHtigte 
Gcrechtigkeitslicbe  der  vcrsammelten  Stiinde,  welchc  nicht 
minder  in  rllhmlichen  Beweisen  wahrer  Duldung  auch  gegcn 
kathol.  Glaubensgcnossen  sich  bewiihrcn  wird,als  ihneu  dess- 
falls  das  Vorbild  ibrer  Vorfahren  im  J.  1830.  so  erhaben  vor- 
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leuchtet,  wclche  — aieh  dahin  Uussern  : „dasa  die  veracbie- 
denen  Confesaionen  nur  dano  fricdlich  neben  cinander  ste- 
hen  kiinnten,  dasa  nur  dann  von  Gleicbheit  der  Recbte  die 
Rede  zu  aeyn  vermochte , wenn  jcde  die  Grundsiitze  der  an- 
dern  ehre,  and  die  Anwendung  der  Grundsilt/.e  jeder  Kirche 
auf  ihre  Mitglieder  unbeatritten  anerkenne“,  fllrehten  wir 
nicht,  dasa  golebe  Grundsiitze  UnterstUtzung  finden  sollten, 
die  unaer  Gewiasen  beunmhigen , und  Indifferentismus,  Reli- 
gionsverachtung  und  ZUgellosigkeit  unter  den  Gliedern 
UDB’rer  Gemeindcn  zu  verbreiten  im  Stande  wiiren,  sonach 
aber  mit  den  scbiinen  Worten  der  Yerfassungaurkunde, 
welche  §.  32.  Jedermann  Gewisscns-  und  Religionsfrciheit 
verhciaaen , in  offenbarem  Widerspruche  Bteben  wllrdcn. 
Wir  bitten  daber  in  gerecbter  und  billiger  RUeksicbt  auf  die 
vorgetragenen  Grllnde  : dasa  eine  bobe  Kammcr  mit  der  im 
mehrerwilhnten  Geaetzcntvvurfe  bcantragten  Aufhebnng  des  §• 
G2.  des  Mandata  vom  19.  Febr.  1827.  anzustehcn,  und  solcbe 
auf  keine  Weise  eintreten  zu  lasaen  sicb  eutscblieasen  miige. 


Wir  erlauben  una  nunmebr,  zu  einem  zweiten  Puncte 
Uberzugeben,  der  nicht  rainder  wesentlicb  in  die  Recbte  der 
Kirche  eingreift.  So  weit  wir  auch  entfernt  sind , die  Recbte 
der  Staatsgewalt  in  Hinsicht  der  Kirche  — ius  circa  sacra 
— zu  miaakcnnen,  und  so  sehr  wir  die  landeaberriicben  Be- 
stimmungen  vcrelircn , welche  innerbalb  der  Griinzcn  dieser 
Holieitsrechtc  getrotfen  werdcn,  so  schmerzlicb  gleicbwohl 
mtlaaen  wir  die  Wrunden  empfinden,  welche  durcb  den  Ge- 
aetzentwurf  nliber  privilegirte  GerichtsBtiinde  und  einigc  da- 
mit  zusammenhiingende  Gegenatbndcu,  und  zwar  insoweit 
er  des  GericbtBstandeB  in  cheligen  Streitigkeiten  Erwiiknung 
tbut,  der  kath.  Kirche  und  insouderheit  ihren  wublgegrlln- 
deten  Recbten  geachlagen  werden.  Wenn  wir  die  in  dicaem 
Entwurfe  entbaltenen  betreffenden  Bestimmungen  mit  unse- 
rer  Ehre,  mit  unserm  Gewiasen,  und  mit  der  Selbststandig- 
keit  der  kath.  Kirchengewalt  nicht  vereinigen  kdnncn,  so 
rllbrt  dicas  hauptaiicblich  davon  ber,  dasa  die  K.  Regierung, 
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indem  sic  dergleichcn  Bestimmungcn  aufstellt,  die  kathol. 
Kircbo  Sachsens  ais  eine  vob  sicb  abhHngigc  Local-Institu- 
tion,  ais  cine  Territorialkircbe  zu  betrachten  und  sich  fllr 
berecbtiget  zu  halten  scheint,  den  Glauben  der  kath.  Staats- 
angehbrigcn  zu  prtifen,  die  Grundsiitze  der  kathol-  Kirche 
naeli  Bclieben  zu  modeln,  und  Uber  den  Grund  oder  Un- 
grnnd  ihrer  Glanbenswahrheiten  sich  aussprechen  zn  ktin- 
nen,  was  von  der  kath.  Kirche  einer  weltlichen  Regicrung 
nic  zugestanden  werden  kann.  Zwar  wisscn  wir  wohl,  und 
lehren  es  anch  der  nns  anvertrauten  Gemcinde,  dass  die 
Staatsgesetze  uns  im  Gewissen  verbinden,  dass  die  weltlicbe 
Obrigkcit  eben  so  wie  dic  geistliche  von  Gott  angeordnet 
worden,  und  dass  die  Kirche  den  Schutz,  den  der  Staat  ihr 
und  den  Ihrigen  angcdeihen  liisst,  dankbar  anerkcnnt:  allein 
indem  wir  dem  FUrsten  gcben,  was  des  Fltrsten  ist,  und  ihm 
gebuhrt,  wollcn  wir  auch  nicht  aufhdren,  Gott  zu  leisten,  was 
Gottes  ist.  Wir  gestehen  vielmehr  ganz  offen,  dass  wir  nie 
gegen  unsern  Glauben,  gegen  die  Gesetze  uns'rer  Kirche, 
gegen  unser  Gewissen  handeln , nnd  in  solchen  Dingen , die 
wir  ais  Glaubenslehren  ancrkennen,  dem  erhabenen  Beispiele 
der  ersten  Christen  gemiiss,  je  nachgeben,  und  uns  dazu  ver- 
stehen  werden,  dass  auch  die  uns  anvertraute  Heerde  dazu 
veranlasst  werde.  Diess  wUrde  aber  unfehlbar  gesehehen, 
wenn  wir  gleichgiltig  zusehen  oder  ais  Feige  schweigen 
wollten,  wenn  die  kath.  Glaubensgenossen  biesiger  Lande 
gezwungen  wUrden,  sich  Gesetzen  zn  unterwerfen,  welche 
den  wesentlichen  Grundsiitzen  ihrer  Kirche  geradezu  wider- 
sprechen,  und  das  „Ius  in  sacra0  verletzen. 

Schon  die  iiltestcii  VOlker  hatten  einen  moralisch-poli- 
tisclien  Grund,  die  Ehe  unter  den  Schutz  der  Religion  zu 
Btellen,  und  das  eheliche  VerhHltniss  durch  religibse  Weihc 
zu  heiligen.  Auch  Ubte  nach  dem  Zeugnisse  der  Geschichte, 
die  Kirche  bercits  in  den  ersten  Jahrhunderten  des  Christen- 
thnms,  in  denen  sie  sich  von  dem  weltlichen  Arme  am  mei- 
sten  gedrUckt,  und  niedergebeugt  fuhlte,  die  gesetzgebende 
Gkwalt  in  Ehesachcn,  in  so  weit  sie  die  religiiisen  Verhalt- 
nisse  betrafen,  so  wie  die  Gerichtsbarkeit  in  Eheangelegen- 
heiten  ans.  Dieses  Recht  hat  die  Kirche  bis  auf  die  neuesten 
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Zciten  zu  vertheidigen  gewnsst,  and  selbst  die  Reformation 
hat  hierin  keinc  Aendcrung  hervorgebracht,  vielmebr  auch 
der  protest.  Kirche  dieses  Recht  zugesprochen.  Leider  Beheint 
es  nur  der  neuesten  Zeit  vorbchalten  zu  seyn,  die  Kirche, 
welcben  Namen  sie  auch  Aihren  mag,  in  ihren  Grundpfeilern 
zu  erschuttern,  und  Misstrauen  gegen  sie  zu  erregen,  dabei 
aber  nicht  zu  bedenken,  wie  gefUhrlich  es  sey,  sie  von  der 
Wttrde  zu  entkleidcn,  ohne  welcbe  sie  weder  bestehen,  noch 
ilire  Zwecke  erfUlleu  kann.  Nicht  Anmassung,  nicht  Aber- 
glaubeu  haben  der  Kirche  das  Recht  eingeriiumt,  Ehesachen 
. zu  leiten,  sondern  die  Natur  der  Ehe,  ais  das  Bild  der  Verei- 
nigung  Christi  mit  seiner  Kirche.  Die  Heiligkeit  der  Ehe 
wurzeit  in  der  Religion ; ihr  Herr  und  Meister  gab  nur  der 
Kirche  die  Gcwalt,  zu  binden,  folglich  auch  ihr  nur  allein 
das  Befugniss,  das  Band  zu  liisen.  Desshalb  glaubte  man 
auch  zu  allen  Zeiten  dei*  cbristlicben  Aera,  dass  der  Kirche 
die  Ehesachen  zukamen,  und  die  von  ihr  gegebenen  Ehege- 
setze  fUr  ihre  Mitglieder  verbindlich  seycn.  Nur  in  Hinsicht 
der  bllrgerlichen  Wirkungen  der  Ehe,  wclclie  aber  die  Natur 
derselben  nie  zerstoren  dlirfen,  erkennt  die  kath.  Kirche  die 
Obergewalt  des  Btaatea  an,  und  erstreckte  frllher  nicht  selten 
die  Wirkungen  auf  die  von  den  allgemeinen  Kirchenversamm- 
lungen  entschiedenen  Ehesachen  oder  festgesetzten  Ehebin- 
dernisse,  so  wie  im  Gcgentheile  die  Vorsteher  der  Kirche 
nicht  selten  die  bllrgerlichen  Verordnungen  auf  kirchlicbe 
Wirkungen  auadehnten. 

Ganz  im  Widerspruche  mit  diesen  Grundslitzen  erschei- 
nen  aber  die  in  dem  angezogenen  Gesetzentwurfe,  namentlich 
in  §§.  59.  62.  et  63.  ausgesprochenen  Bcstimmungen.  Denn 
nach  §.  59.  sollen  Streitigkeiteu,  welche  gemischte  Eheu  be- 
treffen,  bei  den  Appellationsgerichten  verhandelt  werden : ein 
Grundsatz,  dfcr  gleichwolil  mit  den  Entscbcidungen  des  Kir- 
chenratlis  von  Trient,  welche  ftlr  uns  Glaubenslehreu  sind, 
im  offenbaren  Widerspruche  steht.  Nach  dem  in  der  Sess. 
24.  can.  12.  enthaltenen  Ausspruche:  „Si  quis  dixerit,  causas 
matrimoniales  non  spectare  ad  iudices  ecclesiasticos,  anathe- 
ma sit“,  auf  welche  n sich  die  dem  Gesetzentwurfe  beigefllg- 
lioskoudrty , Monumenta  de  Matrimonio.  I.  32 
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ten  Motiren  — selbst  beziehen , ist  die  Gericbtsbarkeit  Uber 
streitigc  Ebeangelcgenbeiten  dem  geistlichen  Foro  zugewie- 
sen , hierdnrch  aber , wie  bereits  gezeigt , nur  ein  Recbt  bc- 
festigt  wordcn , was  von  der  Kircbe  zu  allen  Zeiten  ausgeUbt 
worden  ist.  Dicses  Reclit  aber  vertheidigen  bekanntiicb 
katboliscbe  sowohl  ais  protestantische  Lehrer  des  Kirchen- 
recbts,  ja  Mirabeau,  desscn  Zeugniss  gewiss  ais  unverdiiebtig 
erscbeint,  sagt  in  s.  Wcrke  Uber  die  prensa.  Monarcbie  7.  Thl.  p. 
83.  ausdrttcklich : „Wennes  wahr  ist,  dass  die  Ebe  ein  Sacra- 
ment  ist,  so  hitngen  die  Ehesachen  lediglich  von  der  kircblichen 
Gerichtsbarkeitab,  uud  es  kommt  der  Kircbe,  deren  Hierarchie. 
gdttHchen  Ursprnngs  mid  Rcchtes  ist,  zu,  die  Art  nnd  Weise 
anznordnen , wie  dic  Ehesachen  geschlicbtet  werden  sollen, 
und  Uber  eine  jede  dersclben  zu  verfUgeu.  Uber  die  verschie- 
dencn  Recbte  der  christlichdn  Hierarchie  eigenmUchtig  verfU- 
gen  zu  wollen , ist  gewiss  das  grUsstc  Attentat , welcbes  die 
weltliche  Macht  gegen  die  gcistliche  wagen  kanu.“  GehOrt 
aber  nach  der  angezogenen  Stelle  des  Kirchenraths  von 
Trient  die  Entscheidung  Uber  Ehesachen  lediglich  vor  den 
geistlichen  Richter,  nnd  sollen  nach  den  Bestimmungen  des 
Gesetzentwurfes'§.  66.  die  Streitigkeiten  bei  rein  katholischen 
Ehen  anch  fernerbin  bei  den  kath.  geistlieben  Behordcn  ver- 
bleiben,  und  zwar  „um  dem  Gewissen  katholischer  Ehegat- 
ten  nicht  zu  nahe  zu  treten“,  wie  sich  die  zu  dem  Entwurfe 
gegebenen  Erliiuterungen  ausdrUcken  : so  muss  es  bei  der 
Gleichheit  des  Beweggrundes  um  so  auffallender  seyn,  dass 
die  Cognition  in  Streitigkeiten , welche  gemischte  Ehen  be- 
treffen,  diesen  BeliUrden  entzogen,  und  an  die  Appellations- 
gerichte  gewiesen  werden  soli.  Durch  ein  solches  Gesetz 
wtlrde  aber  die  katli.  Kirche  in  ihren  Lchrbegriffen  auf  das 
Empfindlichste  angegriffen  werden.  Denn  einmal  gestattet 
diese  Kirche,  wie  es  einem  Jeden,  der  mit  ihren  Lehren  nur 
cinigermassen  vertraut  ist,  nicht  unbekannt  seyn  kann,  die 
gemischten  Ehen  nur  unter  der  ausdrUcklichcn  Bedingung, 
dass  dadurch  den  Rechten  der  Kirche  nichls  vergeben  werde. 
Dicss  wtlrde  aber  unfehlbar  gescheben,  wenn  ein  Glied  diescr 
Kirche  ihrer  Jurisdiction  entzogen  wtlrde.  Zum  andern  Male 


Digitized  by  Google 


— 499  - 


liat  die  katb.  Kircbe  die  Pflicht , die  kircblichen  Rechte  eines 
Jeden  ihrer  Glicder  zu  vertreteu.  Diese  Rechte  wllrden  aber 
gefsibrdet  werden,  wenn  der  katb.  Theil  bei  ckelichen  Strei- 
tigkeiten  nicht  mebr  bei  cinern  geistlichen  Gericbte  Recbt 
suchen  dttrfte.  Endlich  erlaubt  die  katb.  Kircbe,  und  gibt 
ihre  Dispensation  zu  gemiscbten  Eben  nur  dann,  wenn  vor- 
anszuseben  ist,  dass  der  Glaube  des  Individui  dabei  nicht 
angenscheinlicb  gefahrdet  werde;  folglich  muss  entweder 
aucb  der  Canon  12.  des  Kirchenraths  von  Trient  in  der  24. 
Session  auf  gemischte  Ehen  bczogen,  oder  es  mltssen  solche 
Eben,  gegen  dercn  Zulassung  in  iiltern  Zeitcn  selbst  protest. 
Thcologen  ibre  Bedenken  geiiussert  haben,  giinzlicb  verbo- 
ten  werden.  Findet  das  eine  oder  das  andere  nicht  statt,  so 
bleibt  freilicb  nichts  andercs  anzunebmen  Ubrig,  ais  dass 
man  Seiten  der  Regierung  zu  beabsicbtigen  scheint,  den 
Katholicismns  so  zu  modificiren,  und  mit  der  protest.  Kircbe 
zu  verschmelzcn,  wie  man  andersvviirts  in  den  ncuern  Zeiten 
die  lutherische  Kircbe  mit  der  reformirten  in  eina  Kirchen- 
gemeinschaft  umzugcstaltenfUr  gut  befundenhat.  Die  Beweg- 
grllnde  librigens,  womit  man  die  Nothwendigkeit  der  Zuwei- 
sung  der  Streitigkeiten  bei  gemiscbten  Ehen  an  den  welt- 
licben  Richter  zu  rechtfertigen  sucbt,  scheinen  uns  durcbaus 
nicht  triftig  gcnug  zu  seyn,  ura  ein  so  wohlbegrllndetes  Recbt 
der  Kircbe  zu  beseitigen.  Denn  der  Grund,  welcher  in  den 
Erliiuterungen  ad  c.  angeftlbrt  wird:  „dass  es  Scbwierig- 
keiten  in  der  Ausftlhrung  habe,  wenn  der  Gerichtsstand  nacb 
der  Person  des  Beklagten,  wie  er  nacb  dem  Mandate  vom  1 9. 
Febr.  1827.  besteht,  sicb  richtet,  weil  in  Ehesacben  die 
Parteifunctionen  Ufters  weebseln0  erscbeint  keineswegs  ais 
ausreicbend,  da  dieser  Fall  ausnabmsweise  nur  dann  eintreten 
kann,  wenn  nacb  einer  von  der  geistlichcn  Behbrde  vermit- 
telten  Aussiihuung,  oder  nachdem  blos  auf  Trennung  von 
Tisch  und  Bette  erkannt  worden  war,  der  frlthere  Beklagte 
ais  Kliiger  auftritt,  in  einem  solchen  Falle  aber  durcb  wech- 
selscitige  Communication  der  Acten  der  frUhere  Stand  der 
Sacbe  zu  jeder  Zeit  eingeschcn  werden  kann.  Nicht  mindcr 
unwicbtig  erscbeint  die  darauf  folgende  Motive:  „weil  die 
Compctenz  uubcstimmt  bleibc,  wenn  eine  Ebe  amtsbalber  zu 
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annulliren  sey.“  Deun  in  diesera  an  sich  schon  selten  vor- 
kommenden  Falle  kSnnte,  insofern  der  Nullitatsgrund  auf 
Seiten  beider  Ehegatten,  z.  B.  bei  der  Blutsverwandtsehaft 
vorhanden  wiire,  die  Pravention  leicht  ais  Regel  aufgestellt 
werden,  in  denjenigen  FUllen  aber,  wo  der  Nullitatsgrund 
nur  einseitig,  wie  z.  B.  bei  der  gewaltsaracn  Entfflhrung  statt 
filnde,  diejenige  geistliche  Behlirde  fllr  competent  erklart 
werden,  zn  deren  Confession  der  in  Schuld  befangene  Ehe- 
gatte  sich  bekennt. 

Indem  wir  diese  vorlanfigen  Bemerkungen  vorauszu- 
scbicken  fUr  unerliisslich  notbwendig  erachten,  sey  es  in  Be- 
zug  auf  die  einzelnen  Bestimmungen  des  Gesetzentwnrfes 
verglinnt,  nnsere  Bedenken  aucb  noch  speciell  anf  folgende 
zn  richten.  Schon  die  Einleitnng  zu  dem  §.  62  : „bis  zur 
Feststellung  des  Eherechts  auch  fOr  die  Katboliken  dnrch 
ein  Landesgcsetz  sind  rtlcksichtlich  gemiscbter  Ehen  nacb- 
stebende  Bestimmnngen  zu  bcfolgen“  macbt  es  uns  zur  Pflicbt, 
uns  gegen  ein  solches  zu  gebendes  Gesetz  feierlichst  zu  ver- 
wabren,  da  aus  dem  bereits  Gesagten  es  klar  genng  erbellt, 
dass  nur  der  Kircke,  nicht  aber  dem  Staate  das  Recht  zu- 
stebt,  Ehegesetze,  welche  auf  die  Ehe  ais  Sacrament  Bezug 
baben,  und  sich  nicht  etwa  blos  auf  den  bttrgerlichen  Ver- 
trag  und  auf  bttrgerliche  Wirkungen  derselben  beziehen,  fest- 
zusetzen.  Steht  aber  der  Kircbe  ttberhaupt  das  Recht  zu,  in 
Ehesachen  die  Gerichtsbarkeit  auszuBben,  'so  kommt  ihr  un- 
streitig  auch  das  Befugniss  zu , die  EheverlObnisse  vor  ihr 
Forum  zu  ziehen.  Nacb  dem  Gcsetzentwnrfe  §.  54.  sollen 
jcdoch  die  Streitigkeiten  darllber  gleichfalls  dem  weltlichen 
Richter  zugewiesen  werden,  und  zwar,  wie  sich  die  erlau- 
ternde  Bcmerkung  Uussert,  um  dessbalb  : „weil  Streitigkei- 
ten Uber  Sponsalien  auch  nach  den  Grundsatzen  der  kath. 
Kirche  nicht  zu  den  pSpiritualibus*1  gebBren.  Allein  selbst 
zugestanden , dass  diess  wahr  sey , kSnnen  wir  gleichwohl 
es  nicht  gleichgllltig  ansclien , dass  die  Cognition  Uber  Ehe- 
verlcibnisse  den  weltlichen  Gerichten  nnbedingt  Uberlassen 
werde,  obscbon  wir  vollkommen  damit  einverstanden  sind, 
dass  die  daraus  bergeleiteten  Klagen  nur  einen  Anspruch 
auf  Entscbadignng,  niebt  aber  ein  Recht,  die  Vollziebung  der 
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Ehe  zn  verlangen,  begriindcn  sollen.  Denn  da  Eheverliibnisso 
die  n&cbste  Vorbercitung  zur  wirklichen  Abschliessung  der 
Ehe  sind,  und  da  schon  bei  denaelben  anf  die  Erfordernisse 
und  Bedingnngen  einer  ancb  nach  den  Kirohengesctzen  recht- 
massigen  und  erlaubten  Ehe  Rlicksicht  genommen  wcrden 
muss,  und  ihre  Gtiltigkeit  grdsstentheils  von  der  das  Wohl 
und  den  Zweck  der  Kirche  in  htiherm  Grade  interessirenden 
GUltigkeit  der  Ehe  selbst  abhiingt,  so  waren  dieselbcn  und 
die  etwa  daraus  entstehenden  Klagen  von  jeher  ein  Gegen- 
stand  der  kirchlichen  Jurisdiction,  wie  solches  die  im  cano- 
nischen  Rechtc  darttber  enthaltenen  Gesetze  des  raehrern 
bezeugen.  Indess  noeh  weit  wcniger  kdnnen  wir  in  Bezug 
anf  die  Bestimmungen  des  Gesetzentwurfes  in  dem  §.  62.  ad 
1.  et  2.  dem  Staate  das  Recht  einraumen,  zu  untersuehen,  ob 
durch  vorhandene  Ehehindernisse  der  eheliche  Contract  un- 
gtiltig,  dadurch  aber  der  natUrliehkirchliche  annullirt  werde. 
Die  dagegen  streitenden  Grllnde  folgen  aus  dem  bereits  oben 
Qesagten  von  selbst,  und  Uberheben  uns,  in  so  fern  wir  die 
Rechte  der  Kirche  ttbcr  Ehesaehen  im  Allgemeinen  in  An- 
spruch  nehmcn,  einer  weitern  AusfUhrnng.  Derjenige  Punct 
aber,  den  wir  einer  genauern  Erbrternng  zu  unterwerfcn,  und 
gegen  den  wir  beBonders  noch  uns  zu  vcrwahren  veranlasst 
findcn,  liegt  in  der  Bestimmung  des  §.  62.  sub  A.  3.  Iit  b. 
worin  es  heisst : BFerner  hat  das  Gericht,  wenn  nur  zcitige 
Scheidung  von  Tisch  und  Bett  erkannt  werden  solite,  oder 
gdnzlicbe  Abweisung  erfolgen  mtlsste,  wo  nach  den  Grund- 
satzen  des  evangelischen  Kirchenrechts  Scheidung  vom  Bande 
statt  findcn  kbnnte,  nach  Ablauf  eines  Jahres,  von  der  Recbts- 
kraft  des  Erkenntnisses  an  gerechnet,  auf  Antrag  des  klagen- 
den  evangel.  Theils  Scheidung  vom  Bande  auszusprcchen.“ 
Nun  soli  zwar  die  erwiihnte  Frist  nach  der  Erklarung  dazu 
dienen,  dem  kath.  Theile  wahrend  des  gedachten  Jahres 
Hoffnung  zur  Wiedervereinigung  zu  gewiihren:  allein  es 
dringt  sich  die  Frage  von  selbst  auf,  welche  Folgen  cine 
solche  Bestimmung  wohl  haben  kbnne?  Gewiss  nur  eine 
hticbst  nachtheilige  fitr  dic  Moralitat  des  kathol.  Ehegatten, 
der,  wie  die  ebcndaselbst  angegebene  Motive  ausdrUcklick 
anerkennt,  dureh  diese  Scheidung  in  einen  bestandigen 
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aber  ferner  znr  Schlicssung  ciner  gemischten  Ehe  dnrch 
Aufgcbot  und  Traunng  mit  gutem  Gcwisscn  noch  mitwirken 
wollen,  wenn  er  dic  Uberzeugung  hat,  dass  er  dadarch  nnr 
einc  Handlung  wtirdc  fdrdern  helfen,  durch  welchc  der 
Katholik  nur  zu  gcwiss  der  Gefahr  ausgesetzt  wird,  der 
Tugend  oder  dem  Glaubcn  nntreu  zu  werden?  Denn  was 
bleibt  dem  Katholiken,  nachdem  ihm  die  bci  einer  zeitigcn 
Schcidung  von  Tisch  und  Bett  nacb  canonischem  Rechte  zn 
jeder  Zeit  zustehcnde  Gelegenheit,  sich  mit  dem  beleidigtcn 
Ehetheile  auszusflhncn,  dnrch  dcn  Eintritt  jcncr  Beschran- 
kung  genommen  ist,  wohl  noch  Andercs  librig,  ais  sich  ent- 
weder  dem  Protestantismus,  der  bei  dieser  Gelegenheit 
offenbar  begUnstigt  wird,  in  die  Arme  zn  werfen,  oder,  was 
noch  weit  mehr  zn  beweinen  wiire,  wohl  gar  cin  ansschwei- 
fendcs  Leben  zn  fUbren  ? Wird  aber  nnter  diesen  UmstRnden 
nicht  alie  Offentlicbe  Zncht  nnd  Ordnnng,  die  ohnehin  bei 
dem  zunehmenden  Sittenverdcrbnisse  so  schwer  zn  handha- 
ben  ist,  vCllig  ttber  den  Haufen  geworfen  ? Kbnnen  nicht 
Falle  sich  ereignen,  wo  der  protest.  Ehegatte,  der  Kenntniss 
von  einer  solchen  Gesetzbestimmnng  hat,  diese  benntzt,  nm 
den  kath.  Ehegatten  in  das  tiefste  Elend  zn  stlirzcn  ? Oder 
gibt  es  etwa  nach  protest.  Eherechte  nicht  der  Falle  genug, 
in  welchcn  ohne  Umstande  auf  Scheidnng  vora  Bande  crkannt 
wird,  wRhrcnd  in  dergleichcn  FSllcn  nach  kathol.  Eherechte 
nur  zeitige  Trennung  eintritt  ? Wir  sind  weit  entfcmt,  die 
Lichtseiten  des  kath.  Eherechte  anf  Kosten  des  protestanti- 
schcn  heranshcben  zu  wollen : allein  cben  so  wenig  dtirftc 
es  zn  verkennen  seyn,  dass  crateres  den  Vorzng  wenigstcns 
um  desshalb  vcrdienen  mdchtc,  weil  es  die  Ehcscheidnngen 
erschwert,  nnd  im  Falle  cingetretener  Eheirrnngen  die  Mdg- 
lichkeit  der  Aussohnnng  erlcichtert,  ja  solche  sogar  fdrdert. 
Der  klagende  Ehegatte  wird  dadnrch  genbthiget,  seinen 
Hass  nnd  seinc  Abneigung  gegen  den  fehlenden  Ehegatten 
zn  mSssigen,  nnd  Sehritte  zn  thnn,  um  einc  AnssOhnung 
hcrbeizufUhren.  Zeit  und  Umstande  siud  vcrsehicden  ; daher 
hat  man  nicht  seltcn  Ehegatten  geschen,  die  Jahre  lang  von 
Tisch  nnd  Bett  gcschieden  wareu,  und  am  Ende  doeh  ein- 
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ander  wieder  die  Hkndc  reichten.  Protcstantische  Theologen 
und  Reehtslehrer  haben  schon  langst  die  Gleichgttltigkeit 
getadelt,  womit  Scheidungcn  vom  Bande  unter  den  Glicdern 
der  protest.  Kirche  ausgcsprochen  werdcn.  Es  kann  ihnen 
daher  nur  willkommen  seyn,  wenn  wenigstens  bei  gemisch" 
ten  Ehen  die  kath.  Grnndsatze  ein  Hulfsmittel  werden,  dio 
g&nzliche  AuflOsung  des  Ehebandes,  und  hiermit  die  sittlicho 
Ausartung  eines  der  Ehegatten  zu  verhflten,  in  beiden  aber 
die  christlichen  und  religidsen  Gesinnungen  zu  befdrdern. 
Auch  den  Bestrebungen  des  Staats,  die  gewiss  nicht  blos  auf 
die  Sicherung  der  gegenseitigen  persbnlichen  Rechte,  son- 
dcrn  eben  so  sebr  auf  die  Befestigung  der  Moralitkt  und 
Verraehrung  der  allgcmeinen  Wohlfahrt  gericbtet  sind,  muss 
es  in  jeder  Hinsicht  entsprechen,  wenn  auf  irgend  eine 
Weise  die  Menge  der  giinzlichen  Eheaufldsungen  rermindert, 
und  den  nacbtbeiligen  Wirknngen,  welche  dieselben  auf  die 
guten  Sitten,  den  hiluslichen  Frieden  und  das  Gedeihen  der 
Kinderzuclit  itussern,  wenigstens  zum  Theile  vorgebcugt 
werden  kann.  Freilich  beruft  raan  sich  in  den  dem  Gesetzent- 
wurfe  beigegcbenen  Bemerkungen  auf  andere  Staaten,  wo 
ein  ahnliches  Verfahren,  gegen  welches  wir  uns  gegenwsirtig 
erhoben  haben,  bereits  eingeleitet  worden  sei.  Hat  man  aber 
auch  dabei  untersucht,  ob  durch  diese  Gesetze  die  Moralitkt 
zugenommen,  ob  der  Glanbe  an  Gott  und  Kirche  dabei  mehr 
befestiget,  ob  die  Mcnschen  dabei  glUcklicher  gcworden, 
und  der  Staat,  auf  den  man  das  Hauptaugenmerk  in  unsern 
Tagen  zu  richten  scheint,  etwas  gewonncn  habe?  Leider 
zeigen  so  manchc  dieser  Staaten  rccht  angensehcinlich  das 
Gegentheil ! 

Indem  wir  uns  daher  nochmals  gegen  dic  angezogenen 
Bcstimmungen  — feierlichst  und  protcstirend  verwahren, 
glanben  wir  kein  Hehl  daraus  machcn  zu  dhrfen,  dass,  inso- 
fern  solche  dennoch  ins  Leben  tretcir  sollten,  wir  zwar  der 
Gcwalt  weichen,  jcdoch  den  von  weltlichen  Justizbehtirdcn 
ausgesprochenen  Annnllationen  und  Scheidungen  nie  eine 
kirchliche  Kraft  und  Wirkung  beilegen  werden.  — Benkert 
allgem.  Religio ntfrt und.  1833.  p.  97n. 
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Mon.  157. 

Clerus  Curatus  Cantonis  Argoviensis  In  sua  adversus 
Articulos  Conferent lae  Badensis  protestatione  Ius  Eccle- 
siae in  causis  matrimonialibus  tuetur.  1834. 

— Einc  BcBchrankung  des  kirchlichen  Gcsctzgcbungs- 
rechtes  ist  miiglich  gcmacht , wenn  nach  §.  4.  der  Staat  die 
Grundstttze  znm  Entscheid  Uber  Ehestreitigkeiten  unbedingt 
der  bttrgerlichen  Gesetzgebung  unterordncn , und  der  geist- 
lichen  Gcrichtsbarkeit  keine  heihere  Compctcnz  in  Ebcsachen 
einzuraumen  bestimraen  kann,  ais  die,  Uber  das  Sacramenta- 
lischc  des  Ehebandcs  zu  urtheilen.  Zwcckgemass  bat  die 
Kirche  eben  so  wohl  Ehehindernisse  festzusctzen , ais  der 
Staat.  In  dieser  UberzengungspricbtdieKirchcnversammlung 
von  Trient  Scss.  24.  can  3.  4.  das  Anathem  Uber  jene  aus, 
die  ihr  dieses  Recht  absprcchen.  Welches  nun  die  Ehehinder- 
nisse seien , die  die  Kircbc  ihrem  Ausspruche  geinUss  fest- 
setzcn  zu  kbnnen  glaubt,  muss  nothwendig  bei  ihr  selbst 
erfragt,  and  kann  vom  Staate  nicht  einzig  und  zwar  von 
vornherein  bestimmt  werden,  ohne  die  Ansicbt  der  Kirche 
der  seinigen  unterzuordncn.  Der  Grund , warum  die  Kirche 
Ehehindemiss  ftstsetzt , liegt  in  ihrem  Auftrag  und  in  ihrem 
Zicscke,  der  da  ist  Heiligung  der  Ehe  nach  katholisch-rdigiosen 
Grundshtzen.  Diese  Heiligung  muss  aber  nicht  blos  bei  der 
Abschiicssung,  sondern  auch  nach  dersclben  stattfindcn  ktin- 
nen;  denn  der  christliche  Wandel  der  Ehegatten  und  die 
christliche  Erziehung  ibrer  Kinder,  was  ja  beides  cbenfalls 
zur  Ehe  wescntlich  gehbrt,  liegen  eben  so  gut,  ais  das  christ- 
liche Eheband  selbst  im  Zwecke  der  Kirche.  Darum  muss  sie 
auch  Ehestreitigkeiten  nach  geschlosscner  Ehe  entecheiden  Aon- 
nen ; und  wird  dieses  Recht  ihr  abgeschnitten,  so  ist  die  zweck- 
gemiisse  Ausilbung  desselben  aufgehoben,und  dadurch  die  Kraft 
des  Gesttces  vemichtet.  — Schweizerische  Kirchen- 
zeitung.  1834.  p.  641.  ss. 
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M o n.  158. 

In  Conventione  Bornssica  super  matr.  mixtis  inter  Gu- 
berninm  Itegium  et  AEppuin  Coloniensem  1834  inita, 
matrimonia  pure  eiriiia  reiicluntnr. 

— Art.  13.  Da  di»  Civil-Ehen  nicht  allein  Uberhaupt  zu 
mancherlei  Unfug  Veranlassung  geben , und  dem  kalholischen 
Volke  sowohl  ais  der  kath.  Geistlicbkeit  ein  Gegenstand  des  An- 
stosses  sind , sondcrn  da  auch  durcb  dic  jctzt  eintretende 
Ancrkcnnnng  der  evangeligehen  Trauung  von  Seitc  der  kath. 
Kirche  in  jenen  Provinzen  und  durch  dic  Zuiassnng  der 
kathol.  Trauung  in  den  mcisten  Fallen  der  Hauptgrund  weg- 
failt,  durch  welchen  raan  diege  allcr  dcutschen  Sitte  sowohl 
ais  dem  Landrcchte  ganz  fremde  Einrichtung  vertheidiget 
hat : so  scheint  es  dringend  nothwendig,  dass  wo  mdglich  bald 
nach  Begrlindung  der  ncucn  Praxis  hinsichtlich  der  geraisch- 
ten  Ehen,  die  Gultigkeit  der  Ehe  von  der  kirchlichen  Trauung 
abhiingig  crklart  werde.  Es  wlirde  zu  diesem  Zwecke  voll- 
kommen  gcnUgcn,  dass  das  Eintragen  in  die  Civilstands- 
Rcgister  mit  den  gesetzlichen  Folgen  zwar  beibehalten  blie- 
be,  aber  crst  nach  der  kirchlichen  Trauung  binnen  einer  kur- 
zen  Frist  etwa  von  8 Tagcn  hOchstens  vorgenotnmcn  wlirde; 
die  blossen  Civil-Ehen  aber , tcelche  so  sehr  zur  Entsittlichung 
des  Volkes  beitragen,  ganz  und  gar  avfhorUn.  Eine  solche  Mass- 
regel  wtirde  alsdann  blos  eine  Ausdchnung  der  bereits  auf 
dem  rcchtcn  Rhcinufer  eingefuhrten  Modification  der  franzh- 
sischen  Gesetzgebung  sein,  und  dort  gewiss  eben  so  sehr  einen 
guten  Eindruck  beim  Volke  hervorbringen , und  eben  so  er- 
spriesslichc  Folgen  ftir  die  religiCse  Bildung  des  Volkes  ha- 
ben,  ais  diess  hier  der  Fall  ist.  FUr  den  jetzigen  Angenblick 
wUrde  es  genllgen  , dass  die  Absicht  Sr.  MajestUt,  diesen  Zu- 
stand  mtiglichst  bald  eintreten  zu  lassen , gegen  die  BischiJfe 
ausgesprochen  werden  kiinnte.  — Ex  opere  officioso  Regimi- 
nis Borussiei.  1837.  de  controversia  cum  AEppo  Coloniensi. 
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Mon.  159. 

AEppus  Friburgensis  exponit  Summo  Pontifici  difficul- 
tates, quas  a gubernio  M Ducali  liadensi  in  exercitio 
regiminis  sui  eppalis,  signanter  quoad  rem  matrimonio- 
rum, experitur.  1835. 

Ceterum  quam  difficile  atque  arduum  nobis  sit, 

eiusmodi  connubia  in  primo  affinitatis  gradu  impedire,  etiamsi 
parochi  a me  et  curia  mea  desuper  instructi  et  admoniti 
paroebianos  suos  graviter  dehortari  non  desistant,  non  sine 
gemitu  cordis  mei  Sanctitati  Tuae  referre  valeo.  Inprimis 
enim  Praefecti  locorum  civiles  etiam  infimae  classis  in  Magno 
Ducatu  nostro  potestate  in  eiusmodi  impedimentis  quoad  ef- 
fectus civiles  dispensandi  gaudent,  unde  facultas  talia  con- 
nubia  ineundi  facillime  obtinetur,  sicque  mirum  non  sit,  si 
etiam  catholici  cura  acatbolicis  permixti  et  tanta  facilitate 
illecti  atque  exemplis  incitati  temporalia  commoda  pastora- 
libus monitis  praeferentes  ius  sibi  tales  dispensationes  a 
nobis  exigendi  potius  quam  exorandi  vindicare  videantur. 
Accedit,  quod  a MDucali  Regimine  severissime  mihi  et  curiae 
meae  vetitum  sit,  pro  quacunque  dispensatione  taxas  exi- 
gere, et  multo  magis  tales  extra  ducatum  transmittere,  ita 
ut  talium  dispensationum  candidati  nec  pro  taxis  nec  pro 
expediendis  literis  obolum  Bolvant.  Quid  quod  Regimen 
MDncale  mihi  temeraria  Febronii  principia  obtrudero,  reser- 
vationes  pontificias  improbare,  et  Wessenbergii  vestigia 
sectanda  commendare  non  vereatur,  qui  sine  ullo  Romam 
recursu  potestate,  ut  sibi  arrogabat,  ordinaria  per  tot  annos 
in  quocunque  propinquitatis  gradu  ceu  Constantiensis  dioe- 
cesis administrator  dispensavit,  ex  qno  nonnulli  has  rcscr- 
vationes  quasi  quodam  iure  praescriptionis  abolitas  asserere 
non  erubuerunt.  Cura  vero  ego  et  curia  mea  talia  principia 
aversantes  et  remonstrantes  sensa  nostra  Apostolicae  Sedis 
iuribus  consentanea  Civili  Regimini  instando,  obsecrando, 
arguendo  in  omni  patientia  et  doctrina  declarassemus,  in 
hunc  usque  diem  tamen  responsum  non  accepimus,  id  autem 
iterato  urgere  non  cessabimus.  In  tam  arduis  rerum  circum- 
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stantiis  quid  in  posterum  mihi  et  curiae  meae  agendum  sit, 
a Sanctitate  Tua  demississime  exoramus  consilium,  ab 
omnium  fidelium  Patre  mandatum,  sapientiae  tuae  simul  et 
clementiae  per  omnia  confidentes,  promtamque  obedientiam, 
ut  amantes  filios  decet,  promittentes.  — Friburgi  Brisgoviae 
die  29.  Sept.  1835.  Bernardus,  AEppus.  — B adis c he  Zu * 
stiimle.  Kegensburg.  1841.  p.  119. 


Mon.  160. 

Gregorius  XTI  PP.  in  Brevi  ad  Clerum  Helvetiae  adver- 
sus articulos  Conferentiae  Badensis  dimisso  reprobat 
articnlos  de  matrimonio,  jurisdictioni  Ecclesiae  prae- 
indicautcs.  1835. 

— Nihil  est,  quod  magis  Ecclesiae  proprium,  ciusque 
pastoribus  arctius  reservatum  voluerit  Christus,  quam  Sacra- 
mentorum  ab  se  institutorum  dispensatio,  cuius  quae  sit  ratio 
servanda,  ad  eos  solummodo  pertinet  iudicare,  quos  ille 
operis  sui  administros  in  terris  constituit.  Nefas  proinde, 
si  in  sanctissimo  eo  munere  aliquid  sibi  civilis  Potestas  vindi- 
cet ; nefas,  si  circa  illud  quidpiam  statuat,  aut  sacrorum 
ministris  praecipiat;  nefas,  si  quid  legibus  suis  adnitatur 
adversus  regulas  de  divinis  mysteriis  christiano  populo  im- 
pertiendis sive  scripto  consignatas,  sive  voce  traditas,  et  ad 
nos  usque  ab  Ecclesiae  primordiis  transmissas.  , Nosti,  inqui- 
cbat  S.  Gclasius  praed.  noster  in  sua  ad  Anastasium  Impcr. 
epistola,  fili  clementissime,  quod  licet  praesideas  humano 
generi  dignitate,  rerum  tamen  divinarum  Praesulibus  devotus 
colla  submittis,  atque  ab  eis  causas  tuae  salutis  expetis, 
inqne  sumendis  coelestibus  sacramentis,  eisqne  ut  competit 
disponendis  subdi  te  debere  cognoscis  religionis  ordine  potius 
quam  pracesse.  Nosti  itaque  inter  haec  ex  illorum  te  pen- 
dere indicio,  non  illos  ad  tuam  velle  redigi  potestatem/ 
Attamen,  quod  incredibile  prorsus  ac  portenti  loco  esse  vi- 
detur, eousque  in  Badensi  Conventu  progressum  est,  ut  vel  in 
ipsam  Sacramenta  dispensandi  rationem  seculari  auctoritati 
ius  et  officium  fuerit  attributum.  Huc  sane  spectant  qui  ibidem 
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de  magno  in  Christo  et  Ecclesia  matrimonii  Sacramento  teme- 
rario ausu  conscripti  sunt  articuli,  huc  favor  apertissime  de- 
cretus mixtis  nuptiis  contrahendis,  etc.  Quae  quidem  omnia 
non  ca  tantum  de  causa  sunt  merito  exprobranda,  quod 
Civilis  Potestas  dc  Sacramenti  divinitus  instituti  celebrati- 
one leges  ferat,  sacrisque  pastoribus  tanta  in  re  audeat  impe- 
rare ; sed  ex  eo  etiam  acrius  sunt  reprehendenda,  quod  absur- 
dissimam impiamque  indifferentismi,  ut  vocant,  opinionem 
foveant,  imo  illi  necessario  innitantur,  ac  praeterea  catho- 
licae veritati  doctrinaeque  Ecclesiae  manifestissime  adver- 
sentur. — Rheinwald  Acta  Hist.  Eccl. Sec.  XIX.  1835.  p.  3. 


Mon.  161. 

Idem  de  eodem  oblecto  ad  Eppum  Basileensem.  1836. 

Accepimus  benevolo  plane  animo  literas  tuas  die  20 
Dec.  proximi  ad  nos  datas,  quibus  significasti,  Supremum 
Pagi  Solodurensis  Consilium  articulos  Badensis  Conventus, 
ab  hac  Apost.  Sede  semel  et  iterum  damnatos,  prorsus  repro- 
basse ac  reiecisse.  — Hanc  porro  occasionem  nacti,  non  pos- 
sumus, quin  alia  sane  gravissima  tractemus.  In  ea  namque 
Expositione,  quam  post  collationes  tecum  habitas  pro  compo- 
nendis dissidiis  cum  Argoviensi  Gubernio  publici  iuris  fece- 
runt viri  ad  id  per  Lucernense  Consilium  deputati,  — asse- 
ritur : f actam  a te  parocho  Fislisbacensi  facultatem  procla- 
mandi dimissa  stola  matrimonium  inter  homines  diversae  reli- 
gionis contrahendum,  licet  pars  acatholica  alteri  coniugi, 
utcunque  divisa  ab  ipso,  foret  alligata.  — Supervacaneum  non 
erit,  mentem  nostram  circa  istiusmodi  negotium  tibi  decla- 
rare. — Neque  rata  a nobis  haberi  posset  facultas,  si  forte  per 
te  parocho  — concessa  fuisset.  Cum  enim  matrimonium,  si 
semel  valide  contractum  ct  consummatum  fuerit,  iuxta  evang. 
et  apost  doctrinam,  quam  Syn.  Trid.  Sess.  24.  can.  7.  con- 
firmavit, solvi  inter  cbriBtianos,  qnod  ad  vincnlum,  omnino 
nequeat,  non  modo  illicitum  sed  et  invalidum  quoque  foret  ma- 
trimonium, quod  catholicus  vir  aut  mulier  cum  acatholico,  altero 
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huius  coniuge  adhuc  tospife,  iniret.  Nefas  autem  esse  matri- 
monio illicito  atque  invalido  operam  praestare  nemo  unus 
ignorat.  Atque  id  per  proclamationes  fieri  declaravit  pluries 
Apost.  haec  Sedes,  ac  praesertim  fel.  ree.  praed.  noster  Pius 
VI  in  suis  literis  ad  Card.  AEppura  Mechliniensem  die  13 
Iulii  1782  datis.  Nec  vero  res  inde  potest  honestari,  quod 
parochus  stolam  dimittat  in  matrimonio  proclamando : natura 
siquidem  actus  satis  aliunde  constituitur  per  loci,  temporis, 
personae,  ac  finis  circumstantias.  — Romae,  die  8 Febr. 
1836.  — Ea  scriptis  Card.  Pronuntii  Vienn.  Viale- Prela,  con- 
dam Internuntii  apud  Helvetos. 


Mon.  162. 

Episcopi  Podlachiensis  reflexiones  ad  legem  Caesaream 
pro  Poloniade  Matrimoniis  latam,  ope  literarum  circula- 
rium ad  Parochos  vulgatae  dd.  8.  Nov.]  1836. 

Ioannes  Marcellus  etc.  Minime  est  necessarium  rationes 
conquirere  ad  probandum,  grati  animi  pro  acceptis  beneficiis 
officium  lege  naturali  aeque  ac  revelata  praescribi,  homines- 
que probos  pro  obtentis  de  coelo  beneficiis  omni  tempore 
grati  animi  tributum  persolvere  solitos  fuisse,  quin  etiam  eos 
quoque  laudibus  celebrasse,  per  quorum  manus  eadem  trans- 
missa obtinuerunt,  prout  omnium  seculorum  memoria  hancce 
veritatem  confirmat.  Nos,  fratres  dilectissimi,  insignem  de 
coelo  gratiam  hisce  diebus  obtinuimus.  Serenissimus  enim  Im- 
perator, secutus  interiorem  divinum  impulsum,  restituit  Eccle- 
siasticae Potestati  proprium  ius  eius,  causas  matrimoniales 
cognoscendi  atque  diiudicandi ; quod  sano  ius  non  adeo  mul- 
tis abhinc  annis  in  Polonia  per  ipsosmet  nostros  indigenaB 
Ecclesiae  R.  Catholicae  fuerat  ereptum.  Itaque  ad  agendas 
gratias  omnium  bonorum  largitori  Deo,  atque  ad  impetrandas 
ulteriores  sanctae  nostrae  Ecclesiae  gratias  iniungimus  vobis, 
ut  quovis  Dominico  alioque  Festo  die  post  sacrum  summum 
supplicationes  una  cum  congregato  fideli  populo  decantetis, 
simulque  fervidis  orationibus  Deum  exoretis  pro  incolumitate 
longissimoque  imperio  Serenissimi  Imperatoris  nostri. 
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Licet  autem  ius  matrimoniale  per  Serenissimum  Domi- 
num nostrum  promulgatam  fundamentum  in  legibus  Ecclesiae 
K.  Catholicae  habeat,  atque  ex  iisdem  sit  depromtum  : quia 
tamen  utpote  lingva  vernacula  conscriptum  a quolibet  legi 
potest,  et  quaedam  in  eo  dicta  possent  fideles  non  satis  legum 
Ecclesiae  gnaros  in  errorem  inducere : ideo  oflicii  nostri  esse 
duximus,  inprimis  vos,  dilectissimi  fratres,  et  per  vos  univer- 
sos nostrae  dioecesis  fideles  desuper  commonefacere,  atque 
sequentes  animadversiones  annectere.  1.  Articulo  58.  legis 
imperialis  dicitur:  „Posteaquam  religiosus  ritus  celebrati 
matrimonii  fuerit  adimpletus,  Parochus,  qui  tenet  librum 
actuum  civilium,  conscribet  actum  civilem."  Circa  hoc  pun- 
ctum necesse  est  admonere  populum,  non  solumj  ritum  cele- 
brandi matr.  esse  religiosum,  sed  ipsam  naturam  actus  ex 
integro  esse  religiosam,  siquidem  contractus  inter  coniuges 
in  lege  naturae  fundatur,  per  legislatorem  vero  nostrum 
Iesum  Christum  Deum  incarnatum  ad  dignitatem  Sacramenti 
est  elevatus,  proinde  non  potest  valide  iniri,  nisi  in  facie 
Ecclesiae  et  in  praesentia  legitimi  sacri  ministri,  non  autem 
civilis  magistratus ; quapropter  et  conscriptio  talis  contractus 
est  actus  religiosus,  seu  matrica  ecclesiastica.  Quodsi  ma- 
trica  matrimonialis  dicatur  actus  civilis,  posset  hoc  fideles  in 
erroneam  inducere  opinionem,  quasi  in  tota  re  nihil  praeter 
civilem  actum  intercederet,  quod  etiam  fidelibus  occasionem 
ad  parvipendendum  talem  contractum  posset  praebere.  Qua 
in  re  experientia  nobis  magistram  se  offert:  novimus  nam- 
que codicem  Napoleonis,  postcaquam  actus  religiosos  in  civi- 
les transformaverat,  ad  eum  gradum  indifferentiae  errorisque 
fideles  quosdam  perduxisse,  ut  contractum  matrimonialem 
coram  solo  magistratu  civili,  idque  tantum  ad  definitum 
tempus  inire  non  exhorrucriut,  leges  Ecclesiae  vocemque 
conscientiae  nihili  facientes.  2.  in  Art.  105.  scriptum  est: 

„ filios  educari  debere  in  religione  patris,  filias  vero  in  reli- 
gione matris,  nisi  ante  initum  matrimonium  aliter  inter  con- 
iuges fuerit  conventum."  Quod  hunc  articulum  attinet, 
necesse  est  instruere  fideles,  lege  Ecclesiae  R.  Catholicae 
vetari  fidelibus  coniugia  cum  personis  a religione  cath.  ali- 
enis. Quodsi  aliquando  Ecclesia  in  hac  lege  dispensat,  id  non 
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aliter  facit,  nisi  snb  conditione,  ut  proles  utriusqUc  sexus 
catholice  educentur.  Nullas  vero  alias  sive  ante  sive  post 
contractum  matrimonium  initas  conventiones  circa  religiosam 
prolis  educationem,  tamquam  indiffereutiam  religiosam  prae- 
seferentcs  unquam  admittit.  3.  Art.  205-  ita  sonat:  „Coniux 
R.  Catii.  Religionis,  qui  post  initum  matrimonium  cum  per- 
sona alterins  confessionis  ad  aliam,  christiaDam  tamen,  reli- 
gionem transiisset,  hoc  ipso  Foro  iudicii  ecclesiastici  R.  C. 
Religionis  non  amplius  erit  subiectns.“ 

Relate  ad  bunc  caesareae  legis  articulum  opportune 
omnes  fideles  praemonere  oportet,  per  leges  R.  C.  Ecclesiae, 
extra  quam  non  est  salus,  non  modo  non  licere  ad  quem- 
cunque alium  cultum  ex  cius  sinu  transire,  sed  etiam  huius- 
modi  transitum  tamquam  atrocissimum  apostasiae  crimen 
condemnari.  Quodsi  quis  recedens  a communione  R.  C.  Eccle- 
siae decretum  divortii  in  indicio  cuiuscunque  acatholicae 
confessionis  obtinuisset,  et  postmodnm  ad  sinum  S.  Matris 
Ecclesiae  vellet  reverti,  omnino  obligandus  esset  ad  causam 
sui  divortii  indicio  R.  C.  Ecclesiae  subiiciendam,  quo  sic 
eadem  iuxta  canones  sacros  diiudieetur.  Datum  Ianoviae  die 
8.  Nov.  1836.  — Ex  scriptis  ab  ipso  Eppo  communicatis. 


Mon.  163. 

Gregorlus  XVI  PP.  in  Encyclica  de  rebus  Hispaniae 
reprobat  leges  Civilis  Gubernii  de  matrimonio  in  prae- 
judicium potestatis  eccles.  perlatas.  1842. 

Silentio  praetereuntes  alia  permulta  satis  explo- 
rata, quae  contra  sanctissimas  Ecclesiae  leges  atque  huius 
Apost.  Sedis  iura  — decreta  vel  etiam  perfecta  ibidem  sunt, 
eo  sceleris  deventum  esse  dolemus,  ut  diabolica  sane  malitia 
exccrabilis  lex  supremis  Regni  Comitiis  proposita  fuerit,  in  id 
potissimum  tendens,  ut  legitima  ecclesiastica  auctoritas  omni- 
no tollatur,  impiaque  statuatur  opinio,  laicatn  potestatem 
supremo  suo  iure  Ecclesiae  ipsi  eiusque  rebus  dominari.  — 
In  ea  lege  decernitur,  matrimonii  impedimen*a  Regni  Eppis 
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fore  subtecta,  donec  civilium  legum  codex  inttr  matrimonii 
contractum  et  sacramentum  discrimen  ponat , neque  ullam  de 
religiosis  rebus  causam  ab  Hispania  Hornam  mitti  posse,  et 
nullo  unquam  tempore  vel  Nuntium  vel  huius  S.  Sedis  Lega- 
tum illic  admissum  iri  cnm  potestate,  gratias  sive  dispensa- 
tiones licet  gratuitas  concedendi.  — Dum  nostris  hisce  literis 
questus  expostnlationesque  in  — Allocutionibus  editas  reno- 
vamus et  confirmamus,  actaque  omnia  a Madritensi  Guber- 
nio contra  Ecclesiae  Sanctaeque  huius  Sedis  iura  et  dignita- 
tem hactenus  gesta  et  inprimis  propositam  nuper  legem 
reprobamus,  abrogamus,  mdliusque  roboris  fore  edicimus: 
singuloB  Ven.  fratres  ete.  (sequitur  precum  indictio.)  — 


Mon.  164. 

Concilium  Philndelphiense  in  America  contra  civilia 
matrimonia.  1842. 

Gap.  XII.  Quum  matrimonium  Sacramentum  magnum 
est  in  Christo  et  in  Ecclesia,  rite  semper  et  sancte  celebran- 
dum est.  Graviter  ergo  peccant,  qui  sacerdotum  neglecto  mini- 
sterio coram  Magistratu  civili,  gravius  adhuc,  qui  coram  prae- 
cone protestantico  illud  contrahunt.  — Nullus  sacerdos  in  hac 
dioecesi  assistat  matrimonio  eorum,  quos  sic  agere  velle 
noverit.  Cum  enim  matrimonia  coram  sacerdote  contracta 
etiam  in  foro  civili  valida  habeantur,  nulla  legitima  causa 
hic  intercedit,  cur  se  coram  ministro  acatholico  sistant.  Ut 
autem,  quantum  possumus,  fideles  ab  illicitis  his  matrimoniis 
deterreamus,  decernimus : ut  quicunque  posthac  coram  prae- 
cone protestantico  in  quocunque  casu  matrimonium  contra- 
hunt, excommunicationis  sententiam  nobis  reservatam  ipso 
facto  incurrant.  — Acta  Cone.  P hila  delph. 
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Mon.  165. 

Concilium  Provinciale  Baltimorense  T contra  divortia 
civilia.  1813. 

III.  Quum  lege  divina  vetitum  sit  homini  separare  quos 
Deus  coniunxit.  monemus  Eppos,  nt  in  suis  Synodis  sub  poena 
excommunicationis  ipso  facto  prohibeant  iis,  qui  divortio 
civiH  sciuncti  sunt,  ne  ad  nova  transeant  vota,  legitimo 
vinculo  posthabito.  — Acta  «t  decreta  C.  Baltim.  V. 


Mon.  166. 

Epistola  pastoralis  Episcopi  Fluminis  lanuarii  iu  Bra- 
silia  dd.  25.  Ini.  1845.  qua  fldeles  suos  in  colonia  Petro* 
politana  degentes  ab  iueundis  coram  acatholico  ministro 
matrimoniis  dehortatur. 

D.  Manoel  do  Monte  Rodrigucs  d’  Aranjo,  Bischof  von 
Rio  de  Janeiro  etc.  Den  katholischen  Deutschen  der  Colonie 
von  Petropolis  iu  der  Provinz  Rio  de  Janeiro.  — Ein  Ereig- 
niss,  ineine  theuren  Kinder,  das  in  dicser  Colonie  vorgefal 
len  ist,  und  ganz  auf  euer  Seelenheil  abzielte,  jedoeh  auf 
versehiedene  Art  ausgelegt  wurde,  Icgt  uns  die  Pflicht  auf, 
hei  gegenwiirtiger  Gelegenheit  das  Wort  an  ench  zu  richten. 
Und  da  diess  das  erstemal  ist,  dass  wir,  was  ench  betrifft, 
diesen  vorzUglichen  Theil  unseres  Hirtenamtes  ausilberi,  so 
wollen  wir  cuoh  erkliiren,  dass  wir  fUr  ench  dieselbe  Licbe 
hegen,  wie  filr  ansere  anderen  Kinder  dieser  Diiiccse,  dcren 
aller,  dic  Nilchstcnliebe  des  Apostels  der  Heiden  naehabnand, 
wir  fortwdhrend  in  unserem  Gebete  gedenken ; und  wenn  es 
in  dieser  Liebe  t ine  Vorliebe  gebon  kann,  so  ist  dieselbe  fHr 
euch,  wcil  eure  Lage  eine  ganz  besondere  ist.  Ferne  von 
eurem  Vaterlande,  obne  die  Verbindungeu,  ohne  die  Hilfs 
mittel,  die  man  im  Vaterlande  zu  finden  pflegt,  und  unter 
denen  die  Gemeinsehaft  der  Sprache  nicbt  das  kleinste  ist, 
bleibt  der  katholische  Gl)iube,uen  ihr  bekennet,  obne  Zweifel 
Rotkuvany,  Monumenta  de  Matrimonio.  I.  33 
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das  griisste  Gut,  welches  ihr  hier  besitzet,  und  weit  entfernt. 
znzugeben,  das»  derselbe  geschwttcht  oder  verfklscht  werde, 
in llssen  wir  snchen,  ihn  stets  tnehr  zu  stftrken.  Da  nuu  das 
Ereigniss,  von  welchem  wir  spreehen,  sowohl  ener  Seelen- 
lieil,  ais  auch  cuere  irdisclie  Ruhe  und  Glllckseligkeit  nahe 
angeht,  so  ersehet  ihr  schon  daraus,  dass  wir  es  uieht  mit 
Gleichgllltigkeit  aufnehmeu  konnten. 

Ein  verehrungswllrdiger  Priester.  beseelt  von  dem 
Eifer  fUr  das  Wohl  der  Seelen,  welches  das  Kennzeichen  des 
katb.  Priesterthnms  ist ; ein  Prftlat,  welcher  in  dieser  Haupt- 
stadt  den  heiligen  Stuhl  vertritt,  den  ewigeu  Stubl  Petri, 
welchem  Jesus  Christus  so  besonders  und  so  dringend  die 
Sorge  fttr  seine  Heerde  anbefahl,  dieser  Priester,  welcher  die 
deutsche  Sprache  keunt,  glaubte,  auch  von  diesem  seinem 
Talente  zum  Frommen  der  Colonie  Gebrauch  machen  zu  kOn- 
uen,  und  mit  den  ndthigen  Vollmachten  des  Bisehofs  dieses 
Sprengels  versehen,  begab  er  sich  mehr  ais  einmal  dahin. 
Ihr  alie,  meine  theuren  Kinder,  seid  Zeugeu  von  dem,  was 
der  wllrdigc  Dicner  Jesu  Christi,  von  welchem  wir  spreehen, 
in  eurer  Mitte  gethau  hat.  Seine  Missiou  war  dieselbe  wie 
die  des  heil.  Paulus  in  den  Kirchen  Asiens,  welche  er  bereiste. 
Er  durchzog  sie,  das  Reicli  Gottes  predigendrer  verheblte 
nichts  von  den  Dingen,  welche  encli  nlltzlich  sein  konnten, 
und  nuterliess  nicht,  sie  euchzu  verkilndigen  und  euch  fiffeut- 
lich  und  im  Innem  eurer  HUuscr  dariiber  zu  belehren,  indem 
er  euch  den  Glauben  an  unsern  Herm  Jesus  Christus  predigte : 
er  suchte  kcine  Ausflucht,  um  zn  unterlassen,  euch  den  gan- 
zen  Willen  Gottes  zu  offenbaren.  In  einer  predigt,  welche  er 
am  Feste  des  h.  Aposlels  Petrus  hielt,  wollte  man  jedoch 
eine  Verletzung  der  Duldsamkeit  gegen  die  Protestanten 
sehen,  welche  einen  Theil  dieser  Colonie  bildeu,  und  man 
sagte,  dass  der  Friede  derselbcn  durch  die  Lehre  des  bohen 
Predigers  gesttirt  worden  sei.  Iu  einem  seiner  Acte,  in  dem 
niimlich,  wo  der  wllrdige  Priester  Ehen  zwischen  Katholiken 
einsegnete,  welche  vor  protestantischen  Pastoren  geschlossen 
worden  waren,  wollte  man  einen  gefUbrlichen  Vorgang  sehen, 
geeignet  die  Eintraeht  nnd  den  Friedeu  der  Familien  zu 
trUben.  — 
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Wir  haben' diese  Predigt  vor  unsern  Augen,  wir  haben 
sie  Uberdacht,  und  sie  verstandigen  Prieatcrn  zum  durchlesen 
anvertraut.  Wenn  man  sie  kennt,  i st  e»  nicht  mbglich,  das 
seltsame  Urtbeil  zu  rechtfertigen,  welches  ansere  anders- 
glilubigen  Brttder  Uber  sie  gefallt  haben.  — Die  Predigt  — 
beginnt  mit  einer  kurzgefassten,  aber  genauen  Idee  von  der 
Grllndung  der  katholischen  Kirche  durch  Jesns  Christus. 
Diesc  Kirche  hnt  ihren  StUtzpunct  in  Petrus,  dem  ersteu  und 
obersten  der  Apostel,  dem  anbefohlen  ward,  die  christlicbe 
Ueerde  zu  weiden.  — ■ — In  seiner  Rede  fortfahrend,  — da- 
uiit  kein  Zweifel  Uber  die  Nftchstenliebe  und  Duldsamkeit 
bleiben  ktlnne,  welche  in  der  Colonie  zwischen  Protestanten 
und  Katholiken  herrschen  soli,  obgleich  ihr  Glaube  ao  ver- 
schieden  ist,  sagte  der  Redner  die  bemerkenswerthen  Worte : 
„In  allem  waa  den  Verkehr  des  Lebens  anbctrifft,  seyd  mit 
den  Andersgliiubigen  freundlicli,  cintriichtig,  ciumiithig, 
geduldig  und  liebevoll ; aber  in  rcligibsen  Handlungen  haltet 
euch  ferne  von  ihnen.  Fliehet  nicht  ibre  Gesellschaft,  gewhhrt 
ihnen  Wohlwollen  und  Hulfe;  aber  vermenget  nicht  den 
Gottesdienst,  vermischet  nicht  eure  Gebete,  und  waa  das 
wichtigste  ist,  vermischet  nicht  den  Untcrricht  und  die  Erzie- 
hung  eurer  Kinder."  Nun,  man  sage  aufrichtig,  obes  mfiglicli 
ist,  richtiger  und  dentlicher  von  der  christlichen  Duldsam- 
keit zu  sprecben,  von  der  Duldsamkeit,  welche  die  Katholi- 
ken gegen  alie  andcrsdenkenden  Sectcn  beobachten  mttssen  ? 
— Ein  dritter  Punct  der  Rede  enthiilt  eine  Ermalmung  au 
die  Katholiken,  die  Reinheit  und  Unschuld  ihrer  Sitten  zu 
erhalten,  und  bo  viel  ais  mOglich  alles  zu  vermeiden,  was  sie 
von  diesem  Wege,  der  znm  Heil  ftthrt,  ablenken  ktinnte.  — 
Wir  glauben,  hier  ist  nichtB,  was  sich  auf  die  Protestanten 
bezieht.  Eben  so  wenig  bezieht  sich  auf  sie  der  vierte  und 
letzte  Punct  der  Rede,  welcher  von  den  Ehen  einiger  Katho- 
liken der  Colonie  handelt,  die  von  protestantischen  Geistli- 
chen  eingesegnet  worden  sind.  Der  Apostel  von  Petropolis 
wtlrde  seinen  Zweck,  das  Seelenhcil  der  Glitubigen  dieser 
Colonie,  nicht  erreicht  haben,  wenn  er  ihnen  nicht  die  Wahr- 
heit  Uber  ihre  Ehen  kund  gemacht  hiitte.  Wie  konnte  er  iui 
HUndenstaud,  und  in  der  falschen  Uberzeugnng,  vor  Gott  uud 
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seiner  Kirebe  und  selbst  vor  der  bitrgerlieben  Gesellscbaft 
reehtmllssige  Ehegatten  au  sein,  diejenigen  lassen,  welche  es 
in  der  That  nictat  sind ! Doch  diesen  Grgenstand.  so  wie  das, 
was  die  gemischteu  Ehen,  oder  die  zwischen  Katholiken  und 
Protestanten  betrifft,  wollen  wir  alsbald  aufmerksamer  be- 
trachten.  Fttr  jetsst  wollen  wir  den  Schluss  7.  i eheu,  das»  nach 
dem  lumen  Auszug,  den  wir  eben  gegeben  haben,  e»  unbe- 
greiflieh  Ut,  wie  eine  so  geaunde  Lehre,  ais  die  der  Predigt, 
mit  so  viel  MUssigung  auseinandergesetzt  und  von  bo  hohem 
lnteresse  t'Ur  das  geistiiche  und  selbst  irdische  Heil  der  ka- 
tholischen  Deutschen,  ais  eine  Beleidignng  gegen  ihre  unde», 
glilubigen  Mitbrlider  bezeiehnet  werden  konnte,  geeigtiet  den 
Frieden  der  Colonie  zu  stiiren,  und  die  Rube  und  Eintracht 
der  Familien  zu  trflben.  Gewiss.  dies  ist  unbegreiilick  und 
mau  kann  es  sicli  nur  aus  der  allgemeineu  von  uns  ange- 
deuteten  IJrsache,  dem  Vorurtheil  nilmlich  und  dem  Secten- 
geiste,  erklaren.  Nun  sei  es  uns  erlaubt,  zu  den  Betrachtun- 
gen  ttberzugehen,  welche  wir  versproehen  haben,  sowohl 
Uber  die  ehrUtliche  Duldsamkeit.  ais  Uber  die  Eheu  der 
Katholiken,  und  die  sogenannten  gemischten,  oder  zwischen 
Katholiken  und  Protestanten  geschlossenen,  welche  trotz  dem 
von  protestantiscben  Geistlicben  eingesegnet  werden. 

■ Sprechen  wir  znerst  von  den  Ehen,  welche  Katko- 

liken  unter  sicli,  unter  Einsegnung  eines  protestantiscben 
Geist lichen  schliessen.  Es  ist  unnniglieh.  solciie  Ehen  weder 
von  Seite  der  Moral,  nocli  von  Scite  der  (iesetzlichkeit  anzu- 
erkennen.  Es  ist  zum  Erstaunen.  dasa  iu  eiuem  Puncte, 
welcher  nicht  weniger  das  Gewissen , ais  den  bttrgorlichen 
Rechtsstand  betrifft,  die  OleichgUhigkeit  der  Katholiken  zu 
solehrrn  IJbennass  steigen  konnte!  Wir  wissen,  dass  iu  eini- 
gen  l.findern,  wo  die  kathol.  Religion  nicht  der  Freiheit 
geniesst . die  cbristlichen  Ehegatten  vor  oder  nachdem  sie 
vermittelst  der  kirchlichon  Feier  die  (hiati e des  Saeraments 
erhalten  haben,  vor  ungliiubigen  oder  ketzeriscben  Belitirdcu 
erscheiuen  niUssen,  uni  ais  verebeliclit  anerkannt  zu  werden ; 
dies*  ist  jedoeh  nichts  uls  ein  rein  btirgerlieher  Act,  und  ais 
solcber  wwn  lieiligen  Stubl  geduidet  oder  erlaubt.  Aber  in 
einem  kittb.  Lnndc,  wie  das,  welelies  wir  glllcklicber 
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Weise  bewobueu,  an  eincra  Orte,  wu  es  so  leicht  ist,  einen 
Priester  zn  finden , wie  diese  Colonie , die  za  einer  Pfarrei 
gehdrt,  welche  einen  Pfarrer  nnd  einen  Hilfsgeistlichen  hat, 
da  ist  es  nnerhbrt,  da  ist  es  ganz  unglanblieh  , dass  Katholi- 
ken  sicb  an  einen  proteatantischen  Geistlichen  wenden,  um 
ihre  Eben  einzusegnen.  Von  Seite  der  Moral  liegt  in  solchen 
Ehen  ein  Sacrilegium,  eine  nieht  zu  duldende  Entweihung 
heiiiger  Dinge.  Ja,  in  divinis , d.  b.  in  der  Anstibung  ihrer 
Religion,  kiinnen  die  Katholiken  mit  den  Protestanten  oder 
mit  irgend  ciner  audern  irrglaubigen  Secte  nicbts  gemein 
haben ; nnd  eben  so  wenig  kOnnen  die  Geistlichen  dieser  Se- 
cten  irgend  einen  Act  ihres  Amtes  ftlr  Katholiken  verriebten ; 
denn  darin  lkge  von  Seite  dieser  letztem  eine  Art  von  Zn- 
stimmung  zu  falschen  Meinungen,  welche  einer  Abtrtlnnigkeit 
vom  Glauben  gleicbkame.  Odes  Scandala!  o des  Verderbens \ 
Der  heil.  Hermenegild  wurde  von  seineni  Vater  Leovigild, 
welcher  der  arianischen  Ketzerei  anhing . in  hartem  GefSng- 
nisse  gebalten;  ais  nun  die  Osterzeit  herannahte,  schickte 
der  KOnig,  der  sich  mit  scinem  Sobne  versbhnen  wollte,  einen 
arianischen  Bischof,  damit  Hermenegild  seine  Ostem  haiten 
kbnne.  Allein  der, heil.  Martyr,  gefangen  wie  er  war,  jedoch 
fest  in  seiner  Seele,  wies  den  Beistand  eines  ketzerischen 
Priesters  zurttck,  und  warf  ihm  nacb  Gebtlhr  seine  Arglist 
vor.  Von  Seite  der  Gesetzlicbkeit  sind  solche  Ehen , von  pro- 
testantisebeu  Geistlichen  eingeseguet,  offenbar  nichtig,  nacb 
kanonisohem  und  bllrgerlichem  Rechte.  Nacb  den  Verordnun- 
gen  des  Conciliums  zn  Trient  ist  ungUltig  und  nichtig  jede 
Ehe,  die  nieht  vor  dem  Pfarrer  (welcher  der  des  Wohnortes 
eines  der  Contrahenten  scin  mnss) , oder  vor  einem  andern 
Priester  mit  Erlaubniss  des  Piarrers  pelbst  oder  des  Bischofs 
und  in  Gegenwart  von  zWei  oder  drei  Zeugen  geschlossen  ist. 
Wie  kann  hun  ein  protestairtischer  Geiotlioherj  welelier  in 
kciner  katlrol.  Kircfce  Ptwrrer "ist  noett  sein  kann,  welcher 
vpn  keipem  katliol.  Pfarrer,  und  eben  so  wenig  von  dem 
Bisphpf  autorfsirt  sein  kann,,,  kat^ioliscJie  Ehen  zu  tranen. 
wiq  kann  (iifiser  eine  sulche  Eunction  gliltig  aitstlben?  Nuch 
roehr,  wenp  es  sich  um  ein  Land  handelte,  wo  der  Protestan- 
tismus  lierrseheml  witre.  und  mithin  seine  Pfarreien  hiitte.. 


Digitized  by  Google 


— 518  - 


und  dies  Land  zu  denen  gchllrtc,  in  welchen  das  Concilium 
von  Trient  publicirt,  das  aber  nachhcr  von  der  Ketzcrei  ttber- 
schwcmuit  worden  witre,  kbnnten  die  daselbst  wohnenden 
Kntholiken,  welche  sicb  verbcirathen  wollten,  dicss  nicht  niit 
dcn  heil.  Gebrauehen  vor  protestantischen  Pfarrern  oder 
Geistlichen  thun  ; solche  Ehen  wtlrden  nach  den  Verftlgungen 
derselben  Kirchenversammlnng  kanonisch  nichtig  sein,  wel- 
chcs  anch  die  Wirknngcn  scin  mOchten,  welche  dic  bllrgcr- 
lichen  Gcsctzc  (wcnn  es  solche  giebt)  ihnen  beilegen.  Hei  nns 
jedoch  sind  Ehen  der  Katholikcn  unter  sicli,  vor  einem  prote- 
stantischen Pastor  geschlossen/auch  bUrgerlich  ungtlltig:  denn 
unserc  Gesctze  kenncn  keine  anderc  Art , die  Ehe  zu  schlies 
scn,  ais  den  von  der  tridentiner  Kirchenversammlnng  aufge 
stellten  heil.  Ritus.  Wenn  euch  also,  meine  tbeuren  Kinder, 
euer  Glaubc  und  eucr  Scelenheil  gebtlhrend  am  Herzen  liegt, 
wcnn  ihr  dic  Ehre  nnd  die  Sittsamkeit  curer  Farailien  scha- 
tzet,  wenn  ihr  die  btlrgerlichc  Lage  enrcr  Kinder  sichcr  stel- 
len  wollet,  so  htttet  euch  vor  solchen  vor  protestantischen 
Geistlichen  geschlossencn  Ehen : sic  sind  nichtig,  nnd  wah- 
re  Concnbinatc  vor  der  Kircbe  und  vor  der  bttrgerlichen 
Gesellschaft,  zu  welcher  ihr  gehbrt.  Es  ist  euch  nicht  schwer, 
euch  von  dem  Ptarrer  dieser  Gemeinde  oder  einem  andern 
von  ihm  autorisirten  Geistlichen  trauen  zu  lassen;  und  damit 
diess  mit  der  grtlssten  Leichtigkeit  gescheben  kfinne,  werden 
wir  dic  bestimmtesten  Befehle  de*shalb  geben.  Bringet  lieber 
jedes  Opfcr,  nm  zu  ciner  gtiltigen  Ehc  zu  gelangen , au* 
welcher  euch  so  viele  geistliche  nnd  wcltliche  Vortheile  ent- 
springen.  — Ex  impressa  pastorali  l it  er  a. 


Mon.  1«7. 

In  Concordato  Russico  a.  184?  causae  matrimoniales 
Foro  Consistorii  IMoecesani  snbiieinntnr. 

— Art.  XIV.  Negotia,  quae  antea  subiici  debent  deli- 
berationibus Consistorii  Dioecesani,  sunt:  — e)  causae  raa 
trimonialcs,  probationes  legitimitatis  matrimoniorum,  acta 
nativitatis  etc.  — Romae,  3 Ang.  1847.  — Ex  Arti*  Pii 
IX  P.  M. 
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Moii.  168. 

Eppus  Mognntinns  in  Camera  Proceram  M.  Principatns 
9 Hasso-Darmstadtensis  contra  nimiam  extensionem  Po- 
testatis Civilia  in  re  matrimoniali  a.  1847. 

Eine  der  grbssteu  Wohlthaten,  welche  der  Welt  zu 
Theil  geworden,  ist  unstreitig  die  Christianisirung  der  Ehe. 
So  dachten  von  Karl  dem  Grossen  an  alie  Ubrigen  Gesetz- 
geber  im  Anfange  der  neuern  europSischen  Staatenbildung, 
nnd  ein  englischcr  Schriftsteller  neuester  Zeit  bemerkte  in 
dieser  Beziehung : wenn  Rom  sonat  nichts  gethan  hatte,  so 
gebtthrte  ihm  sehon  allein  fUr  die  Bemlthnng  der  hCchste 
Dank  der  Welt,  dnrch  Christianisirung  der  Ehe  dem  Christen- 
thum  einen  dauernden  Boden  zu  sichern,  ais  wodurch  Europa 
im  Lanfe  der  Zeit  zu  jener  Cultur  gelangen  solite,  die  es  bis 
hierbin  zur  Leuchte  und  Herrscherin  der  ttbrigen  Welt  ge- 
macbt  hat.  Sphter  und  zuletzt  in  neuester  Zeit  der  franzti- 
sischen  Revolution  wurde  eine  andere  Weisheit  beliebt.  Es 
glauben  die  Staatenlenkcr  aucb  ohne  das  Christenthum,  oder 
doch  ohne  strenges  Festbalten  an  demselben  haushalten  zu 
ktinnen.  Aber  ohne  Christenthum  keine  Religion,  wie  die 
Welt  nach  dem  Willen  der  gftttliehen  Vorsehung  heute  sie 
iibcn  soli ; und  ohne  Religion  keine  Sittlichkeit,  uach  dem 
standhaften  Zeugnisse  der  VOlkergeschichte  und  dem  aus 
dem  treucn  Studium  des  Menschen  herrorgegangenen  Ans- 
spruclte  gesunder  rationeller  Philosophie ! Das  Christenthum 
ist  der  Eckstein,  an  welchem  sieh  anlebuen,  was  emporkom- 
men,  und  an  welchem  zerschellen  muss,  was  zu  Grunde 
gehen  soli.  Wie  daher  frllher  Griechenland  und  Rom  in 
Veraehtung  der  alten  GBtterfurcht,  so  gehen  mit  jedem  neuen 
Schritte  die  modernen  Staaten  mehr  und  mehr  der  AuflBsung, 
dem  Verderben  entgegen,  mit  welchem  sie  sieh  vom  Ghristen- 
thume  entfernen. 

Von  dieseu  Gesichtspuncten  aus  kann  das  in  Rede 
stebende  Eherecht,  *)  nach  welchem  der  Staat  sieh  in  nnver- 

*)  Proiectum  legis  erat  sequens : nTit.  II.  Von  dem  Ehe 
rechte.  1.  Abth.  Von  der  Eingehung  der  Ehe.  Vjerter  Abschnitt. 
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holener,  nackter  Weltlichkoit  die  ansschliessliche  Gesetz- 
gebungsgewalt  zu  vindiciren  tendirt,  so  dass  die  Kirchc  ent- 
weder  zu  segnen  hat,  was  ihra  beliebt,  oder  wo  sie  sich  dcssen 
weigern  solite,  audi  eiiie  nicht  gesegnete  Ehe  mitten  in  der 
chri^tlichen  Weltordnuug  und  zu  offenbarer  Veracbtung  kirch- 
lichen  Ansehens,  bUrgerliclie  Gultigkeit  kaben  soli,  nur  ais 
cin  offenbarer  1'berfrittf  des  Staates  aus  seinetn  bisherigen 
christlichen  Cbarakter  zu  den  Tendenzen  des  neueren  Hci- 
denthums  erscheinen,  nnd  zwar,  indern  es  das  Heiligtlmm 
des  Familienlebens  gilt,  unstreitig  in  der  allerwichtigsten 
Beziekung.  Oder  solite  der  teodirte  Schritt  darin  Entsehul- 
digung  suchen.  dass  in  einem  gemeinsehaftlirhen  Gesctzbuche 
ein  protestantisches  nnd  katholisehes  Eberecht  eine  schwer 
zu  liandhabende  Dissonanz  bilden  wllrden  ? Gibt  darnm  das 
dem  Stnate  ein  Recht,  durch  die  projectirtc  Ausgleichung 
der  ttbernommenen  Verpflichtung  gegen  die  kathol.  Kirche 
in  den  beiden  iilteren  Provinzen  untren  zu  werden ; dem 
Bnndesreclit,  der  Constitution  zuwider,  durch  Einfiihrurg 
der  Civilehe,  wenn  auch  nur  in  subsidiarischer  Beziehnng, 
dic  christlichc  Ordnung  zu  gefilbrden?  Wenn  die  Legisten 
dicse  GefHlirdnng  damit  ansznreden  vcrsnchen,  dass  die 
Civilehe  den  sittliehen  Charakterder  Ehe  nicht  beeintrdchtige. 
so  mtlsscn  sie  gegen  die  oben  aufgestellten  Anssprtlche  der 
Geschichte  und  Philosophie  erst  zeigen,  dass  Sittliehkeit  auch 


Von  der  Abschlieseung  der  Ehe  Art.  33 : Oie  Ehe  wird,  mit 
Ausnahme  der  Falle  des  Art.  37.  durch  geistliche  Trauung  nach 
religiosem  Gcbrauchc  in  der  Kirche  oder  in  dem  sonstigen  zur 
Gottesverelirung  bestimmten  GebHnde  abgesehlossen.  Die  Verlob- 
ten  haben  vor  dem  zustandigen  Geistlichen  un<l  in  Gegenwart 
zweier  Zeugen  ibre  Einwtlligung  zu  erklMren.  — Art.  37  : Ma- 
ehen  die  Verlobten  bei  dem  Einzelrichter  dic  Anzeige,  dass  der 
znstandige  Geistliche  die  Trauung  verweigere,  so  hat  das  Gerieht 
demelben  aufzufordern,  sieh  binnen  einer  anznberaumenden  auge- 
raessenen  Frist  Uber  diese  Weigernng  zu  crklaren.  Ist  diese  Frist 
erfolglos  verstrichen.  oder  enth&lt  die  ErkUrung  keinen  auf  den 
Bestimmungcn  des  biirgerlichen  Rcchts  oder  der  Verwaltung 
heruhenden  zulanglichen  Grund  der  Trauungsvcrweigerung,  so 
ktinnen  die  Verlobten  von  dem  Einzelriehter  die  ErmMehtigimg 
ferdern,  sjeh  bilrgerlicb  trauen  zh  lassen." 
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olyie  lleligiim  beatchcn  kiinnc ; dass  die  Religion , wenig 
stens  bei  der  Menge,  der  Kirchlichkeit  entruthen  kdnne ; das# 
endlich  ihre  gepriesene  Civilehe  nicbt  verhcerend  geworden 
w8re,  wenn  aueb  die  cbristlicbe  Bevfllkerung,  die  aieh  diesel- 
be  bisher  gela  lien  lassen  uiusste,  die  Heiligung,  wie  durch 
eine»  rettenden  Insiinct  dazu  getrieben  nicbt  ara  Altare 
nacbgeholt  hiittc,  welche  eiu  dem  schlimineren  Heidenthume 
naehgebildetcr  profaner  Act  nnmijglicb  gcben  konnte.  So 
lange  sie  dieses  nicbt  vermfigen,  werden  sieb  alie  ehristli- 
chcn  Patrioten  zufolge  der  Heiligkeit  der  Sache  — es  gilt 
den  Bcstand  christlieher  Ordnung  und  Bitte  — verpflichtet 
erkennen  mllssen,  gegen  das  projectirte  Cieaetz  und  dessen 
allgemeine  Einfilbrnng,  das  in  der  Provinz  Rbeinhcaseu  so 
lange  es  dieser  gcfiilit,  ais  eine  Anonralie  fortbesteben  mag, 
alles  Ernstcs  zu  protestiren  nnd  ihre  Znstiramung  dazu  nicht 
zn  geben. 

Hierrait  habe  ich  ineine  Meinnng  Uber  den  vorliegen- 
den  Gesrtzesentwurf  ira  Allgemeinen  ausgedrtickt.  nnd  so 
anfrichtig  und  ohne  Rttr.khalt.  wie  ich  es  der  wichtigen  Sache, 
dieser  hoben  Kammer  und  mir  selbst  schuldig  zn  sein  glanbte. 
Wie  leid  es  mir  aber  ist,  naclr  meiner  Cberzeugung  mit  der 
in  Rede  stehendcn  Propoeition  nicbt  einverstauden  sein  zu 
kflnnen,  darf  ich  wohl  nicht  erst  versichern.  Ich  weis  es,  und 
erkenne  es  mit  allen  braven  Heesen.  Kalholiken  und  Prote- 
stanten,  lebhaftest  an,  was  Alles  das  J^and,  bcsonders  seit 
drei  bis  vier  Decennieo,  ancb  in  Beziehung  auf  das  religifis- 
sittliche  Leben  and  auf  eine  freie  und  geseguete  kirchliche 
Wirksamkeit,  der  Weisheit  und  viiterlichen  FUrsorge  seiner 
erbabcncn  Regenten  und  allerbfichstihren  Kegiernngen  zn 
verdanken  hat.  Was  aber  fronnue  nnd  orleucbtete  Ftlrsten 
wohlwollend  ihrem  Voike  gegeben  nnd  erhalten  haben,  soli 
rliescm  auch  nicht  entzogen  werden.  Dcsshalb  nnd  im  Rllck- 
blickc  auf  eine  rnhmvolle  Vergangenheit,  ich  inuss  es  gcste- 
hen,  war  es  mir  achuierzlich,  dass  es  nicht  wenigstens 
geschehen  niochte,  liber  das  der  kathol.  Kircbe  in  den  beidcn 
diesseitigen  Provinzen  /nstehende  Elierecht  init  der  Kirchen 
behiirde  vorher  irgendwie  in  Benehmen  zu  treten.  Antlallend 
aber  war  es  mir.  dass  in  der  verehrlichen  zweiteu  Kammer 
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bei  der  ganzen  Discussion,  so  viel  ich  diese  kenue,  auch  piit 
keinem  Worte  nur  die  Fragc  gestellt  worden  ist,  ob  denn 
der  Staat  berechtigt  sei,  den  Katholiken  in  den  beiden  aite- 
ren  Provinzen  ihr  Eherecbt  zu  nehmen,  oder  dassclbc  still- 
schweigend  ais  abgeschafft  zu  betrachten  ? 

Die  Civilehe  in  Frankreich,  und  somit  in  Rheinbcssen, 
ist  ein  Kind  der  Revolution.  Dort  fand  der  Gesetzgeber  in 
Staat  und  Kircbe  gleichsam  eine  , tabula  rasa'  vor,  und  sah 
sich  durch  kein  bestehendes  Recht  an  seiner  Gesctzgcbung 
gebindert.  Er  mochte  wohl  deuken,  dass  von  Seite  des  Staa- 
tes  eine  WiedereinfUhrung  des  alten  kirehlichen  Eherecbtes 
der  verschiedenen  Confessionen  im  Reiche  nieht  thunlicb  sei ; 
er  wnllte  aber  dessen  Wiederbelebung  auch  nieht  hindern, 
weder  ganz  nocb  theilweise  sieh  dagegen  erklftren,  sondern 
er  Uborliess  es  den  Confessionen  selbst , ihr  religidses  Ebe- 
recht  wiedcr  unter  sich  geitend  zu  machen  und  zu  handha 
ben,  wfthrend  er  seinerseits  sich  darauf  besehrankte,  ein  fUr 
alie  Staatsbtlrger  ganz  gleich  verbindliches,  reinbttrgerliches 
Ehegesetz  zu  schatfen.  Dic  Kirche  konnte  dagegen  nieht  re- 
monstriren,  sic  musste  vielmehr  froh  sein,  dass  hierdurch 
wenigstens  einige  Ordnung  wieder  in  das  Ehewesen  gebracht 
wurde,  woran  die  christliche  Ordnung,  die  religiiise  Weihedcs 
Ehebtlndnisses  leichter  sich  ansehliessen  mochte ; und  sie 
musste  est  dankbar  anerkennen , dass  ihr  die  volle  Frciheit 
gelassen  war,  ihre  Wirksamkeit  zu  diesem  Zwecke  zu  bethil- 
tigen.  So  ist  es  denn  bisher  in  Frankreich,  und  so  ist  es  in 
Kheinhessen  bis  zur  Stundc 'geblieben , ohne  dass  dagegen 
meines  Wissens  von  der  Kirche  eine  Einsprache  erhoben 
worden  wsire.  Anders  ist  aber  das  Verhkltniss  in  den  beiden 
diesseitigen  Provinzen.  Die  kathol.  Landestheile  in  densel- 
ben,  welche  mit  dem  Grossherzogthume  vereinigt  worden 
sind,  haben  ihr  Eberecht  mitgebracht,  das  sie  noch  jetzt 
besitzen  und  das  ihnen,  wie  schon  beinerkt,feierlichst  garan- 
tirt  worden  ist.  Ich  darf  raich  wohl  nieht  weiter  Uber  diese 
Garantieen  verbreiten.  Ich  unterlasse  es  auch , inich  auf  das 
Concordat  zu  berufen , welches  zwischen  den  Staaten  der 
oberrheinischen  Kirchenprovinz  und  dem  Oberhaupte  der 
Kirche  dem  Papst  abgeschiossen.  und  im  J.  1830.  in  unsc- 
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rem  GH.  in  Ausfllhrnng  gebracht  worden  ist.  Ieh  will  bicr 
nur  noch  der  landesherrlichen  Verordnung,  die  Ansllbnng  des 
oberhoheitliehen  Schntz-  nod  Aufsichtsrechtcs  Uber  dic  kath. 
Landcskirche  betreffend1,  erwtlhnen  , welche  die  Regierungen 
der  genannten  Staaten  lediglich  nnter  sicb  ohne  Einverneh 
raen  mit  der  Kirehenbehiirde  beschlossen  nnd  erlasscn  haben, 
nnd  gegen  welche  daher  kirchlicherseits  verschicdentlich  ex- 
eipirt  worden  ist,  weil  darin  allerdings  manche  Bestimuiun- 
gen  enthalten  sind,  welche,  wollten  sie  bnchst&blich  nnd 
streng  in  Anwendnng  gebracht  werden , die  Freiheit  der  Kir- 
rhe  nicht  wcnig  verletzen  ktinnten.  Und  dennoeh,  und  eben 
desswegen  um  so  mehr,  liefert  sie  den  schlagenden  Beweis, 
dass  die  Regierungen  keineswegs  die  Absicht  hatten,  den 
bischBfliehen  Rechten  in  ihren  Landen  Abbrnch  zn  thnn, 
oder  thun  zn  lassen.  In  dieser  Verordnung,  crlassen  am  30. 
Jan.  1830.  heisst  es  vielmehr  §.  17.  anBdrUcklich  : „Nach  er- 
langter  Consecration  tritt  der  Bischof  in  die  volle  Austibung 
der  mit  dem  Episcopat  verhnndenen  Rechte  nnd  Pflichten, 
und  die  Regierungen  werden  nicht  zngeben,  dass  er  daran 
gehindert  werde,  vielmehr  werden  sie  ibu  krSftig  dabei 
schtltzen.1*  Nun  zn  den  Rechten  des  Bischof  vonMainz  gchfirt 
auch  die  Rechtssprechung  in  den  katholischen  Ehesachen,  die 
ihm  gleich  seinen  Vorgangern  in  den  beiden  dieaseiti- 
gen  Provinzen  zusteht,  nnd  wobei  er  lant  der  allegirten  Ver- 
ordnnng von  der  Regierung  geschutzt  werden  soli.  Oder  soli- 
ten  die  Regierungen  dermalen  andere  Absichten  hegen  ? Die- 
ses  zu  denken,  wilre  vermessen.  Auch  liegt  dazu  kein  Grnnd 
vor.  Wir  leben  mitten  im  Preiden  , haben  keine  Polgcn  einer 
Revolution  zn  bewaltigen , die  es  nothwendig  machten,  ein 
anderes  Eherecht  zn  schaffen  nnd  das  katholische  in  seiner 
AnsUbnng  zu  hindern,  oder  doch  dabei  den  Bischof  gegen  den 
Wortlaut  der  gedaebten  Verordnung , ohne  Schutz  zn  lassen. 
Mit  Recht  kann  also  der  kath.  Kircbe  diesseits  des  Rheines 
ihr  Eherecht  nicht  entzogen  werden.  Mit  Gewalt  ? Dagegen 
freilich  kann  die  Kirche  nichts  thun,  ais  dnlden. 

Aber,  mCchte  man  einwenden,  der  Gesetzesentwnrf,  wie 
er  vorliegt,  nnd  dnrch  die.  zweite  Kammer  gegangen  ist. 
fordert  ja  die  religidse,  die  kircbliche  Tranung,  und  lasst 
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nui"  ausnahmsweisc  die  blosse  bllrgerliche  Tranung  oder  die 
Civilehe  zu.  Wohl,  aber  die  Art  der  Abschliessung  der  Ehe 
ist  nnr  ein  Theil  des  Eherechtes,  und  dieser  Theil  ist  ira 
Entwurfe  wieder  nur  theilweiee  christlich  gegeben.  Oder 
was  soli  es  heissen,  wenn  gesagt  wird:  die  Ehe  ist  kein  blos 
bttrgerlicber  Vertrag,  sondern  sie  ist  von  hilbcrer  Bedeutung, 
sie  istheilig,  undbedarf  der  religideen  Weihe;  wenn  sogleieh 
wieder  hinzugefttgt  wird,  dass  ira  Falle  den  Verlobten  die 
kirchliche  Tranung  aus  GrUnden,  dic  der  Gesetzesentwnrf 
nicht  zu  den  seinigen  gemacht  hat,  verweigert  werde,  die 
bttrgerliche  Trauung  oder  die  Civilehe  zulkssig  und  genllgend 
sei.  Also  halb  deutscb  und  halb  franzBsiscb,  halb  christlich 
und  halb  heidnisch!  Mit  solchen  Halbheiten  uud  Inconse 
quenzen  in  Saohen  des  Kecbts  vertrkgt  raan  sich  nicht  gern, 
sie  verrathen  schon  von  vornherein  kein,  oder  ein  mangel- 
halte  s nnd  unhaltbares  Princip.  Aber  sie  sind  aucli  gehiissig, 
und  um  so  mehr,  wenn  sie  das  Confessionelle  berllbren  nnd 
wenn  von  denselben,  wie  raan  schon  zura  Vorans  weiss, 
nicht  jeder,  sondern  nur  der  eine,  u&mlich  der  kathol.  Reli- 
gionstheil  getroffen  wird,  Schwerlich  wllrde  daher  das  Gesetz 
hei  solcher  Halbhcit  und  Inconseqnenz  dem  Vorwurfe  der 
ungleichen,  parteilichen  und  intolcranten  Behandlung  eines 
Religionstheiles  ira  Lande  entgeben.  Will  man  dagegen  be- 
hanptcn,  der  vorliegende  Entwurf  sei  christlich,  so  mlisste 
man  zuvtirderst  die  Frage  stellen,  welches  denn  das  christ- 
liche  Morneut  bei  der  Ehe  sei.  Uber  diese  Frage  hat  aber 
dooh  wohl  nicht  der  Staat,  sondern  die  Kirchenbehtirde  der 
betreffendcn  Confession  zu  cntscheiden. 

Es  rauss  daher  incines  Erachtens  der  Staat  entweder 
auf  ein  reinbUrgerliches  Ehegesetz  sich  beschrknken,  wie  e»  in 
Rheinhessen  der  Fall  ist,  wo  Staat  und  Kirche  in  Ehesachen 
ganzlicli  geschieden  stehen,oder  er  innss,  wenn  er  ein  christ- 
liches  Ehegesetz  will,  in  demsclben  allen  Confessionen  ira 
Lande  nach  ihren  Glanbenssiitzen  Rechnnug  tragen.  ,lni  deT 
verehrlichen  zweiten  Kammer  hat  dagegen  ciu  Heyr  Abgeord- 
neter  mit  dtirren  Worten  sich  dahin  ausgesjuccherv  : „der 
Staat  kann  bei  seinora  Gesetze  auTdie  verscbiedcaeii  Confes; 
sio.ipu  ira  Lande,  keine  littcksicbt  iiehmcu;;  der  F.ntvrnrf.enfc 
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sprieht  der  Mehr/.alil,  den  Protestanten ; die  Katholiken  aber, 
die  nur  '/»  «der  '/«  der  Bevtilkcrung  ansiuaehen.  kbnnen 
mehr  nicbt  verlangen.“  Ich  weiss  niebt,  »b  dieses  Argument 
nach  WillkUr  schmeckt,  die  mit  dem  Rechte  nach  Belieben 
umspringt , oder  was  sonst  demselben  anklebt  Seit  wann, 
miichte  man  frageu  , hiingt  die  Gleichheit  vor  dem  Gesetze 
von  der  Zabl  der  Kopfe,  und  nicht  von  dem  Rechte  derselben 
ab?  Iu  Baiern,  Baden.  uud  Osterrcich  steht  die  Zahl  der 
Katbolikeu  /u  den  Protestanten  gerade  and  stark  im  umge- 
kehrten  Verhaltuisse.  Gesetzt  uan,  die  Regierungen  dieser 
Staaten  wUrdeu  in  ibr  Ehegesctz  die  Bestimmung  aufnebmen : 
eine  jede  gtlltig  geschlossene  Ebe  ist  unaufhislich ; eine  Schei- 
dung  ist  nur  von  Ti»ch  und  Bett  zuldssig,  und  kein  Theil  der 
Geschiedenen  kaun  bei  Kebzeiten  des  anderen  Theils  sicli 
wieder  verheiratben  : so  wkre  diese  Bestimmung  dem  Eke- 
recbte  der  Katholiken,  also  der  Mehr/ahl  der  Statwangehfiri- 
gen  daselbst  entsprechend,  and  die  Protestanten  ais  die  Min- 
derzahl  mttssten  sieh  nach  dem  erwiihntcn  Argument  des 
Abgeordneten  der  zweiten  Kammer  dabei  beruhigrn,  was  sie 
aber  sicher  nicht  thuen , sondern  sich  daeegen  beschwereu 
wttiden.  Hiemit  habe  ich  beispielsweise  der  Unautldslichkeit 
der  Ebe  gedacht,  sowie  sie  in  der  katholischcn,  nicht  aber  in 
der  protest.  Kirehe  dogmatisch  besteht  nnd  festgehalten  wird, 
und  wcleher  der  Gesetzesentwurf  engcgentritt,  oder  wovon  er 
die  Katholiken  durch  den  Art.  37.  zuvorkommend  befreien 
will,  was  jedoch  ftlrwahr  nicht  Noth  thut.  Die  Ebeseheidungs- 
gesuche  koinmen  gottlob  bei  den  Katholiken  nicbt  hilufig  vor, 
und  Gesuche  um  Liisung  votu  Bandc  schon  gar  nicht,  ausser 
wcnn  die  Ehe  au  einein  Defect  leidct,  der  sie  in  sich  ungUitig 
macht,  wo  es  sieh  dann  nicht  um  Scheidung,  sondern  um  die 
Nullitfitserkliirung  handelt,  wonacli  eine  audere  Ehe  von 
selbst  zulHssig  ist.  Ehen  zwischen  Christen  uud  Nichtchristen 
verbietet  das  protestantische  wic  das  katholische  Eherecht. 
In  der  kath.  Kirehe  bestehen  zwar  noch  audere  Ebebinder- 
uisse,  wovon  sic  aber,  vvenn  die  Umstande  dazu  autiordern 
und  berechtigen,  dispensireu  kaun,  und  wovon  in  unserer  Di<i- 
cesc  schon  wirklich,  uud  zwar  unentgeltlich  dispensirt  wird. 
Ich  sehe  daher  nicht  ein.  welches  grosse  Intercsse  den  Stuat 
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nbthigen  solite,  das  katb.  Kherecht  ausser  Acht  zu  setzen 
and  den  Katholiken  den  Weg  aus  der  Kirche  zur  Civilehe 
zu  zeigeu.  Hdrt  nian  jedocb,  was  da  und  dort  und  mitunter 
aucb  in  der  zweiten  Kammer  geiiussert  worden  Ut,  so  solite 
man  freilich  meincn,  die  Katholiken  diesseits  des  Rheines 
lagen  in  solchen  kirchlicheu  Fesseln,  dass  sie  znr  Befreiung 
davon  ein  Btlick  der  franzftsischen  Gesetzgebung  uiit  der 
Civilehe  sehnsUchtigst  erwarten  uiUssten.  Allein  diese  Ausse- 
rungen  sind  irrig  und  kaum  tbeilweise  richtig;  es  sind  ent- 
weder  gewdhnliche  Tendenzphrasen.  das  ist  klugc  Ltlgem 
oder  es  liegt  ihnen  lediglicb  LFnkenutniss  der  Sache  zum 
tirunde.  Mau  hat  den  Gedanken  an  Ubergriffe  der  Geistlich- 
keit  vorgeschoben,  uber  man  hat  sicher  selbst  nicht  darau 
gedacht ; mau  hat  aucb  auf  die  Sache  der  geinisehten  Eheu 
hingewiesen,  obgleich  diese  Sache  von  dem  in  Rede  stelien 
den  Gcsetzesentwurf  ganz  und  gar  nicht  berllhrt  wird.  Es  ist 
oft,  aber  nicht  imraer  richtig  gesagt  worden : die  kath.  Kirche 
habe  frtther  in  gemischtcn  Ehen  eine  milderc  Praxis  befolgt, 
ais  sie  dermalen  Ube.  Die  Ansicht  der  Kirche  liber  die  Zu- 
lkssigkeit  gemischter  Ehen  ist  dieselbe  gebliehen,  aber  die 
Behandlung  der  Sache  inusste  sicli  Undem  und  mitunter 
rauher  gestalten.  Das  hat  aber  nicht  die  Kirche,  sondern  ba 
ben  vielmehr  die  Staaten  veranlasst,  nachdem  dieselben  in 
den  zwanziger  Jahren  nach  dem  Vorgange  der  preussischen 
Iiegierung  eine  mehr  und  minder  gleiche  Verordnung  Uber 
die  religidse  Erziehung  der  Kinder  aus  gemischten  Ehen 
erlassen  haben.  Man  hebe  diese  Verordnung  wieder  auf  und 
lasse  den  Eltem  nach  wie  vor  unbedingte  Freiheit  in  der 
religiiisen  Erziehung  ihrer  Kinder,  und  maucher  Stein  des 
Anstosses  wird  verschwinden.  Ich  schmeichlc  mir,  dass  meiu 
verehrter  Freund  und  College,  der  Hr.  PrUlat  Dr.  KOhler, 
meine  Ansicht  hierllber  theilt.  Dieselbe  nkher  zu  bcgrlinden 
wllrde  zu  weit  fllhren,  und  gebOrt  nicht  hierher.  Ich  erlaube 
mir  nur  noch  mit  kurzeu  Worten  zu  bezeichnen,  wie  sicb  der 
Gesetzesentwnrf  dem  katholischen  Auge  darstellt,  und  wie 
er  voranssichtiich  in  seinen  Folgen  sich  erwcisen  wird. 

Erstens : Der  Entwurf  vcrfkhrt  wesentlich  revolutionUr ; 
denn  er  stOsst  wohlerworbene  kirchliche  Rechte  um,  olme 


Digitized  by  Google 


— 527  — 

sich  mit  der  Kircbe  aueb  nur  benommen  zu  haben.  Er  gebt 
uur  via  facti  zu  Werke.  Die  katb.  Kirche  Ut  ia  dea  beidea 
diesseitigen  Provinzen  des  OH.  nad  in  den  Ubrigen  Liindern 
Dentscblands  diesseits  des  Rhcins.  wie  in  der  ganzen  ehrist- 
licben  Welt  (mit  einziger  Ansnahme  derjenigen  Liinder,  in 
welchen  die  franzbsische  Revolntion  gewaltet  bat)  im  recht- 
mitssigen  Besitze  der  Gericbtsbarkeit  in  Ehesacben,  ihr 
kHnoniaches  Eherecht  wird  gehandhabt,  and  die  Ebe  richtet 
sich  naeh  dem  Dogma.  Allediese  Reehte  willman  der  Kirche 
nehmen!  Und  waruta?  Was  hat  die  Kirche  versehuldet? 
Man  kann  nicht  einmal  sagen,  dass  eia  dringendes  Bedtlrf- 
niss  hier  zu  einer  so  wesentlichen  Abitnderung  zwftnge,  Die 
grosse,  die  immense  MajoritUt,  man  kann  bebaupten,  die 
Totalitiit  der  Katboliken  diesseits  ftthlen  gar  kein  BedUrfniss 
nach  einer  Abiindernng,  gemilss  welchcr  das  kath.  Dogma 
aufhdren  mlisste,  maassgebend  in  kathol.  Ehesacben  zu  sein, 
und  nach  welcber  die  KirclienbchSrde  nicht  rnehr  Richterin 
bliebe  in  Ehestreitigkeiten.  Wozu  also  eine  so  wesentliche 
Beeintrachtigung  der  nralten  Gercchtsame  und  Jurisdiction 
der  Kirche?  Will  man  die  Katholiken  den  Protestanten 
niiher  bringen,  gleich  machen  ? es  wilre  vergebliche  Mtthe . 
W i 1 1 man  die  Katholiken  unter  sich  trennen,  ungleich  ma- 
chen ? wer  mbcbte  es  glaubcn  ? Haben  wir  doch  der  Ungleich- 
heiten  und  Getrenatheiten  in  Deutschlnnd  schon  rnehr  ais 
genug.  Wollen  wir  dem  Sectengeiste  noch  Nahrung  geben  ? 
Zu  dem  Untergange  mancber  Staaten,  des  jtldischen,  des 
rOmischen  etc.  hat  der  Sectengeist,  der  in  ihren  Eingeweiden 
wllhlte,  nicht  wenig  beigetragen.  2.  Der  Gesetzentwurf  wird 
nach  allen  Seiten  demoralisircnd  wirkeu.  Es  wird  nicht 
fehlen,  dass  von  einzelnen  lauen  Katholiken  verlockt  durch 
die  vora  neuen  Gesetze  ihnen  dargebotene  Fakultttt  ein- 
zelne  Ehen  geschlossen  werden,  die  dem  kath.  Glanben  und 
Eherechte  zuwider  sind,  und  durum  reinbtlrgerliche  Trauung 
erhalten  werdeu.  Daran  wird  sich  das  Volk  scandalisiren 

) 

es  wird  das  Gesetz  tadeln,  das  ihm  solche  Scandale,  wovou 
es  frllher  nichts  wusste,  bereitet.  Wird  dadurch  die  Achtung, 
der  Gehorsaui,  die  PietUt  des  Volkes  gegen  Gesetz  und 
Obrigkeit  nicht  geschwiiclit  werden  ? Whhrend  die  gliiubigen 
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Kalholiken  in  deni  Gesetze  einen  Feind  ihrer  religibsen 
Uberzcugnng  und  Institute  erkennen,  werden  andere  ihre 
Kirche  gering  gch&tzen,  da  sie  sehen,  wie  der  Staat,  mir 
nicbts  dir  nichts,  ihre  Dogmen  hintansofzt  und  ihre  ei  e- 
nen  Bekenncr  in  der  Hintansetzung  best&rkt , und  so- 
mit  der  Kirche  eine  Opposition  in  ihreui  eigenen  Schoos- 
se  erweekt.  Wird  dadurch  nicht  der  inoralische  Einflnss 
der  Religiou,  der  Kirche  gelilhmt?  Ich  frage  ferner,  oh 
z.  B.  der  Ehebruch  wohl  noch  fttr  eine  so  grosse  Stlnde  wird 
gehalten  werden,  wenn  die  Ehe  lediglich  vor  einein  Staats- 
beamten  ohnc  Da/.wisch<,nknnt't  der  Religion  geselilosseu 
werden  kann?  Der  Staat  wird  auf  solche  VVeise  Bttrger 
erhalten,  die  weder  katholisch  noch  protestantisch  sind.  Was 
litsst  sich  von  Solchen  in  der  Stnnde  der  Gefahr  Gntes 
erwarteu  V 3.  Der  Entwnrf  bringt  trotz  der  in  der  Regel  eiu- 
treten  sollenden  kirchlichen  Trannng  die  Ehe  uni  ihre  reli- 
gitisc  Heilignng,  denn  der  Grundsatz  wird  ja  doch  anfgcstellt. 
dass,  wenn  die  Kirche  nicht  die  Ehe  schliesst,  der  Staat  sol- 
ches  auch  kann.  Und  da  ferner  der  Staat  die  ganze  Ehege- 
richtsbarkcit  au  sich  zieht,  anch  die  vou  der  Kirche  gesegnete 
Ehe  scheiden  kann,  so  wird  die  Ehe  ein  reines  Staatsinstitut 
4.  Der  Entwurf  ist  wesentlieh  inconsequent  und  principien- 
los.  Entweder  ist  die  Ehe  in  den  Augen  des  Staates  ein  rein- 
religiftses  oder  ein  reinbtlrgerliches  Institnt.  oder  religifis  und 
bUrgerlich  zugleich.  Im  ersteren  Falle  warum  entzieht  der 
Staat  der  Kirche  das  Eherechf,  in  dessen  Besitz  sie  ist,  uni 
es  an  sich  zu  bringen  ? Ist  die  Ehe  rcinbltrgerlieh , warum 
soli  die  Kirche  trauen  ? Ist  sie  religidser  und  bttrgerlicher 
Natur  zugleich,  warum  geht  der  Staat  hier  nicht  mit  der 
Kirche  Hand  in  Hand,  liist  auf,  was  diese  verbunden  hat, 
bindet,  was  diese  fttr  unvercinbar  erkliirt?  5.  Der  Entwurf 
steht  im  Widerspruche  mit  sich  sclbst.  Er  sagt  nitmlich  den 
Unterthanen,  die  Ehe  sei  heilig,  und  verlangt  darum  kirch- 
liche  Trannng.  Aber  er  widerspricht  dieser  Anssage  sogleich 
wieder,  und  erkliirt  sie  fttr  falsch  oder  fttr  nicht  so  gemeint, 
denn  er  traut  ja  selbst  in  letzter  Instanz.  Kiinnet  ihr  trauen, 
so  trauet  Alie ! Kiinnet  ihr  aber  nicht,  so  waget  es  auch  ganz 
und  gar  nicht.  Es  ist  otfenbar,  der  Entwurf  bebt  zurilck  vor 
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seinen  eigenen  Grunds&tzen ; denn  er  ftthlt  die  Nichtigkeit 
seiner  Trauung.  Und  doch  hat  er  den  Mutb  nicht,  consequent 
zu  sein ! 6.  Der  Entwurf  ist  auch  eben  dadurch  verletzend 
fllr  die  Kirche,  dass  er  den  von  der  Kirche  geheiligten  Ehe- 
bund  wieder  aufzulosen  sich  ftlr  befngt  hiilt.  Wenn  das  von 
der  Kircbe  geknUpfte  Band  in  seinen  Angen  keinen  besseren 
Werth  hat , so  li&tte  er  anch  selber  durch  seine  Beamten  es 
mogen  knttpfen  lassen.  Nar  ein  staatliches  Band  darf  der 
Staat  lbsen,  nicht  aber  ein  kircbliches.  Solite  vielleicht  das 
gegentbeilige  Benebmen  des  Entwurfs  dem  Gedanken  entflos- 
sen  sein,  dass  die  Kirche  dem  Staate  subordinirt  sei?  Allein 
das  ist  die  Kirche  nicht,  nnd  wird  und  kann  es  zu  sein  sich 
niemals  gefallen  lassen.  Solite  sic  es  aber  jemals  sein,  nnd  den 
Brief  ihrer  gbttlichen  Einsetznng  anfgeben  kbnnen  odor  mlls- 
sen : wahrlich,  der  Staat,  die  bllrgerliche  Ordnung  und  Wohl- 
fabrt  hiUte  den  grossten  Nachtheil  davon ! Man  mache  die  Kir- 
che zur  Dienstnmgd  des  Staates,  und  von  dem  Augenblicke  an 
ist  es  um  ihren  Einflnss  auf  Sittlichkeit,  anf  Tugend  und  Reli- 
giositfit  geschehen,ihre  Einwirkung  wllrde  nicht  weiter  reichen, 
ais  woliin  derjenigc  der  Staatspolizei  reicht.  Dagegcn  aber 
hat  sich  bekanntlich  der  Volkswitzein  eigenes  Gebot  geschaf- 
fen,  das  er  das  eilfte  nennt,  und  das  lautet : Lass  dich  nicht 
erwischen ! Mit  diesem  Talisman  wird  man  auch  den  Vor- 
schriften,  den  Lehren,  Ermahnungen  und  Bedrohungen  der 
Kirche  ausweichen,  denn  ihre  Worte  kiimen  ja  nicht  mehr 
vom  Himmel.  7.  Aus  dem  Gesagten  geht  auch  hervor,  dass 
nach  dem  Entwurf  der  Staat  seine  kathol.  Unlerthanen  unter 
Umstilnden  in  einen  Zustand  fllhrt,  der  sie  in  vOllige  Un- 
miiglichkeit  versetzt,  ihrer  Gewissenspflicht  ais  Katholiken 
nachzukommen.  Setzen  wir  den  Fall , ein  Katholik  in  einem 
Zeitpuncte  der  Laune  und  der  Leidenschaft  macht  von  der 
durch  den  Staat  ihm  dargebotenen  FacnltHt  Gebrauch,  nnd 
verheirathet  sich  nach  erfolgter  Scheidung  durch  den  Staat 
hei  Lebzeiten  sciner  Ehehiilfte  zum  zweitenmal.  Trotz  dem 
Verbote  des  katli.  Glaubens,  dem  der  Betreffende  angehOrt, 
traut  ihn  der  Staat.  Ein  solcher  Katholik  lebt  jetzt  in  einem 
Znstandc,  welchen  ihm  seine  Religion  ais  einen  unausgesetz- 
ten  Ebebrucli  bezeichnet.  Wenn  er  nnn  endlich  der  Stinnne 
Roakovdnyt  Monumenta  de  Matrimonio.  I.  34 
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aeines  Glaubens  und  Gewissena  GehOr  gibt,  und  aeiaen  Zu- 
Btand  ala  das  erkennt,  waa  er  nach  seinen  Glaubensgrund- 
sRtzen  ist,  waa  bietet  ibm  dann  wobl  das  Gesetz,  das  ihn 
doch  durch  seine  antikatboliscbe  Bestimmung  gelockt  in  die- 
sen  Zustand  bat  komraen  lassen,  um  deraselben  zn  entgeben? 
Nicbts ! Der  Staat  bindet  ihn  an  seine  zweite  F rau,  gein  Ge 
wissen,  sein  Glanbe  an  die  erste.  Der  Staat  erklart  ihn  auf 
der  einen , die  Kirche  erklart  ihn  anf  der  anderen  Seite  flir 
einen  Ehebrecher.  Im  solchen  furchtbaren  Dilemma  bleibt 
ihm  nicbts  Ubrig,  ala  die  Verzweiflung.  So  wird  wobl  fUr  die 
Protestanten,  nicht  aber  fllr  die  Katboliken  gesorgt.  Wenig- 
stens  batte,  was  man  freilich  aus  anderer  Ursache  nicht 
wollen  wird,  in  die  Gesetzgebung  die  Bestimmung  aufgenora- 
men  werden  mlisaen,  dass  ein  Katholik  von  seiner  zweiten 
Frau  geschieden  werden  kann,  sobald  er  erklart,  aus  katho- 
lischera  Gewissensdrang  zur  ersten  zurtlckkehren  zu  wollen. 
Der  Staat  muss  diess  gewahren.  Kein  Gesetz  in  einem  Staate, 
in  welchem  der  Katholicismus  politische  Berecbtigung  hat, 
kann  einen  Katholiken  verbinden,  in  einem  Zustande  zu 
verharren,  der  einem  wesentlichen  katb.  Beligionsgrundsatze 
widerspricht.  Man  sage  nicht,  dass  ein  Katholik  unter  dem 
Einflusse  seiner  Leidenschaft  in  solchen  Fallen , um  znm 
zweitenmale  heirathen  zu  kbnnen,  protestantisch  werden  wird. 
Das  ist  in  sehr  vielen  Fallen  unrichtig ; ein  Katholik,  ehe  er 
solchen  Schritt  thut,  wird  sich  wenigstens  doppelt  besinnen 
und  der  Staat  hat  alsdann  wenigstens  sein  MSgliches  gethan. 

Unter  solchen  Umstanden  muss  die  Kirche  auf  ihrem 
Rechte  verharren  und  verlangen,  dass  wenigstens  in  den 
alteren  Provinzen  der  Stata*  quo  beibehalten  werde.  Will 
man  aber  durchaus  gewaltsam  eingreifen,  und  glaubt  man, 
irrthllmlich,  die  Zeit  dringe  auf  eine  Abanderung,  so  spreche 
ich  mich  fest  und  dringend  ftlr  die  allgemeine  EinfUhrung 
des  bttrgeriichen  Ehegesetzes  aus,  wie  es  bereits  in  Rhein- 
hessen  besteht  und  besonders  in  Beziehung  auf  die  Abscblies- 
sung  der  Ehe  geordnet  ist.  Ich  erschrecke  vor  der  Civilehe 
nicht;  meine  Erfahrungen  in  Rheinhessen  gcben  mir  dazu 
keinen  Grund.  Ja,  ich  gebe  der  Civilehe  sammt  dem  Ehege- 
setze  in  Rheinhessen  beiweitem  den  Vorzugvor  dem  in  Rede 
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steheuden  Gesetzesentwurfe.  Dort  hat  der  Staat  sein  btirger 
liebes  Ebegesetz,  dem  sich  jeder  Staatsangehbrige,  welchen 
religiBsen  Glaubens  er  sein  muge,  unterwerfen  muss  und 
kann,  wonach  es  Jedem  der  verschiedenen  Confessionen 
zusteht  seine  Ehe  nach  religiCser  Ordnung  zu  vollziehen, 
und  Uberbaupt  seinem  kircblicben  Ehegeaetze  vollsthndige 
Folge  zu  ieisten.  Dort  erhalten  somit  alie  Confessionen  glei- 
che  Behandlung,  und  gar  manche  der  vorbin  erwabnten 
Inconveuienzen  und  WidersprUche  finden  nicht  Statt.  Der 
Gesetzesentwurf  aber  sprieht  zu  den  verschiedenen  Confes- 
sionen  im  Lande : so  weit  gebe  ich  mit  euch  den  religiOsen, 
ehriatlichen  Weg,  weiter  aber  nicht ; er  lhsst  sich  also  auf 
ein  Urtheil  Uber  das  christliche  Ehegesetz  ein,  nimmt  es  tbeils 
an,  tbeils  nicht,  und  gibt  so  namentlick  dem  Katholiken  zu 
erkennen  , dass  er  z.  B.  den  dogmatiscben  Lebrsatz  von  der 
UnauflOslicbkeit  der  Ehe  nicbt  zu  achten  brauche  und  vom 
Geborsam  gegen  seine  Kirche  entbunden  sei,  indem  er  ihm 
die  Civilehe  ais  genUgend  darbietet.  Ein  solches  Gesetz,  von 
der  hdchsten  Staatsregierung  sanctionirt,  kdnnte  und  wUr- 
de  freilich  einen  sehr  nachthciligen  moralischen  Einfluss  aus- 
Uben,  zumal  wenn  man  bedenkt,  dass  dasselbe  die  Civil- 
ehe, wenn  auch  nur  ausnahmswcise,  auf  die  gleiche  Linie 
der  Geltuug  mit  der  kirchlichen  Ehe  stellt.  Zwischen  der 
Civilehe  und  der  kirchlichen  Ehe,  kOnnte  mancher  leicht- 
fertige  Cbrist  denken,  ist  kein  Unterschied,  ais  'dass  dort  der 
Civilstandsbeamte  und  hier  der  Geistlicbe  die  Trauung  ver- 
richtet,  aber  beide  thuen  es  nach  demselben  Gesetze  des  Staa- 
tes,  und  es  fungirt  also  der  Geistlicbe  ebenfalls  ais  Civil- 
standsbeamter.  Ich  will  dieses  Kaisonnement  nicbt  rechtfer- 
tigen,  aber  einen  bOsen,  recht  bosen  Schein  hat  es  fUr  sich. 
Ich  glaube  daher  dem  Gesetze  in  Rheinhessen  mit  Recht  den 
V orzug  zu  geben.  Aber  gut  ist  gut  und  besser  ist  besser ! 
Und  das  Bessere  und  Rechte  ist  die  alte  christliche  Ordnung, 
in  welcher  unsere  Vater  ihre  Ehen  geschlossen  und  gehalten 
baben,  sich  und  Staat  und  Kirche  zum  Segen.  Diese  Ordnung 
wttnsche  ich  beizubehalten.  FUr  den  Gesetzentwurf,  wie  er 
vorliegt,  kann  ich  nicht  stimmen.  — ■ Der  Katholik.  Reli- 
yione  Zeittchr.  Mainz.  1847.  p.  165. 
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M o n.  169. 

Societas  Catholica  Friburgensis  protestatur  contra  con- 
clusa Conventas  Nationalis  Francofurtensls  de  matri- 
monio. 1848. 

— Lst  durch  die  von  der  hohen  Versammlung  beschlos- 
senen  §§.  14.  nnd  15.  die  SelbststUndigkeit  der  Kirche  ver- 
letzt,  so  ist  es  mit  ihr  durch  den  angenommenen  §.  1G.  zu- 
gleich  die  oflentliche  Sittlichkeit  der  Nation.  Er  lantet : „Die 
btlrgerlicbe  Giltigkeit  der  Ebe  ist  nur  von  der  Vollziehung 
des  Civilakts  abhUngig;  die  kircblicbe  Tranung  kann  erat 
nach  der  Vollziehung  des  Civilaktea  stattfinden.  Die  Religi- 
one verschicdenheit  ist  kein  btirgerliches  Ehehinderniss.“  Die 
Ehe  hat  allerdings  eine  religiose  und  eine  rechtlichc  und 
staatlicbe  Seite,  die  religiose  den  Katholiken  ais  Sacrament 
und  allen  Christen  ais  Einsetzung  Gottes ; die  rechtliche  ais 
personenrechtlicher  'Stand,  eingebbar  durch  Vertrag;  die 
staatlicbe  ais  Grnndlage  einer  sittlichen  Familicnordnung. 
Welche  Trauung,  die  kircblichc  oder  die  btlrgerliche  die 
wesentlich  nothwendige  sei,  das  hiingt  davon  ab,  welche  die 
religiOsen,  rechtlichen  und  Btaatlichen  Anforderungen  an  die 
Ebe  allein  oder  am  beaten  erflllle.  Nun  erfllllt  die  kirchlicbe 
Trauung  die . religiOsen,  rechtlichen  und  staatlichen  Anfor- 
derungen alie  ohne  Ausnahmc,  hingegen  die  btlrgerliche 
Trauung  crfltllt  nicht  die  religiOsen  und  [sittlichen,  ja  selbst 
die  rechtlichen  und  staatlichen  nur  ungentlgend.  Die  kirch- 
liche  Tranung  hat  18.  Jahrhunderte  zum  Frommen  der  Gesit- 
tung  und  zum  Segen  der  Christenheit  gewirkt.  Jetzt  will  man 
aber  die  kirchlicbe  und  die  btlrgerliche  Tranung  auseinan- 
derreissen,  ais  wenn  die  Ehe  nicht  eine  einheitlichc  Anstalt 
wSre,  und  die  hohe  Versammlung  hat  nur  die  btlrgerliche 
Trauung  ais  wesentlich  'und  nothwendig  vorausgchend,  die 
kirchliche  ais  lUsslich  nnd  erst  nachfolgend  erkliirt.  Das 
sittliche  Gefllhl  der  Nation  weist  das  entrtlstet  zurtlck.  Man 
wende  nicht  ein:  das  Volk  werde  nach  der  bllrgerlichen 
Trauung  die  kirchliche  von  selber  suchen ; es  vergesse  Nie- 
mand,  dass  wie  der  Deutsche  inseinem  Wesen  der  glaubigste 
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Mensch  unter  allen  VBlkern  ist,  er  in  der  Entartung  auch  der 
ungUubigstc  aller  wird.  Die  Gesetzgebung  soli  erziehen : der 
deatsche  Emst  solite  aber  namentlich  in  unscrn  Tagen  natio- 
naler  Erhebung  die  erst  aus  dem  revolutionarcn  Frankreicb 
eingeschleppte  bttrgerliehe  Ehe  ais  Impfe  der  Auslilnderei 
von  sich  abwehrcn.  Mitten  unter  schmerzlichen  Verkttmme- 
rungen  der  deutsehen  Nation  im  Kreis  der  VOlker  hat  sie 
unter  allen  Stilmmen  der  MeDschheit  ein  liohcs  Leben  reincr 
Sittlichkeit  geftihrt,  eine  volle  Entschadigung  fttr  grosse 
Verlustc  der  Freiheit,  eine  sicbcre  Gewiihr  einer  grossen 
Zukunft.  Die  nationale  Sittlicbkeit  der  Deutscben  wurzelt  in 
der  Reinbeit  ihres  Familienlebens  : das  reine  deutscbe  Fami- 
lienleben  aber  wurzelt  in  der  Heiligkeit  der  Ehe,  in  dem 
Heiligthum,  das  die  Kirche  baut  um  den  biiuslicben  Herd.  In 
dieses  Heiligthum  der  Ehe  scbreitet  man  nicht  durcb  das 
Thor  des  einer  gesetzlichen  Gotteslkuguung  immer  mebr 
verfallenden  Staates,  sondern  nur  durcb  die  Kirche.  Es  ist 
ein  gesundes  Gefttbl  deutscher  Nation,  welches  die  bttrger- 
liche  Ehe  ais  eine  staatsgesetzliche  Beiachlkferei  verurtheilt, 
und  damit  zugleieh  die  die  bttrgerliehe  Ehe  einftthrenden 
Gesetze  und  auch  Ihres  richtet.  Die  hohe  Versammlung  hat 
im  §.  16.  ferner  beschlossen:  Die  BeligioDsverschiedenheit 
ist  kein  bttrgerliches  Ehehinderniss.  Wir  halten  schon  die 
Ehe  unter  Christen  versohiedener  Bekenntnisse  fttr  unvoll- 
kommen  und  daher  von  der  Gesetzgebung  nicht  zu  begtlnsti- 
gen,  weil  die  Erziehung  der  Kinder,  die  wesentlich  eine 
religitise  ist,  bei  dem  getheilten  Glauben  der  Eltern  nicht 
gedeihen  kann.  Die  von  der  hohen  Versammlung  angenom- 
mene  Bestimmung  gestattet  aber  selbst  die  Ehe  zwischen 
Christen  und  Juden  und  andern  Ungl&ubigcn,  ein  geffthr- 
licher  Versuch  leerer  Pbilantropie,  weil  er  das  Wesen  der 
Ehe  und  folgeweise  die  Gesittung  der  Gesellscbaft  opfert. 
Wir  geben  gern  zu,  die  Bestimmungen  der  §§.  15.  und  16. 
sind  strenge  Folgcrungen  aus  der  Trennung  der  Kirche  und 
des  Staates  und  der  Gleichstellung  aller  Bekenntnisse  ohne 
Unterschied.  Allein  wir,  die  Katholiken  des  Erzbisthums 
Freiburg,  haben  nur  die  Gleicbstellnng  der  christlichen  Kir- 
chen  unter  sich,  nicht  aber  dic  der  christlichen  Kirchen  und 
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der  unchristlichen  BekenntnisBe  begehrt  Wkhnte  sich  aber 
die  hobe  Versammlung  zu  der  Gleichstellung  der  Christen 
und  der  Nichtchristen  gedrungen,  so  muHSte  sie  ais  strenge 
Folge  der  verktindeten  Trennnng  der  Kirche  von  der  Staats- 
gewalt  aussprechen.  Das  Eine  setzt  das  Andere  folgestreng 
vorans.  — Verhandlungen  der  kathol.  Ver  eine 
Deutschlands.  Mainz.  1848. 


M o n.  170. 

Memorandum  Episcoporum  Bornssiae  pro  libertate  et 
iurlbus  Ecclesiae  ex  incidenti  Novae  Constitutionis  Civi- 
lis, mense  Iulio  1849.  editum. 

Durch  die  von  des  KSnigs  Majest&t  nnter  dem  5.  Dec.  v. 
J.  dem  Lande  veriiehene  Staatsverfassnng  ist  die  katholische 
Kirche  in  Prenssen  bezilglich  ihrer  aussern  VerhSltnisse  zum 
Staate  in  eine  neue  wesentlich  verilnderte  Stellung  eingetre- 
ten.  Die  dadurch  herbeigefllhrte  neue  Gestaltung  der  Dinge 
bertihrt  zn  wiehtige  Interessen  und  greift  nnmittelbar  oder 
mittclbar  zu  tief  in  das  Leben  der  kath.  Kirche  ein,  ais 
dass  sie  nicht  die  lebhafteste  Theilnahme  aller  ihrer  Beken- 
ner  in  Preussen  batte  erregen  sollen.  Insbesondere  aber 
musste  sie  die  ungetheilte  Aufmerksamkeit  der  unter- 
zeichneten  kath.  Biscbdfe  in  hohcm  Grade  in  Ansprueh 
nehmen.  Ihre  zweifache  Stellung,  sowohl  zum  Staate,  wie 
ais  WUrdentrager  der  katholischen  Kirche , maohte  es  ihnen 
zur  unabweislichen  Pflicht,  die  neuen  die  religidsen  An- 
gelegenheiten  ordnenden  Verfassungsartikel  eben  so  ge- 
wissenhaft,  wie  unbefangen  in’s  Auge  zu  fassen,  deren  Be- 
stimmungen  in  ihrem  Inhalte  und  ihrer  praktischen  Anwen- 
dung  sich  vollkommen  klar  zu  stellen,  und  ihre  Verfahrungs- 
weise  sofort  danach  zu  bemessen.  Eine  dessfallsige  grttnd- 
liche  PrUfung  fahrte  alsbald  zu  dem  Ergebnisse,  dass  den  ge- 
rechten  Forderungen  der  kath.  Kirche  nicht  in  allen  Richtun- 
gen  beruhigende  Rechnung  getragen  sey.  Auf  der  einen  Seite 
sind  namlich  durch  das  neue  Staatsgrundgesetz  wesentlich 
Freiheiten  und  Rechte  der  kath.  Kirche , welcho  ihr  seit  lan- 
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ger  Zeit  in  der  drtickendsten  Weise  verkttmmert  waren,  wie- 
der  zur  Anerkennung  gebracht  worden.  Diese  Anerkennung 
haben  daber  die  katb.  Bischdfe  mit  dem  kath.  Theile  der 
Nation  in  der  ncuen  Verfassung  mit  dankbarer  Freude  be- 
gTttsst  nnd  es  zngleich  fttr  ihre  heilige  Pflicht  erachtet,  die 
der  kath.  Kirche  freigegebenen  Befngnisse , in  ihrem  ganzen 
ungesehm&lerten  Umfange  obne  Verzng  in  Besitz  zu  nehmen 
and  sie  sofort  zur  AasUbang  za  bringen.  Auf  der  andern  Seite 
aber  sahen  sie  ibre  gerecbten  Hoffnungen  keineswegs  erfulit, 
indem  die  nene  Verfassnng  in  einigen  ihrer  Bestimmungen 
die  unverausserlichen  Rechte  der  kath.  Kirche  schwer  beein- 
trftchtigt.  Hierzn  kam  tlberdiess  noch  der  Umstand,  dass  als- 
bald  nacbder  Verbffentlichnngdes  nenen  Staatsgrundgesetzes 
in  ganz  unerwarteter  Weise  Deutungen  kund  wurden,  welche 
dahin  zielen,  die  in  demselben  anf  das  Klarste  und  Bestimm- 
teste  festgestellten  kirchlicben  Rechte  nnd  Freiheiten  wieder 
zn  schmaiern  und  zu  beschr&nken.  Alles  dieses  muss  die  kath. 
Bischdfe  mit  Besorgniss  erftlllen , da  sie  sich  nicht  verhehlen 
kbnncn,  dass  darin  nnr  eine  nene  Quelle  zahlloser  Verwicke- 
lungen  und  beklagenswerther  Kilnipfe  gegeben  sey,  deren 
endliche  Ausgleichung  sie  nach  dem  langen,  weder  dem 
Staate  noch  der  Kirche  erspriesslichen  ZwieBpalte  so  lcbhaft 
ersehnt  haben,  nnd  deren  bedauerlicher,  aber  nach  Lage  der 
Dinge  unausbleiblicher  Fortsetzung  sie  sich  um  so  weniger 
entzieben  kbnnten,  ais  ihnen  mit  dem  Bewusstseyn  ihrer 
schweren  Amtspflicht  die  Rechte  ihrer  Kirche  wahren  zu 
mtlsson,  auch  die  Zuversicht  auf  jene  Verheissung  einwohnt, 
mit  welcher  der  gOttlicheStifter  der  Kirche  bis  an’s  Ende  der 
Zeiten  mit  ihr  zu  seyn  versprochen  hat.  Die  kath.  RischOfe  dttr- 
fen  undkOnnen  nicht  zugeben,  dass  die  ihrer  Kirche  kraft  ihrer 
Stiftung  von  Gott  angebornen  und  darum  unverausserlichen 
Rechte  und  Freiheiten  in  irgend  einer  Weise  ihr  vorenthalten 
oder  geschmalert  werden.  Indem  sie  daher  dffentlich  erkltf- 
reD,  dass  sie  die  in  der  neuen  Staatsverfassung  wieder  zur 
Anerkennung  gebrachten  Rechte  und  Freyheiten  der  kath. 
Kirche  annehmen  und  sie  in  ihrem  ganzen  Umfange  festhal- 
ten,  legen  sie  zngleich  gegen  jede  in  das  Staatsgrundgesetz 
aufgenommene,  jene  Rechte  und  Freiheiten  gefUhrdende  Be- 
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stimmung , sowie  gegen  jeden  Versuch , die  darin  gewShrten 
Befngnisse  durch  angebliche  Erlauterungen  wieder  einzu- 
granzen , feicrlicbe  Verwahrung  ein.  Sie  sind  sich  dabei  be- 
wusst,  dass  sie  hierin  fUr  ibre  Kirche  nicbts  verlangen,  ais 
was  ihr  zur  vollen  Sicherung  und  Forderung  ibres  naturge- 
mksscn  Lebens  und  Wirkens  geblthrt.  In  einem  verfassungs 
massig  freien  Staate  kann  und  darf  die  katb.  Kirche  nicht 
verfassungsrnaBsig  unfrei  seyn ; sie  muss  vielmebr  das  Voll- 
mass  ihrer  Freiheit  und  Selbststandigkeit  staatsgrundsRtzlich 
in  Anspruch  nehmen,  und  sie  wird  ibre  hohe  Sendung  znr  Wohl- 
fabrt  des  Staates  nur  um  so  segensreicher  erfllllen , je  mebr 
ihr  derBelbe  in  der  unbeschrankten  Gewdhrung  ihrer  natur- 
gemassen  freien  Wirksamkeit  gerecbt  wird. 

Von  diesem  Gesicbtspuncte  ausgehend  haben  daher 
die  katb.  Bischbfe  das  neue  Staatsgrundgesetz  in  semen  die 
Kirche  berUhrenden  Bcstimmungcn  in’s  Auge  gefasst,  und 
fUhlen  sich  gedrungen , ais  Ergcbniss  ihrer  Prllfung  fulgende 
vor  allen  ttbrigen  in  Betracht  kommende  Hauptpuncte  auf- 
zustellen.  — 

— Zuletzt  kounen  die  katb.  Bischofe  nicht  unerdrtert  las- 
sen,  wie  in  dem  neuen  Staatsgrundgesetze  der  ebon  zuvor 
noeh  (art.  11.)  gewiihrleisteten  Freiheit  des  rcligibsen  Be- 
kcnntnisscs  und  der  (iffentlichen  Beligionstibung  einerseits 
uud  der  selbststiindigen  kirchlichen  Thatigkeit  andererseits 
(art.  12.)  sofort  auch  schon  in  dem  namlichen  Staatsgrund- 
gcsetze  selbst  wieder  mit  nicht  zu  rechtfertigender  Inconse- 
quenz  und  unter  willktlrlichen  Voraussetzungen  eine  tiefe 
Verlctzung  durch  den  Zwang  bcigebracht  ist,  die  kirchliche 
Trauung  erst  nacli  dem  Civilacte  vornehmen  zu  diirfcn  (art. 
16.).  Das  Verbot  lautet  zwar  nocli  insofern  unbcstimmt,  ais 
nicht  angegeben  ist,  gegen  wen  es  gerichtet  ist,  und  wen, 
im  Falle  der  Ubertretnng  dcsselbcn  mit  eincr  Strafc  belegt 
werden  solito,  diese  Strafc  treffen  soli,  ob  zuniichst  den  Die- 
ner  der  Kirche,  oder  aber  nur  die  Brautleutc  selbst.  Allein 
mag  dasselbc  in  dem  einen  oder  in  dem  anderen  Sinnc  auf- 
gefasst  werden,  so  enthalt  cs  immer  cine  die  religifisc  Frei- 
heit verlctzcndc  und  dic  Gcwisscn  bcnnruhigende  Massrcgel, 
die  sich  durch  ibre  innem  Beziehungen  nicht  ais  cine  gerechte 
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darstellt,  und  die  dem  Standpuncte  einer  ihrer  innem  Gmnd- 
lage  gerechten,  milden,  und  freisinnigen  Gesetzgebung  nicht 
entspricht.  Sieht  man  auf  die  Quelle  des  Verbotes  in  der 
franzbsischen  Gesetzgebung  zurttck,  nnd  halt  man  darait  zu- 
sammen,  was  die  Centralabtheilung  in  ihrem  Bcriehte  dartt- 
ber  bemerkt,  so  stetit  sieh  unabweislich  die  Vermuthung 
ein,  das  Verbot  werde  gegen  den  Diencr  der  Kirche  gerichtet 
werden,  und  diesen  mit  Strafe  bedrohen.  Die  Staatsgewalt 
untersagt  demnach  dem  Diener  der  Kirche  die  Vornahme 
einer  reinkirchlichen  Handlung  zur  kircblichen  Abschlies- 
sung  und  Heiiigung  der  Ehe,  bevor  ihrerseits  eine  reinbttr- 
gerliche  gesetzt  ist,  die  sie  zu  ihren  Zwecken  ais  nothwendig 
eracbtet.  Darin  aber  liisst  sieh  nacb  jeder  Seite  hin  auch 
nicht  die  mindeste  Verbindnng  mit  einander  erkennen : die 
Handelnden  und  die  Handlungen  selbst  sind  so  verschieden, 
ais  ihre  Zwecke.  Daher  Uberall  nur  reine  Willktlr.  Und  mehr 
noch  ais  diese ! Die  BtaatBgewalt  tragt  ihre  Macbt  liber  ihr 
Gebiet  hinaus  auf  ein  ihr  fremdes,  von  ihr  so  eben  abge- 
schiedenes  und  geiilugnetes,  auf  das  kircbliche  Gebiet  bin- 
tiber ; sie,  dieweltliche  undnun  soganz  verweltlichteGewalt, 
tritt  auf  das  reingeistlicho  Gebiet,  verbietet  darauf  eine 
reinkirchliche  Handlung,  wortlber  sie  keine  Autoritttt  hat, 
keine  haben  will  und  keine  haben  kann,  und  hemmt  in  ihrem 
heiligsten  Innem  die  freie  Thatigkeit  der  Kirche,  welcber 
sie  noch  eben  ihre  freie  Selbststandigkeit  zu  gewahrleisten 
versprochen  tiat.  Sie  verbietet  diese  kircbliche  Handlung 
unter  Strafandrohung  dem  Kirchendiener,  der  ais  solcher 
nicht  unter  ihrem  Einflusse  steht,  tlber  den  ais  solchen  in 
seinen  kirchlichen  Handlungen  sie  keine  verpflichtende 
Autoritbt  besitzt  und  besitzen  kann,  dem  sie  daher  nicht  ein* 
mal  zu  drohen,  viel  weniger  eine  Strafe  zuzuerkennen  befugt 
ist,  und  machtseine  Amtsthatigkeit  von  der  ihrigen  abhangig, 
die  damit  nicht  in  der  mindesten  Verbindnng  steht.  Es  ist 
nicht  die  Absicht,  das  Interesse  der  Staatsgewalt  bei  den 
Eben  liberhaupt,  'sowie  hinsichtlich  ihrer  aussern  Kechtsgil- 
tigkeit  inncrhalb  der  Spbftre  desVeltlichen  Rechtes  insbe- 
sondere,  in  Abrede  zu  stellen ; allein  dieses  Interesse  der 
Staatsgewalt  rechtfertigt  nur  eine  an  sieh  angemessene'  und 
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gerechte  Maasregel  auf  ihrem  Gebiete,  nicht  aber  den  Ueber- 
griff  auf  ein  fremdes  Gebiet,  nicht  die  Verletzung  anderer 
unveriiusserlicher  Rechte  und  am  allerwenigsten  das  Yerbot 
gegen  Dritte,  die  hierin  ausser  ihrer  Macbtsphare  stehen. 
Eben  die  MOglichkeit  der  gefUrebteten  Gefahr  der  nacbthei- 
ligen  Folgen,  welche  aus  den  ausserlich  vor  der  Staatsgewalt 
nicht  in  vpller  Rechtsgiltigkeit  bestehenden  Ehen  entsprin- 
gen  kOnnen,  hat  sie  sclbst  erst  durch  ihre  Gesetzcsbestim- 
mnng  neue  geseha£Fen.  Woher  soli  sie  nun  die  Befugniss 
ableiten,  fur  selbstgeschaffene  Gefahren  Andero  verantwort- 
lich  zu  machen,  und  deren  Freiheit  auf  einem  ihr  viillig 
entrllckten  Gebiete  zu  beschrUnken,  damit  ihr  die  Nachtheile 
werden?  Und  wo  soli  sie  vollends  die  Befugniss  schiipfen} 
fttr  die  Unterlassung  der  Brautleute,  den  Kirchendiener  zu 
bedrohen  und  zu  bestrafen,  der  bei  dieser  Unterlassung  so 
wenig,  ais  bei  den  Folgen  des  Civilactes  oder  dessen  Ver- 
sttumniss  betheiligt  ist?  Wird  alles  dieses  erwogen,  so  zeigt 
sich  nirgend  ein  innerer  Zusammenhang  der  Gesetzesbestim- 
mung  und  der  verptinten  Thatigkeit,  und  nach  keiner  Richtung 
hin  Begrttndung  und  Gerechtigkeit.  Man  verweise  nicht  auf 
die  franztisische  Gesetzgebung  hin,  die  bei  vielen  Vorzllgen 
doch  in  ihrer  Bestimmung  Itber  diese  Frage  einer  gerechtern, 
die  religiose  Freiheit  mehr  achtenden  und  milderen  Gesetz- 
gebung nicht  zum  Muster  dienen  darf ; man  tlbersehe  zugleich 
auch  nicht,  dass  jene  Bestimmung  zu  einer  ganz  andern  Zeit 
und  unter  ganz  andern  Umstanden  erlassen  wordcn  ist!  Auch 
gegen  die  Brautleute  wtlrde  aber  ein  solches  Verbot,  obglelch 
von  ihnen  die  zeitweilige  Ycrsiiumniss  des  Civilactes  ausgeht, 
und  deren  Folgen  sie  treffen,  nicht  blos  cine  Verletzung  der 
gewahrleisteten  frcien  Religionstlbung  einschliessen,  sondern 
auch  der  verpflichtenden  Kraft  ermaDgcln,  da  ihre  religiose 
Pfiichten  und  Handlungen  der  Staatsgewalt  nicht  unterworfen 
sind,  und  diese  ihnen  darin  nichts  verbieten,  wie  nichts  ge- 
bieten  kann.  Ueberdiess  hat  ausser  der  rechtlichen  Seite 
diese  Sache  auch  noch  eine  andere,  fttr  die  kath.  Kirche  wich- 
tigere  und  heiligere,  die  die  kath.  BischOfe  zur  lautesten 
Verwahrung  gegen  ein  solches  Yerbot,  wenigstcns  in  der 
bisher  beabsiehtigten  uubedingten  Allgemeinheit  auffordert. 
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Es  ist  die  Scelengefabr  in  den  Fallen,  in  welchen  um  des 
Gewisseng  willen,  um  die  durch  fortgesetzte  Aergernisse  tief 
verletzte  Sffentliche  Sittlichkeit  wieder  vor  Gott  und  den 
Menschen  zu  stlhnen,  ein  schweres  Unrecht  gegen  Andere 
wieder  gut  zu  machen  und  den  verlorenen  Frieden  in  dem 
zum  Bessern  erwachten  Selbstbewusstseyn  wieder  zurtlck- 
zufllhren,  die  kirchliche  Trauung  vorgenommen  werden  muss, 
ohne  dass  der  bbrgerliche  Akt  in  der  Dringlichkeit  der  Um- 
stande  vor  sicb  gehen  kann.  In  den  meisten  dieser  Falle  tlbt 
ein  solches  Yerbot  zugleicb  den  drttckendsten  Gewissens- 
zwang  ans,  weil  dasselbe  meistens  Sterbende  trifft,  die  dem 
Tode  entgegensehen  und  alsdann  nicht  einmal  mehr  in  dem 
entscheidendsten  Augenblicke  ibres  irdischen  Daseyns  so 
viele  Freyheit  baben,  dass  sie  dem  Drange  ibres  Gewissens 
folgend,  die  ibnen  von  Gott  und  ihrer  Religion  gebotene 
Pflicht  erfllllen  kOnnen,  sondern  daran  durch  ein  Staatsgrund- 
gesetz  sicb  behindert  sehen,  welches  ihre  religifise  Ueber- 
zeugung  und  ihren  freien  Willen,  dieselbe  auf  dem  kirch- 
lichen  Gebiete  thatsacblich  zu  verwirklichen,  noch  auf  dem 
Sterbebette  bis  zur  Todesstunde  gefesselt  halt.  — Sion. 
Augaburg.  1849.  p.  1097. 


M o n.  171. 

Circulare  Eppi  tausannensis  Stephani  Marilley  ad  Cle- 
rum pro  iuribus  et  auctoritate  Potestatis  Ecclesiasticae 
iu  relatione  ad  Statum  Civilem,  signanter  quoad  libros 
matriculares  — matrim.  tamquam  iurisdictioni  Eccles. 
sublectos.  1850. 

Das  Gesetz  vom  20.  Nov.  1849.  die  FUhrung  der  Tauf- 
Ehe-  und  Sterberegistcr  betrefFend,  wird  nachstens  in  Voll- 
ziebung  gesetzt  werden , und  Sie  werden  bald  aufgefordert 
werden,  einen  Theil  der  Einscbrcibungsblicber,  die  bei  Ibnen 
binterlegt  sind,  hinanszugeben.  In  diesen  Umstiinden  bielten 
wir  es  fHr  angemessen,  Ihnen  durcb  gegenwftrtiges  Circular 
eine  Verhaltungsregel,  gcnannte  Sache  betreflfend,  rorzuzeich- 
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nen.  Sic  wcrden  mit  uns  bcmcrkt  habcn,  dass  mehrcrc  Artikcl 
des  genanuten  Gesetzes  mit  den  Grundsatzen  nnd  den  Rech- 
ten  der  kath.  Kirche  nicht  einig  gehen  konnen.  Ohne  bier 
diese  Artikcl  einzeln  anftlhren  zu  wollen,  mag  cs  genllgen  zn 
bemcrken,  dass  das  fragliche  Gesetz  die  Kirche  derVerzeich- 
nisse  beraubt,  die  ibr  Eigenthum  sind,  ihre  Fllhrang  der 
Geistlichkeit  hinwegnimmt , und  eine  vollstkndige  Trennnng 
zwischen  den  kircblichen  und  Cmlverzcichnissen  sanctioni  rt. 
Wir  denken  aber,  es  liegt  darin  eine  Verkennung  der  Grund- 
s&tze  der  Gerecbtigkeit , des  Wescns  des  Katholicismus  und 
der  gebeiligten  Rechte  der  Kirche.  Es  ist  ja  wirklich  die 
Kirche , welcbe  die  EinfUhrung  solcher  Verzeichnisse  in  den 
katb.  Pfarreien  befieblt,  und  zwar  zu  dem  religiOsen  Zwecke, 
damit  konstatirt  werde : 1.  dass  die  Taufc  und  die  Ehe,  deren 
Spendung,  wie  die  aller  andern  Sacramente,  ausschliesslich 
dem  Kirchenamte  gehOrt , gUltig  und  nach  den  Principien  des 
waliren  Glaubens  ertheilt  worden  seien ; 2.  dass  die  auf  den 
Friedhbfen , welche  die  Gebete  und  Ceremonien  der  Religion 
geweiht  baben,  beerdigten  Todten  in  der  Geraeinscbaft  der 
kath.  Kirche  abgeschieden  sind.  Darans  ist  es  sonnenklar, 
dass  diese  Verzeichnisse,  die  rein  kirchlicher  Einrichtung 
sind,  nicbt  bUrgerliche  sondern  im  vorzllglichen  Sinne  kirch- 
liche  Akten  cnthalten , und  folglich  unter  die  Competenz  der 
gcistlichcn  Gescllscbaft,  d.  h.  der  Kirche  fallen ; ihr  gehbrt 
also  die  Abfassung  dieser  Akten  und  dieFUhrung  derBttcher, 
in  welchen  sie  niedergelegt  werden , so  wie  das  Eigenthums- 
reclit  alles  dessen,  was  sie  in  dieser  Beziehung  durch  das 
Organ  der  Priester , ihrer  Diener  thut.  Wir  wissen,  dass  die 
weltliche  Macht  den  fraglichen  kirchlichen  BUchern  bUrger- 
liche Wirksamkeit  zuerkannthat;  sie  hates  bisaufdicsen  Tag 
im  Kanton  Freiburg  gethan,  und  sie  soli  es  in  jedem  kathol. 
Itande  thun , kraft  des  Grundsatzes,  dass  eine  kath.  Regie- 
rung  die  kirchiiche  Gcsellscbaft  anerkennen  und  den  religifl- 
sen  Stand  der  BUrger  ais  Grundlage  ihres  bUrgerlichen  Stan- 
des  annehmen  soli.  Aberauch  dann  verlieren  diese  kirchlichen 
Akten  nichts  von  ihrer  religiOsen  Natnr,  wie  sie  nie  ctwas 
davon  verloren  haben , und  sie  bleibon  ungeachtet  aller  Wir- 
kung  in  Cirilsachen  religiose,  ais  solehe  anerkannte  und 
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sanetionirte  Acten.  Wir  mtlssen  indessen  bemerken,  dass  die 
weltliche  Macht,  so  lange  sie  den  kircblichen  Acten  Gttltig- 
keit  in  bUrgerlichen  Sacben  zuspricht,  das  Recht  liat,  sich  mit 
der  geistlichen  Behiirde  zu  verstandigen , uni  Nachliissigkei- 
ten,  Ungenauigkeiten , Miingel  der  Angaben  in  der  Ftlhrung 
der  Register  zu  verhtlten  oder  dieselben  zu  verbessern.  Die- 
ses  Recht  achtend  hat  sich  die  DiOcesanbehdrde  immer  be- 
reitwillig  gezeigt,  sich  zu  jedem  Ansuchen,  das  man  ihr 
machte,  herbeiznlassen,  nnd  sie  hat  ihre  Beistimmung  gege- 
ben,  dass  ein  Abgeordneter  der  weltlichen  Macht  in  Verbin- 
dung  mit  ihrem  Bevollmftchtigten  die  Pfarrblicher  nntersuche. 
Wenn  die  weltliche  Behtirde  diese  kircblichen  Acten  nicht 
ferner  anerkennen  will , um  daun  rein  bUrgerliche  Register 
einzufUhren , wollen  wir  vom  meDschlichen  Gesichtspunct 
aus  den  Gebrauch,  welchen  sie  von  ihrem  Ansehen  zu  machen 
vorgiebt , nicht  beurtheilen ; aber  es  ist  gewiss,  dass  sie  da- 
durcb,  wie  wir  oben  zn  verstehen  gegeben  haben,  aufhbrt,  die 
durch  die  kathol.  Principien  vorgezeichnete  Bahn  zu  wandeln, 
und  dass  sie  zugleich  eine  unglUcklicbe  Spaitung  einfUhrt, 
welche  eben  so  wohl  die  zeitliche  Wohlfahrt  ais  diegeistigen 
Interessen  der  Gesellschaft  gefahrden  muss.  Denn  das  SyBtem 
einer  giinzlichen  Trennung  der  kircblichen  von  den  bUrger- 
lichen Registern,  wo  man  sich  begnUgt  die  Geburten  einzu- 
tragen,  wUrde  dem  Familienvater  die  traurige  Freiheit  lassen, 
die  Kinder  der  Gnade  der  Tanfe  zu  berauben  nnd  bei  ihrer 
Erziehung  allen  religidsen  Einfluss  fern  zn  halten  ; es  wUrde 
die  Regierung  eines  kath.  Landes  verleiten,  das  Sacrament 
der  Ehe  einem  ganz  profanen  Contracte  gleichzustellen ; es 
kbnnte  sie  sogar  dahin  fUhren , die  verderbliche  Theorie  der 
bUrgerlichen  Ehe  anzunehmen,  welche  oft  Verbindungen,  die 
nichtig  und  von  der  Kirche  verworfen  sind , ais  rechtmassig 
vor  dem  Gcsetzo  sanctionirt,  und  so  wenigst  indirekt  das 
Konkubinat,  den  Incest  und  Ehebruch  gutheisst.  In  jedem 
Falle  scheint  es  uus , dass  das  fragliche  Gesetz  keine  rttck- 
wirkende  Kraft  haben  kanu , dass  es  der  weltlichen  Macht 
kein  Recht  auf  Bttcher  Ubertragen  kann , die  bis  auf  diesen 
Tag  das  Eigenthum  der  Kirche  gewesen  sind.  Wir  kbnnten 
beisetzen,  dass  dasselbe  fUr  den  ehrw.  Klerns  einen  Beweis 
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von  Misstrauen  enthalt,  welebes  derselbe  gar  nicht  verdient  bat, 
dass  es  seiue  erworbeneu  Heclite  antastet  und  allen  angenom- 
menen  und  bis  jetzt  best&ndig  respectirten  Ubungen  entgegen 
ist  Aus  diesen  GrUnden  und  um  die  Forderungen  des  genanu- 
ten  Gesetzes,  so  viei  tndglicb,  mit  den  Pflichten  des  Gewis- 
sens  zu  vereinigcn , laden  wir  Sie  ein , in  BetrefF  der  Auslie- 
fernng  der  Pfarrregister  folgende  Handlungsweise  einzuhal- 
ten  : 1.  In  dem  Falle , wo  bis  jetzt  die  Einscbreibnngen  nicht 
thglich  and  pUnctlich  stattgefunden  baben,  werden  Sie  Sorge 
tragen,  die  Lticken  so  bald  ais  mdglicb  auszuftlllen.  2.  Sie 
werden  zum  Voraus  ein  Inventarium  der  Pfarrregister, 
welche  Sie  dem  bilrg.  Funktionkr  zn  Ubergeben  aufgefordert 
werden,  abfassen ; in  diesem  Inventarium  bemerken  Sie, 
welchen  Zeitraum  jedes  dieser  Register  umfasst ; Sie  bemer- 
ken es  besonders,  wenn  Sie  im  Falle  sind,  ein  solches  aus- 
znliefern,  von  dem  Sie  kein  Doppel  baben.  3.  Sie  verfassen 
nach  beigefttgter  Formel  einen  Akt,  der  die  drei  folgenden 
StUcke  entbalten  soli : a)  eine  Verwahrung,  wie  sie  die  Auf- 
rechtbaltung  der  Grunds&tze  und  Rechte  der  Kircbe  fordert; 
b)  das  oben  bezeichnete  Inventarium ; c)  den  Verbalprocess 
der  Auslieferung  der  Bttcher.  Wenn  die  Bevollmttchtigten  der 
weltlieben  Regierung  bei  Ihnen  erscbeinen,  um  die  fragliche 
Hinausgabe  zu  verlangen,  werden  Sie  diesen  Akt  datiren  und 
unterzeichnen,  in  den  drei  Pfarrbllchern,  wenn  Sie  es  nicht 
bereits  gethan  baben ; er  soli  auch  von  den  geuannteu  Bevoll- 
macbtigten  und  von  zwei  Ibrer  Pfarrgenossen,  die  Sie  ais 
Zeugen  erbeten,  unterzeichnet  werden.  Wenn  die  Bevollmach- 
tigteu  ihre  Unterscbrift  verweigern,  so  wird  auch  diese 
Verweigerung  angemerkt  am  Ende  des  Verbalprocesses,  und 
der  Akt  soli  in  jedem  Falle  von  lhuen  und  den  Zeugen  unter- 
zeichnet werden.  Der  genanute  Akt  wird  auch  mit  gegen- 
wartigem  Circular  in  die  drei  Pfarrregister,  welche  Sie 
bcbaltcn  werden,  nacbder  lctzten  Einsehreibung  eingetrageu; 
eine  Copie  desselben  soli  uns  unmittelbar  darauf  tlbermacht 
werden.  4.  Wenn  die  Bevollmacbtigten  nicht  in  das  Pfarrhaus 
komraen,  sondern  Sie  einladen,  die  Bttcher  an  einen  bezeich- 
neten  Ort  zu  bringen ; so  werden  Sie  sich  dahin  beschranken, 
die  Btleher  den  zwei  erbetenen  Zeugen  zu  Ubergeben,  und 
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diesen  Umstand  am  Ende  des  Verbalproccsses  anmerken; 
dann  setzen  Sie  dem  Akte  Ikre  Unterschrift  bei,  so  wie  auch 
die  zwei  Zeugcn,  und  das  in  jedeni  der  Register,  die  Sie 
ausliefern.  Die  Zengen  werden  diese  Register  an  den  bezeich- 
neten  Ort  hintragcn,  und  von  den  BevolImUclitigten  die 
Unterschrift  des  Aktes  und  einen  Empfangscbein  fUr  die 
eingehilndigten  Register  verlangen.  Dieser  Empfangscbein 
wird  in  jedes  der  znrtlekbleibenden  Pfarrbtlcher  eingetragen. 
5.  Bis  auf  weitere  Weisung  werden  Sie  fortfahrcn,  die  Pfarr- 
register  abzufassen  und  zn  fUhren,  wie  Sie  bisher  gethan 
haben,  mit  dem  Unterschiede,  dass  Sie  nicht  mehr  utitbig 
baben  werden,  dieselben  doppelt  zu  fuhren.  — Freiburg,  den 
10  Juni  1850.  — Schtoeizeritche  Kirchenzeitung. 
1850.  p.  262. 


M o n.  172. 

Card.  AEppns  Mecliliniensis  contra  civilia  matrimonia. 

1851. 

In  Congreg.  Decanorum  anni  1851.  Cum  Christianae 
aeque  ac  civilis  societatis  magnopere  intersit,  ut  iuxta  moni- 
tum Apostoli  IThess.  4,  4.  nuptiae  in  sanctificatione  et  honore 
habeantur,  parochi  confessarii  ac  concionatores  quae  in  hac  re 
officii  sui  sunt,cum  omni  diligentia  servare  debent : qualia  prae- 
cipue sunt  quae  sequuntur : I.  Inprimis  cum  Catechismo  Roma- 
no diligenter  animadvertant,  tum  S.  Paulum,  tum  Apostolorum 
Principem  quae  non  solum  ad  dignitatem , sed  etiam  ad  offi- 
cia matrimonii  pertinebant,  pluribus  locis  accurate  scripta 
reliquisse.  Divino  enim  Spiritu  afflati  optime  intelligebant, 
quanta  et  quam  multa  commoda  ad  Christianam  societatem 
pervenire  possent,  si  fideles  matrimonii  sanctitatem  cognitam 
haberent  et  inviolatam  servarent,  contra  vero  ea  ignorata 
vel  neglecta,  plurimas  maximasque  calamitates  et  detrimenta 
in  Ecclesiam  importari.  Quare  valde  solliciti  sint,  ut  quae  de 
hoc  Sacramento  fidelibus  scitu  necessaria  sint , accurate  in 
eatechismis  et  concionibus  doceant  et  explicent.  — 4.  Do- 
ceant servanda  esse,  quae  de  matrimonio  lege  ciuili  praescripta 
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iunt,  ne  coniuges  et  prole s effectibus  civilibus  priventur.  Addant 
vero,  ex  lege  Dei  et  Ecclesiae  nullum  esse  matrimonium,  niti 
coram  parocho  et  duobus  testibus  contrahatur,  atque  adeo  tam- 
quam publice  concubinarios  habendos  esse , qui  solis  civilibus 
formis  adimpletis  simul  cohabitant.  — Tractatus  de  Sp  o n- 
salibus  et  Matrimonio.  Mechliniae.  1861.  p.  421.es. 


M o n.  173. 

Statuta  Dioecesis  Leodiensis  de  inre  Ecclesiae  matri- 
moniali. 1851. 

Tit.  VII.  c.  8.  §.  217.  Sciant  confcsearii,  omnes  causae 
matrimoniales  spectare  ad  Iudicem  Ecclesiasticum.  Ilinc  nec 
maritum  nec  uxorem,  propria  auctoritate  separatos,  ad  sacra- 
menta admittant , nisi  prius  ab  Offlcialitate  vel  uterque  vel 
pars  innocens  licentiam  separationis  obtinuerit.  Attamen 
parocho  partes  Officialis  agere  permittimus  erga  coniuges 
pauperes,  ut  partem  innocentem  ad  sacramenta  recipiat,  si 
absit  scandalum  et  civilis  divortii  periculum.  — Statuta 
Dioecesis  Leodiensis  in  Sgn.  Dioec.  promulgata.  Leo- 
dii.  1851.  p.  167. 


M o n.  174. 

AEppus  Mohiloviensis  in  Russia,  de  statu  religionis  et 
ecclesiae  Summo  Pontifici  referens,  attingit  abusum 
quoad  divortia  illic  vigentem.  1851. 

— S.  Sedes  Apostolica  a multo  iam  tempore  edocta  est 
de  illa  divortiorum  matrimonialium  clade , quae  tantopere 
nostram  regionem  infestat.  Eppi  fidem  sibi  spoponderunt, 
innetis  viribns  abolere  hunc  abusum , quem'  etiam  Imperator 
noster  in  quavis  sua  audientia  Eppatui  exprobrare  in  deliciis 
habet.  Gubernium  vero  divortiorum  tutelam  gerit,  atque  in  illis, 
confemta  lege  ecclesiastica,  suas  partes  agit.  In  omni  fere  heb- 
domade adminiruum  duo  supplices  libelli  in  nomen  Suae 
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Caesareae  Muicstatis  a catholicis  porrecti  legantur  in  Colle- 
gio Petropolitano,  ubi  adspirantes  ad  divortium  inconvenien- 
tissimo  modo  in  Eppura  vel  eius  Consistorium  accusationem 
deponunt.  Quodsi  a Collegio  ad  proprium  iterum  Eppum 
remittantur,  tum  illi  precationem  in  scriptis  offerunt  Ministro 
vel  etiam  Imperatori ; qui  a potestate  ecclesiastica  aut  exi- 
gunt tantummodo  rei  explicationem,  aut  eam  angustioribus 
adhuc  limitibus  cohibent.  Si  femina  optans  convolare  ad  novas 
nuptias  intendit  obtinere  primi  vinculi  solutionem  propter  si- 
mulatum impedimentum  canonicum,  Eppus  praevie  imponit  ei 
obligationem  exolvendi  exercitia  spiritualia  in  monasterio  vir- 
ginum: sed  regimen  civile  mox  resistit  huic  ordinationi  eppali, 
utpotc  in  illa  cernit  incarcerationem  personalem,  quae  ad  pote- 
statem civilem  cxclusive  pertinet.  Indagatione»  matrimoniale» 
respectu  vis,  metus,  raptus,  aliorumque  impedimentorum  Ministe- 
rium suae  potestati  subiiciens  officialibus  Politiae  praecommiltit, 
quibus  vulgo  omnia  sunt  venalia,  atque  sic  facta  inquisitio 
per  custodes  Politiae  remittitur  Cousistorio  catholico  ad 
ferendam  sententiam  iudicialcm.  Vel  si  petitores  catholici  de- 
prehendunt iudices  in  uno  Consistorio  contra  se  pronunciantes 
tum  mediante  brachio  civili  transferunt  contestationem  litis  ad 
altei-um,  in  quo  nempe  sperant  ope  benignorum  iudicum  cau- 
sam suam  lucrari.  Hac  itaque  via  ipsi  catholici  ad  varios  ab - 
usus  provocant  civilem  potestatem,  quae  aliunde  iom  semper 
procliois  est  violandis  omnibus  Ecclesiae  legibus.  — 10  Maii. 
1851.  — Exposit  io  S.  Sedis  Apo  st.  de  statu  Eccl.  Cath. 
in  Imp.  Ruse.  a.  1860  edi'a. 


Mon.  175.  176. 

Pius  IX  PP.  opera  luris  Can.  a Francisco  Vigil  et  loan- 
ne  Nuytz  edita  damnans,  specialim  proscribit  sententiam 
eornmdeni  de  matrimonio,  Ecclesiasticae  Potestatis  iuri- 
bus  adversam.  1851. 


175.  De  opere  Franc.  Vigil.  — Auctor  licet  catholicus 
ac  divino  ministerio,  ut  fertur,  mancipatus’,  potestatem,  qua 
Rotkooing,  Monumenta  d'  Mi'rimonio.  I.  35 
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Ecclesia  donata  est  a suo  Divino  Institutore , stabiliendi  im- 
pedimenta matrimonium  dirimentia,  a Principibus  terrae 
dimanare  tuetur,  eamque  Christi  Ecclesiam  sibi  arrogasse 
impie  affirmat.  — Romae,  10  Iuu.  1851. 

176.  De  opere  Ioan.  Nuytz.  — Plura  de  matrimonio  falsa 
asseruntur  : nulla  ratione  ferri  posse,  Christum  evexisse  ma- 
trimonium ad  dignitatem  sacramenti;  matrimonii  sacramen- 
tum non  esse  nisi  quid  contractui  accessorium  ab  eoqtic  sepa- 
rabile, ipsumque  sacramentum  in  una  tantum  nuptiali  bene- 
dictione situm  esse ; iure  naturae  matrimonii  vinculum  non 
esse  indissolubile;  Ecclesiam  non  habere  potestatem  impedi- 
menta matrimonium  dirimentia  inducendi,  sed  eam  Civili  Pote- 
stati competere,  a qua  impedimenta  existentia  tollenda  sint; 
causas  matrimoniales  et  sponsalia  suapte  natura  ad  forum  civi- 
le pertinere;  Ecclesiam  sequioribns  seculis  dirimentia  impedi- 
menta inducere  coepisse,  non  iure  proprio  sed  illo  usam,  quod 
a civili  potestate  mutuata  erat;  Tridentiuos  canones Sess.  24. 
de  nmtr.  qui  anathematis  censuram  illis  inferunt,  qui  faculta- 
tem impedimenta  dirimentia  inducendi  Ecclesiae  negare 
audeant,  vel  non  isse  dogmaticos,  vel  de  hac  mutuata  pote- 
state intelligendos.  Quin  addit : Trideutinam  formam  sub 
infirmitatis  poena  non  obligare , ubi  lex  civilis  aliam  formam 
praestituat,  et  velit  hac  nova  forma  interveniente  matrimo- 
nium valere.  • — Compertum  est,  auctorem  per  huiusmodi 
doctrinam  ac  sententiam  eo  intendere,  ut  Ecclesiae  constitu- 
tionem ac  regimen  pervertat,  et  catholicam  fidem  plane 
destruat;  siquidem  ne  errantes  in  viam  possint  redire  iusti- 
tiae,  externo  indicio  ct  potestate  coercitiva  Ecclesiam  privat; 
de  matrimonii  natura  ac  vinculo  falsa  sentit  ac  docet,  et  ius 
statuendi  vel  relaxandi  impedimenta  dirimentia  Ecclesiae 
denegat,  et  civili  addicit  potestati.  — (Sequitur  condemnatio.) 
Romae,  22  Aug.  1851.  — Ex  Actia  Pii  IX  P.  M. 
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. Mon.  177. 

Tn  Concordato  cum  Hetrnria  inito  ius  Ecclesiae  .circa 
causas  matrimoniales  stabilitur.  1851. 

— Art.  IX.  Fora  ecclesiastica  cognoscunt  causas  matri- 
moniales iuxta  canoncra  XII  Sess.  24  Cone.  Tridcntini.  Pari- 
ter quoad  Sponsalia,  dc  eorum  valorc  respectu  secuturi  matri- 
monii ct  ceteris  adinnetis  ex  validitate  corumdem  conscqucn 
tibus  iudicat  forum  ecclesiasticum  vi  memorati  Canonis 
Tridentini  ct  Bullae  , Auctorem  fidei/  De  effectibus  civilibus 
cognoscunt  tribunalia  civilia. — Ex  Actis  Pii  IX  P.  M. 


Mon.  178. 

In  Allocutione  ad  S.  Collegium  de  rebus  Reipublicae 
Neogranatensis  lex  de  matrimonio  velut  doctrinae  ac 
potestati  Ecclesiae  opposita  damnatur.  1852. 

— Eodem  mense  et  anno  (Maio  1 851)  alia  sancita  lex 
est,  qua  ecclesiasticum  forum  dc  medio  omnino  tollitur,  ac 
declaratur,  causas  omnes  ad  idem  forum  pertinentes  — ante 
laicalia  tribunalia'  ab  illius  reipublicae  Magistratibus  in 
posterum  esse  judicandas.  — Nihil  dicimus  dc  alio  illo  decre- 
to, quo  matrimonii  sacramenti  mysterio,  dignitate,  sanctitate 
omnino  despecta,  ei  usque  institutione  et  natura  prorsus  ignorata 
et  eversa,  atque  Ecclesiae  in  sacramentum  idem  potestate  penitus 
spreta,  proponebatur  iuxta  iam  damnatos  haereticorum  errores, 
atque  adversus  Catholicae  Ecclesiae  doctrinam,  ut  matrimonium 
tamquam  civilis  tantum  contractus  haberetur , et  in  variis  casi- 
bus divortium  proprie  dictum  sanciretur,  omnesque  matrimonia- 
les causae  ad  laica  deferrentur  tribunalia,  et  ab  illis  indicaren- 
tur ; cum  nemo  ex  catholicis  ignoret  aut  ignorare  possit,  matri- 
monium esse  vere  et  proprie  unum  ex  septem  evingelicae  legis 
sacramentis  a Christo  Domino  institutum  , ac  propter  ea  inter 
fideles  matrimonium  dari  non  posse,  quin  uno  eodemque  tempore 
sit  sacramentum,  atque  idcirco  quamlibet  aliam  inter  christianos 
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tiri  et  mulieris  praeter  sacramentum  coniunclionem  c\iiiiscunqu6 
etiam  civilis  legis  vi  factam  nihil  aliud  esse.,  niti  turpem  atque 
exitialem  concubinatum , ab  Ecclesia  tantopere  damnatum,  ac 
proinde  a coniugali  foedere  sacramentum  separari  numquam 
posse,  et  omnino  spectare  ad  Ecclesiae  potestatem  ea  omnia  de- 
cernere, quae  ad  idem  matrimonium  quovis  modo  possunt  perti- 
nere. Atque  haec  omnia  omittimus  propterea,  quod,  etiamsi 
liae  leges  ab  aliquibus  c Deputatorum  Consilio  fuere  propo- 
sitae, tamen  plerique  Deputati  ac  Senatores  Deo  beneiuvante 
eas  leges  reiicicndas  esse  decrevere,  et  horruerunt  tot  iaiu 
gravibus  inflictis  ecclesiae  vulneribus  alia  nova  imponere 
vulnera.  — Ex  Actis  P i i IX  P.  M. 


Mon.  179. 

Repraesentatio  et  protestatio  Cleri  Osnabrugensls  ad 
Eppum  Suffr.  directa  adversas  prolectatam  legem  de 
causis  matrimonialibus  per  Indicium  a Rege  nominan- 
dam cognoscendis  ac  decidendis.  1853. 

Hocbwllrdigster  ete.  Dem  Vcrnehmen  nacb  bat  die  kou. 
Kegierung  der  allgemeinen  Stiindevcrsammlung  einen  Ge- 
set/.entwurf  vorgelegt,  wonach  kllnftig  alie  Streitigkeiten  in 
Ehen-  nnd  YerltSbuisssachen  von  Katholiken  vor  ein  Gericbt 
zu  bringen  sind,  das  aus  zwci  Rechtsgclehrten  und  einem 
Geistlichen  besteken  soli,  die  allerdiugs  katholisch  sein,  aber 
vom  KCnige  angestellt  werden  sollen.  Ein  solcbes  Gericbt 
wllrde,  weil  cs  seine  Sendung  blos  vom  Ktinige  biitte,  eine 
reinweltliche  Behorde  sein  und  stande  im  grellsten  Wider- 
sprucb  mit  der  Bestimmung  des  Tridentinums  Sess.  24.  can. 
12  : nSi  quis  dixerit,  causas  matrimoniales  non  spectare  ad 
Iudices  Ecclesiasticos,  anathema  sit.“  Wir  Unterzeichnete 
zweifelu  zwar  nicbtim  Entferntesten,  dass  Ew.  bisch.  Hocbw. 
auf  die  fragliebe  Absicht  der  kbn.  Regierung  liingst  aufmerk- 
sam  geworden  sind  und  einer  soleben  antikatboliscben  Mass- 
regel  zeitig  und  kriiftig  entgegcntreten,  auch,  da  nachgewiese- 
nermasseu  die  Verfassung  der  Kirche  dic  Ebcsacben  vor  den 
kirchlichen  Riehter  renveiset  und  der  katb.  Kirche  im  §.  03.  des 
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Landcsverfassungsgcsctzcs  ihrc  vcrfassungsmiissigen  Rechte 
ausdrtlcklich  gewilhrleistct  sind,  in  jcner  Massregel  alno  cine 
offenbare  Verlctzung  der  Landesvcrfassung  liegen  wllrde,  mit 
Erfolg  entgcgentrcten  werden.  Inzwischcn  haben  wir  nns  doch 
bei  der  Wichtigkeit  und  dem  Emate  der  Sacbe  gedrungen 
gefUhlt,  Ew.  biseb.  Hochw.  hiermit  die  Vcraichernng  zu  geben, 
daaa,  falis  alie  Bcmlihungen  w:der  Vcrhoffon  fruchtlos  blci- 
ben  und  sonach  bedauerliche  Konfliktc  eintreten  sollteu , wir 
treu  zu  nnaerm  Oberhirten  stehen,  ftir  die  kirchliebc  Freiheit 
ancb  nnaereraeita  mit  unaern  geringen  Krilftcn  geme  nnd 
freudig  eintreten  werden  und  jcgliches  Opfer  fttr  dicsclbe 
zu  bringen  bereit  aind.Mit  aller  Hochachtnng  und  Hingebung 
Ew.  bisch.  IIocliw.  geboraaniBte  Geistliche  der  Stadt  und  dea 
Dekanats  Osnabrilck.  — Wiener  Zeitung.  1853.  p.  383. 


Mon.  180. 

Syn.  Laudcusis  de  potestate  Ecclesiae  circa  matrimoni- 
um, a.  1854. 

Cap.  13.  De  Sacr.  Matr.  §.  1.  Magni  huius  Sacramenti, 
perennem  Christi  cum  Ecclesia  coniunctioncm  designantis, 
sanctitatem,  virtutem,  finem  ex  divina  institutione,  — parochi 
fideles  edoceant.  — Errores  quoque  nonnullos  ex  ignorantia 
et  novatorum  pervicacia  circa  matrimonii  naturam;  substan- 
tiam, inraque  Ecclesiae  ad  illud  attinentia  huc  illueque  erum- 
pentes, scite  ac  fortiter  profligare  contendant.  Inter  cetera 
ex  Tridentino,  et  ex  Bulla  Pii  Papae  VI. , Auctorem  fidei'  do- 
cere nou  omittant,  Ecclesiam  semper  potuisse  ac  posse  con- 
stituere impedimenta,  quae  matrimonium  non  solum  impe- 
diant, sed  et  nullum  reddant  quoad  vinculum ; atque  sponsa- 
lia proprie  dicta  actum  mere  civilem  non  continere, sed  quasi 
actum  disponentem  ad  Sacramentum  subiacere  sub  hac  rati- 
one iuri  Ecclesiae,  ideoque  adhuc  remanere  in  suo  robore 
impedimentum  impediens,  proveniens  ex  sponsalibus,  et  diri- 
mens quod  dicitur  publicae  honestatis.  — Acta  et  decreta 
Syn.  Laudensi».  p.  93. 
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M o n.  181. 

Ex  Instructione  pastorali  Eppi  Eystetteusis  in  Bavnria, 

a.  1851. 

TU.  XII.  Sed.  1.  c.  3.  Nemo  ex  catholicis  ignorat  ant 
ignorare  potest,  matrimonium  esse  vere  et  proprie  unum  ex 
septem  cvangelicac  legis  Sacramentis  a Christo  Domino  in- 
stitutum, ac  propterea  inter  fideles  matrimonium  dari  non 
posse,  quin  uno  codemqne  tempore  sit  Sacramentum,  atque 
idcirco  quamlibet  aliam  inter  ebristianos  viri  et  mulieris 
praeter  sacramentum  conjunctionem,  cuiuscunque  etiam 
civilis  legis  vi  factam,  nihil  aliud  esse,  nisi  turpem  atque 
exitialem  concnbinatum  ab  Ecclesia  tantopere  damnatum,  ac 
proinde  a coniugali  foedere  sacramentum  separari  uumquam 
posse,  et  omnino  spectare  ad  Ecclesiae  potestatem,  ca  omnia 
decernere,  quae  ad  idem  matrimonium  quovis  modo  pertinere 
possunt.  Sic  enim  Ecclesia  semper  tenuit  et  adhuc  tenet,  cum 
causas  matrimoniales  nonnisi  ad  indices  ecclesiasticos  spe- 
ctare pro  dogmate  habeat,  legibus  a potestate  civili  desuper 
conditis  nullam  in  matrimoniis  vim  inesse  doceat,  et  quoad 
matrimonium  suis  legibus  sancte  accurateque  parendum  esse 
declaret,  ex  quarum  utique  cxccutione  omnino  pendet  eius- 
dem connubii  vis,  robur  ac  iusta  consociatio.  Itaque  in  praxi 
Ecclesia  Bcmpcr  valida  habuit  matrimonia  canonico  contracta, 
quodcunque  obstaret  impedimentum  civile,  tamquam  adul- 
terina vero  spectavit  ca,  quae  cum  impedimento  canonico 
inita  erant,  licet  civilis  lex  ca  rata  haberet.  Doctrina  enim 
fidei  est,  Ecclesiam  iurc  proprio  et  origiuario  impedimenta 
matrimonium  dirimentia  constituere  potuisse  nec  unquam 
in  iis  constituendis  errasse,  similiter  eam  posse  in  nonnullis 
illorum  dispensare  aut  constituere,  ut  plures  impediant  et 
dirimant.  Haec  Ecclesiae  principia  firmiter  somper  retenta 
ac  sane  retinenda,  praemittenda  esse  ccnsuimus,  priusquam 
ad  singulorum  impedimentorum  expositionem  descenderemus, 
id  potissimum  spectantes,  ut  recentioribus  quibusdam  ss. 
canonum  impugnationibus  veram  et  genuinam  Matris  Eccle- 
siae doctrinam  Curati  nostri  opponere  et  a captiosis  legum 
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eccles.  interpretationibus  sibi  cavere  studeant.  — In  st  > u~ 
clio  Pastoralis  etc.  Eystadii.  1854.  p.  272. 


Mon.  182. 

Synodus  Beneventana.  1855. 

— Si  quae  a laicali  potestate  praescribuntur  (de  matr.) 
haec  neque  matrimonii  afficiunt  substantiam,  neque  suo  inre 
convalidare  aut  labefactare  valent,  sed  civiles  duntaxat  ma- 
trimonii effectus  respiciunt.  — Ex  Actis  Cone.  Beneo. 


Mon.  183. 

Opinio  Commissionis,  quam  Imperator  Russorum  in 
negotio  Concordati  cum  S.  Sede  Apost.  constituit,  de 
causis  mntrim.  a.  1856.  praestita. 

Art.  V.  luxla  Art.  14  Concordati  causae  matrimoniales 
in  prima  instantia  a concernentibus  Consistoriis  tractabuntur 
et  indicabuntur;  porro  virtute  supplcmentalium  Statutorum 
dd.  29  Nov.  1848  liao  causae  in  secunda  instantia  ad  Con- 
sistorium AEppalc  deferentur.  Si  autem  quaedam  causa  matr. 
in  prima  instantia  a Consistorio  AEppali  decisa  fuisset,  tunc 
forum  secundae  instantiae  constituit  vicinus  quidam  Eppus, 
a ltomana  Sede  ad  hoc  specialiter  delegandus.  Ad  effectum 
liuius  dispositionis  Pontifex  12  Iuu.  1849  duo  edidit  Brevia, 
vigore  quorum  spiritualis  iurisdictio  secundae  instantiae  in 
causis,  quae  in  prima  instantia  ab  AEppo  Mohilovicnsi  deci- 
sae fuerunt,  Eppo  Zytomericnsi ; et  in  causis  coram  AEppali 
Consistorio  Varsaviensi  pertractatis  Eppo  Ploccnsi  ad  quin- 
quennium delegatur.  Haec  Brevia  mox  ut  percepta  erant, 
concernentibus  Eppis  communicari  debuissent.  Vernmtamen 
c dilueidationibus  Ministri  Internorum  evenit,  id  hucusque 
praetermissum  fuisse.  Supcrest  igitur  determinare,  quid  bac 
in  re  agendum  sit.  Commissio  considerato  eo,  quod  terminus 
quinque  annorum,  pro  quo  haec  iurisdictio  in  Pontificio  Brevi 
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delegata  erat,  iam  praeterlapsus,  et  durante  lioc  tempore 
unus  supra  recensitorum  Epporum,  Plocensis,  mortuus  Bit, 
existimat:  ad  Romanam  Aulam  recurrendum  csec,  ut  inde 
nova  Brevia  pariter  ad  duos  Eppos,  unum  in  Imperio,  alterum 
in  Regno  Poloniae,  dirigenda  obtineantur,  quae  Brevia  ubi 
isthuc  pervenerint,  mox  absque  protelationc  concernentibus 
communicanda  erunt.  — Iixp  o titio  S.  Sed  it  de  Rus- 
tici. 1866. 


M o n.  184. 

Concordata:  Wilrtcmbergicuin,  et  Badeuse  de  causis 
matr.  1857.  1859. 

Art.  5.  Causas  omnes  ecclesiasticas,  quae  fidem,  sacra- 
menta, sacras  functiones,  necnon  officia  et  iura  saero  mini- 
sterio adnexa  respiciunt,  Episcopi  Tribunal  ad  canonum 
normam  et  iuxta  Tridentina  decreta  iudieat;ac  proinde  dc 
causis  etiam  matrimonialibus  iudicium  feret,  remisso  tamen 
ad  indicem  secularem  de  civilibus  matrimonii  effectibus  indi- 
cio. — Ex  Aciis  Pii  IX  P.  AI. 


Mon.  185. 

Cone.  Tusculanum  de  matrimonio,  et  Ecclesiae  in  illud 
potestate,  a.  1858. 

Purt.  II.  cap.  8.  Cum  constet  matrimonium  a Deo  insti- 
tutum, ut  Christi  ac  Ecclesiae  sacram  et  inseparabilem  adum- 
braret coniunctioncm,  et  proinde  esse  honorabile  connubinm, 
teste  Apostolo:  summo  ideo  in  pretio  haberi  debet,  ac  maximo 
cum  honore  contrahendum  est  ac  celebrandum.  Nihilominus 
his  temporibus,  quae  nunc  sunt,  tam  indifferenter  hoc  Sacra- 
mentum initur,  tam  profane  celebratur,  ut  videre  sit  aegro 
animo,  non  infrequenter  contrahi  a filiis  sanctorum  more 
gentium,  quae  Deum  ignorant.  Quid  mirum,  Bi  difficile  sit  bono 
peragi  exitu,  quae  sunt  malo  inchoata  principio?  Exinde 
inimicus  homo  occasionem  arripit  exturbandi  familiarum 


Digitized  by  Google 


- 553 


concordiam  ; exinde  recta  ct  catholica  filiorum  institutio  ob- 
soleta et  praetermissa  manet;  ipse  etiam  exinde  socialis 
ordo  quandoque  nutat,  susdeqne  vertitur  ex  filiorum  vitiosa 
educatione.  Valde  itaque  nostro  cordi  haeret  ct  manet  in- 
fixum, opem  aliquam  et  medelam  tot  malis  afferre,  ne  in 
nostra  dioecesi  hoc  virus  exitiale  inficiat  ovile,  no  vitia  succre- 
scant, ne  gaudeat  inimicus  Dei  superseminasse  zizania.  Ita- 
que nonnulla  peculiaria  edicenda  credidimus.  1.  Curent  pa- 
rochi ct  sedulo  edoceant  parochianos  suos  catholicam  doctri- 
nam de  hoc  magno  sacramento,  eiusque  gratiam  et  signifi- 
cationem explicent.  — De  fide  autem  tenendum  parochi 
edoceant,  matrimonii  consummati  vinculum  altero  coningc 
vivente  esse  indissolubile,  et  iuxta  Kvangelieam  Apostoli- 
camque  doctrinam  et  Tridentini  Concilii  canones  propter 
adulterium  alterius  coniugis  matr.  vinculum  dissolvi  non 
posse.  Attentis  praesertim  hostilibus  in  Ecclesiam  Catb.  in- 
cursibus per  potestates  tenebrarum,  erudiantur  fideles,  con- 
tractum matrimonii  secundum  ius  naturae  a Domino  N.  I.  C. 
ita  fuisse  ad  Sacramenti  dignitatem  evectum,  ut  in  Christi- 
anorum coniugio  sacramentum  a contractu  iam  nuraquam 
liceat  separare.  — Inqnirant  praesertim  parochi  ante  nuptias, 
et  populos  instruant  animadvertere,  an  aliquod  canonicum 
impedimentum  inter  sponsos  intercedat,  — et  utrum  impedi- 
mentum illud,  quod  asseritur,  sit  de  iurc  naturae,  divino,  aut 
ex  illis  constitutis  a Spiritu  sapientiae  Ecclesiae,  quae  im- 
pedimenta statuendi  unice  tantum  pollet  legitima  facultate. 
— Acta  et  decreta  C.  Tusculani.  Romae.  1858.  p. 58. 


M o n.  186. 

C.  Coloniense  de  potestate  Ecclesiae  statuendi  imped. 
matr.  dir.  et  causas  matr.  cognoscendi.  1860. 

P.  I.  tit.  i.  c.  37.  — Ecclesia  constituere  potest  impedi- 
menta dirimenti «.  Sicut  enim  suprema  potestas  civilis  in  con- 
tractus civiles,  ita  Ecclesia  in  contractum  illum,  qui  ad 
Sacramenti  dignitatem  elevatus  est,  agere  potest,  conditiones 
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nonnullas  statuendo,  a quibus  contractus  valor  pcndeat.  Non 
a Principibus  hanc  potestatem  accepit  Ecclesia.  Ut  enim  Apo- 
stoli nulla  habita  legum  civilium  ratione  quoad  matrimonii 
vinculum  quaedam  tradiderunt,  ita  primis  iam  seculis  Impe- 
ratorum non  acccdento  consensu  statuta  fuerunt  impedimenta. 
Imo  sola  Ecclesia  hoc  iure  pollet.  Nam  matrimonium,  quod 
inde  ab  initio  non  mere  civile  sed  religiosum  erat,  ex  quo 
ad  Sacramenti  dignitatem  elevatum  est,  soli  commissum  egt 
Ecclesiae.  Synodi  Pistoriensis  doctrinam  hac  in  re  Ecclesiae 
ivribus  ipsiusque  matrimonii  dignitati  detrahentem  ut  haere- 
ticam a Pio  VI p.  m.  damnettam  esse  novimus.  Neque  asseri 
potest,  matrimonia  secundum  Ecclesiae  leges  irrita,  si  secun- 
dum imperii  civilis  leges  ineantur,  non  quidem  Sacramenti  di- 
gnitate insigniri,  veros  tamen  et  legitimos  esse  contractus:  quum 
nemo  ex  catholicis  (SS.  Patris  Pii  IX  utimur  verbis)  ignoret 
aut  ignorare  possit,  matrimonium  esse  vere  et  proprie  unum 
ex  septem  cvangelicac  legis  sacramentis  a Christo  Domino 
institutum,  ac  proptcrca  inter  fideles  matrimonium  dari  non 
posse,  quin  uno  eodemque  tempore  sit  sacramentum,  atque 
idcirco  quamlibet  aliam  inter  christianos  viri  et  mulieris  prae- 
ter sacramentum  coniunctionem  cuiuscunquc  etiam  civilis 
legis  vi  factam  nihil  aliud  esse,  nisi  turpem  atque  exitialem 
concubinatum  ab  Ecclesia  tantopere  damuatum,  ac  proinde  a 
coniugali  foedere  sacramentum  Bcparari  numquam  posse,  et 
omnino  spectare  ad  Ecclesiae  potestatem  ea  omnia  decer- 
nere, quae  ad  idem  matrimonium  quovis  modo  possunt  per- 
tinere. Ecclesia  dum  matrimonii  indolem  sacram  ac  rcligi 
osam  strenue  tuetur,  optime  sane  meretur  do  familia  totaque 
societate  humana.  Iam  facile  etiam  intclligitur,  cur  ad  Indi- 
ces Ecclesiasticos  spectent  causae  matrimoniales,  illae  scilicet, 
quae  matrimonii  naturam,  non  vero  quae  effectus  attinent 
mere  civiles.  Quae  enim  religionis  sunt,  Ecclesiae  eique  soli 
commissa  esso  novimus.  Historia  teste  inde  ab  Apostolorum 
tempore  causae  huiusmodi  ab  Ecclesia,  cuius  forum  vel  ipsi 
Principes  Christiani  adibant,  indicatae  sunt.  — Acta  et  De- 
creta C.  Pro  vine.  Colon  tensis,  1860.  p.  77. 
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Hon.  187. 

Errores  do  matrimonio  per  Syllabum  et  Encyclicam  Pii 
IX  dd.  8.  Dee.  1864.  confixi. 

§.  8.  Errores  de  Matrimonio  Christiano.  G5.  Nulla  ratione 
ferri  potest,  Christum  evexisse  matrimonium  ad  dignitatem 
sacramenti.  G6.  Matrimonii  sacramentum  non  est  nisi  quid 
contractui  accessorium  ab  coque  separabile,  ipsumque  sacra- 
mentum in  una  tantum  nuptiali  benedictione  situm  est.  G7. 
Iurc  naturae  matrimonii  vinculum  non  est  indissolubile,  et  in 
variis  casibus  divortium  proprie  dictum  auctoritate  civili 
sanciri  potest.  68.  Ecclesia  non  habet  potestatem  impedi- 
menta matrimonium  dirimentia  inducendi,  sed  ea  potestas 
civili  auctoritati  competit , a qua  impedimenta  existentia  tol- 
lenda sunt.  G9.  Ecclesia  sequioribus  seculis  dirimentia  impe- 
dimenta inducere  coepit,  non  iure  proprio,  sed  illo  iurc  usa, 
quod  a civili  potestate  mutuata  erat.  70.  Tridentini  canones, 
qui  anathematis  censuram  illis  inferunt,  qui  facultatem  impe- 
dimenta dirimentia  inducendi  Ecclesiae  negare  audeant , vel 
non  sunt  dogmatici , vel  de  hac  mutuata  potestate  intelligen- 
di  sunt.  71.  Tridentini  forma  sub  infirmitatis  poena  non  obli- 
gat, ubi  lex  civilis  aliam  formam  praestituat,  ct  velit  hac 
nova  forma  interveniente  matrimonium  valere.  — 73.  Vi  con- 
tractus mere  civilis  potest  inter  Christianos  constare  veri 
nominis  matrimonium;  falsumquc  est,  aut  contractum  matri- 
monii inter  christianos  semper  esse  sacramentum,  aut  nullum 
esse  contractum,  si  sacramentum  exclndatur.  74.  Causae 
matrimoniales  ct  sponsalia  suapte  natura  ad  forum  civile  per- 
tinent.— Ex  Actis  Pii  IX  P.  M. 


Mon.  188. 

Cone.  Prov.  Ultrajectense  de  matrimonio.  1865. 

'fit.  IV.  cap.  12.  Matrimonium,  magnum  utique  foedus, 
quo  nullum  inter  homines  dignitate  excellentius,  firmitato 
arctius,  sanctitate  inviolabilius,  Deus  ipse  instituit,  cum  hu- 
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mani  generis  protuparcntcs  coninnxit  cisque  benedixit.  Quam 
divinum  institutionem  Salvator  noster  lesns  Christus  apud 
Matthaeum  commemorans,  ut  inatrimouialis  vinculi  unitatem 
ac  indissolubilitatem  ab  Adamo  iam  pronunciatam  restitue- 
ret atque  confirmaret : , itaque,  inquit,  iam  non  sunt  duo,  sed 
una  caro.  Quod  ergo  Deus  coniunxit,  homo  non  separet/ 
Quamvis  ipso  iurc  naturae  indissolubile  sit  matrimonii  vincu- 
lum, longe  tamen  praestantias  veteribus  connubiis  est  in 
Nova  Lege  matrimonium  Christianum.  Foedus  enim  ab  initio 
institutum  ad  propagandum  genus  humanum,  cum  ad  procre- 
andos veri  Dei  ac  Salvatoris  nostri  adoratores  destinatum 
fuit,  amplissimis  gratiae  suae  donis  Christus  locupletavit  et 
ad  Sacramenti  dignitatem  evoxit.  Ea  gratia,  quam  Christi 
passio  hominibus  promeruit,  amor  naturalis  inter  virum  et 
uxorem  perficitur  et  ad  altiorem  ordinem  elevatur,  indisso- 
lubilis unitas  confirmatur , ct  coniuges  sanctificantur  ad  filios 
gignendos  et  educandos,  qui  genus  electum,  gens  Bancta  et 
populus  acquisitionis  futuri  sunt.  Quanta  fiat  maritalis  amoris 
per  gratiam  nobilitati  sanctitas  ac  necessitudo,  Paulus  Apo- 
stolus innuit,  dicens:  ,Viri  diligite  uxores  vestras  sicut  et 
Christus  dilexit  Ecclesiam  et  se  ipsum  tradidit  pro  ca,‘  ac 
mox  subiuugcns  : , Sacramentum  hoc  magnum  est,  ego  autem 
dico  in  Christo  et  in  Eeelcsia/ 

Cum  tanta  sit  matrimonii  dignitas  ac  sanctitas,  nihil 
sane  a christiano  instituto  magis  alienum  esset,  quam  illud 
indifferenter  iniri,  profane  celebrari,  ac  more  etiam  gentium, 
quae  Deum  ignorant,  a filiis  sanctorum  contrahi.  Sedulo  ita- 
que monendi  ac  erudiendi  sunt  fideles  circa  catholicam  de 

hoc  magno  sacramento  doctrinam. Ipse  matrimonii 

contractus  coram  parocho  proprio  et  duobus  vel  tribus  testi- 
bus iuxta  formam  Tridentinam  ineundus  est,  sub  poena  nui- 
litatis.  Quemadmodum,  vero  ca  forma  servata , quae  a Cone. 
Tridcntino  praescribitur , validus  est  contractus,  ita  nonnisi  in 
eo  casu  verum  habetur  sacramentum , quod  inter  chrittianos  a 
valido  contractu  numquam  separatur.  Nihilominus  ob  legum 
necessitatem  et  ad  plura  damna  vitanda,  quae  hominum  malitia 
quandoque  evenire  possent , caveant  parochi,  ne  eorum  matrimo- 
nio intersint,  qui  antea  coram  civili  magistratu  civilis  connubii 
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actum  non  emiserint.  Si  quis  autem,  postquam  civile  connubium 
contraxit,  matrimonium  coram  Ecclesia  celebrare  renueret,  non 
omittant  animarum  curatores  illum  admonere  de  gravissimo  . 
concubinatus  crimine , in  quo  manet,  quamdiu  legi  Ecclesiae,  a 
qua  unice  sacramentalis  vinculi  validitas  regitur , non  satisfe- 
cerit.   Si  qui  essent  coniuges  propria  auctoritate  sepa- 

rati, illos  serio  monere  ac  redarguere  parochus  debet,  et  a 
participatione  etiam  Sacramentorum  arcero , nisi  aut  mutuo 
reconcilientur,  aut  separationis  sententiam  ab  Ecclesia  obti- 
neaut.  Etenim  causa  ista,  sicut  et  causae  omnes,  quae  ad  matri- 
moniale vinculum  referuntur,  nonnisi  auctoritate  ecclesiastica 
iudicari  possunt  ac  debent.  — Acta  et  decreta  Synodi 
provinc.  U Itr a j e c tensis  a.  1 8G 5 celebratae. 

Gestcl  St.  Michaelis.  1807.  p-  17G.  ss. 


Mon.  189  a. 

Cone.  Baltimorense  Plenarium  II.  de  matrimonio. 

1866. 

TU.  V.  cap.  9.  — Dolendum  eam  anime  plurimorum  ex 
nostratibus  insedisse  opinionem,  posse  per  legis  civilis  aucto- 
ritatem penitus  abrumpi  matrimonii  vinculum,  ita,  ut  con- 
iugibus  hoc  modo  separatis  adnova3  liceat  convolare  nuptias. 
Quod  quantum  a veritate  sit  alienum,  patet  ex  verbis  Christi. 
Hunc  pessimum  errorem  damnaverat  iam  Syn.  Tridentina : 
verum  crescente  in  dies  hominum  impurorum  audacia,  rursus 
in  eum  inclamavit  Pius  PP.  IX  feliciter  regnans,  qui  in  Sylla- 
bum, complectentem  praecipuos  nostrae  aetatis  errores,  suo 
iussn  editum  et  hunc  referri  voluit : ,iurc  naturae  matr.  vin- 
culum non  est  indissolubile,  et  in  variis  casibus  divortium 
proprie  dictum  auctoritate  civili  sanciri  potest'  Ut  enim  ma- 
trimonium est  naturae  officium,  eius  fines  perpetuam  ac  indi- 
viduam couingum  vitae  postulant  societatem.  Insuper  Sacra- 
menti dignitas  et  gratia,  qua  Christus  contractum  naturalem 
decoravit,  simul  eius  indissolubilem  unitatem  confirmavit, 
ita,  ut  Christianorum  matrimonium  sanctissimi  illius  vinculi, 
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quo  Christus  Dominus  cum  Ecclesia  coniungitur,  sacramen- 
tum, i.  c.  sacrum  signum  sit.  — 

Ex  epistola  pastorali  Concilii  Plenarii  Baltimorensis  II. 
— 5.  De.  Sacramento  Matrimonii,  jlnstar  obligationis  nostrae 
reputamus , attentionem  vestram  peculiari  modo  dirigere 
ad  illud  Ecclesiae  Sacramentum,  quod  in  allegorica  sua 
significatione  maximum  est,  sacramentum  nempe  Matrimonii. 
Coniunctio  viri  etfocminae  inde  a principio  pro  magno  myste- 
rio aut  sacramento  habebatur,  quemadmodum  a S.  Paulo 
docemur;  cum  certe  typica  adumbratio  fuerit  coniunctionis 
Christi  cum  sua  Ecclesia.  (Ephcs.  5,  32.)  Iu  nulla  fors  parte 
doctrinae  influxus  Spiritus  Veritatis  tam  diserte  et  luculenter 
apparet,  quam  in  sollicitudine  Ecclesiae,  qua  istud  „magnum 
Sacramentum"  constanter  prosequebatur,  quod  a multis  qui- 
dem consentanee  his,  quae  s.  Paulus  praedixerat  (1  Tim.  4, 
3)  pro  illegitimo  declaratum  fuit;  dum  alii  illud  incompe- 
tenter supra  s.  Virginitatem  extulissent,  in  obversum  doctri- 
nae Christi,  (Mattii.  29,  11.  12)  ct  inspiratorum  Apostolo- 
rum Eius.  (1  Cor.  7,  29.  40.)  Sanctitas  Matrimonii  c.bristiani, 
sanctissimis  obligationibus  ct  officiis  nostris  conncctitur,  ita, 
ut  absque  gravissimis  sequelis  ne  in  miuimo  quidem  gradu 
insuperhaberi  possit.  Ecclesia  in  respectu  huius  obiecti  tan- 
tum spiritum  vigilantiae  ct  sollicitudinis  pracsetnlit,  qui  solus 
eidem  ius  ad  gratitudinem  hominum  conciliare  deberet,  atque 
efficit,  ut  ab  omnibus  instar  fidelissimi  custodis  publicae  et 
privatae  moralitatis  habeatur.  Multae  innumerarum  pugnarum) 
quas  medio  aevo  cum  secularibus  Principibus  habere  debuit,  circa 
defensionem  stab-lilatis  et  sanctitatis  matrimonialis  vinculi  ver- 
sabantur; et  tardioribus  temporibus  praetulit,  Angliam  a 
latere  suo  avelli  sinere,  quam  voluntati  Monarchae  cedere, 
qui  fidem  sui  regni  effrenatis  suis  passionibus  immolavit.  Hoc 
in  obiecto  nnllum  discrimen  noscit,  inter  communem  virum 
et  Monarcham,  in  obversum  desiderii,  ab  Apologctn  pessi- 
marum cupiditatum,  ct  atrocissimorum  facinorum  huius  in- 
felicis Principis,  enuueiati.  (Fronde  t.  1.  cap.  2.  p.  132)  Imo 
nostris  quoqne  diebus  conservativam  suam  auctoritatem  iu 
Birnili  obiecto  exercuit,  atque  iram  Napolconis  1 excitavit, 
eam  s.  incm.  l'ius  PP.  VII  pro  invalido  declarare  noluerit 
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Matrimonium,  quod  frater  huius  Monarchae  cum  acatholica 
foemina,  c civitate,  iu  qua  uunc  congregati  sumus,  oriunda 
contraxerat.  Et  cum  idem  Monareha  fidem  primi  matrimonii 
sui  frangere  intenderet,  coactum  se  sensit  ad  abolitum  iam 
Tribunal  Dioecesis  Parisicnsis  confugere,  quod  specialiter  hoc 
scopo  restitutum  fuit,  et  postea  quaestionem  decidere  prae- 
sumpsit, quam  sapientia  S.  Sedis  exclusive  suae  Iurisdictioni 
reservavit.  Haec  facta  ideo  revocamus  in  memoriam,  quia 
eadem  clarissime  exprimunt  principia  Ecclesiae  quoad  ma- 
trimonium, atque  ab  omnibus  recti  cordis  hominibus  iustar 
pretiosissimarum  margaritarum  in  corona  Ecclesiae  consi- 
derantur. Porro  in  memoriam  revocamus  eadem,  greges 
nostros  solemui  modo  monere  volentes,  ne  aures  suas  falsis, 
atque  vilissimis  theoriis  de  matrimonio  praebeant,  quae  ab  ini- 
micis Ecclesiae  impudenter  disseminantur.  Hae  theoriae  namqnc 
statuunt : matrimonium  nonnisi  civilem  contractum  esse,  quem 
coordinare  ad  civilem  potestatem  pertineat,  et  a quo  pars  laesa 
aut  disconteuta,  medio  divortii  resilire,  atque  novum  legiti- 
mum coniugium  inire  posset.  Atqui  haec  manifeste  repugnant 
verbis  Christi:  ,,Quod  Deus  coniunxit,  homo  non  separet." 
(Mattii.  29,  G.)  Ecclesia,  qua  custos  ss.  legum  Dei  has  falsas 
theorias  damnat,  utpote  e quibus  successiva  polygamia  ori- 
retur, quae  unitati  ct  stabilitati  Christiani  matrimonii  non 
minns  adversatur,  quam  polygamia  simultanea,  quae  in  dede- 
cus Ohristiauitatis  iu  bis  regionibus  recurrit.  Profecto  nulla 
lex  Status  sancire  potest  divortia,  ita , ut  separati  novas  nuptias 
inire  queant ; etenim  huiusmodi  novae  nuptiae,  vita  comite 
separatarum  personarum  initae,  crimen  adulterii  involverent. 
Dolenter  commemoramus  multiplicationem  horum  illegiti- 
morum divortiorum,  quae  magis  ac  quaecuuque  alia  res, 
fundamenta  moralitatis  suffodiunt,  ct  in  totalem  ruinam  fun- 
damentorum, quibus  societas  innititur,  tendunt.  Quodsi  tam 
multa  matrimonia  infausta  reddantur,  et  vincnlum,  quod 
coniuges  ligat,  tam  saepe  instar  gravissimi  iugi  appareat ; id 
potissimum  neglectis  atque  spretis  hoc  in  obiccto  Ecclesiae 
legibus  attribui  debet.  Hae  leges,  quemadmodum  scitis,  pro- 
hibent matrimoninm  inter  personas,  quae  in  certis  gradibus 
consangvinitatis  vel  affinitatis  sibi  propinquae  snnt,  aut 
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matrimonium  inter  personas  catholicas  et’  acatholicas.  Quae* 
cunque  exceptiones  a generali  norma  in  huiusmodi  coniunctio- 
nibus  occurrunt,  Ecclesia  tamen  illas  in  principio  semper 
reprobavit,  et  quidem  c gravibus  motivis,  quae  relate  ad 
consaugvinitatcm  c physiologicis  principiis,  relate  ad  affini- 
tatem vero  c periculo  deducuntor,  quod  per  huiusmodi  con- 
nnbia  concernentes  personae,  necessario  ad  fraternum  nexum 
positae,  incurrunt.  In  casu  mixti  matrimonii  vero  adest  peri 
culum  perversionis,  aut  periculum  defectionis  a fide,  cui  pars 
catholica  se  ipsam,  atque  proles,  in  hoc  matrimonio  generan- 
das exponit.  Ccternm  Christiani  matrimonio  iungi  cupi- 
entes, ut  officiis  suis  perfecte  satisfaciant,  ultra  observatio- 
nem harum  legum  Ecclesiae,  matrimonium  concernentium, 
plus  quoque  praestare  tenentur.  Cumprimis  semper  prae 
oculis  habere  deberent  sanctum  characterem  matrimonii, 
atque  obligationes,  quas  ipsis  relate  ad  ebristianam  societa- 
tem imponit.  Vita  casta,  atque  inclinatio,  quae  melioribus 
ct  stabilioribus  motivis  innititur,  quam  impulsus  passionum, 
sunt  optima  dispositio,  pro  ingrediendo  statu,  quem  mors 
tantum  mutare  potest,  ct  qui  tam  graves  pro  tempore  et 
aeternitate  sequelas  importat.  „Unde  sufficiamus  — quaerit 
Tertullianus  — ad  enarrandam  felicitatem  eius  matrimonii, 
quod  Ecclesia  conciliat,  et  confirmat  oblatio,  et  obsignat 
benedictio,  Angeli  rcnunciant,  Pater  ratum  habet  ?“  (Tert.  Ad 
uxorem  liti.  2 cap.  ult.)  Si  sanctitatem  matrimonii,  atque 
venerabiles  ac  antiquissimos  ritus,  in  administrando  hoc 
Sacramento  adhiberi  solitos,  spectemns,  profecto  non  possu- 
mus Vobis  sufficienter  inculcare,  ut  illud  coram  altari  Dei 
iueatis  ct  quidem  cum  Missa  pro  Sponsis  ; quo  participes  fieri 
possitis  peculiaris  benedictionis,  quae  s.  hunc  statum  ingre- 
dientibus,  pro  implemento  gravium  suarum  obligationum, 
tam  multiplices  gratias  confert.  — Acta  et  decreta  Cone, 
liaUimorinti*  Plenarii  II.  n.  1866  celebrati.  Baltimori.  1808. 
p.  171.  ct  CXIII. 
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M o n.  189* 

In  Expositione  S.  Sedis  de  Ecclesia  Catholica  in  Rnssia 
perstringitur  abusus  circa  indicatum  cansarnm  matrim. 

1866. 

— Sanctae  Sedis  aliud  removere  intererat,  quod  cano- 
nicis regulis  apprime  contrarium  passim  admittebatur  : quod 
erat,  matrimoniorum  ac  professionis  religiosao  causas  ab 
ecclesiastico  Pctroburgi  Collegio,  canonice  nequaquam  consti- 
tuto, appellationis  nomine  in  universo  Imperio  et  agi  et  iudi- 
cari.  Quapropter  eadem  S.  Sedes  plures  easque  varias  huius- 
modi  appellationum  dirigendarum  rationes  Imperiali  Guber- 
nio exhibebat',  hanc  vero  praesertim , ut  in  utraque  ecclesia- 
stica provincia,  Mohilovicnsi  et  Varsavicnsi,  tribunal  aposto- 
lica  delegatione  erigeretur.  — • Expositio  documenti $ 
munit  a.  Romae.  1 866. 


Hon.  189  c. 

Sjn.  Dloecesana  Paderbornensis  contra  civile  divortium. 

1867. 

Cap.  5 it.  Inter  omnes  constat,  matrimonium  iuter  Chri- 
stianos ratum  et  consummatum  quoad  vinculum  nonnisi 
morte  solvi  posse.  Idcirco  meminerint  parochi  et  animarum 
curatores,  se  nullo  tuodo,  si  a Indiciis  civilibus  dissolutio 
valide  contracti  matrimonii  attentaretur,  ad  id  cooperari  de- 
bere, proindeque  istis  indiciis  ue  literas  quidem  testimoniales 
exhibendas  esse  de  facto  a se  teutamiue , coniuges  inter  se 
invicem  reconciliandi.  Sed  divortium,  id  est,  separatio  con 
iugnm  quoad  thorunr  ct  mensam  ex  gravibus  causis  tieri 
potest  vel  ad  certum  qnnddam  tempus,  vel  ad  tempus  vitae. 
Sed  coniuges , qui  de  isto  divortio  faciendo  cogitant , vel  se 
invicem  ultro  iam  deseruerunt,  docendi  et  monendi  sunt, 
eiusmodi  divortium  ueque  propria  ipsorum  auctoritate,  neque 
a iudiciis  civilibus,  sed  nonnisi  per  Iudices  Ecclesiasticos,  ad 
Rotkavdny,  Monumenta  de  Matrimonio.  1.  36 
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quos  cansae  matrimoniales  spectant,  licite  fieri  posse.  — 
Acta  et  decreta  Syn.  diotc.  Paderbornensit.  1867.  p.  136. 


Mon.  190«. 

Ordinariatus  Friburgensis  in  generali  sua  repraesenta- 
tione de  gravaminibus  Ecclesiae  Cath.  ad  Ministerium 
MDucale  Badense  contra  legem  de  sic  dicto  civili  coniu* 
gio  se  enunciat.  1867. 

Die  II  Kammer  hat  am  6 d.  M.  ein  Gesets  Uber 

die  E‘,ntUhrung  der  obligatorischen  Civileh « beantragt.  Von 
Scite  des  Herrn  Jnstizministers  wnrdc  die  Frage  bejabt,  dass 
die  Ubertragnng  der  lUrgerlichen  Standeslcamtung  an  beson- 
dere  bllrgcrliche  Beamte  7.u  gesebeben  babe.  Es  wurde  dabei 
aber  von  dem  Ilerrn  Staatsminister  beigefUgt : ,mit  dieser 
Ubertragung  falle  die  EntschlieBsnng  in  die  Handc  der  btlr- 
gerlicben  Behorden.  Ob  die  Bevjjlkernng  ein  Gesetz  gern  oder 
nngern  anseben  wttrde , daranf  kbnue  es  nicht  ankommen/ 
(Karlsruber  Zeitung.  N.  289.  v.  J.  1867.)  Indessen  folgt  aus 
dem  Institnt  einer  besondern  btlrgerlichen  Standesbeamtung 
nicht,  dass  die  Ebe  vor  einer  Staatsbehbrdc  abgeschlossen 
werden  mtlsse.  Es  wird  ancb  von  keiner  Scite  verkannt,  dass 
nach  den  bci  nns  bestehenden  VerbHltnissen  und  da  die 
Nothcietlehe  in  AusnahmsfUllcn  bei  un3  cingefllhrt  ist,  das 
Inslebentreten  der  obligatorischen  Civileh  e durchaus  kein  Be- 
dllrfniss  sei.  Das  ebristliebe  Volk  wtlrde  deren  Einfllhrung 
mindestens  sebr  ungern  sehen.  Die  obtigalorische  Cicilehe  tei- 
derspricht  dem  Wesen  der  Elie,  dem  bestehenden  Recht,  und  der 
freien  Religionsubung  der  Katholiken.  Die  Ehe  an  nnd  fUr  sich 
ist  ebensowenig  ais  z.  B.  die  Geburt  oder  der  Tod  ein  politi- 
sches  oder  bllrgerliches  Rechtsverhaltniss.  Ans  den  vermtS- 
gensrechtlichcn  Folgcn  dieses  Instituts  beziehnngswcise  dieser 
Thatsacbcn  kann  die  politische  oder  bllrgerliche  Natur  der 
Ehe  nicht  geschlossen  werden.  Die  Ehe  ist  kein  staalliches, 
sondern  ein  sittliches,  religiose s Institut , nach  kath.  Dogma  ein 
Sacrament.  Sobald  ihr  dieser  ethisebe,  religidse  Character 
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tentzogen  wird,  existirt  diese  religibssittliche  Einigung  nicht 
mehr.  Die  Ehe  ist  kein  civili»  VerhSltni »»,  weil  der  Ebecon- 
sens  und  die  durch  gSttliche  Anordnnng  geschlossenc  mora- 
lisclie  Lebensgeraeinschaft  ais  solchc  nicbt  rechtlich  crzwing- 
bar  ist,  weil  die  Eha  kein  cicilrechtlich  klagbarrs  Ohject  hat 
and  weil  den  Ehecontrahenten  nicht  dic  willkllrliche  Dispo- 
sition  Uber  das  reinreligidse  Band  dor  Ehe  zustcht.  Dessbalb 
kann  die  Civilehe  wohl  da/.u  beitragcn,  das  religiose  Ele- 
ment  der  Ehe  iumier  mehr  im  Volke  zu  Ioekcrn,  damit  aber 
aucli  den  sittlichon  Familicngeist,  die  Basis  der  Familie  und 
der  Gesellscbaft  zn  zersttiren,  aber  eine  Ehe  kann  und  wird 
tit  nicht  seiu.  Die  wahre  Ehe  wurzelt  und  regulirt  sicli  in 
der  und  durch  die  Religion,  welclie  die  dazu  erforderlichc 
sittlich-rcligibse  Gesinnung  und  Ilandlungswcise  regulirt. 
Gemiiss  dera  bestebcnden  Rccht  und  den  die  rcligidsen  Reclite 
der  Katbolikcn  garantirenden  vdlkcrrccbtlichen  Vcrtrilgen, 
sowie  §.  24  desllIBad.  Org.  Edicts  vom  11  Fcbr.  1803  kaben 
die  Katholiken  das  Recht  zu  verlangen,  das s ihre  Ehetachen, 
insbetondere  die  Abschlieseung  der  Ehe  , ais  religiSte  vor  das 
kirchliche  Forum  gelidrige  Angelegenheiten  beti  achM , dast  si  e 
aleo  nicht  gexwvngen  w er  den,  eine  Civilehe  abzvschlitssen.  Es 
versteht  sicli  von  selbst,  dasfe  der  bltrgerliche  Ricliter  Uber 
die  Civilfolgen  der  Ehe  entscheidct.  Die  Kirchc  hat  den 
staatlichen  Bestimmungen  hierUber  wie  Uber  die  bUrgerlichen 
Voraussetzungen  zum  Absehluss  der  Ehe  stets  die  gcbUhren- 
de  RUcksicht  getragen.  Wie  crwilhnt,  ist  nacli  dem  Glauben 
der  Katholiken  die  Ehe  ein  Sacraraent.  Daraus  folgt,  dass 
der  Staat  oder  eiu  Staatsgesetz  den  Glauben,  die  religiose 
tiberzeugung  der  Katholiken  auf  das  Tiefste  verletzen  wtlrde, 
falis  die  Giltigkeit  der  Ehe  nicht  durch  den  Absehluss  der- 
selben  vor  der  Kirche,  sondern  lediglich  vor  der  Staatsbe- 
hOrde  abhlingig  geiuacht  wUrde.  Die  obligjtorisdie  Civilehe 
ist  dessbalb  nicht  blos  eine  Rechtsvsrletzung  und  eine  Bedro- 
hung  der  sittlichen  Orundlagen  der  Gesellschnf',,  sondern  insbs- 
sondere  anter  den  obwaltenden  Ums'iinden  ein  feindseliger  Act 
gegen  die  Kirche  und  die  Katholiken,  welche  dadurch  auf  detn 
heiligsten  Gebiete  des  Giaubens  verletzt  werden.  — So  hal- 
ten  wir  uns  fUr  berechtigt  und  verpflichtet,  GH.  Staatsmini- 
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ste  rium  zu  bitten,  — 3.  dass  die  obligatoriache  Civilehe  — * 
nicht  die  landesherrliche  Sanction  erhalte.  — Freibnrg,  14 
Dec.  1867.  Erzb.  Ordinariat. 


Mon.  190*. 

Idem  enuuciat  et  pleras  Dioecesanus  Frei  burgi  congre- 
gatus in  sua  protestatoria  declaratione.  1867. 

• 

I.  Bttchtaerden.  — 2.  Dic  neueste  projectirte  badische 
Gesetzgcbuug  will  die  obligntorische  Civilelu  cinftlhren.  — 
Snlche  Gtsetze  sind  nicht  lias  feindselige  Acte  gegen  die  Kirche 
und  die  Kadtoliken,  sonder  t eine  offene  Ver!c'ziniy  der  kath. 
Religionsiibung.  — II.  Resolutione».  — 19.  Wir  werden  iu 
dem  bcvorsteliendeu  Karapfe  nm  dic  Existenz  der  kath.  Reli- 
giou  liberali  eimnlithig  handcln,  sofort  in  griissern  und  klei- 
licrn  Bczirkcu  Vcrsammlnugcn  vou  Geigtliehen  und  Laicn 
lialtcn,  und  Uber  die  Gefabr,  wclche  — der  Ehe  — drolit, 
Beieliruug  crlheilcn  und  BeselillU.se  fassen.  — Freibnrg,  deu 
19  Dee.  18G7.  Die  Vcrsaniinlung  der  Vertreter  des  Klcrus  iu 
der  Erzdioecse  bad.  Antlieilj.  — An  : e i g e-BI  at  t der 
Ersdidcese  Freibnrg.  1867. 


Mon.  191. 

Epporuni  Helvetiae  Fncyclica  ad  Clerum  et  fldeles  de 
matrimonio  Christiano  et  sic  dicto  niatr.  civili.  1868. 

Die  vereinten  Bisehiife  der  Schweiz  entbieten  den 
Geistlichen  uud  Gliinbigen  der  schweizerischeu  Diocesen 
Heil  und  Segen  iu  dein  Hcrrn!  So  oft  der  gliinbigen  Heerde 
Gefahren  drohen,  seben  sich  die  Bisehiife  der  Kirche  unter 
achwerer  Verautwortliebkcit  angewiesen,  ihre  Stirnme  laut 
und  furcbtlos  zu  erheben,  um  dic  Unwissenden  zeitig  zu  be- 
lehren,  die  Scblafenden  aufzuwecken,  dic  Guten  zu  stilrkeu, 
nnd  das  unveriiusserlichc  Erbgut  der  lteligion  gegen  alie 
Angriffe  mutbig  zu  vertheidigen.  Dafiir  hat  der  gottlicbe 
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Heiland  die  Apostel  und  ihre  Nachfolger,  die  Bischtife,  ais 
Wiichter  nnd  Hirten  in  seiner  Kirche  aufgestellt,  das6  sie 
unter  allen  UmstSnden  das  Wort  der  Wahrheit  verkltnden, 
m5ge  man  es  gerne  oder  ungerne  hbren,  und  die  Irrenden 
zurechtweisen  mit  Bitten  und  Droheu,  mit  vieler  Geduld  und 
eindringlicher  Belebrung,  wie  der  Apostel  spricht.  Wtirden 
sie  diese  hohe  Pflicht  unbeachtet  lassen,  dann  waren  sie 
keine  treuen  Hirten,  sondern  Micthlinge,  welche  statt  die 
Heerde  zu  weiden  und  zn  sohlltzcn,  sie  den  Anfallen  der 
reisscnden  Wdlfc  sclintz'os  tiberliessen,  aber  der  cwige  Ilieh- 
ter  wllrde  die  Seelen  derer,  die  verloren  giengen,  von  ibren 
Hilnden  oinst  fordem,  wcil  sic  gesehwiegen,  vvo  sie  hilttcn 
reden  sollen.  — Ein  gewaltiger  Karopf  .ist  von  allen  Seiten 
her  gegen  Christenthum  und  Kirche  losgebroehen,  er  wird 
anch  in  unserm  Vatcrlande  ununterbrochen  gegen  sic  gcfllhrt. 
WaB  ist  alios  seit  Jahrzebnten  tiber  sie  ergangen  ? Weleh’ 
schwere  Verluste  hat  sie  in  der  Zertrltmmerung  so  vieler 
ihrer  StiftUDgen  zn  beklagen  ? Den  Schmerz  darUber  suehten 
wir  durch  die  Hoffnnng  zu  lindern,  alie  diese  Opfer  wllrdcn 
fltr  die  kath.  Kirche  den  Frieden  endlich  erkaufen.  Allein 
der  Krieg  wurde  aut'  ein  Neues  fortgesetzt,  und  er  haltet 
nieht  mehr  bei  der  Pforte  der  Kirche  an,  er  dringt  bis  zu 
ibrem  innersten  Heiligthnme  vor.  ura  hier  Grundsatze  zur 
Geltnng  zu  bringen,  die  den  religiCsen  Glauben  verletzen 
und  die  gOttliche  Ordnung  der  Kirche  liber  den  Haufen  wer- 
fen.  Das  allgcmeinc  Losungswort  geht  durch  die  lieihen 
ihrci  Feinde:  die  kath.  Kirche  soli  aus  dem  tiffentlichen 
Leben  immer  mehr  verdriingt,  ihr  Kinfluss  auf  dic  Schule 
ganz  gebrocbeu,  die  Erziehung  der  Jugend  entehristlichet 
werden ; die  Ehe  soli  ihres  sacramentalen  Charakters  ent- 
kleidet  nnd  zu  einem  blos  blirgerlicheu  Vertrage  herabgc- 
wllrdiget,  die  Familie  nnd  Nacbkommcnschaft  der  Religion 
vtillig  entfremdet  werden.  So  ist  ftlr  euch  Alie  jene  grosse 
Prtlfnng  eingebrochen,  die  Moses  einst  scinem  Volke  in  den 
Wortcn  schilderte : ,Wenn  falschc  Propheten  unter  euch  auf- 
stehen  und  zu  euch  sprecheu:  lasst  nns  den  Gott,  deni  unsere 
Vkter  dicnten,  verlasscn  und  frcmden  Gutteru  folgen,  so 
eollt  ihr  die  Worte  solchcr  Prophcten  nicbt  hdren ; denn  der 
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Herr,  ener  Gott,  prlifet  euch,  damit  offenbar  werde,  ob  ihr 
ibo  Hebet  oder  nicht  von  ganzera  Herzen.  (Deut.  13.)  Folget 
vielmebr  dem  Herrn  euerm  Gott  nach  and  befolget  seine 
Gebote,  denn  er  bat  eure  Vater  barmherzig  geleitet  und  sie 
erldset  aus  dem  Hause  der  Knechtscbaft.'  Wer  sind  die  frem- 
den  GtStter,  vor  denen  Moses  einst  sein  Volk  gewarnt  bat? 
Es  siud  dies,  um  mit  Vincenz  von  Lcrin  zu  sprecben,  jene 
fremdartigen  IrrtbUmer,  die  wcder  eure  Vater  noch  ihr  sel- 
ber  bisher  gekannt,  die  in  vollem  Widersprnch  zur  kath. 
Kirebe  steben,  und  ihren  Glaubigen  Steine  zum  Argernisse 
und  zum  Falle  bereiten.  Zu  dieseu  Irrtbttmern  gehbrt  die 
sogenanntc  btlrgerlicbe  oder  Cioil-Eh welche  der  christli- 
cben  Vorzeit  viillig  unbekannt,  eine  wilde  Pflanze  des  Aus- 
landes  und  eiuc  Ausgeburt  des  gottentfremdeten  Geiates  der 
Nenzeit  ist;  sie  soli  nun  aucb  in  unserm  Vaterlande  einge- 
fuhrt  werden.  Wir  erheben  gegen  dieaen  fremden  Gdtzen  zu 
euerer  Warnung  unsere  Hirtcnstimme  und  wollen  euch  die 
unbedingte  Verwerflichkeit  der  Civilehe  an  dor  hohen  Wttrde 
der  christlichen  Ehe  naclnveisen.  Die  treuen  Schafe  werden 
die  Stimmc  ihrer  Hirten  horen. 

1.  Wus  i ut  die  chriuliche  Ehe  ? Hat  der  Meusch  nicht  nur 
einen  sterblicben  Leib,  sondern  auch  eine  unsterbliche  Seele, 
dic  filr  cin  ewiges  Leben  im  Himiuel  berufcn  ist,  dann  kann 
die  Ebe  nicht  einzig  dafUr  bcstimmt  seiu,  eine  menschliche 
Naolikommcnschaft  filr  diese  Erde  zu  aichern,  sonderu  sie 
muss  nach  ihrem  hOhcrn  Zvveck  den  Gatten  und  ihren  Kin- 
dern  zum  Mittel  dienen,  in  einem  unzertrennlichen  Bunde 
vereint  sich  gegenseitig  zu  helfen,  ihre  religiossittliche  Ver- 
edlung  zu  fordern,  und  so  neben  ihrer  zeitlichen  Wohlfahrt 
auch  ihre  ewige  Bestimmung  zu  errcichen.  Darum  sprach 
die  ewige  Weisheit  Gottes  Uber  dic  Ehe  der  Stammeltern 
das  unveriinderliche  Gesetz  aus:  Der  Mensch  wird  seinen 
Vater  und  seine  Mutter  verlassen,  und  seinem  Weibe  anhan- 
gen,  und  es  werden  Zwei  in  Einem  Fleische  sein.  (Gen.  2, 
24.)  Das  Band,  das  die  Gatten  in  der  Ehe  umscblingt,  und 
seine  Unnuflfisliebkeit  verkUndet  der  gottliche  Heiland 
mit  dem  feierlichen  Aussprnch:  was  Gott  verbunden,  darf 
der  Mensch  nicht  trennen.  (Matth.  19,  6.)  Das  ist  die  Ehe, 
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wie  Gott  sie  gewollt  and  angeordnct ; er  hat  sie  hoch  tlber 
die  wechselvollen  and  verwerflichen  Lannen,  LUste  und 
Leidenschaften  der  Menschen  gestellt.  Selbst  die  heidnischen 
Vdlker  bewahrten  wie  eine  untilgbare  Naturwahrheit  das 
Bewusstsein,  dass  die  Ehe  unter  einem  bbhern  Gesetze  stehe, 
ais  die  Mackthaber  der  bUrgerlichen  Ordnung  es  zu  geben 
die  Gewalt  kaben.  Die  recbte  Ehe,  die  , Confarreatio'  rnusste 
bei  den  alten  Rbmern  unter  eiuer  Opferfeier  und  vor  zehn 
Zeugen  vollzogen  werden,  ihnen  war  die  Ebe  so  ernst  und 
heilig,  dass  in  deni  ersteu  Halbjabrtausend  des  rOmischen 
Staatswesens  kcine  einzige  Ebescheidung  vorgekommen  ist. 
Der  Feueranbeter  wie  der  Bramine,  der  Diener  des  Fowie 
der  Mohamedaner  und  der  Jude  gehcn  die  Ehe  unter  einer 
religidsen  Feier  ein  und  haben  ein  durch  ihre  lieligion  ihnen 
vorgeschriebenes  Ebegesctz.  Dieses  vergtinnt  ihnen  zwar  fttr 
die  Begierden  der  Sinnenlnst  den  weitesten  Spielraum,  den- 
noch  setzt  es  der  zllgellosen  Willkttr  und  Wollust  bestimmte 
Schranken,  was  diese  Uberscbreitet,  gilt  auch  diesen  nicht 
ais  Ehe,  sondern  ais  verwerfliche  Uuzneht. 

Wie  kdnnten  wir  die  Weisheit  und  Erbarraung  unseres 
gtlttlichen  Erldscrs  je  gcnug  preisen,  der  die  tief  cntartete 
Ehe  der  alten  Welt  nacli  der  ursprtinglichen  Ordnung  Gottes 
wieder  herstellte,  die  unlauter  gewordene  Quelleder  mensch- 
licheu  Abstammuug  wieder  reinigte,  die  von  Grund  aus  zcr- 
rtlttete  Familic  neu  schuf,  dem  einst  misshandelten  Weibe 
seine  Wttrde  und  Bedeutung  wiedergab,  die  gute  Pflege  und 
Erziehung  der  Kinder  sicherte,  deren  Engcl  das  Angesieht 
des  Vaters  schaueu,  der  im  Himracl  ist?  Das  Alles  hat  der 
Herr  errcicht,  inilcm  er  den  Bund  der  Geseblc^htcr  in  der 
Ehe  zur  Wtlrde  cines  Sacramentes  des  ncuen  Bundes  erhob, 
ihm  den  Charakter  der  Unnutiiislichkcit  verlieh,  und  den 
Gatten  besondere  Gnadcn  zuthcilte,  um  gestiirkt  von  oben 
ein  gottgefUlligcs  Lebcn  zu  filhren,  das  Krenz  der  zeitliehen 
Trttbsale  gednldig  zu  Iragen  und  ihre  1’flichten  gegen  einan- 
der  und  gegen  ihre  Kinder  gewissenhaft  zu  erfiillen.  Ftlr  alie 
Zeiten  gilt  das  Ehegesetz  Christi,  das  er  in  den  Wortcn  ver- 
kUndete : Was  Gott  verbunden,  darf  der  Mensch  niclit  tren- 
nen;  Jeder,  der  seiu  Weib  von  sich  entlasst  und  eine  Andere 


— 568  — 


heirathet,  der  bricht  die  Ebe.  (Matth.  19/9.  Mare.  10, 11.  Lnc. 
16,  19.)  Der  grosse  Vfilkerlehrer  Paulus  wusste  diesen  Wor- 
ten  Christi  keinen  andern  Sinn  abzugewinnen,  ais  jener  ist, 
den  die  kath.  Kirche  durch  alie  Jabrbunderte  und  bis  auf  den 
heutigen  Tag  irumer  und  Uberall  fcstgebalten  hat.  Dcnen,  ao 
lehrt  der  Apostel,  die  durch  die  Ehe  verbunden  sind,  gebiete 
nicbt  ich,sondern  der  lierr,  dass  das  Weib  sich  nieht  vom 
Manne  scheide,  wenn  Bie  aber  geschieden  ist,  so  bleibe  sic 
ebelos  oder  vcrsiihne  sieh  rait  ihrem  Manne.  Auch  der  Maun 
entlasse  sein  Weib  nicbt.  So  ist  das  Weib  an  daB  Gesetz  ge- 
bunden,  so  lange  ibr  Mann  lebt,  stirbt  aber  ihr  Mann,  so  ist 
sie  frei,  sie  heirathe  wen  sie  will,  doch  soli  es  ira  Herrn  ge- 
schehen.  (I  Cor.  7,  30.  39.)  Wie  die  Verlobten  sebon  bei  den 
ersten  Christen  ibre  Ehe  ira  Herrn  gescblossen,  lehrt  der 
ApostelschUler  Ignatius  in  den  Worten : Es  geziemt  sich,  dass 
die  Brautleute  nach  der  Anordnung  des  Bischofs  heirathen, 
damit  die  Ehe  im  Herrn  geschehe.  Und  nach  ibm  erklkrt  der 
weise  Athenagoras  in  seiner  Scbutzschrift  an  den  Kaiser  von 
Kom : dass  es  unter  den  Cbristen  aligemeine  Ubung  sei,  die 
Ebe  nach  den  Gesetzen  der  Kirche  einzngehen.  Ara  Schlusse 
des  2 Jahrhundertsschildertderberedte  Tertullian  die  Wtlrdo 
der  chri8tlichen  Ehe  in  folgenden  Zttgen : Wo  finde  ich 
Worte,  ura  das  Gltick  der  christlichen  Ehe  darzustellen  ? die 
Kirche  bildet  ibr  Band,  das  Opfcr  befestigt  sie,  der  Segen 
liesiegelt  sie,  die  Engel  verkUnden  und  der  himmlische  Vater 
bestiitigt  sic ; wcleh  einen  wichtigcn  Bund  scbliessen  die  in  der- 
selben  Hoffnung,  in  demselben  GelUbde,  in  derBelben  Lebensre- 
gel  und  gegenseitigen  Abhangigkeit  voreinten  Gatten ! sie  sind 
wahrhaftig  nur  ein  Fleisch  und  eine  Seele!  (Ad  uxor.  11.  9.) 
Allein  wozu  sollten  wir  noeh  weitere  Zeugen  aus  der  christli- 
chen Vorzeit  zur  Bestatignng  einer  Glaubenslehre  vorflihren, 
die  jeder  Katholik  aus  deni  Munde  der  nnfehlbaren  Autorit&t 
der  Kirche  vernehmen  kann?  Von  ihr  geltendieWortedes  Herrn: 
wer  cuch  hdret,  der  hbret  mich,  wer  cuch  vcrachtet, der  verach- 
tet  mich,  und  wer  die  Kirche  nieht  horet,  soli  wie  ein  Heide 
und  (jffentliclier  Sttnder  angesehen  werdeu.  (Matth.  18, 17.) 
Was  aber  der  Katholik  in  Sachen  der  Ebe  zu  glauben  und 
zu  befolgen  hat,  hat  die  Kirche  durch  die  Vater  de?  fceil. 
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Conciliums  von  Trient  in  folgenden  Glaubenssatzungcn  klar 
und  deutlicb  ausgesproehen:  Die  Ehe  ist  wahrhaft  und  eigent- 
lieh  eines  der  sieben  heiligen  Sacramente  des  nenen  Bnndes ; 
die  einmal  giltig  eingegangene  Ebe  ist  unaufloslieh ; die  Kir- 
che  bat  das  unveritusserliche  Recht  trcnnende  Ehehinder- 
nisse  aufzustellen  und  hat  in  der  Festsetzung  derselben 
nicht  geirrt;  die  Ebesachen  gehiiren  der  geistlicben  Geriehts- 
barkeit  zu,  und  jede  Ebe  ist  nichfig  und  ungiltig,  die  auf 
eine  andere  Weise  ais  in  Gegenwart  der  Brantlente,  des 
recbtrakssigen  Pfarrers,  nnd  wenigstens  zweier  Zeugen  ein- 
gegangen  wird.  (C.  Trid.  Sess.  24.)  So  lautet,  Geliebteste,  die 
EhesatzuDg  der  kath.  Kirche ; diese  wie  alie  anderen  Glau- 
benslebren  und  Gebote  festznhaltcn  nnd  zu  beobnchten,  ist 
jeder  Katbolik  nacb  dem  Aussprucbe  desselben  beil.  Concils 
bei  Strafe  des  Anatbems  vcrpflicbte'.  Tbut  er  es  nicht,  daDn 
bat  er  aufgehiirt,  ein  Glied  der  Kirche  zu  sein.  Doch  nicht 
die  kath.  Kirche  allein,  selbst  die  Reformation  hat  der  Ehe 
der  Protestanten  den  bCheren,  religifisen  Cbarakter  noch 
bewabrt;  fUr  die  erlaubte  und  rechtmkssige  Ehe  wird  auch 
bei  ibnen  dic  Einsegnung  durch  die  znstkndigen  Pfarrer  ans- 
drttcklich  gefordert,  und  die  Ehe  ais  ein  beiliger  Bund,  des- 
sen  Zeuge  Gott  ist,  angesehen,  wobei  freilich  der  sehwere 
Irrthnm  sich  beimengte,  welcher  den  Ehebund  auch  ausser 
deni  Todesfall  des  einen  Gatten  unter  Umstanden  fUr  aufltis- 
lich  erklarte. 

Es  bedurfte  wahrlich  einer  ttbermenschlichen  Weisheit 
und  Kraft,  dieses  Grundgesetz  der  christlichen  Ehe  gegen  das 
An8ttirmen  der  Irrlehre  und  der  Wollust  im  Verlanfe  von  18 
Jabrhunderten  aufrechtzubalten ; die  kath.  Kirche  hat  dieses 
historische  Wunder  durch  jenen  Beistand  vollbracht,  den 
Christus  ihr  durch  die  Sendung  des  beil.  Geistes  bis  an  das 
Ende  der  Tage  verlieh.  Sie  allein  hat  die  tief  entartete  Ehe 
der  vorchristlichen  Zeit  wieder  nacb  dem  Urbilde  der  ersten 
Schopfnng  hergestellt  und  schon  in  der  ersten  Zeit  ihres  Be- 
Btandcs  die  IrrthUraer  der  Gnostiker  nnd  Manichker  znrllck- 
gewicsen,  welche  die  Ehe  ftlr  eine  unerlaubfc  Verbindnng  und 
daher  fUr  verwerflich  erkliirtcn.  Vom  Geisto  Gottes  erleueh- 
tet,  bat  sie,  uin  die  gOttlicbe  Ordnung  der  Ehe  gegen  alie 
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Verkehrung  der  Menschen  zu  schtltzeD,  mit  bewunderungs- 
wUrdiger  Weisbcit  die  Eheliindernisse  aufgestellt,  welche 
jede  ira  unreifen  Alter  oder  unter  Zwang,  Irrthum  nnd  Betrng 
eingegangene  Ehe  ungiltig  eiklaren ; sie  hat  dem  Yerbrechen 
des  Gattenraordes,  des  Ehebruches,  nnd  des  Raubes  die  MOg- 
lichkeit  entrissen,  die  Ehe  ais  Frucht  und  Siegespalme  ver- 
ttbter  Schandthaten  davon  zu  tragen.  Die  Hindernisse  der 
Verwandtschaft  wurden  von  ibr  niiher  bestimmt  und  weiter 
ausgebildet , um  in  Ubereinstimmung  mit  der  Ordnung  der 
Natur  die  unheilvollen,  kdrperlicben  und  moraliscbeu  Wir- 
kungen  der  nahen  Verwandtschafts-Ehen  von  den  Familien 
und  dem  menscblichen  Gcschlecble  feru  zu  halten.  Allein  der 
Kirche  lag  Uberdies  der  eben  so  bohe  ais  scbwere  Beruf  ob, 
die  einmal  giltig  eingegangene  Ehe  in  ihrer  Unnufldslichkeit 
zu  bewahren,  und  sie  gegen  die  Aufliisungsversuche  der  blin- 
desten  aller  mensebiiohen  Leidenscbaftcn  zu  vertheidigen, 
und  zwar  ohne  Anseben  der  Pcrson , ob  diesc  mit  dem  kbnig- 
lichen  Diadem  gekrdnt  oder  mit  dem  Gewaude  des  Bettlers 
angethan  vor  ihrem  Forum  ersebienen.  Welche  Ricseuk&mpfe 
hat  sie  fttr  ibr  Grundgesetz  ausgefochten  : die  Ehe  ist  unauf- 
lbslich  bis  der  Tod  das  Band  der  Gatteu  liist ! Siegreich  hat 
sie  diese  Kdmpfe  gegen  die  Grossen  dieser  Er Je  bestanden ; 
weder  Verfolgung  noch  Schmeichelei,  weder  Mieth  noeh  Ga- 
ben,  noch  selbst  der  unabwendbare  Verlust  und  Abfall  -gan  • 
zer  Kfinigreiche  konnten  sie  je  bewegen , die  einmal  giltig 
abges  hlossene  Ehe  wiedcr  aufzultisen.  Seit  Kiinig  Lothar 
vor  tausend  Jahrcn  seine  rechtmaesfge  Gemahlin  Teuthberta 
verstiess,  um  mit  einer  Andern  eine  neue  Verbindung  nacli 
den  LUsten  seines  Herzens  abzusebliessen,  siud  ihm  auf  dem 
gleichen  Wege  schwerer  Verirrung  der  Salier  Kaiser  Heinrich 
IV,  Ktinig  Philipp  von  Frankreich,  KOnig  Heinrich  VIII  von 
England  und  Andere  gefolgt ; sie  wandten  alie  Mittel  der 
Welt  an,  riefen  alie  Miichte  des  Abgrundcs  in  den  Kampf,  um 
die  Auflbsung  ihrer  Ehen  zur  Befricdigung  ihrer  Wollust  von 
der  Kirche  zu  erzwingen ; allein  die  riimischen  Piipste  setz- 
ten  diesem  Ansinnen  jederzeit  ihre  [beldeumUthige  Standhaf- 
tigkeit  wie  eine  eherne  Mauer  entgegen.  Sie  alie  fiihrten  die 
gleiche  Sprache,  welche  in  spaterer  Zeit  Pius  VII  an  den 
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siegreicben  Eroberer  und  Kaiser  Napoleon  I in  der  Eheange- 
legenheit  seines  Bruders  Hieronymus  in  denWorten  richtete: 
,Wir  kOnnen  uns  von  den  Satznngen  der  Kirehc  nicht  dnrcb 
die  Nichtigkeitserklarung  einer  Ebe  entfcrnen,  welche  nach 
dem  Worte  Gottes  keine  mensehliche  Macht  auf  Erden  je- 
mals  lbsen  kann.  Wenn  wir  uns  so  eine  Gewalt  anmassten, 
die  wir  nicht  haben,  wtlrden  wir  uns  des  schftndlicbsteu  Miss- 
branches  unseres  beiligen  Amtes  vor  dem  Richterstuble 
Gottes  und  der  Kirche  schuldig  machen,  und  Niemand  in 
der  Welt  kann  gerechterweise  verlangen,  dasswir  ciuUrtbeil 
entgegen  der  Uberzeugung  uuBeres  Gewissens  und  den  un- 
yeranderlicben  GrundsStzen  der  Kircbe  erlasscn  sollen/ 

Das  ist,  Geliebteste,  die  Eheordnung der  katb.  Kirche; 
sie  beruht  auf  einem  gUttlichen  Gesct/.  und  einer  unrerkuder- 
lichen  Glaubenssatzung  unserer  'heil.  Religion?  Keine  welt- 
liche  Macht  auf  Erden,  heisse  sie  wie  sie  wolle,  hat  irgend 
ein  Recht,  hierin  fttr  die  katb.  Bilrgcr  etwas  Auderes  und 
Widersprechendes  durch  die  btlrgerliche  Gesetzgebung  auf- 
zustellen,  sie  hat  viclinehr  das  katb.  Ehegesetz  ftir  die  Katho- 
liken  zu  respektiren,  und  thut  sie  das  Gegentheil,  dann  tritt 
fitr  diese  die  Gewissenspfl  cht  ein,  gegen  ein  derartiges  Vor- 
gehen  lauten  Protest  einzulegen , und  mit  dem  Apostcl  zu 
bekennen : Man  muss  Gott  mehr  gehorchcn  ais  den  Menscben. 
(Aet.  5,  29.)  Wlirde  aber  ein  Katholik  im  Widersprucbe  mit 
der  Ebesatzung  der  Kirche  sich  nur  von  einem  weltlicben 
Beamten  trauen  lassen , so  wiire  seine  Ebe  keine  vor  Gott 
giltige  Ebe  zum  Heile,  sondern  eine  unzttcbtige  und  Bllndhaftc 
Verbindung  zum  Verderben  ; odcr  wlirde  er  seine  Ebe  durch 
ein  weltlicbes  Gericbt  wieder  aufldsen  lassen  und  eine  Andere 
heirathen,  so  wiire  seine  neue  Verbindung  keine  Ehe,  sondern 
ein  ehebrecherisches  Zusammenleben , Uber  welchem  der  Zorn 
Gottes  and  sein  unausweichbarcs  Gericbt  walten  wird.  In 
beiden  Fiillcn  wlirde  ein  solcher  seinen  Abfall  von  der  kath. 
Religion  offen  erklaren  und  sich  der  Strafe  des  feierliehen 
Ausscblusscs  von  der  Gemeinschaft  der  katb.  Kirche  schuldig 
machen.  Nicht  nach  dem  weltlichen  Gesetze,  schreibt  der 
heil.  Kircbenlehrer  Chysostomus,  wird  Gott  deine  unerlaubte 
Eheverbindung  richten , sondern  nach  dem  Gesetze , das  er 
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selber  aufgestellt  hat.  Du  glaubst,  schreibt  der  heil.  Ambro- 
sius, die  Scbeidung  sei  erlaubt , weil  das  weltliehe  Gesetz  sie 
gostattet;  hore  dagegen  das  Gesetz  Gottes,  dem  auch  die 
Gcsetzgeber  der  Erde  unterworfen  sind.  Im  gleichen  Sinne 
lehrt  der  heil.  Aogustin  : die  viillige  Ehescheidung  ist  nach 
dem  Gesetze  des  Himmels  nicht  erlaubt,  mag  auch  das  Ge- 
setz des  bUrgerliehen  Ricbters  sie  erlaubeu.  DieseLehren  der 
Religion  lialtet  fest,  Geliebteste,  dieses  Ehegesetz  der  kath. 
Kircbe  befolget  unverbrticlilicb,  dann  wird  die  Gnadeund  der 
Segen  Gottes  init  euern  Familieu  scin ; ihr  werdet  euer  Ge- 
wissen  vor  schweren  Stinden  und  vor  Gottes  Strafen  euch 
bewahren,  und  die  abschllssige  Balm  vou  Verirrungen  ver- 
meiden,  welche  dcn  Verblendeten  scbon  auf  diescr  Welt  die 
unseligsten  Gescbicke  bcreiteu  und  sie  in  den  Abgrund  des 
Abfalles  und  des  Verderbcns  ftlhren. 


II.  JVas  ut  die  bUrgerlich <*  oler  CicU-Ehe  f Das  Leben 
der  Familie  ist  entscbeidend  fUr  das  Leben  eiues  Volkes  io 
.Kircbe  und  Staat ; denn  die  Anschauungen  und  Sitten,  die  in 
der  Familie  zur  Geltnng  kommen,  geben  nicht  nur  auf  die 
Kinder.  Uber,  sondern  wirken  auf  alie  Kreise  des  gesellscbaft- 
licben  Lcbens  ein.  Die  Familie  aber  wird  begrtindet  durch 
die  Ehe ; das  bei  der  Ebeschlicssung  angewandte  Recht  und 
Gesetz  verleibt  dalier  der  Ehe  selbst  und  der  Familie  zum 
Glttck  oder  Unglltck  eine  ent6cbeidende  religiose  oder  reli- 
gionslose  Lebensricbtung,  und  die  Frage  nach  der  Ehescblies- 
sung  berlihrt  mitbin  das  innerste  Leben  der  Familie  und  des 
Volkes.  Noch  hat  das  christlicbe  Volk  in  unserem  Yaterlande 
die  religiOs-kircblichcEbesehliessungtreu  bewahrtund  bcacli- 
tet ; eine  Veritnderung  bierin  wiirc  filr  dasselbe  gleichbedeu- 
tend  mit  einer  Grundverftnderung  seines  Lebens,  seiner 
christlichen  Sitte  und  Geschichtc , wie  sie  auch  in  England 
und  Fraukreieh  mit  dem  Umsturze  der  Offentlichen  Gewalt 
tland  in  Hand  gcgangen  ist.  Wahreud  aber  inFrankreich  bei 
der  Civiiehe  und  atwar  fUr  die  Protestanten  und  Juden  wie 


673  ^ 


ftlr  die  Katholiken  der  Grundsatz  der  UnauflOalichkeit  nocb 
featgehalten  warde,  so  dasa  keine  Sckeidung  vom  Ebebande 
dort  mbglich  ist,  wllrde  die  Civilebe  bei  una  auch  die  Licenz 
der  Eheacheidungen,  d.  i.  der  Aufliisung  der  Ehe  mit  allen 
daherigen  Verwllatungen  ftlr  die  Familien  und  die  Gesell- 
acbafl  unabwendbar  zur  Folge  liaben , denn  die  beate benden 
Bundeageaetze  gestntten  achon  jetzt  bei  Mischcben  die  gilnz- 
licbe  Ebeacbeidung  unter  Umstiinden , obne  auf  die  Katholi- 
ken  und  ihre  Kircbe  ini  Lande  die  achuldigc  UUcksicht  zu 
nehmeu.  Wilre  wirklich  die  Ehe  lediglicb  ein  Institut  dea 
Staatea , dann  haite  die  daherige  Geaetzgebung  wohl  einen 
recbtagiltigeu  Titel  biefiir  vorzuweisen ; denn  was  der  Btaat 
verbindet,  kann  der  Staat  aucb  wieder  trennen.  Allein  die 
Ebe  bat  nocb  eine  hbhere , die  rcligiOae  Seite ; Gott  hat.  die 
Gatten  in  der  Ebe  vcrbunden , und  was  Gott  vcrbundea , dart' 
nacb  Gottes  Wort  der  Menach  nicht  trennen. 

Jeaus  Cliriatus  unser  Herr  bat  aieb  nie  in  die  Angele- 
genlieit  der  weltlichen  Obrigkeit  eingemiBcbt,  aondem  selber 
auf  daa  Btrengate  beobaebtet,  was  er  Anderen  iu  den  Worten 
befohleu  : Gebet  Gott  was  Gottes , und  dem  Kaiaer  waa  dea 
Kaiaera  iat.  Uber  die  Ebe  jedock  bat  er,  wie  wir  dargetbau, 
bestinmite  Gesetze  aufgeatellt,  und  dadurch  feierlicb  erklart, 
dasa  die  Ebe  vor  Allem  aua  eine  Sache  der  Keligion  ist,  und 
die  weltliche  Obrigkeit  uiemals  dic  Gewalt  hat,  weder  eine  vor 
Gott  und  dent  GewiBsen  giltige  Ehe  aufznstellen,  nocb  eine 
vor  Gott  giltig  eingegangene  Ebe  vou  sicli  aua  wieder  aufzu- 
liisen.  Oder  bat  der  gottliche  Heiland  nicht  ausdrlieklicb  gc- 
lehrt : dasa  Gott  die  Gatten  iu  der  Ehe  verbunden  und  der 
Menacb  das  Band  deraelben  nitnnicr  lOsen  dltrfe  ? Sagt  er 
nicht  unumwunden,  dasa  wcr  eine  Gescbiedene  beiratbet, 
einen  Ehcbruch  begehe?  Sprach  er  nicht  zur  Samariterin,  die 
obne  eine  religiose  Trauung  mit  einem  Menscben  zusammen- 
lebte,  dasa  dieser  ihr  recbtmassiger  Mano  nicht  aei  ? Johannes  * 
der  Tiiufer  setvte  aein  Leben  daran,  um  dem  Kbnig  Herodes 
zn  erkliiren,  dasa  acine  Verbindung  mit  der  Herodios  uner- 
laubt  und  gottloa  aei.  Der  Apostel  Paulus  nennt  die  Ebe  ein 
Sacrament  iu  Christus  und  der  Kircbe  und  erliisst  im  Auftrag 
Cbriati  liber  aie  beatiuimte  Vorschriften  an  die  eraten  Chri- 
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sten,  welche  die  Kirclie  heutenocli  festb&lt.  Wenn  dalier  eind 
weltliche  Obrigkeit  in  grellem  Widersprucb  gegen  Christi 
Ordnung  undGesetz  eine  neue  Ebe,  d.  i.  eineneue  Ebcsehlies- 
sung  aufstellt,  so  fehlt  ibr  bieftlr  nicht  nur  alie  und  jede 
rechtliche  Befngniss,  sondern  sie  greift  aueb  die  kath.  Reli- 
gion  und  Kirche  an  mit  offener  Hintansctzung  der  Pflicbten, 
welche  die  in  der  Verfassung  ausgesprocbcne  Gew&brleistung 
der  freien  und  ungekrankten  AusUbnng  des  kathol.  Glau- 
bensbekenntn isses  ibr  aufcrlegt.  Mag  aber  der  Titcl  lauten 
wie  er  will,  eine  derartige  Ehe  kann  nieraals  zu  einer  vor 
Gott  giltigcn  und  rechtm&ssigen  Ehe  wcrden,  sie  ist  vielmehr 
ein  von  Gott  verbotenes,  vom  Staatc  aber  erlaubtes  Coneu- 
binat,  und  wenn  der  eine  der  Gattcn  scbon  verbeirathet  wSre, 
eine  ehebrecberische  Verbindnng.  Was  die  Civilebe  sei?  und 
wozu  ste  ftlhre,  miigen  wir  nocb  von  einer  wissenscbaftlichen 
GrSsse  des  protest.  Deutschlands  vernehmen.  Der  Rechts- 
gelehrte  und  nachmalige  Prenssiscbe  Staatsminister  v.  Savig- 
ny  sprach  sich  dartlbcr  im  J.  1852  an  einen  Kammerdepu- 
tirten  von  Turin  also  aus : ,Ich  habe  immer  ais  Princip  auf- 
gestelltj  dass  die  Ehe  einen  Cbarakter  bat,  der  aus  verschie- 
denen  Elementen  znsamraengesetzt  ist,  deren  erstes  und 
massgebcndes  jedoch  das  moralische  und  rcligiSse  Moment 
ist,  withrend  bei  der  Civilehc  das  staatsrechtliche  ullein 
anerkannt  nnd  vertreten  ist,  das  moralische  uud  religiose 
Element  dagcgen  misskannt,  vernachlassigt  und  dem  Gut- 
dQnken  der  Einzelnen  ttberlassen  bleibt,  wodurcb  nothwen- 
dig  die  Ebe  entarten  muss.  Zur  Zeit  Napoleons  waren  die 
vcrneinenden  und  zerstiirenden  Grundsiitze  viel  wenigcr 
wirksam  uud  mSchtig  ala  in  der  Gegenwart.  Wird  heutzu- 
tage  die  bllrgerliehe  Ehe  in  ein  Land  eingefilhrt,  wo  sie  nocb 
nicht  war,  so  wird  es  viele  Pcrsonen  geben,  welche  mit  Be- 
gierde  sie  annehmen  werdcn,  ohne  die  religibsc  Trauung 
folgen  zu  lassen,  die  Einen  ans  Leichtsinn  und  Eitclkeit. 
die  Andern  wcil  sie  entscbiedene  Feinde  des  christlichen 
Glaubens  sind.  Von  der  anderen  Seite  ftlbrt  die  bUrgerlicbe 
Ehe  notbwendig  zur  Annalime  der  unbeschr&nktesten  Ehe- 
scheidung.  Denn  nur  vom  juristischen  Gesichtspuncte  aus 
bcsehen,  kann  man  wenig  dagcgen  sagen,  da«s  die  Ehe  durch 
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den  eiofacfaen  Willensakt  der  Gatten  getrenut  werde;  e8  ist 
nur  das  hbhere  Princip,  das  moraliscbe  und  religiose,  welches 
das  hindern  kann.  Wenn  diose  Neuerung  consequent  ins 
Werk  gesetzt  wird,  wenn  bei  bctrttehtlicber  Zabl  der  Bevol- 
kernng  die  F.be  obne  religiiisen  Akt  eingegangen,  wenn  die 
Scbeidnng  tnehr  oder  weniger  dem  absoluten  Gutdflnken  der 
Ehegattcn  Uberlassen  i st,  dann  wird  man  bald  zu  einem 
Puncte  kommen,  wo  es  unmbglich  sein  wird,  eine  entscbei- 
dende  Grenze  zwischen  Ehe  nnd  Concnbinat  zn  finden,  dann 
tritt  die  Auflbsung  -der  Familie  ein/  So  spracb  sich  dieser 
berUhmte  protest.  Rechtslehrer  Uber  die  Verwerflichkeit  der 
Civilebc  nnd  ihre  verderblichen  Folgen  aus. 

Vergebens  wendet  man  ein  : auch  in  Frankreicb  und 
andern  Landcrn  sei  die  bUrgerliche  Ebe  eingeftlhrt  worden  ; 
gerade  ibr  geschichtlicher  Ursprung  wird  unwidersprechlich 
auch  ihre  Gefahrde  und  Verwerflichkeit  beweisen.  Dem  ganzen 
christlicben  Alterthum  dorebaus  unbekannt  ist  dieCivi!ehe,eine 
jener  Giftpflanzen,  die  in  neuerZeit  auf  dem  Bodcn  der  Revo- 
lution  und  des  Anticbristenthums  zum  Verderben  der  Vtilker 
grossgewacbsen  sind.  Sie  reicht  nur  bis  zur  engliseben 
StaatsumwaUung  unter  Cromwell  und  auf  unserm  Kontinent 
nur  bis  zur  franzbsischen  Revolution  zurUck.  Wir  wollen 
einzig  die  Letztern  hier  ins  Ange  fassen.  Was  der  Kcrn  und 
die  Frucbt  jener  Aufkliirung  sei , welche  der  ewigen  Wahr- 
heit  Hobn  spricht,  wo  das  Ziel  jenes  Fortscbrittes  liege, 
welchen  die  Feinde  des  Christenthums  so  oft  im  Munde  fuh- 
ren,  bat  die  damalige  Staatznmwalzung  in  Frankreicb  Je- 
dem,  der  sehen  will , mit  blutigen  riesenhaften  ZUgen  vor  die 
Augen  bingehalten.  Dic  Jahre,  wo  dort  das  Hcnkerbeil  unter 
der  Gewaltherrscliaft  cntmenscbter  Menschen  an  unschuldi- 
gen  Bttrgern , blos  weil  sie  Cbristen  waren  , sein  grasslicbes 
Werk  vollbraehte , wo  die  republicanisehen  Hochzeiten  und 
massenhaften  ErtrSnkungen  die  Gedanken  der  Hblle  verwirk- 
lichten,  wo  Thron  und  Altar  umgestUrzt,  die  Priester  ermor- 
det  oder  ins  Elend  vertrieben  wurden,  der  kath.  Gottesdienst 
unter  Todesstrafe  verboten,  das  Dasein  Gottes  geliiugnet  und 
eine  tiffentliche  Dirne  ais  Giitze  verehrt  wurde,  diese  Jahre 
der  GotteslUsterungen  und  der  Justizmorde  waren  auch  die 
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Ueburtsjahre  (ler  Cirilehe  in  Frankreich.  Die  ganzliche 
Loatrennuog  der  Btlrger,  der  Familien,  dea  Staatea  von  der 
UbernatUrlicben  Ordanng  Gottes,  die  Zerstfirung  dea  Cbri- 
stentbums  giengen  ihr  in  jencm  Lande  zurSeite.  Nacksolcben 
Yorgiingcn  war  ea  der  wcltliclien  Gesetzgebnng  Frankreicbs 
mtiglieb,  die  Ekc  zu  eineni  blosscn  bUrgerlichcn  Vertrag,  zu 
einem  obrigkeitlicb  erlaabten  Concubinat  herabznwttrdigen  ; 
so  tief  Ubrigens  dieae  Verirrung  aneh  fiel,  die  frnnzosiscke 
Gesetzgebnng  wagte  nicht,  die  AuflSsung  von  derlei  Verbin- 
dnngen  grundaUtzlieb  ais  mbglick  nnd  znlassig  anfzustellen, 
Zehn  Jahre  lang  blieb  Frankreich  olioc  Gottesdienst  und 
kircblichc  Leitung,  eine  Zeit  fast  nuunterbrocheoer  Kriege 
trat  eiu,  nnd  trotz  alter  Anatrengungcn  der  BischSfe  und  des 
hei).  Stuhlca  blieb  dic  Cirilebe  in  Mitte  der  wieder  aufblUheu- 
deu  Kircbe  Frankreicbs  stelien,  gleich  einem  Felsblock,  den 
der  ausgetrctene  Waldstrom  ana  tiefer  Bergachlncht  anf  die 
griinen  Ebenen  hinausgeacbwemmt  bat.  Das  eininal  atatuirte 
Argcrnias  der  Civilebe  hatte  sicli  niimlich  im  Laute  der  Zeit 
dort  so  tief  im  Boden  der  Geseilscbaft  und  Gewobnheit  fest- 
gesetzt,  dass  jedc  nacbfolgende  Regicrung  dessen  Beseitigung 
zwar  sebnlicbst  wUnsebfe,  abcr  ais  eine  Gefahr  fUr  ihre 
Existenz  betrachtcte  und  daruui  immerdar  auswiob.  Wobl 
wird  in  den  bessereu  Provinzen  die  Elie  nach  erfolgter  btlr- 
gcrliclier  Traunug  von  den  Verlobteu  i miner  nocb  durch  die 
religiiiae  Feier  der  Kircbe  abgeschlosseu,  alleiu  jc  niiher  sie 
der  Hauplstadt  liegen,  nm  so  kauliger  sinti  die  aussekliess- 
licben  Civiltrauungcn  vor  dem  Amtmann  und  dessen  Schrei- 
ber,  aber  aucb  um  so  sehlechter  die  Sitten,  um  so  griisser 
die  Verwirrnngen  ftir  die  Kircbe,  die  Unordnungen  im  Ebe- 
stande,  die  GefUbrde  fUr  die  religiose  Erziehung  der  Kinder, 
die  Klippen  ftir  das  Heil  der  Seeleu,  die  unaussprecblicben 
Schwierigkeiten  ftir  die  Bischtife  und  Scelsorger  im  Beicht- 
stnhlc  und  am  Sterbebette  solcher  Ebeleute.  Uber  das  dahe- 
rige  Elend  und  Verderbniss  macht  der  bekaunte  Statistiker 
Lerons  fulgende  EnthUlluogeu : ,Au  die  Stelle  des  Sacrameu- 
tes  bat  man  einen  Mieth vertrag  gesetzt;  wic  kann  aber 
Jemand,  der  die  Ehe  uur  fUr  das  ansiebt,  sie  nocb  acbten? 
warnm  solite  ftir  Solebc  der  Ebcbruch  ein  so  groases  Ver- 
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brechen,  das  Band  der  Ehe  heilig  and  unaufltfslich  sein? 
wer  solite  nnter  dieser  Voraussetzung  die  schwere  Pflicht, 
die  Kinder  zu  ernahren  und  zu  erziehen,  sich  aufbtlrden  and 
die  oft  scbweren  bllrgerlichen  Bedingungen  noch  erflillen 
wollcn?  woher  die  nicderschlagende  Thatsache,  dass  eine 
Masse  junger  Lente  nicht  mehr  inden  Ehestand  tritt,  sondera 
einem  sittenlosen  Concubinat  den  Vorzug  gibt?  woher  die 
verwerfliche  Erfindnng  der  sogenannten  freien  Verbinduugen? 
von  der  Civilehe  bis  za  ihnen  ist  nar  eia  Schritt  zu  thua/ 
Das  ist  der  Ursprung  der  Civilehe,  das  sind  die  verhangnias- 
vollcn  Frtlchte,  die  sie  in  Frankreich  getragen  hat.  Kann  es 
weisc  und  gcrecht  sein,  diese  Ausgeburt  des  Antichristen- 
thums  auf  die  Gefilde  des  schweizerischen  Vaterlandes  zu 
verpflanzen  und  die  religidsen  und  sittlichen  Bande  zum 
Verderben  der  Familien  und  des  Volkes  nocb  mehr  zu 
lockern,  ais  sie  es  jetzt  scbon  sind? 

Ais  in  J.  1861  ira  Herrenhause  der  preussiscben  Mon- 
arcbie  diese  Frage  zur  Spracbe  kara,  wurde  selbst  die 
fakultative  Civilehe  mit  ganz  Uberwicgender  Mebrheit  abge- 
lehnt;  der  bcztigliche  Commissionsberieht  bob  folgende  Mo- 
tive  bervor  : ,Die  Freibeit  und  Gleicbstellung  fUr  die  Braut- 
paare,  die  priesterliche  Trauungoder  die  Erklarung  vor  dem 
weltlichen  Richter  zu  wbhlen,  gefahrdet  nicbt  nur  die  Auto 
ritat  der  Kirchc,  sondern  ebenso  sehr  die  Anliegen  und  Ziel- 
puncte  des  Staates.  ,Sie  sctzt  das  Institut  der  Ehe  selbst  und 
die  Familienbande  in  ihrer  WUrde  und  Heiligkeit  herab  und 
bereitet  vor  Allem  fUr  die  ganze  Bevillkerung  die  doppelte 
Versnehung  zum  Wanken  in  dem  vollen  Vertrauen  auf  die 
cbristliche  Obrigkcit  und  anderseits  zum  Ablassen  von  der 
alten  cbristlichen  Sitte.  Und  ein  solcb  gefabrliches  Experi- 
ment  wird  obne  alie  Noth  gewagt.  Auch  geht  die  in  das 
cbristliche  Bewusstsein  des  Volkes  so  tief  einscbneidende 
Massregel  weit  Uber  den  eigentlicbcn  Anlass  und  Zweck 
eines  derartigcn  Gcsctzes  binaus ; denn  dieses  will  doch  nur 
denjenigen  Brautpaaren  in  anderer  Weise  zur  Ehe  verkelfen, 
welchen  aus  kircblicben  GrUnden  die  kircbliche  Trauung 
versagt  worden  ist.  Warum  also  den  Nothweg , der  nur  ver- 
Eoskovdny, Monumenta  de  Matrimonio.  I.  37 
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hftltnissmHssig  wenigen  Brautpaaron  jabrlicli  frommeu  soli, 
vielen  Tausenden  derselben  anbieten  zur  miigliclien  Rtfirung 
ihres  eigencn  Friedens,  vielleicht  zum  iangen  Berelien  ihres 
falscli  gethanen  Schrittes?  Und  wabrlieh  i st  es  nicht  niithig, 
weder  nm  der  Unglttcklicben  willen , die  ihren  religitiseu 
Glauben  verloren  haben,  noch  uni  Jener  willen,  die  in  der 
Kirehe  den  Gesetzen  der  Kircbe  Hobn  spreehen , eine  reli- 
gionslose  Ehe  ira  Lande  unserer  cbristlicheu  Viiter  oinzufUb- 
ren;  ein  solches  Verfahren  einschlagen,  liiesse  allem  Verstan- 
de  zum  Trotz  den  kleinen  Brnchtheil  Uber  das  grosse  Ganzc 
■ stellen  und  um  einiger  Verirrtcn  willen  dic  Wohlfahrt  aller 
Andern  auf  das  Spiel  setzcn.  Lente  dieser  Art  wissen  ohne- 
hin  ihren  Glauben  so  nacli  dem  Wecbsel  ihrer  LUBte  zu 
ilndern,  dass  sie  nie  vcrlegen  sind.  das  Ziel  ihrer  WUnsebe 
und  Begierdeu  so  oder  anders  zu  erreichen.  Allcin  die  Abnor- 
raitilten  im  Lcben  dttrfen  nie  zura  Massstabe  fitr  Gesetze  wcr- 
den,  wenu  nicht  die  Ordnung  der  Gcsellscbaft  auf  den  Kopf 
geatellt  werden  soli,  und  ebenso  wenig  dmf  die  Staatsbe- 
hfirde  den  Mitgliedern  eincr  von  ihr  garantirten  Kircbe 
gestatten,  in  der  Kirehe  gegen  die  Gesetze  der  Kircbe  zu 
freveln,  sonst  wilre  jede  Kasino-Gesellschaft  besseren  Rcchtes 
ais  die  katb.  Kirehe  es  ist.  Der  Einzclnc  hat  die  volle  Frei- 
beit,  in  der  Kirehe  zu  bleiben  oder  sie  zu  verlassen.  Bleibt 
er  aber  in  der  Kirehe,  dann  hat  er  sicli  auch  ihrer  Ordnung 
zu  ftlgen  und  die  Bedingungen  zu  crfilllen,  unter  denen  die 
Kirehe  ihren  Segen  Uber  seine  Ebe  spreehen  wird.  Haben  die 
Behtirden  von  Freistaaten  die  Befuguiss,  Ehegesetze  zu  erlas- 
•esn,  welche  das  Wesen  der  christliehen  Ehe  aufheben  und 
zerstCren?  Nein.  Vorab  ist  die  Ehe  kcine  Einrichtung,  son- 
dern  eine  Vorbedingung  des  Staates  und  obwohl  sie  in  den 
Boden  des  Staates  ihre  natllrlichen  Wurzeln  einsenkt,  gehort 
'ihre  BlUthenkrone  dennoch  der  religitisen  Ordnung  an.  Sie 
ist,  wie  sclion  der  alte  Kaiser  Justinian  sie  erklUrte,  eine 
Gemeinschaft  aller  Vcrliiiltnisse  des  Lebens,  dalier  eine  Ge- 
raeinschaft  des  giittlichen  und  menschlichen  Rechtes.  Weil 
aber  die  Privatrechte,  die  sie  begrUndet,  auch  in  den  Kreis 
der  bUrgerlichen  Gesellschaft  hintlberreichen,  so  kdnnen  dic 
weltlichen  Behdrden  wohl  die  Bedingungen  festsetzcn,  unter 


Digilized  by  Google 


— 579  — 

denen  die  kirchliche  Ehe  auch  die  bllrgerliohe  Anerkennung 
sich  erwirbt ; damit  aber  ist  die  Kompetenz  derselben  abge- 
schlossen.  Selbstder  souverane  Flirst,  der  seinen  Unterthanen 
die  Religion,  der  sic  angebbren,  gewiihrleistet,  ist  gehalten 
die  Ebe  derselben  nacb  dem  Gesetze  zu  behandeln,  welches 
ihre  Rcligion  ihnen  vorschreibt  und  alie  Willktthr  bleibt 
hievon  ausgeschlossen.  Das  Ebegesetz  des  Islams  steht  anf 
tiefer  sittlichen  Stufe,  es  ist  aber  unzertrennbar  mit  dem 
Religionsgesetze  Mahomeds  verbunden:  erwirbt  nun  ein 
christlicber  Flirst  ein  von  Makomedanern  bewohntes  Land, 
so  lasst  er  die  Lente  ihrer  Religion  gemjlss  leben  and  eben 
darmn  respektirt  er  das  Ehegcsetz  des  Islams,  das  filr  aie 
Geltnng  liat.  So  verfahven  die  Franzosen  in  Algicr,  so  die 
Englfinder  in  Ostindien.  Ebenso  wenig  ist  es  den  Tlirken 
jemals  eingefallen,  ftlr  ihre  christlichen  Untertbanen  ein 
anderes  Ebegesetz  ais  das  ebristliebe  aufzustellen;  sie  lassen 
die  Christen  hei  ihrein  christlichen  Ehegesetz  ruhig  und 
unangefoebten.  Und  solite  wohl  etwas  Anderes  auch  nur 
dcnkbar  sein  in  Freistaaten,  wo  das  ebristliebe  Volk  den 
Souverain  und  Staat  zngleich  in  einer  moralischen  Person 
vereinigt  und  die  Staatsverfassung  die  freic  und  ungeschmii- 
lerte  Austlbung  des  katb.  Glanbensbekenntnisses  und  Gottes- 
dienstes  feierlicb  gewillirleistet  bat  ? Ist  eine  gesctzgebende 
Versammlung  befngt,  fiir  die  Katboliken  eine  Glaubenslebre 
und  Satzung  ibrer  Religion  dureb  ein  Gesetz  zu  verwcrfen 
und  offen  zu  erklaren : fllr  die  Katboliken  ist  unter  Umstan- 
den  die  Ehe  fUrderbin  kein  Sacrament  tuebr,  sondern  nur 
ein  bUrgerlicher  Vertrag,  der  wieder  aufgelost  werden  kann? 
Diese  Frage  gewinnt  nocb  grossere  Bedetitung  dureh  die 
Tbatsache,  dass  in  den  legislatoriscben  Versammlungen  des 
Bundes  und  einzclner  Kantone  die  Protestanten  gegenllber 
den  Katholiken  die  llberwiegende  Mebrheit  bilden.  Wbren 
nun  diese  je  berechtigt  fUr  Katboliken  ein  Ehegesetz  aufzu- 
stellen,  das  init  ihrer  Religion  im  grellsten  Widersprucbe 
steht,  was  kann  sie  denn  hindern,  die  katb.  Religion  6elbst 
nacb  ihren  MebrbeitsbeschlUssen  abzuiindera  und  von  Grund 
aus  aufzuheben  ? Das  Widerrecbtlicbe  eines  solebeu  Verfah- 
rens  wird  noch  klarer  erkannt,  wenn  es  umgekehrt  auf  Zu- 
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stttnde  und  Falle,  wo  die  Mehrheit  einer  legislatorischen 
BebOrde  aus  Katholiken  bestande,  gegen  eine  protestantiscbe 
BevOlkerung  angewendet  werden  solite.  Was  aber  in  diesem 
Falle  ein  schreiendes  Unrecht  ware,  kann  nie  zum  Recbte 
werden,  wenn  es  gegen  die  Katholiken  gerichtet  ist.  Die 
Vorgabe  bietet  keine  Bernhigung : man  verbiete  dcn  Katho- 
liken nicht,  nach  der  Trannng  vor  Amman  nnd  Sehreiber 
bintennach  anch  noch  die  kirchliche  Einsegnung  ihrer  Ebe 
nachzusocben.  Scbon  dic  Thatsache,  wenn  unter  einom  christ- 
lichen  Volke  von  Staatswegen  eine  Ehc  ausserbalb  der  cbrist- 
licben  Ordnung  anfgestellt  und  radglich  gemacht  wird,  ist 
ein  tJffentlicbes  Argerniss,  eine  Vcrlaugnung  des  Christen- 
thums,  eine  bestandige  Verlockung  zur  Sllnde.  Das  cbristliche 
Volk,  das  die  Lasten  des  Staates  tragt,  hat  das  volle  Recbt 
zn  verlangen,  dass  die  politiscbcn  Bebiirden  seine  religiosen 
nnd  kirchlichen  Ubungen  und  Sitten  bescbtltzen  und  Argcr- 
nisse  dieser  Art  nicbt  einftihren,  wo  sie  noch  nicht  sind, 
sondern  vielmehr  sie  beseitigen,  wo  sie  sind.  Und  indem  sie 
die  christliche  Ehe  beschtitzcn,  achtltzen  sie  die  Familie  and 
die  ganze  Gesellschaft  vor  der  FSulniss  des  sittlichen  Ver- 
derbens  und  nnheilvoller  Au  ficis  ung.  Diesen  Staatsscbutz  filr 
ibre  Eheordnung  darf  die  Kirche  von  Recbtswegen  verlangen, 
sie  ist  den  Katholiken  in  den  Verfassungsurknnden  mit  der 
Gewtthrleistung  ihrer  Religion  zugesichert  worden.  Die 
Kirche  verlangt  ibn  nicht,  ura  entartetc  Kinder  mit  Polizcige- 
walt  in  ihrem  Mutterhause  zurtlckzuhalten,  sie  mtigcn  gchen 
und  anderwttrts  ihre  Seligkeit  suchcn,  allein  sie  darf  verlan- 
gen, dass  man  den  Friedcn  und  die  Ordnung  in  ihrem  eige- 
nen  Hause  nicht  stOre,  ihren  Kindem  keine  Schliogen  zum 
Falle  lege,  sie  nicbt  zur  Auflehnung  gegen  ihre  geistliche 
Obrigkeit  aufrcize,  undjenen  vollen  und  ungekrsinkten  Rechts- 
.bestand  ihr  uicht  schmalere,  und  erschllttere,  den  sie  durch 
eine  mehr  ais  anderthalbtausendjahrige  Wirksamkcit  voll 
Segens  und  Heiles  im  Vaterlande  wohl  erworben  und  vcrdieut 
hat.  Wer  die  Grundmauern  ei  nes  Ilauses  uutergriibt,  von 
dem  wird  Niemand  behaupten,  dass  er  es  befestigen  helfe ; 
wer  Entzweiung  und  Unfriede  in  eine  Familie  wirft,  der  ist 
nicht  ais  ihr  woblwollender  Freund  und  Nachbar  anzuseben, 
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nnd  wer  am  lebendigen  Baurne  einen  Ast  nm  den  andern 
wegschneidet,  der  wird  sicb  kaum  rtlhmen  kbnnen,  dass  er  de* 
Baumes  Wachsthnm  und  Gedeihen  fbrdere,  das  Gegentheil 
von  dem  Allem  Ut  der  wahre  Thatbestand. 

Ist  aber,  wic  wir  gesehen,  das  Wesen  der  Civilehe  anti 
ebristlich  nnd  der  Grund  und  Boden  widerreebtlich,  anf  dem 
man  sie  pflanzen  will,  so  kdnnen  die  Frtlchte,  die  sie  fttr  da* 
Leben  der  Einzelnen,  der  Familien  und  des  Volkes  trkgt,  nnr 
verderbenbringend  sein.  Wer  wider  Gottes  Ordnung  eine 
Ehe  eingeht,  grUndet  eine  Familie,  die  wider  Gottes  Ordnung 
lebt  nnd  den  Verirrungen  und  Missgeschieken  entgegengeht, 
die  ein  Leben  ohne  Gottes  Gnade  und  Segen  znr  unaus- 
weichlichcn  Folge  hat.  Hat  das  religibs-sittliche  Leben  am 
hftnslicben  Herde  seinc  Geltung  nnd  Macht  verloren,  dann 
ktSnncn  die  Nacbkommen  weder  gute  BUrger  noeb  glaubens- 
trene  Christen  werden.  BlUht  aber  cbristliche  Religiositkt 
und  Tngend  in  den  Familien,  dann  wird  fdr  den  Himmel 
nnd  die  Erde,  fUr  Seclenheil  nnd  Menschenglttck  Grossos 
geleistet.  Die  cbristliche  Ehe  allein , die  auf  Gottes  Wort 
nnd  Gnade  grUndet,  birgt  hieftlr  in  sich  dieimmer  erfrischen- 
de  Qnelle  des  Segens ; sie  verlciht  ttberdies  der  Familie  nicht 
nor  ibre  hiihere  Weihe,  sondern  auch  jene  sittliche  Kraft, 
dnrch  welche  die  Reinheit  und  Treue  der  Gattenliebe  nnd 
die  ausbarrende  ErfUllung  der  Elterupflicliten  bei  allem 
Wechsel  der  menseblichen  Gescbicke  gesiehcrt  bleibt.  Wird 
aber  das  PflicbtgefUhl  vom  religiOsen  Glauben  und  Leben 
losgerissen,  dann  gleicht  es  im  besten  Falle  einerabgepflUck- 
ten  Blume,  die  man  in  ein  Glas  Wasser  stellt;  fUr  ein  paar 
Tage  bebitlt  sie  Duft  nnd  Farben,  dann  verwelkt  sie  schnell. 
So  geht  es  mit  den  Regungen  der  natUrlichen  Liebe  nnd  des 
Pflicbtgefilhls  bei  Eltern,  die  mit  einer  Auflehnung  gegen 
Gottes  Ordnung  nnd  Gcsetz  ibre  Ehe  eingegangen  und  so  in 
den  Ehestand  gctreten  sind , dass  sie  Gott  ron  sich  und  an» 
ibrem  Herzen  ansgescblossen  liaben;  ihr  religibser  Glaube 
wird  allmkhlig  ganz  erlbschen,  ibre  Liebe  zu  Gott  ganz  erkal- 
ten,  und  sie  nnd  ibre  Kinder  werden  in  den  Missgeschieken 
des  Lebens  bald  erfabren,  wie  bitter  es  fUr  den  Menschen  Ut, 
Gott,  die  lebendige  Quelle  des  Lichtes  und  des  Segens,  yer- 
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laBsern  nnd  dem  trUgerischen  GBtzen  verwerflichcr  Grund- 
etttze  nnd  Leidenschaften  gehuldigt  zu  hftben.  0 mein  Sobn, 
spricht  der  Herr  anser  Gott , vergiss  nie  mein  Gesetz,  und 
bewahre  meine  Gebote  in  deinem  llerzen  ; denn  ianges  Le- 
ben, gute  Jahre  nnd  Frieden  werden  sie  dir  bringen,  Barm- 
herzigkeit  und  Wahrheit  werden  dich  nie  verlassen,  dn  wirst 
Gnade  nnd  gutes  Begegnen  findcn  hei  Gott  und  bei  den 
Mensehen.  (Prov.  3,  3.  4.)  Das  religiijse  Lebcn  ist  selbst  fllr 
das  irdiscbe  Glllck  der  Elie  nnd  der  Familie  nnerliisslicb ; 
denn  der  Friimmigkeit  ist  es  eigen,  nicht  nur  den  Segcn  von 
Oben  ftlr  die  irdiscbe  Woblfahrt,  sonderu  aueb  die  htshcrc 
Kraft  fUr  ein  tugendhaftes  Leben  zu  vermitteln.  Man  »iie  auf 
die  Felder,  so  viel  man  will,  wenn  die  Sonue  ihre  Warme 
strahlen  nicht  herabsendet,  werden  keine  gesunden  Saaten 
erbltlben.  Man  pflege  und  begiesse  die  Biinme  auf  das  fleis 
sigste,  alie  Arbeit  ist  vergebens,  wenn  Gott  nicht  sein  Gedei- 
ben  dazu  gibt ; so  ist  auch  in  der  hiiheren  Ordnung  das  waltre 
Glttck  der  Mensehen  an  den  gBttlicben  Segen  geknltpft.  Sind 
die  Ebelente  mit  Gott  nicht  einig,  so  werden  sie  es  auch  un 
ter  sicli  nicht  sein ; lieben  sic  Gott  nicht  von  ganzem  llerzen, 
so  wird  auch  ihre  eheliclie  Liebe  von  keiner  langen  Dauer 
sein;  und  gelingt  es  ihnen  zuweilcn , sich  einen  GlUckstaud 
zuzuricbten.  er  wird  von  keiner  Dauer  sein , der  nSchste 
Sturni  wird  ihn  zu  Bodcn  werfen,  denn  er  ist  auf  Sand  ge- 
baut.  Was  werden  solchc  leicbtsinnige  Ebelente  tlinn,  wenn 
die  Tage  des  Kummcrs  und  der  Leidcn  Uber  sie  kommen? 
Bei  wem  wollen  sie  Hilfe  in  der  Noth,  Trost  in  der  TrUbsal, 
Erleichtemng  in  den  schweren  Stunden,  Kraft  in  der  Versu- 
chnng  und  Gefahr  suchen , wenn  sie  Deinjenigen  schon  im 
Beginne  ihres  Ehelebens  den  Gehorsam  aufgekUndct  haben, 
der  allein  die  mit  Mtthe  und  Arbeit  Beladeneu  crqnicken  kann, 
und  das  Joeh  der  Pflichten  stlss,  die  BUrde  der  Leiden  und 
Missgeschicke  leicht  zu  machen  weiss?  der  Menseh  vermag 
sich  selber  ttberlassen  wohl  Vieles  zu  ertragen  und  sieh  bis 
zu  einem  bestimmten  Grade  auszubilden;  aber  im  Laute  der 
Jahre  tritt  bei  ihm  ErschBpfung  und  Verschlimmerung  des  Le- 
bens  cin.  Nur  der  Glaube  an  das  Christenthum  und  das  naoh 
ihm  geordnete  Leben  kaun  die  Treue,  die  Liebe  und  die  aus- 
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barrende  Geduld  der  Eheleute,  Bowie  den  wahren  Gottes8e~ 
gen  in  ibren  Familien,  alie  die  hsberen  Tugenden  und  Krkfte 
begrttnden  und  stets  erneuern,  welche  sonst  obne  den  bele- 
benden  Einfluss  dieses  Geistes  entweder  nie  gesund  erbliiben 
oder  dann  mit  der  Lcidensehaft  schnell  wieder  verwelke». 
Darum  richtet  der  heil.  Cbrysostomns  an  die  Verlobten  die 
ebenso  weise  ais  eruste  Lebre : Willst  du  dich  verehelichen,  so 
frage  vorerst  Gott  an  und  ziehe  das  Gesetzbucli  zu  Rathe, 
welches  der  Apostel  uud  die  Kirche  filr  die  Eheleute  aufge- 
stellt  haben.  Dcnn  die  Ehc  ist  eiu  grosses  Gebcimniss  des 
Lebens  und  der  llcligion.  Wehc  dcin,  der  sie  zu  einem  blos- 
sen  Grld-  und  Micthvertrag  hcrabwtlrdiget.  (Serm.  18.)  Die 
Zcit,  in  der  wir  lebeu,  eben  so  gefahrvoll  fllr  die  bllrgerliche 
Gesellschaft  ais  fllr  die  Kirehe,  ist  ganz  geeignet,  die  ent- 
scheidende  Wiebtigkeit  der  vorlicgenden  Frage  zu  beleuch. 
ten.  Die  zunebmendc  Lockerung  der  sittlichen  Bande,  wer 
beklagt  sie  nicht?  Die  grosse  Zabl  der  zerrtttteten  Ehen  und 
Familien,  wer  bewcint  sie  nicht  ? Dic  freche  Verhiihnung  der 
Gatten-  und  Elternpflicbten  bei  so  Vielen  und  die  gewissen- 
lose  Vernacbliissigung  der  Kiudererziekung,  wer  kann  darau 
denken  ohne  mit  Furclit  und  Bangen  in  die  nahe  Zukunft  zu 
blicken  ? Die  Civilehe  wird  diesen  trostlosen  Znstand,  den 
alie  Guten  tief  beklagen,  nicht  verbessern,  sondern  nm  Vieles 
nocli  verscblimmern  und  selbst  Bande  in  den  Ehen  und  Fa- 
milien lockern , die  bis  jetzt  noch  festgebalten  haben.  Wie 
eine  schvere  Versuchung  tritt  diesc  unheilvolle  Neuerung  an 
das  christliche  Volk  heran  und  wird  alie  Diejenigen  iockend 
in  ihre  Netze  fangen,  die  mit  ihrem  religitisen  Glauben  gebro- 
chen  haben  und  ihre  Gewissensregungen  mit  dem  Schutte 
gottvergessener  1’hrasen  zu  bedeeken  wissen.  Den  zllgelloseo 
Leidcnschaftcn  werden  angelweit  Tlillr  und  Thor  gebffnet, 
um  Uber  die  religiiise  und  sittliche  Ordnung  im  Landc  vet- 
wUstend  einzubrechen.  Mit  der  Frciheit  und  Unabhkngigkeit 
haben  unsere  in  Gott  ruhenden  Viiter  anch  die  christliche 
Ordnung  und  Sitte  ais  ein  kostbares  Erbe  ihren  Nackkommeo 
Uberliefert  und  dem  Wappenschilde  der  schweizerisclien 
Eidgcnossensehaft  das  heilige  Kreuz  des  jWelterliisers  mit 
eheruera  Gviffel  cingczeichnet  zur  uuausltJschliiheu  Urkunde: 
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d&ss  Christus  der  Herr  und  Kbnig  sei , dem  Alie  dienen  und 
sein  Gesetz  die  hOchste  Riehtschnnr  bilde , dem  Obrigkeit 
und  Volk  im  Vaterlande  sich  allzeit  glftuhig  unterwerfen  sol- 
len.  Kbnnte  die  Kttndung  dieses  Gehorsams  nicht  mit  dem 
Verlust  der  Freiheit  fllr  uns  enden  ? Soli  Uberhaupt  die  ge- 
genwkrtige  Menschheit  von  den  Verhangnissen  verschont  blei- 
ben,  die  wie  Wolken  eines  verheerenden  Ungewitters  Uber 
ihr  sehweben,  dann  muss  sie  nach  Gottes  Ordnung  wieder 
erncuert  werden  und  das  Miltel  hieftlr  ist  ihrc  RUckkehr  zum 
Christenthum.  Die  Menschheit,  dic  VCiker,  die  Gemeinden 
baben  aber  ihre  letzte  Wnrzel  -in  der  Familie , wie  hinwie- 
dernm  diese  in  der  Ehe.  Sind  Ebc  und  Familie  wieder  nach 
Gottes  Ordnung  cingericbtet  und  vom  christliehen  Geiste 
durcbdrungcn,  dann  werden  auch  die  Gemeinden,  die  Viilker, 
die  Menschheit  gerettet  sein. 

Weil  nun  schon  in  einigen  Kantonen  der  Schweiz  die 
Civilehe  durch  das  btlrgerlicbe  Gesetz  leider  erlaubt  erkl&rt 
und  miiglich  gemacht  wurde  und  auch  in  anderen  Kantonen 
noch  eingefUhrt  werden  soli,  schliessen  wir  nnscre  Anspracbe 
an  cuch,  Gcliebteste,  mit  der  doppclten  Mabnung  und  War- 
nung:  Erstcns,  hutet  euch  eine  Civilehe  jemals  einzugehen 
oder  euere  schon  giltig  eingegangcne  Ehe  durch  ein  weltliches 
Gericbt  auflOsen  zu  lasscn  ; denn  ihr  wllrdct  in  beiden  Fkllcn 
euch  einer  scbweren  SUnde  und  durch  sie  des  Verlustes  der 
Gnade  Gottes  und  der  Gemeinschaft  der  kath.  Kirche  schul- 
dig  machen.  Zweitcns:  solite  die  Civilehe  bei  euch  erst  nooh 
eingefUhrt  werden  wollen,  so  ist  es  eine  Gcwissenspflicht  fltr 
euch,  alie  gesetzlichen  und  erlaubten  Mittel  anznwenden,  um 
ein  derartiges  Gesetz  zu  verwerfm,  weil  es  dem  gOttlichcn 
Gesetz  des  Christcnthums  und  der  Kirche  entgegcn  ist  und 
dem  ewigen  Heile  der  Seelen  eben  so  schr  ais  doni  zeitlichcn 
Lebensglttcke  der  Ehcleute  und  ihrer  Familien  die  grtisste 
Gefkbrde  bereitet.  Der  Gott  des  Friedens,  der  heraufgefUhrt 
hat  von  den  Todten  den  grossen  Hirten  der  Sehafe,  nnseren 
Herrn  Jesum  Christum,  der  mache  euch  zu  jedem  guten 
Werke  geschickt,  seinen  Willen  zu  thun  : cr  wirke  allzeit  in 
euch,  was  ibm  wohlgefallig  ist  durch  Jesum  Christum,  wel- 
chem  die  Ehre  sei  von  Ewigkeit  zu  Fw^keit;  seine  Gnade 
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sei  mit  euch  Allen.  Arnen.  — So  be6chloBsen  in  nnserer  Kon- 
ferenz  zu  Sitten,  den  28  April  1868.  (Subscripti  6 Eppi.)  — 
A'  a tholis  ch  e Stimmen  aus  der  Schtoeit.  IV  Heft 
Ansprache  der  schweiz.  Bitchb/e  etc.  Zttricb.  1869. 


b)  Monumenta  ex  Gallia. 

A.  Introductio.  Inter  Monumenta  Seculi  XVIII  me- 
moravimus plures  facultates  S.  Sedis  et  Instructiones  Ordina- 
riis Galliarum  elargitas,  ut  in  tristissimo  rei  matrimonialis 
situ  congruam  ac  opportunam  nanciscerentur  agendi  normam. 
Status  rei  matrimonialis  per  revolutionem  Gallicam  funestus 
redditus,  [tardius  nonnihil  mitigatus  fuit  quidem ; verum  et 
novus  Codex  matrimonialis  spreta  Ecclesiae  auctoritate  unice 
civiles  praescripsit  formas,  et  ex  obtutu  politico  universum 
matrimoniale  negotium  ordinare  nitebatur.  Hiuc  factum  est, 
ut  deinceps  quoque  plures  in  praxi  emergerent  difficultates, 
et  Legatus  S.  Sedis , qui  initio  huius  seculi  in  Galliis  reside- 
bat, innumeris  fatigaretur  partim  ipsarum  civile  coniugium 
contrahentium  partiam , partim  ex  parte  Ordinariorum  recur- 
sibus ac  postulatis  Edidit  igitur  a,  1803  tamquam  necessa- 
riis S.  Sedis  facultatibus  provisas  uberiorem  Instructionem 
XIX  punctis  comprehensam,  in  3 partes  divisam  circa  quali- 
ter tractanda  matrimonia,  quae  potissimum  nulliter  inita 
fuerant.  Instructioni  adiecit  decretum  de  facnltatibus  S.  Se- 
dis, adhuc  a Pio  VI  concessis,  et  adusque  minime  revocatis, 
Ordinariis  subdelegandis.  ( Mon . 192.)  Idem  Legatus  eodem 
anno  ad  Eppum  Le'diens6in  (cuius  dioecesis  tunc  in  Gallia 
fuerat)  ampliorem  exaravit  epistolam  de  iure  cxclusivo  Sum- 
mi Pontificis  concedendi  dispensationes  in  impedimentis  ma- 
trimonii ; inductus  ad  hanc  literam  more  a Vicariatu  Eppali 
usitato,  promiscuas  elargiendi  dispensationes  matrimoniales, 
nulla  facta  delegationis  S.  Sedis,  vel  facultatis  inde  obtentae 
mentione.  Ius  S.  Sedis  uberius  evolvit  Legati  epistola,  inter 
cetera  argumenta  etiam  ex  historia  Dioecesis  Leodicnsis. 
(Mon.  193.) 
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Eodem  anno,  1803,  conclusura  fuit  eum  Napoleone 
tamquam  Praeside  Respublica*.  ItaUcae  Concordatum  : in  co- 
que enuntiatum,  parochos  cogi  non  posse  ad  administrandum 
matrimonii  sacramentum,  dum  canonicum  obstat  impedimen- 
tum. ; Mon.  104.) 

Anno  1805  Pius  VII  Papa  memorabile  ad  Napoleonem 
(iam  Imperatorem  Gallorum)  direxit  Breve  de  matrimonio  eius 
fratris  Hieronymi  minorennis  in  America  cura  persona  aca- 
tholica  inito,  et  a Napoleone  invalidari  petito  ex  eo,  quod  et 
consensu  ad  niinorcnninin  coniugia  in  Gallia  civiliter  neces- 
sario caruerit , et  absque  praesentia  proprii  parochi  initum 
fuerit.  Pontifex  omni  ex  parte  versat  propositum  a Napoleone 
casum,  et  declarat,  nullum  prorsus  se  invenisse  fundamen- 
tum, e quo  dictum  matrimonium  rescindere  posset,  omnium 
minime  ex  eo',  quod  absque  consensu  pro  minorennibus  in 
Gallia  necessario  initum  fuisse  dicatur  : siquidem  lex  huius- 
modi  civilis  matrimonium  ut  sacramentum  Jinvalidare  haud 
possit,  sed  effectus  duntaxat  civiles  matrimonii  attingat,  et 
notum  sit,  potestati  civili  nequaquam  inesse  ius  dirimentia 
matrimonii  impedimenta  statuendi,  Ecclesia  autem  [matrimo- 
nia eiusmodi  pro  validis  semper  agnoverit.  (Mon.  195.) 

A.  1808  idem  Pontifex  Allocutione  Cansintoriali  res 
Galliae  complectens,  contra  leges  civiles  Gallicas  de  matri 
monio  protestatur,  velut  leges  ab  Evangelio  abhorrentes  et 
constitutionibus  Ecclesiae  adversas.  (Mon.  196.) 

A.  1809  idem  Pontifex  amplioribus  providit  facultati- 
bus Eppos  Galliae  quoad  rem  matrimonialem : iniunxit  tamen 
eisdem,  ut  non  intermittant  solidas  dc  matrimonio  instructio- 
nes fidelibus  suis  impertiri,  quarum  necessitas  cx  ipsis  recen- 
ter inductis  de  eodem  matrimonio  systematibus  a sensu  et 
doctrina  Ecclesiae  alienis  manifeste  consequitur ; edocendos 
proinde  esse  fideles  super  vera  ac  orthodoxa  dc  venerabili 
matrimonii  sacramento  doctrina,  ut  fideles  ad  debitam  Eccle- 
siae legibus  obedientiam  revocentur,  et  dum  reddunt  Caesari 
quae  Caesaris  sunt,  reddant  etiam  Deo  quae  Dei  sunt.  Ad 
calcem  epistolae  reflectit  Pontifex  illos  praesertim  Praesules, 
qui  facultates  non  petierunt,  sed  absque  his  dispensationes 
matrimoniales  elargiebantur,  ad  perversitatem  et  periculosi 
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tatem  opinionis,  quasi  Eppi  proprio  iure  in  iis  dispensare 
possent,  qnae  Gener.  Conciliorum  sanctionibus,  decretis 
Summorum  Pontificum,  diuturno  usu  per  universam  Eccle- 
siam recepto  Romani  Pontificis  potestati  reservata  sunt. 
(. Mon . 197.) 

A.  1815  Ordinarinlu»  Gandensi»  in  Belgio  instructio- 
nem impertitur  Curatis  de  qualiter  exarando  testimonio  quo- 
ad impedimenta  matr.  canonica  pro  iis,  qui,  antequam  matri- 
monium coram  Ecclesia  ineant,  civili  magistratui  se  sistere 
tenentur,  actum  civilem  a legislatione  Gallicana  praescriptum 
perfecturi;  ostenditque,  per  testimonium  simile  parochum 
nullatenus  cooperari  ad  civilem  actum,  imo  id , et  Pontificiis 
declarationibus  conforme  esse.  (Mon.  198.)  Idem  Ordinaria- 
tus  a.  1817  excitavit  zelum  ct  cooperationem  Cleri  ad  hoc,  ut 
sic  dicta  civilia  matrimonia  et  divortia  tollantur,  diserte  pro- 
vocando ad  sanctionem  C.  Tridentiui,  iuxta  quam  causae 
matrim.  ad  Iudicem  Eccles.  spectant.  ( Mon.  199.) 

A.  1824  et  1826  duplex  emanavit  S.  Poeniteniiariae 
Romanae  resolutio  de  matrimoniis  coram  Ecclesia  rite  initis 
tamquam  validis,  licet  civili  quopiam  impedimento  affectiB  : 
prior  ad  Eppum  Vivarieneem , posterior  ad  Eppum  Anieien- 
»em.  Utrobique  clare  enunciatur,  valori  matrimonii  non  ob- 
stare civile  impedimentum,  quod  potestas  secularis,  Ecclesia 
non  consulta  nec  probante,  inducit,  quod  proinde  perperam 
ac  nulliter  constitutum  est ; in  altera  tamen  resolutione  invia- 
tio  fit  ad  Breve  Benedicti  XIV  et  Instructionem  Eppo  Lucio- 
nensi  datam : iuxta  quae  nil  impedit,  quominus  fideles  effectu 
civili  potiri  cupientes  actum  etiam  civilem  peragant.  (Mon. 
200.  201.) 

A.  1824  Aco  XII  Papa  in  Brevi  ad  Vicarium  Leodien- 
tem  de  formis  civilibus  matrimonii  uberius  disserit,  ct  Vica- 
rio quaerenti  respondet : Card.  Poenitentiarium  Maiorem  in 
dispensationibus  elargiendis  ea  quidem  uti  cautela,  ut  desi- 
deret testimonium  Ordinarii  super  co,  quod  partes  sic  dictum 
civile  coni ugium  coram  magistratn  iam  contraxerint;  verum 
cautelam  sive  desiderium  hoc  minime  ceu  necessariam  condi- 
tionem obtinendae  dispensationis  considerari;  imo  potius 
occasione  simili  partibus  gravem  iniungi  poenitentiam,  at 
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appareat,  qnantopere  detestetur  ac  improbet  Ecclesia  civile 
coningium.  (Mon.  202.) 

A.  1825.  AEppus  Rothomagensis  pastorali  litera  prae- 
munivit fideles  suos  ab  ineundis  civilibus  matrimoniis,  quae 
coram  Ecclesia  nulla  ac  irrita  sint,  raerique  concubinatus. 
(Mon.  203.) 

A.  1829  S.  Romana  Poenitentiaria  ad  quaestionem 
Parochi  ex  Gallia,  num  liceat  parocho  desiderare  , ut  fideles 
prius,  quam  coram  Ecclesia  matrimonium  celebrent,  actum 
civilem  expleant?  respondit  : admittendos  esse  fideles  ad 
matrimonium  etiam  post  contractum  civilem,  sed  simul  docen- 
dos esse  eosdem  de  iis,  quae  tradit  Ecclesia  de  sacramento 
matrimonii.  (Mon.  204.) 

A.  1844  Card.  AEppus  Lugdunensis  in  decreto,  per  quod 
Ius  Canonicum  Dupinii  proscripsit  velut  Potestati  Ecclesia- 
sticae summopere  adversum , sententiam  quoque  eiusdem  de 
matrimonio,  quasi  boc  contractus  foret  essentialiter  civilis, 
eoque  ipso  Civili  Potestati  unice  subiectus,  fnsins  castigat- 
(Mon.  205.) 

A.  1849-^-1851  celebrata  Concilia  Gallica  tam  Provin- 
cialia quam  Dioecesana  doctrinam  Ecclesiae  de  matrimonio, 
et  ius  Ecclesiae  tum  constituendi  impedimenta  dirimen- 
tia, tum  causas  matrimoniales  cognoscendi  inculcant,  fideles- 
qne  a civili  matrimonio  dehortantur;  simul  tamen  disponunt, 
ut  ad  obtinendos  civiles  effectus  ea , quae  lex  praescribit  co- 
ram magistratu  agenda , perficiant.  In  hunc  sensum  sonant 
decreta  Conciliorum  : Remensis  a.  1849;  (Mon.  206.)  — Ave- 
nionensu  a.  1849;  (Mon.  207.)  — Burdigalensis  a.  1850; 
(Mon.  208.)  — Bituricensis  a.  1850 ; (Mon.  209.)  — Aquen 
sis  a.  1850;  (Mon.  210.)  — Tolosani  a.  1850  (Mon.  211.)  — 
Rothomagensis  a.  1850;  (Mon.  212.) — Albiensis  a.  1850; 
( Mon.  213.)  — Se  none  tu  is  a.  1850;  (Mon.  214.)  — Avenio 
nensis  dioecesani  a.  1850.  1851 ; (Mon.  215.)  — Auscitnni  a. 
1851 ; (Mon.  216.)  — Amlianensis  a.  1851.  (Mon.  217.) 

A.  18G0  Pius  IX  Papa  post  annexionem  provinciae 
Camberientis  et  N ici  ensis  Imperio  Gallico,  Breve  dimisit  ad 
Eppos  harum  provinciarum  super  extensione  Concordati  Gal- 
lici anni  1801  ad  has  provincias  : in  eoque  reprobavit  legem 
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de  civili  matrimonio  velat  Cath.  Ecclesiae  doctrinae  et  iuribus 
adversam.  ( Mon . 218.) 

A.  1863  Eppui  Monti»  Regali»  in  Gallia  ad  Sedis  Apo- 
stolicae  supremum  iudicium  detulit  complures  Theses  per 
nonnullos  theologos  propositas,  una  cum  censura,  quam  cui* 
libet  thesi  adiecit.  Comparent  in  numero  earumdem  5 propo- 
sitiones de  matrimonio,  signanter  de  legitimitate  familiae 
unice  a lege  civili  repetenda,  de  conditionibus  essentialibus 
vinculi  coniugalis  ad  nutum  Guberniorum  et  opinionum  na- 
tionalium  immutandis,  de  abolitione  indissolubilitatis  matri- 
monii, de  causis  matrimonialibus  non  ad  ecclesiasticos  indi- 
ces spectantibus,  de  emancipatione  uxoris  a subiectione 
viri ; quas  omnes  theses  Eppus  tamquam  haereticas  notavit. 
(Mon.  219.) 


B.  Monumenta.  Moil.  192. 

Instructio  Card.  Legati  in  Gallia  de  matrimoniis  sic 
dictis  civilibus  nulliler  Initis.  1803. 

Nos  loanncs  etc.  Undique  accipimus  innumera  prope 
connubia  existere  nulliter  inita,  partemque  unam  saepe  sae- 
pius renuere  in  faciem  Ecclesiae  se  sistere,  ad  copulationem 
snam  ratam  validamque  coram  Deo  reddendam,  quamvis  pars 
altera  recte  disposita  id  velit  et  satagat.  Animadvertentes, 
quot  mala  quotque  discrimina  tum  fidelium  auimabus,  tum 
familiarum  tranquillitati  ex  hoc  irreligioso  renuentium  ingenio, 
agendique  ratione  immineant,  in  amaritudine  animi  nostri 
lacrymas  fundere  cogimur,  et  miserrimo  innocentium  compar - 
tium  statui,  in  quo  aegre  versari  coguntur,  merito  compatimur, 
lamdiu  officii  nostri  sollicitudo  premitur,  et  plurium  Epporum 
consultationes  et  innocentium  postulata  ad  nos  undique  per- 
veniunt. Verum  res  difficultatibus  obnoxia  est:  pertimescimus 
enim,  ne  dum  bonum  operari  nitimur,  aliquid  mali  exoriatur. 
Sed  ut  bonum  assequamur  et  imminentia  mala  praecaveantur, 
hanc  Instructionem  emittendam  ducimus,  qua  Ordinarius  in 
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casibus  particularibus  huiusmodi  sc  haud  difficile  expedire 
et  opportune  providere  poterit. 

Prima  Inetr.  par»:  quoad  matrimonii  renovationem,  m 
uterque  contrahens  recte  disponatur.  l.Qui  civiliter,  sive  coram 
quocunque  extraueo  sacerdote,  duobus  saltem  testibus  prae- 
sentibus, aut  duntaxat  coram  duobus  testibus,  consensum 
mutuum  de  praesenti  exprimentes  matrimonium  inierunt  tunc 
temporis,  cum  ad  proprium  parochum  seu  superiorem  legiti- 
mum aut  ad  alium  sacerdotem  specialiter  et  notorie  ab  alter- 
utro licentiam  habentem,  quique  a catholica  unitate  non 
recesserant,  aut  nullatenus  aut  nonnisi  difficillime  seu  peri- 
culosissime recursum  habere  potuerant,  moneantur  sic  contra- 
hentes de  hniusmodi  matrimonii  validitate,  et  tantummodo 
hortentur,  ut  nuptialem  benedictionem  a proprio  parocho 
recipiant.  2.  Qui  vero  ita  contraxerunt,  sed  tunc  temporis, 
cum  absque  gravissima  difficultate  seu  periculo  recursus 
patebat  ad  unum  ex  sacerdotibus  praefatis,  quive  matrimo- 
nium quomodocunque  inierunt  cum  aliquo  dirimente  impedi- 
mento absque  legitima  dispensatione  aut  cum  dispensatione 
defectu  legitimae  potestatis  irrita,  matrimonium  servata 
forma  C.  Tridentini  denuo  contrahant.  3.  Si  contrahentes 
communiter  habeantur  pro  legitimis  coniugibus,  et  ipsimet 
fortasse  ex  ignorantia  invincibili  sint  in  bona  fide,  et  absque 
gravis  scandali  seu  perturbationis  periculo  certiorari  neque- 
ant de  nullitate  matrimonii,  hisce  in  circumstantiis  in  bona 
fide  relinquendi  sunt,  quemadmodum  per  ss.  canones  disponi- 
tur. 4.  Si  contrahentes  in  mala  vel  dubia  fide  versentur,  aut 
si  in  bona  fide  existentes  de  nullitate  matr.  certiorari  possint 
absque  gravis  scandali  seu  perturbationis  periculo,  unde 
locus  detur  matrimonii  renovationi,  eorum  matrimonium  in 
facie  Ecclesiae  celebrandum  est  iuxta  modum  inferius  prae- 
scriptum. 5.  Si  praeter  clandestinitatis  aliud  eceles.  iuris 
obstet  impedimentum,  dispensatio  praemittatur  iuxta  indul- 
tum inferius  exaratum.  6.  Si  nullitas  matrimonii  occulta  sit, 
seu  communiter  ignoretur,  matrimonium  coram  parocho 
proprio  adhibitis  saltem  duobus  testibus  confidentibus  secreto 
ad  vitanda  scandala  contrahendum  est,  adnotata  deinde 
particula  in  secretorum  matrimoniorum  libro.  7.  Si  vero  nui- 
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litas  publica  sit,  ad  scandalum  removendum  matrimonium 
publice  servata  forma  S.  Concilii  celebrandum  est;  quodsi 
Ordinarius  ob  peculiares  circumstantias  expedire  judicaverit, 
ut  secreto  coram  proprio  parocho  ct  duobus  testibus  potius 
celebretur,  secreto  celebrari  poterit,  dummodo  tamen  publicum 
scandalum  alia  ratione  removeri  possit  et  quamprimum 
removeatur. 

Altera  Instr.  pars : quoad  rationem  convalidandi  matr. 
si  eiusdem  convalidationem  pars  una  petat,  et  altera  renuat.  8. 
Si  huius  renuentia  proveniat  ex  indispositione  ad  Sacramen- 
torum Poenitentiae  et  Eucharistiae  susceptionem,  paternis 
monitis  curandum  est,  ut  renuens  rite  disponatur.  9.  Quate- 
nus pars  indisposita  ad  Sacramentorum  susceptionem  ita 
adduci  non  possit,  ct  aliunde  matrimonii  renovationi  assenti- 
atur,  non  erit  illicitum  ad  matrimonii  celebrationem  proce- 
dere non  obstante  illius  indispositione ; pars  enim  innocens 
et  instans  attentis  circumstantiis  licite  utitur  iurc  suo,  Eccle- 
siae minister  eidem  innocenti  directe  ac  licite  reddit  ius  suum, 
et  indigna  renuentis  susceptio  eius  duntaxat  indispositioni 
tribuenda  est.  10.  Si  renuentia  oriatur  ex  ignorantia  vel 
aliquo  errore  contra  leges  aut  doctrinam  Ecclesiae  circa 
impedimenta  matrimonium  irritantia,  renuens  debita  cum 
prudentia  et  in  caritate  instruatur.  Et  quatenus  adhuc  renuat 
matrimonium  snum  in  facie  Ecclesiae  convalidare,  tunc  11. 
Satagendum  est,  ut  specialem  procuratorem  constituat,  qui 
eius  matrimonium  de  more  contrahat,  aut  saltem  expresso 
consensu  dc  praesenti  per  epistolam  directam  proprio  parocho 
vel  alteri  sacerdoti  Ordinarii  aut  parochi  licentiam  habenti 
matrimonium  renovetur.  12.  In  huiusmodi  matrimonii  ce- 
lebratione ratio  quoque  habenda  est  tum  existentiae  ali- 
cuius impedimenti,  tum  matrimonii  nullitatis  sive  publicae 
sive  occultae,  ct  servandae  sunt  regulae  superius  tradi- 
tae nn.  5 — 7. 

Tertia  Instr,  pars.  Si  hactenus  praescripta  obtineri 
nullatenus  possint,  et  pars  una  ad  celebrationem  matrimonii 
iuxta  superius  tradita  faciendam  adduci  nequeat,  dummodo 
de  praesenti  exhibeat  consensum  remanendi  in  matrimonio, 
mature  perpensis  urgentibus  circnmatautiis,  et  attentis  serva- 
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tisqne  conditionibus  et  forma  inferius  praescriptis,  ne  obstet 
publicilas  fornicariae  copulationis  et  non  iusti  matrimonii, 
ad  dispensationem  in  radice  matrimonii,  seu  ad  matrimonii 
sanationem  in  radice  in  casibus  particularibus  deveniri  posse 
indicamus,  ut  ita  saltem  innocentis  partis  animae  saluti, 
prolis  legitimitati,  et  familiarum  tranquillitati  omnino  con- 
sultum sit,  et  quamprimum  etiam  renuentis  auimae  saluti 
provideri  possit.  13.  Ordinarius  uti  poterit  facultate,  Aposto- 
lica  auctoritate  inferius  demandanda,  dispensandi  scilicet  in 
radice  matrimonii,  seu  matrimonium  in  radice  sanandi,  post- 
quam tamen  per  indubias  duorum  saltem  testium  depositi- 
ones, aut  per  renuentis  testimonium  in  scriptis  exaratum, 
aut  per  eiusdem  assertionem  etiam  oretenns  factam  ipsi 
Ordinario,  sive  alteri  eccles.  personae  ab  co  specialiter  depu- 
tatae, et  in  scriptis  statim  redigendam  constiterit,  non  solum 
renuentem  in  consensu  de  praeseuti  permanere,  sed  etiam 
buiusmodi  renuentiam  ab  extrinseca  causa  ita  manare,  nt 
nibil  unquam  ex  ea  deduci  ant  praesumi  poBsit  contra  ipsius 
actualis  consensus  permanentiam.  14.  Si  matrimonii  nullitas 
occulta  Bit,  Ordinarius  ad  sanationem  seu  dispensationem 
in  radice,  ad  evitanda  scandala  secreto  deveniat.  15.  Si  vero 
nullitas  publica  sit,  ad  publicum  scandalum  removendum 
eiusmodi  dispensatio  seu  sanatio  notorie  perficiatur;  aut 
etiam  secreto,  si  ad  aliquam  praecavendam  perturbationem 
ita  Ordinario  in  Domino  visum  fuerit,  dummodo  tamen  locus 
sit  evulgationi  peractae  matrimonii  sanationis  seu  dispensa- 
tionis, qua  publicum  scandalum  congrue  removeatur.  16.  Si 
evulgationi  eiusmodi  dispensationis  locus  non  sit,  ob  immi- 
nentis gravis  scandali  aut  perturbationis  periculum,  prae- 
laudatus  Ordinarius  per  eiusmodi  secretam  matrimonii  sana- 
tionem seu  dispensationem  innocentis  compartis  animae 
saluti  provideat,  onerata  eiusdem  Ordinarii  conscientia,  ut 
perpensis  circumstantiis  et  pro  sua  prudentia  modum  exqui- 
rat, quo  etiam  publicum  scandalum  ex  matrimonii  nnllitatis 
publica  notitia  existens  quamprimum  removeatur.  Monitis 
interim  paroebis,  ut  donec  eiusmodi  publicum  scandalum 
sublatum  sit,  in  admittendis  innocentibus  coningibus  ad 
Sacramenta,  ne  ulla  scandali  praebeatur  occasio,  iis  utantur 
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circumspectionis  regulis,  quae  cuique  exploratae  sunt.  17.  Si 
praeter  clandestinitatis  impedimentum  aliud  iuris  ecdes. 
forsitan  obstet,  legitima  super  eo  praemittatur  dispensatio, 
prout  etiam  cautum  est  nr.  5.  18.  Si  unus  vel  uterque  con- 
trahens per  divortium  separatus  sit  a respectivo  coninge 
adhuc  vivente,  tradita  instructio  et  sequens  facultatum  decre- 
tum executioni  nullatenus  demandentur,  nisi  prius  et  prout 
de  iure  constiterit  de  nullitate  respectivi  primi  matrimonii 
proveniente  ex  aliquo  canonico  impedimento,  et  nisi  priuB 
eiusdem  nullitatis  deolaratoria  sententia  ab  Ordinario  lata 
fuerit.  19.  Serventur  tandem  cetera  de  iure  servanda,  quae 
praesenti  Instructioni  non  adversantur. 

Decretum  facultatum  Apoetolicarum  pro  praemuni*.  De 
speciali  gratia  et  apostolica  auctoritate  a SS.  D.  N.  Papa 
Pio  VI  nobis  benigne  concessa  venerabili  in  Christo  Patri 
Eppo  — sive  eius  Vicario  in  spiritualibus  generali,  infra- 
scriptas  facultates  communicamus,  quibus  etiam  per  aliam  ~ 
personam  ecclesiasticam  in  casibus  particularibus  specialiter 
deputandam  uti  valeant  in  utroque  foro,  et  ad  annum  dun- 
taxat  a die  datae  praesentis  computandum,  cum  omnibus  et 
singulis  Christifidelibus  in  propria  dioecesi  degentibus,  et 
quando  agitur  de  matrimoniis  nulliter  quomodocunque  con- 
tractis usque  ad  diem  15  Aug.  1800,  servatis  forma  et  tenore 
praecedentis  Instructionis,  et  facta  expressa  mentione  Apo- 
stolici  Indulti:  1.  Absolvendi  a censuris  et  poenis  ecclesia- 
sticis tam  a iure  quam  ab  homine  latis  ad  effectura  duntaxat 
apostolicae  gratiae  consequendum.  2.  Absolvendi  pariter  a 
censuris  et  poenis  eccles.  ob  matrimonii  attentatum  et  ince- 
stus reatus  incursis,  et  ab  attentatis  et  incestus  reatibus  et 
culpis  huiusmodi  cum  gravi  poenitentia  salutari.  3.  Dispen- 
sandi super  quibuscunque  impedimentis  iuris  ecclesiastici, 
etiam  primi  affin.  gradus  in  linea  collaterali,  et  secundi 
primum  attingentis  cons.  gradus,  exceptis  impedimentis  ex 
sacro  ordine  et  castitatis  voto  solemniter  emisso,  et  ex  crimine 
machinationis  in  mortem  coniugis  cum  effectu  provenientibus. 
Et  quatenus  mulier  rapta  fuerit,  dummodo  extra  potestatem 
raptoris  in  loco  tuto  consistat.  Servatis  in  singulis  casibUB 
Hotkovdny,  Monumenta  de  Matrimonio.  I.  38 
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conditionibus  de  iure  servandis.  4.  Dispensandi  in  radicd 
matrimonii,  seu  matrimonium  in  radice  sanandi  perinde  ac 
si  contrahentes,  qui  ad  matrimonium  ineundum  inhabiles 
fuerant,  et  consensum  illegitime  praestiterant,  ab  initio  habi- 
les fuissent  et  consensum  legitime  praestitissent.  5.  Prolem 
sive  susceptam,  sive  suscipiendam  legitimam  decernendi  et 
nunciandi.  Praesentes  denique  et  cetera  documenta  ab  Ordi- 
nario aut  praesentium  exeeutore  exquirenda  et  habenda,  ut 
supra  praescriptum  est,  necnon  dispensationis  decreta  et 
commissiones  ab  Ordinario  emittendae  in  Gppali  Archivo 
diligenter  asserventur.  Insuper  quatenus  matrimonii  celebra- 
tioni locus  detar,  inxta  regulas  superius  traditas,  matrimonii 
particula  in  parochiali  libro  de  more  referatur,  facta  expressa 
mentione  Apostolicae  dispensationis,  ut  pro  omni  et  quocun- 
que futuro  eventu  constare  possit  de  matrimonii  validitate  et 
prolis  legitimitate.  Datum  Parisiis  dic  2 Maii  1803.  Ioan. 
Bapt.  Card.  Caprara  Legatus.  Yincentius  Ducci,  a Secretis 
in  Ecclesiasticis.  — Mandements,  Lettres  pastora- 
le» etc.  Liege.  1851. 1. 148. 


Mon.  193. 

Idem  Cardinalis  Legatas  S.  Sedis  in  Gallia  ad  Eppum 
Leodiensem  pro  inre  exclusivo  Summi  Pontificis  dispen- 
sandi in  impedimentis  matrimonii.  18Q3. 

Perlatum  mihi  est,  a Curia  Eppali  ista  tua  emissas 
fuisse  dispensationes  quasdam  matrimoniales  in  gradibus 
quarto,  tertio,  et  tertio  mixto  secundo,  in  quarum  syngraphis 
nulla  mentio  facta  sit  auctoritatis  apostolicae,  cuius  vigore 
dispensationes  huiusmodi  concessae  sunt.  Minime  quidem  du- 
bito, quin  inscio  Te  aut  minus  advertente  factum  id  sit  errore 
et  indiligentia  administTornm  tuorum ; siquidem  ea  mihi  est 
opinio  fidei,  religionis  ac  reverentiae  tuae  ergaApost.  Sedem, 
ut  certus  sim,  si  id  animadvertisses,  minime  te  fuisse  passu- 
rum. Quae  quidem  perspecta  mihi  probataque  voluntas  tua 
fecit,  ut  maiori  quadam  cum  fiducia,  quod  muneris  mei  partes 
exigunt , de  hoc  te  esse  duxerim  admonendum , ut  auctoritate 
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ac  providentia  tua  remedium  buic  rei  quam  citissime  affera- 
tur. Et  tibi  quidem  vigore  facultatum  milii  a Summo  Ponti- 
fice concessarnin  Indultum  datum  est  sub  die  3 Iunii  prae- 
teriti a.  1802,  quo  tibi  ad  sex  menses  facultas  facta  fuit  exer- 
cendi iuxta  casuum  exigentiam  easdem  extraordinarias  facul- 
tates, quas  s.  m.  Pius  Papa  VI  AEppis,  Eppis,  et  Dioecesium 
Galbarum  administratoribus  impertitus  fuerat  per  apostoli- 
cas  in  forma  Brevis  literas  19  Mart.  et  13  Inn.  1792  datas, 
servata  tamen  forma  et  tenore  carumdem  concessionum,  quod 
postea  Indultum  sub  die  31  Dee.  eiusdem  anni  ad  totum 
currentem  annum  1803  confirmatum  est.  At  in  apostolicis 
luiiusmodi  literis  diei  19  Mart.  in  quibus  facultas  dispensandi 
in  gradibus  supra  relatis  continetur,  inter  ceteras  conditiones 
a delegatis  observandas,  ea  praesertim  apposita  rcperitnr, 
ut  AEppi,  Eppi,  et  Dioecesium  Administratores  in  exercitio 
cuiuscunque  cx  commemoratis  facultatibus  expresse  declarent, 
illas  ab  ipsis  concedi  tamquam  a Sedis  Apost.  delegatis, quae 
declaratio  in  ipso  actus  tenore  inserenda  erit;  atque  haec 
quidem  conditio  cum  semper  ab  Apost.  Sede  apponi  consve- 
vit  in  buiusmodi  facultatibus  delegandis,  tum  conformis  in- 
primis  est  declarationi  ab  Antistitibus  Gallicanis  factae  suis 
literis  ad  eundem  Pontificem  datjs  diebus  1(>  Dec.  1791 
et  8 Ian.  1792,  quibus  literis  amplioribus  pro  illorum 
temporum  difficultate  se  se  instrui  facultatibus  postularunt, 
nempe , nullam  ex  facultatibus  per  Sedem  Apost.  con- 
cedendis a se  vel  a snbdelegatis  exercendam  esse  absque 
praevia  declaratione  in  ipso  actus  tenore  inserenda,  nimirum 
se  virtute  potestatis  ab  Ap.  Sede  delegatae  procedere,  prout 
in  citato  Brevi  refertur.  Minime  propterea  dubium  est,  quin 
ad  dispensationum  a te  emittendarum  validitatem  conditiones 
servandae  sint  a s.  m.  Pio  Papa  VI  induito  suo  appositae, 
quibus  explendis  obstrictus  es  per  illam  decreti  mei  clausu- 
lam .servata  forma  et  tenore  carumdem  concessionum/  inter 
qnas  clare  ac  distincte  relata  fuit  illa,  in  ipsis  scilicet  dispen- 
sationum actibus  mentionem  expresse  fieri  debere  apostolicac 
delegationis.  Tu  vero  non  is  profecto  cs,  qui  minime  videas, 
buiusmodi  declaratione  omissa  quod  Apost.  Sedis  auctoritati 
vulnus  infligatur,  quae  et  quam  gravia  damua  sollicitudini 

38* 
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tuae  commissis  fidelibus  parentur.  Nam  cum  illud  sequi  de* 
beat,  ex  omissione  ipsa  omnes  credituros,  iure  proprio  concedi 
a te  dispensationes,  hoc  facto  S.  Sedes  suo  spoliaretur  iure, 
cuius  usum  ad  eam  solam  pertinuisse  Ecclesiae  consvetudine 
et  consensu  fuit  agnitum,  cuiusque  exercendi  ab  antiquissimo 
tempore  semper  tenuit  non  interruptam,  sed  constantem 
receptamque  in  Ecclesia  possessionem  j qui  certe,  ut  alias 
animadversum  fuit,  tam  inveteratus  possessionis  titulus, 
etiamsi  alia  deessent  in  suo  Primatu  constituta  fundamenta, 
valere  per  se  ipsum  plurimum  apud  omnes  deberet.  Ob  ean- 
dem praeterea  omissionem  altera  ex  conditionibus  deficiente, 
qua  non  impleta  Sedes  Apostolica  prohibuit  dispensationes 
a delegatis  suis,  ne  ipsis  quidem  a Latere  Legatis  exceptis, 
dari,  dispensationes  ipsae  omni  robore  destituuntur,  nullique 
propterea  suffragari  possnnt.  Hinc  cum  neque  valida  coram 
Deo  et  Ecclesia  futura  sint  matrimonia  earum  vigore  inita, 
neque  legitimae  soboles  ex  illis  oriturae,  vides,  quam  indo 
gravis  animarum  pernicies  sequatur,  quanta  Ecclesiae  reique 
ipsi  publicae  perturbatio  hanc  ob  causam  possit  afferri.  Non 
haec  quidem  co  dicuntur  a mc,  ut  pro  dispensationibus  hoc 
modo,  si  vera  mihi  relata  sunt,  hucusque  emissis  in  eas  an- 
gustias coniicere  conscientiam  tuam  velim,  quibus  liberare 
te  difficile  possis : scis  cniin  me  necessariis  a SS.  D.  N.  esse 
facultatibus  instructum,  quibus  ea,  quae  hactenus  peracta 
sunt,  opportune  omnique  remoto  strepitu  sanari  possint.  In 
id  praecipue  respicit  sollicitudo  mea,  ut  malum  hoc  pruden- 
tia tua  in  posterum  diligentissime  praecaveatur.  Atque  illud 
ab  administrorum  curiae  tuae  ratione  alienum  esse  puto,  ut 
ullo  Leodiensium  Epporum  usu  sesc  fulciri  posse  credant 
dispensandi  in  aliquibus  gradibus  absque  Sedis  Apost.  facul 
tatibus.  Primum  enim  Eppis  omnibus,  qui  ante  Leodiensis 
Ecclesiae  suppressionem  a SS.  Domino  factam  eam  Ecclesiam 
rexerunt,  dabantur  a Sede  Apost.  per  organum  S.  Cougr.  de 
Propaganda  fide  de  quinquennio  in  quinquennium  facultates 
formulae,  quae  dicitur  tertia,  qua  in  formula  expressa  est 
potestas  sub  n.  il : dispensandi  in  3 et  4.  etc.  — Numero  au- 
tem 7 additur:  hae  vero  dispensationes  matrimoniales  non 
concedantur  nisi  cum  clausula,  dummodo  mulier  etc.  et  in 
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dispensationibus  huiusmodi  declaretur  expresse  illas  concedi 
tamquam  a Sedis  Ap.  delegato,  ad  quem  effectum  etiam  tenor 
huiusmodi  facultatum  inseratur  cum  expressione  temporis, 
ad  quod  fuerint  concessae,  alias  nullae  sint;  ultimo  vero 
Eppo  Leodiensis  Ecclesiae  praeter  supradictas  formulae  ter- 
tiae facultates  in  locis  Imperii  et  Hollandiae  exercendas, 
amplior  etiam  eiusdem  numeri  tertii  formula  data  est  pro 
dioecesis  suae  locis  dominio  Austriaco  subiectis,  in  qua  facul- 
tas dispensandi  in  3,  4 simplici  et  mixto  ad  id  etiam  exten- 
ditur, ut  super  iis  gradibus  cum  nobilibus  et  divitibus  in 
contrahendis  dispensare  posset.  Illud  praeterea  certissimum 
est,  nullum  tibi  ipsorum  Antistitum  usum,  privilegium  nullum 
suffragari  nunc  posse,  postquam  a SS.  Dom.  nostro  per  apo- 
stolicas  sub  plumbo  literas  incipientes  , Ecclesia  Christi'  sup- 
pressus, annullatus,  ct  perpetuo  extinctus  fuit  titulus,  denomi- 
natio, totusque  status  antiquae  Ecclesiae  Leodiensis,  et  nova 
Leodiensis  Ecclesia  eius  auctoritate  per  easdem  literas  fuit 
dc  novo  erecta,  et  instituta,  diversisque  ac  antea  est  limi- 
tibus circumscripta.  Harum  dispositionum  vigore  neque  tu 
antiquae  Leodiensis  Ecclesiae  antistitum  successor,  sed  primus 
Leodiensi  Ecclesiae  a primaeva  eius  erectione  vacanti  Eppus 
praefectus  cs  apostolica  auctoritate ; neque  suppresso  titulo 
et  extincta  Ecclesia  ullum  superesse  aut  transmitti  ins  vel 
privilegium  potest,  quae  cum  'titulo  et  ecclesia  aeque  sup- 
pressa atque  extincta  sunt.  Qnodsi  secus  se  res  haberet, 
neque  ius  ordinarium  tuum  validum  esset;  legitimus  enim 
titulus  ac  validum  ius  tuum  est,  quoniam  per  suppressionem 
antiquae  Ecclesiae  extinctus  titulus  ct  deletum  ius  est  po- 
stremi legitimi  eius  Eppi,  et  interdictum  ei  fuit  exercitium 
qmne  cuiuslibet  ecclesiasticae  iurisdictionis.  Quae  cum  ita 
sint,  pro  certo  habeo,  curaturam  pro  certo  fore  Rev.  Dom. 
tuam,  ut  alia  in  huiusmodi  negotio  in  eppali  Curia  sua  in 
posterum  ratio  ineatur,  meeumque  consilia  sua  inituram  ad 
ea,  quae  acta  sunt,  prudenter  et  opportune  componenda.  Quo 
debito  obstrictus  sim  pro  munere  meo  tuendi  Apost.  Sedis 
iura,  a qua  legatione  fungor,  explendisque  partibus  Sanet* 
Suae  in  sollicitudine  Gallicanarum  Ecclesiarum,  ignorare 
non  potes.  Quanti  momenti  res  agatur,  videt  profecto  probe- 


Digitized  by  Google 


— 598  - 


que  sentit  sapientia  tua,  neque  vero  religio,  qua  polles,  pati 
potest,  eam  incuria  administrorum  tuorum  tantum  in  discri- 
men adduci.  Me  itaque  excusatum  habebis,  si  longa  hac. 
epistola  curas  augere  tuas  non  dubitarim,  persvasumque  ha- 
bebis esse  me  eximio  animi  studio,  atque  ea  qua  decet  reve- 
rentia. — Parisiis,  18  Nov.  1803.  I.  B.  Card.  Caprara.  — 
M an  dement  8,  Lettres  Pastorales,  et  aiitres  Dccu- 
ments.  Liegc.  1851. 1.  174. 


M o ii.  194. 

In  Concordato  Italico  anni  1803  potestas  Ecclesiae  sta 
tuendi  impedimenta  diserte  recognoscitur. 

Ari.  14.  Nemo  ex  Parochis  adigi  poterit  ad  administran- 
dum sacramentum  matrimonii  cuipiam,  qui  obstrictus  sit 
aliquo  ex  canonicis  impedimentis. — Ex  Bullario  Pii 
Vll  PP. 


Mon.  195. 

Breve  Pii  VII  ad  Imperatorem  Xupoleonem  de  matrimo- 
nio fratris  Hieronymi  in  America  inito,  et  auctoritate 
Pontificia  rescindi  petito,  dd.  27.  lunii  1805. 

Caes.  et  Reg.  Maicstas ! Velit  Maiesfas  Vestra  tantillum 
tardiorem  cursoris  dimissionem  fnon  alteri  causae  adseribere, 
quam  desiderio,  quo  — quantum  in  nobis  est  — omnia  me- 
dia adhibere  cupivimus,  ut  postulatis  in  literis  Eiusdem,  *)  et 

• 

*)  Epistolae  Napolconis,  quoad  quaestionatum  matrimonium 
textus  sequens  erat : „Saepe  loquebar  Sanctitati  Vestrae  de  fra- 
tre, 19  annorum  iuvenc , quem  navi  bellica  ad  Amerieam  misi,  ct 
qui  — exhausta  ibidem  unius  mensis  mora  — quamvis  mino- 
rennis , Baltimore  matrimonium  cum  protestante  filia  cuiusdam 
mercatoris  Unitorum  Statuum  inivit,  lledux  iani,  gravitatem  sui 
erroris  ipso  persentiscit.  Dominam  Patter.  on,  sic  dictam  uxorem 
cius,  ad  Amerieam  remisi.  Secundum  nostras  leges  hocce  matri- 
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acclusis  documentis  expressis,  et  per  eundem  cursorem  nobii 
submissis,  satisfaciamus.  Quantum  ad  id,  quod  in  potestate 
nostra  situm  est,  impenetrabile  quippe  secretum  observandum, 
attinet : honori  Nobis  ducimus  urgentibus  precibus  Maiestatis 
Vrae  maxima  cum  accuratione  respondere;  quapropter  exa- 
men petitionis  quoad  depromendum  de  quaestionato  matri- 
monio indicium,  Nobis  ipsis  reservavimus. 

In  medio  immensae  molis  laborum,  quorum  onere  fer- 
ine opprimimur,  omnem  sollicitudinem  adhibuimus,  omniaque 
studia  exantlavimus : ut  Nos  ipsi  e cunctis  fontibuB  hauriamus, 
rem  exactissimo  scrutinio  subiiciamus,  videamusquo,  num 
nostra  apostolica  potestas  nobis  suppeditare  possit  quoddam 
medium,  quo  desiderium  Maiestatis  Vrae,  — cui,  ex  obtutu 
finis,  obsecundare  nobis  pergratum  fuisset  — adimplere  va- 
leamus. Sed  quomodocunque  rem  expendissemus,  conatuum 
nostrorum  is  fuit  effectus  : ex  omnibus  motivis,  quae  adducta 
erant,  aut  quae  fnos  ipBi  invenire  possemus,  nec  unum  qui- 
dem adesse , quo  suffragante  Maiestati  Vrae , — ut  cupivi- 
mus — annuere  et  nullitatem  dicti  matrimonii  enunciare  No- 
bis licet. 

Cum  documenta  a Maiestate  Vra  nobis  submissa  prin- 
cipiis sibi  oppositis  innitantur,  eadem  se  mutuo  elidunt. 


monium  invalidum  est.  Quidam  hispanns  Sacerdos  officii  sui  tan-‘ 
topero  immemor  extitit,  ut  huic  matrimonio  assisteret.  Hinc  desi- 
derarem Bullam  a Sanctitate  Vestra  obtinere,  quae  hoc  matrimo- 
nium pro  irrito  declaret.  Plura  quoque  documenta  Sanctitati 
Vestrae  submitto,  inter  quae  illud  Cardinalis  Caselli  non  exiguam 
lucem  rei  affundet.  Illud  quidem  Parisiis  quoque  levi  negotio 
rescindi  facere  possem,  cum  Ecclesia  Gallica  huinsmodi  matri- 
monia pro  invalidis  habeat.  Interim  magis  expedire  censeo,  ut  id 
Romae  fiat;  ex  obtutu  etiam  exempli , membris  regnantium  Fa- 
miliarum, quae  matrimonium  cum  persona  protestantica  contra- 
ctura sunt,  statuendi.  Velit  id  Sanctitas  Vestra  absque  strepitu 
facere.  Quod  ad  me  attinet , ego  tunc  tantum,  dum  scivero,  San-  ' 
ctitatem  Vestram  id  facturam,  civilem  cass&tionem  matrimonii 
procurabo.  Multam  interest,  pro  ipsa  Gallia  quoque,  ne  prote- 
stantica filia  milii  tam  propinqua  sit;  neque  periculo  vacat,  si 
insignis  iuvenis,  19  annorum,  huinsmodi  seductioni  contra  teno 
res  civilium  legum,  et  adversus  omno  genus  decoris  exponatur.  — 
Die  24-a  Maii  1806.  Napoleon. 
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Primum,  — quod  omnia  cetera  dirimentia  impedimenta  insu- 
perhabet  — statuit : duo  tantum  esse,  quae  casui , de  quo  hio 
agitur,  applicari  possent,  nimirum  : cultus  contrahentium 
disparitatem,  et  defectum  praesentiae  Parochi  penes  celebra- 
tionem matrimonii.  — Alterum,  quod  utrumque  hoc  impedi* 
mentum  reiioit,  duo  alia,  e defectu  consensus  Matris  et 
cognatorum  Sponsi  minorennis,  — item  e raptu,  qui  nomine 
seductionis  expressus  est , deducit.  — Tertium  secundo  non 
cohaeret,  et  adinstar  unicae  causae  nullitatis  adfert  defectum 
consensus  Parochi  sponsi,  qui  — ut  asseritur  — necessarius 
fnisset,  cum  sponsus  domicilium  suum  non  mutaverit,  et  iuxta 
normam  Concilii  Tridentini  consensus  proprii  Parochi  ad 
matrimonia  absolute  requiratur. 

Ex  analysi  harum  contradictoriarum  opinionum  patet : 
impedimenta,  quae  adferuntur,  numero  quatnor  esse ; dum 
tamen  eadem  singillatim  examinassemus,  ne  unum  quidem 
reperire  potuimus,  cuius  fundamento  nobis  in  praesente  oasu, 
iuxta  principia  Ecclesiae  nullitatem  rati  et  iam  consummati 
matrimonii  enunciare  liceret.  Et  primo  quidem,  disparitas 
cultus,  quam  Ecclesia  adinstar  dirimentis  impedimenti  ha- 
bet, haud  subversatur  inter  duas  personas  baptisatas,  quam- 
vis una  illarum  a communione  catholica  separata  sit.  Hoc 
impedimentum  in  illis  solum  matrimoniis  occurrit,  quae  inter 
Christianum  et  infidelem  contrahuntur.  Matrimonia  autem 
inter  Protestantes  et  Catholicos  contrahi  solita , Ecclesia  qui- 
dem detestatur,  pro  validis  tamen  agnoscit.  — Nec  recte 
dicitur  : legem  Galliae,  quae  matrimonia  emancipatarum  et 
minorennium  prolium , absque  consensu  parentum  et  tutorum 
contracta  respicit,  illa  ratione  sacramenti  quoque  invalida 
facere.  Ipsa  namque  legislativa  Potestas  Civilis,  erga  reprae- 
sentationes Congregationis  Cleri  anno  1629  declaravit : Le- 
gislatores, nullitatem  horum  matrimoniorum  sanciendo,  de 
civilibus  dumtaxat  effectibus  matrimonii  loqui  voluisse,  ne- 
que huic  legi  alium  sensum , aut  aliam  interpretationem  a 
secularibus  Indicibus  attribui  posse.  Etenim  Ludovicus  XIII 
auctor  huius  declarationis  apprime  noverat : civili  Potestati 
nullum  ius  dirimentia  impedimenta  matrimonii,  — qua  Sacra- 
menti — statuendi  competere.  Reipsa  Ecclesia  tantum  abest, 
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at  matrimonia , absque  consensu  parentum  aut  tutorum  con- 
tracta , ratione  vinculi  pro  invalidis  declaret ; — ut  potius 
haec  matrimonia  tunc  quoque,  dum  eadem  reprobavit,  sem per, 
et  cumprimis  in  Concilio  Tridentino , pro  validis  agnoverit. 
— Tertio,  principiis  Ecclesiae  pariter  adversatur,  nullitatem 
huius  matrimonii  a raptu  aut  seductione  repetere.  Impedi- 
mento raptus  tunc  nonnisi  locus  est  : dum  matrimonium 
contrahitur  inter  raptorem  et  personam  raptam , priusquam 
posterior  perfectae  libertati  restituatur.  Cum  vero  in  saepe 
fato  casu  violenta  abductio  non  occurrat , id , quod  in  memo- 
rato documento  nomine  „raptus  et  seductionis"  insignitur, 
illud  idem  denotat,  quod  defectus  consensus  parentum,  unde 
seductio  minorennis  deducitur;  neque  dirimens  impedimen- 
tum ratione  vinculi  constituere  potest. 

Omnem  postea  attentionem  convertimus  ad  quartum 
impedimentum,  scilicet  impedimentum  clandestin itatis,  seu 
absentiae  Parochi.  Impedimentum  istud  statuitur  a Concilio 
Tridentino;  verumtamen  dispositio  huius  Concilii  in  illis 
dumtaxat  regnis  vigorem  habet,  ubi  celebre  Decretum  Sess. 
XXIV  cap.  1 de  ref.  matr.  publicatum  fuerat , et  in  hoc  casu 
etiam  pro  illis  tantum  personis,  pro  quibus  publicatnm  fuit 
Cum  summopere  deBiderassemus,  omnia  exquirere  media, 
quae  ad  praefixum  nobis  scopum  conducerent,  hinc  omnem 
conatum  eo  impendimus,  ut  cognoscamus : num  praedictum 
Decretum  Concilii  in  urbe  Baltimorensi  palam  et  publice 
annunciatum  fuerit  ? Hoc  scopo  tabularia  Instituti  de  propa- 
ganda Fide,  et  Inquisitionis  — in  quibus  notitiae  de  buius- 
modi  publicatione  inveniri  debuissent,  — pervestigari  cura- 
vimus. Sed  vero  nullum  praesto  est  eiusmodi  documentum ; 
imo  ex  aliis  relationibus,  et  inprimis  e perlecto  decreto  Sy- 
nodi, a moderno  Episcopo  Baltimorensi  convocatae,  conclu- 
simus : hanc  publicationem  neutiquam  factam  fuisse.  Ceterum 
vix  supponi  potest,  id  in  regione,  quae  semper  haereticis 
suberat,  evenisse.  Post  factorum  disquisitionem,  omni  e parte 
expendimus,  num  absentia  Parochi,  iuxta  principia  iuris 
ecclesiastici  causam  nullitatis  suppeditare  posset.  Interim 
certum  tenemus,  hanc  invaliditatis  causam  non  existere.  Re- . 
ipsa  haec  non  subversatur  ex  obtutu  domicilii  sponsi.  Nam’ 


Digitized  by  Google 


— 602  - 


etsi  supponamus,  eandem  proprium  domicilium  eo  loco,  quo 
normae  a Concilio  Tridentino  pro  matrimoniis  praescriptae 
observantur,  retinuisse;  innegabile  nihilominus  principium 
est:  ad  valorem  Matrimonii  sufficere  leges  domicilii  alter- 
utrius partis  sponsorum  observare,  praesertim  si  neutra 
domicilium  suum  fraudulenter  deseruerit;  — unde  consequi- 
tur: observatis  legibus  domicilii  sponsae,  ubi  matrimonium 
contractum  fuit,  necessarium  haud  fuisse,  se  legibus  domicilii 
sponsi,  — ubi  matrimonium  initum  non  fuit  — conformare. 
Neque  vero  e domicilio  sponsae  causa  nullitatis  adstrui 
potest ; et  quidem  ex  adducta  iam  causa,  quod,  cum  Decretum 
Concilii  Tridentini  ibidem  publicatum  non  fuerit,  dispositio 
eiusdem  quoad  praesentiam  Parochi  obligans  nentiquam  sit ; 
— item  cx  illa  consideratione:  quod  — etiamsi  publicatio 
Decreti  locum  habuisset  — (cum  de  regno  originarie  catho- 
lico sermo  sit)  haec  nonnisi  in  catholicis  parochiis  fieri  potu- 
isset ; quapropter  nullitas  matrimonii  mixti  inter  catholicum 
et  protestantem,  in  respecta  cuius  publicationem  factam  sup- 
ponere non  licet,  inde  nunquam  deduci  potest.  Principium 
istud  Praedecessor  noster  Benedictus  XIV  mediante  Decreto, 
de  mixtis  matrimoniis,  quae  in  Hollandia  et  Belgio  confoede- 
rato contrahuntur,  stabilivit.  Cum  hoc  decretum  novum  Ius 
non  inducat,  sed,  — quemadmodum  titulus  cius  docet  — ex- 
planationem (expositionem  videlicet  illius : quid  haec  matri- 
monia reipsa  sint)  constituat;  hinc  facile  perspici  potest, 
idem  principium  talibus  quoque  matrimoniis  applicandam 
esse,  quae  inter  Catholicum  et  haereticum,  in  regno  haereti- 
cis obnoxio  contrahuntur,  etiamsi  dictum  decretum,  Catholicis 
ibidem  existentibus  solemniter  promulgatum  fuisset. 

His  Maiestati  Vrae  exponendis  ideo  tantisper  immo- 
rati sumus,  ut  Eidem  ostendamus,  atque  comprobemus, 
quantopere  doleamus  nos  nullum  motivum  invenisse,  quod 
Nobis  ius  tribueret,  sententiam  invaliditatis  huius  matrimonii 
euunciandi.  Ipsa  quoque  circumstantia,  quod  illud  coram 
Episcopo,  — vel  ut  Maiestati  Vrae  dicere  placuit  — Sacer- 
dote hispano  celebratum  fuerit,  qui  — velut  omnes  huius, 
nationis  filii  — statutis  Concilii  Tridentini  stricte  adhaeret 
novo  argumento  est:  ut  hoc  matrimonium  cum  omnibus 
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solemnitatibus,  quibuseum  matrimonia  in  hoc  regno  valido 
contrahuntur,  celebratum  fuisse  credamus.  Profecto  de  veri- 
tate buius  magis  convicti  sumus,  dum  nobis  occasio  affulsis- 
set Acta  Synodi  a Catholicis  Ifaltimorensibus  celebratae  in- 
spiciendi. Unde  Maiestas  Vra  abunde  perspiciet : enuntiatio- 
nem sententiae  nullitatis,  fundamento  motivorum,  quae  Nobis 
hactenus  praesto  sunt,  omnem  potestatis  nostrae  sphaeram 
excedere.  Quodsi  praeter  allatas  circumstantias  aliae  adhuc 
Buperessent,  e quibus  factum,  dirimens  impedimentum  invol- 
vens, deduci  posset;  nulli  moraremur  sententiam  nostram 
huic  facto  superstruere,  decretnmque  edere,  conforme  prae- 
ceptis Ecclesiae,  a quibus  in  ferendo  dc  nullitate  matrimoni- 
orum, — quae  iuxta  ipsum  Dei  eloquium  a nulla  humana 
potestate  dissolvi  possunt  — indicio  Nohis  recedere  non 
licet.  Arrogando  enim  Nobis  potestatem,  qua  minime  pollemus, 
detestandi  abusus  sacri  ministerii  nostri,  coram  Tribunali 
Divino  et  coram  universa  Ecclesia  reos  Nos  faceremus.  Nec 
ipsi  Maiestati  Vrae,  pro  suo  iustitiac  studio  gratum  foret,  si 
sententiam  ferremus,  testimonio  conscientiae  nostrae,  et 
immutabilibus  Ecclesiae  principiis  oppositam.  Quapropter 
tuto  confidimus,  Maiestatem  Vram  sibi  persvasuram : qnod 
desiderium  nostrum,  quoad  annuendum,  quantum  in  Nobis 
est,  votis  Eiusdem  animamur,  — inprimis  spectato  intimo 
nexu,  quo  illa  excelsam  Maiestatis  Vrae  personam  et  fami- 
liam tangunt  — in  praesenti  casu,  e defectu  potestatis,  ad- 
implere nequeamus ; Eandemquc  ipsam  hanc  declarationem 
instar  luculenti  testimonii  paternae  nostrae  adhaesionis 
habituram.  Cui  Apostolicam  ltenedictionem  cum  effusione 
cordis  impertimur.  — Pius  PP.  VII. 

P.  S.  Hae  literae  heri,  26-a  Iunii  expediri  debuissent, 
interim  Cardinalis  Lugdunensis  dimissionem  cursoris  ideo 
differri  petiit,  quod  novas  quasdam  observationes  nobis  sub- 
sternendas habeat.  Keipsa  exhibuit  nobis  illas,  quas  serio 
examinavimus,  cupientes  in  illis  reperire  modum,  quo  inten- 
tionibus Maiestatis  Vrae , absque  laesione  praeceptorum  Dei 
et  Ecclesiae  favere  possemus.  Verumtameu  pro  maximo  cor- 
dis nostri  dolore  convicti  sumus,  Nobis  non  suppetere  pote- 
statem dissolvendi  matrimonium , cuius  nullitas  ex  adductis 
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observationibus  nequaquam  resultat , quemadmodum  id  soli- 
dis argumentis  in  nostro  ad  Cardinalem  responso  demonstra- 
vimus. Dum  igitur  enuneiamus,  Nos  e defectu  potestatis, 
non  autem  e defectu  voluntatis  desideriis  Maiestatis  Vrae 
deesse:  Eadem  longe  iustior  et  sapientior  est,  quam  ut  ortum 
inde  animi  nostri  dolorem  non  pcrspiciat,  aut  circa  promptitu- 
dinem  nostram  — si  id  effcctn  possibile  fuisset  — quodpiam 
dubium  foveat.  — Pius  PP.  VII.  — Artaud  Hitfoire du  Pap* 
PU  VII. 


Mon.  196. 

Pius  VII  PP.  in  Allocutione  ad  S.  Collegium  16  Mart. 
1808  super  rebus  Gallicis  habita  contra  leges  civiles  ma- 
trimoniales in  Gallia  protestatur. 

— Compertum  est  vobis,  et  quoties  et  quam  graviter 
conquesti  simus  tum  de  legibus  matrimoniorum  atque  di- 
vortii, tum  de  compluribus  aliis  et  ab  Evangelio  ab- 
horrentibus , et  contra  ecclesiasticas  constitutiones  piaque 
instituta  latis  , incredibili  et  religionis  et  eccles.  disciplinae, 
et  auctoritatis  huius  S.  Sedis  ac  Epporum  detrimento , con- 
temtu.  — Ex  Bullario  Pii  VII  PP. 


Mon.  197. 

Pius  VII  Eppos  Galliarum  amplioribus  circa  dispensati- 
ones matrimoniales  facultatibus  providet.  1809. 

Vix  nova  a nobis  Gallicanarum  dioecesium  peracta 
circumscriptione  per  nostras  literas  datas  tertio  Kal.  Dee.  a. 
1801,  quarum  initium  ,Qui  Christi  Domini'  atque  AEppis  et 
Eppis  ipsarum  canonice  institutis,  prudentiae  et  caritatis 
plenam  praedecessorum  nostrorum  inprimisque  S.  Leonis  M. 
oeconomiam  imitati,  qui  licet  severissimus  s«.  canonum  vete- 
rumque institutorum  custos  et  vindex,  scribens  tamen  ad 
Rusticum  Narbonensem  Eppnm  pronunciavit  multa  esse,  quae 
aut  pro  necessitate  temporum,  aut  pro  consideratione  statuum 
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oporteat  temperare,  singulis  AEppis  et  Eppis  Galbarum, 
namero  sexagiuta,  extraordinarias  quasdam  concessimus 
facultates,  easque  deiuceps  de  anno  in  annum  ad  hoc  usque 
tempus  prorogavimus.  Instaurandis  enim  Ecclesiis,  animarum 
morbis  medendis,  fidelium  conscientiis  tranquillandis,  scan- 
dalis reparandis  carum  usum  opportunum  ipsis  atque  adeo 
necessarium  pro  misera  illa  temporum  conditione  indicavimus. 
Aliquot  vero  iam  annis  ab  extincto  teterrimo  schismate  ela- 
psis, diem  tandem  advenisse  putabamus,  cum  rebus  omnibus 
satis  iam  compositis  atque  ordinatis,  spirituali  fidelium  bono 
consultum,  atque  antistitum  desiderio  satisfactum  foret  con- 
cessione facultatum  formulae  decimae  nuncupatarum,  quas 
Apost.  Sedes  Galliarum  Praesulibus  impertiri  iamdiu  consve- 
verat.  Factum  propterea  hinc  est,  ut,  cura  vestrum  nonnulli 
appropinquante  iam  dic,  qua  pristinae  facultates  a nobis  per 
nostrum  in  Galliis  Legatum  concessae  cessare  deberent,  apud 
nos  institissent  pro  nova  facultatum  concessione,  eisdem 
formulam  ipsam  decimam  transmitti  iusserimus.  Verum 
postea  multi  ex  vobis  datis  ad  nos  literis  plura  adhuc  eaque 
gravissima  obstacula  interponi  asseruerunt,  quominus  pristina 
sacr.  canonum  severitas  iam  nunc  revocari  posset,  allatisque 
multiplicibus  maximisque  dioecesium  suarum  necessitatibus 
amplioris  indulti  concessionem  ab  Ap.  Sedis  clementia  enixis 
precibus  efflagitaverunt.  Nos  igitur,  qui  ut  longe  ab  eo 
absumus,  ut  disciplinae  vigorem  ab  Ecclesia,  divino  docente 
ac  dirigente  Spiritu  constitutae,  effroenatis  aut  perpetuis 
poene  relaxationibus  enervare,  sanctissimasque  eius  leges 
humanis  vicissitudinibus  ac  placitis  subiicere  velimus,  sic 
immenso  studio  quaerimus  salutem  ovium  domus  David  ne 
pereant : matura  ac  diligenti  consideratione  perpensis  omni- 
bus, quae  nobis  per  vestras  literas  significavistis,  babitaque 
insuper  ratione  precum  vestrarum,  quas  tanto  cum  fervore 
ad  nos  detulistis,  multo  ampliorem  facultatum  concessionem, 
quam  quae  formula  decima  continetur,  impertiri  vobis  in 
animum  induximus ; firmam  habentes  spem,  apostolicam  hanc 
indulgentiam  nostram  arctioribus  vinculis  vos  huic  Cathedrae 
Fetri  communione  consociaturam,  atque  elapso  tempore,  quod 
huio  facultatum  exercitio  satis  longum  a nobis  praefinitum 
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est,  religionis  negotium  in  Galliig  xeVi  vestri  sollicitudine  bic 
restitutum  iri,  ut  ecclesiastica  disciplina  hac  etiam  in  parte 
ad  pristinam  severitatem  revocari  queat.  Quem  quidem  exo- 
ptatissimum finem  ut  assequi  nos  tandem  possimus,  plurimum 
certe  instructiones  atque  exhortationes  proderunt  vestrae, 
quarum  studiose  angendarum  inducta  non  ita  pridem  syste- 
mata quaedam,  ab  Ecclesiae  Catholicae  sensu  et  doctrina 
omnino  aliena,  (quae  nt  removerentur,  neque  expostulationes, 
nec  preees,  nec  lacrymae  profuerunt  nostrae)  summam  vobis 
necessitatem  imponunt.,  quo  vera  atque  orthodoxa  de  venera- 
bili praesertim  matrimonii  sacramento  doctrina  pura  in  fide- 
lium mentibus  conservetur,  fidclesque  ipsi  ad  docilitatem^ 
Dei  Ecclesiae  legibus  debitam,  revocentur,  ut,  dum  reddunt 
quae  sunt  Caesaris  Caesari,  quae  sunt  Dei  Deo  reddere  non 
praetermittant.  De  consilio  igitur  selectae  ven.  fr.  nostr.  S.  R. 
E.  Cardinalium  Congregationis  vobis  mittimus  generale  indul- 
tum facultatum  biscc  nostris  literis  adiunctum,  quo  pro  tem- 
pore ct  modo  in  eodem  expressis  nti  possitis ; ex  co,  sienti  ex 
duobus  aliis,  qnae  ad  vos  pariter  dirigimus,  animadvertetis^ 
propter  infirmitatem  ovium  curae  vestrae  concreditarum, 
agnoscentes  nos  erga  eas  debitores  sollicitudinis  amplioris, 
eidem  infirmitati  qnoad  fieri  potuit  remedium  aptasse,  atque 
in  favorem  fidelium  Gallicanae  nationis,  quos  in  caritate  1). 
N.  I.  C.  vehementer  diligimus,  multo  largiores  in  concessione 
facultatum  fuisse  vobiscum,  quam  cum  ceteris  aliarum  nati- 
onum, etiam  a nobis  remotiorum,  Eppis  unquam  fnerimus. 
Voluimus  quippe,  ut  vel  iis  incommodis  et  malis  curatu  dif- 
ficilioribus provisum  esset,  quorum  remedia  utpote  plane 
extraordinaria  et  exquisitae  considerationis  Apostolica  sibi 
semper  Sedes  reservavit.  Indulgentes  propterea  vobis,  ut  quo- 
dam casuum  numero,  in  quibus  speciales  circumstantiae  iudi- 
cio  vestro  concurrunt,  quae  huiusmodi  dispensationi,  stricte 
adeo  ass.  canonibus  vetitae,  satis  idoneam  causam  praebeant, 
etiam  super  secundi  gradus  impedimento  dispensare  possitis.  In 
qua  quidem  facultate  concedenda  vobis,  dispensandi  nempe 
iu  secundo  gradu,  ideo  satis  amplum  praefinivimus  casuum 
munerum,  ut  dioecesibus  etiam  illis  provisum  esset,  quarum 
fines  longius  protenduntur  maiorique  constant  fidelium  multi- 
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tudiue.  Curavimus  tjuoque  rationem  praebere  Vobis,  qua  tot 
errantes  ac  perditas  oves  in  ovile  Domini  revocare  facilius 
possitis,  potest  a' em  vobis  facientes,  tot  matrimonia  ob  canoni- 
cum aliquod  dirimens  impedimentum  nulliter  inita  revalidandi, 
ac  in  difficilioribus  quibusdam  casibus  in  radice  etiam  sanandi. 
Preces  insuper,  quae  a nonnullis  e vobis  porrectae  sunt,  prae 
oculis  habentes,  non  negleximus,  ecclesiasticis  viris  pauper- 
tate et  senio  confractis,  ac  seminariis  dioecesanis  subsidia, 
quae  potuimus  comparare,  concedentes  scilicet,  ut  in  eorum 
utilitatem  mulctae  illae  a vobis  convertantur,  quae  ad  resar- 
ciendum aliqua  ratione  vulnus,  quod  ex  dispensationum 
matrimonialium  concessione  eccles.  disciplinae  infligitur,  et 
ad  matrimonia  inter  personas  cons.  vel  affln.  vinculo  invicem 
coniunctas  rariora  ac  difficiliora  reddenda  iuste  ab  Ecclesia 
salubriterque  constitutae  sunt.  Quod  quidem  seminariorum 
institutum  tam  utile,  tam  necessarium,  tam  sanctum,  non 
possumus  non  incenso  quodam  animi  studio  vobis  commen- 
dare, ut  in  iis  sana  doctrina,  puritas  morum,  perfectaque 
totius  eccles.  disciplinae  ratio  diligentissime  constituantur. 

Videtis  ergo  nos  non  in  eo,  quod  praesumus,  utilitatem 
nostram  attendentes,  sed  eorum,  quibus  ministramus , ratione 
nostras  ipsas  magna  ex  parte  neglexisse , omne  detrimentum 
nostrum  lucrum  putantes,  modo  omnes  possimus  Christo 
lucrifacere.  Licet  enim  in  tantis  nunc  aerarii  angustiis  diffi- 
cultatibusque versemur,  ut  tot  expensis,  quae  pro  administra- 
tlone  universalis  Ecclesiae  et  fidei  Christianae  propagatione 
nobis  sustinenda  sunt,  vix  ac  ne  vix  quidem  pares  esse  pos- 
simus, taxarum  tamen  omnium,  quae  Datariae  nostrae  debitae 
sunt  pro  singulis  dispensationibus  matrimonialibus , quarum 
concedendarum  vobis  facimus  potestatem,  iacturam  libentis- 
sime subimus.  Quod  vero  ad  dispensationes  illas,  quas  omni- 
no nobis  et  huic  S.  Sedi  reservamus,  spondemus  vobis,  indul- 
gentiam nostram  in  earumdem  taxarum  solutione  Datariae 
nostrae  facienda  sic  ad  ea  quoque  protendendam,  ut  nemo  de 
acerba  exactione  conqueri  possit.  Quodsi  tanta  licet  largitate 
vobiscum  usi,  desideriis  tamen  vestris  omni  ex  parte  satisfa- 
cere fortasse  non  valuimus,  persvasum  sit  vobis,  maximi  pon- 
deris rationes,  easqne  uon  tam  bnius  Cathedrae  S.  Petri 
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Jtfaefogativas  ftC  inra,  quam  potiu*  Ecclesiae,  cui  praeside* 
mus,  disciplinam  rectamque  administrationem  spectantes,  lar- 
giori nos  uti  indulgentia  prohibuisse,  memores  nimirum,  quod 
si  nos  sumus  praepositi , rationem  reddemus  Deo  de  dispen- 
satione nostra.  — ( Post  ea,  quae  adhuc  circa  matrimonia  cle- 
ricorum, item  matr.  mixtae  religionis  profert  Summus  Ponti- 
f,x,  quaeve  nos  in  aliis  nostris  Operibus  vulgavimus,  sic  prose- 
quitur et  concludit-)  — Etsi  vero  non  omnium  plane  Gallica- 
norum Antistitum  litcrac  ad  nos  pervenerint,  quibus  novam  a 
nobis  facultatum  ab  Ap.  Sede  iis  iam  concessarum  proroga- 
tionem postulaverint,  cum  tamen  rationum  momenta  a picris- 
que Galliae  praesulibus,  quorum  litcras  accepimus,  nobis 
proposita  non  possint  dioecesibus  Galliae  omnibus  non  esse 
communia,  idcirco  universis  Gallicanis  Eppis  easdem  facul- 
tatum formulas  ducimus  esse  transmittendas.  Quamquam 
dissimulare  non  possumus,  non  parum  nobis  admirationi 
fuisse,  quod  plurinm  Galliae  Antistitum  literac  minime  ad 
nos  perlatae  fuerint ; tanta  enim  facultatum  necessitas,  quan- 
ta premi  sese  tot  alii  eiusdem  imperii  praesules  nobis  expo- 
suerunt, omnes  certe  ad  novam  carum  concessionem  implo- 
randam svadere  et  propcmodnm  impellere  debuisset.  Coniici- 
mus  quidem  nonnullorum,  qui  ad  nos  scripserunt  literas,  aut 
nondum  perlatas  ad  nos,  aut  fortasse  etiam  fuisse  deperditas; 
nollemus  tamen,  quod  certe  non  sine  gravi  suspicamur  indicio, 
Epporum  aliquos  idcirco  facultatum  prorogationem  ab  hac  S. 
Sede  non  postulasse , quod  perversam  periculisque  plenam  opi- 
nionem imbiberint,  posse  se  ture  proprio  in  iis  dispensare  aut 
absolvere,  quae  generatim  Conciliorum  sanctionibus,  Summorum 
Pontificum  decretis,  diuturno  usu  per  universam  Ecclesiam  re- 
servata sunt ; et  quidem  viderint,  si  forte,  quod  absit,  %d  sibi 
arrogaverint  vel  arrogent,  quid  egerint  quid  ce  agant.  Nos  autem 
fidelium  eorum  curae  concreditorum  necessitati  ac  saluti, 
quantum  in  nobis  est , prospicere  cupientes,  easdem  et  Eppis 
iatis,  quas  ceteris  Galliae  Praesulibus  facultates  ultro  com- 
municamus atque  transmittimus.  Praeterire  demum  silentio 
nolumus,  non  mediocri  solatio  nobis  in  tantis  acerbitatibus 
fuisse,  quod  plurium  ex  vobis  literae  plenae  essent  studii  in 
nos,  veteremque  illam  reverentiam  et  devotionem  erga  hanc 
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B.  Petri  Apost.  Principis  Cathedram  mirifice  praeseferrent, 
qua  Gallicani  omnium  aetatum  Antistites  semper  emicuerunt. 
Levantes  in  coelum  manus  nostras,  agimus  gratias  Deo,  qui 
consolatur  nos  in  omni  tribulatione  nostra,  vosque  semper  in 
corde  habentes  hortamur,  ut  impleatis  gandium  nostrum, 
idem  sapiatis,  eandem  caritatem  habentes,  unanimes,  idipsum 
sentientes , loquimini  omnes  quae  decent  sanam  doctrinam, 
verbum  sanum,  irreprehensibile,  custodientes  depositum,  bo- 
num certamen  fidei  certate , state  in  uno  spiritu  unanimes, 
collaborantes  fidei  Evangelii ; orate  demum  sine  intermis- 
sione pro  nobis,  qui  apostolicam  benedictionem  paternae 
caritatis  nostrae  pignus  vobis  gregibnsque  curae  vestrae  cre- 
ditis amantissime  impertimur.  Datum  Romae  die  1 7 Febr. 
1809.  — Ex  Bullatio  Pii  VU  PP. 


Mon.  198. 

Tlcarlus  Eppi  Gandensls  instructionem  dat  Parochis 
circa  aetnm  civilem  matrimonii  inxta  legislationem  Gal- 
licanam desideratum.  1815. 

Cum  Iurisprudentia  Gallicana  circa  matrimonia  Christi- 
anorum incestis , adulterinis , aliisque  scandalosis  nuptiis  la- 
tam portam  aperuisset,  institerunt  iamdudum  Belgii  Antisti- 
tes apud  Ser.  Principem  Arausicanum , ut  leges  in  hac  mate- 
ria latas  revocare,  vel  tali  saltem  ratione  modificare  dignare- 
tur, quae  dictis  scandalis  viam  praecluderet. 

Aequitatem  postulationis  sibi  factae  princeps  agnovit ; 
et  quamvis  non  duxerit  expedire,  ut  formalitatem,  codice  gal- 
licano  praescriptam,  abrogaret,  aut  matrimonii  celebratio- 
nem in  facie  ecclesiae  eidem  praeire  permitteret,  arresto 
tamen  suo  de  21  Octobris  anni  1814  decernere  dignatus  est, 
ut  nullus  exinceps  catholicus  ad  contrahendum  civiliter  ma- 
trimonium admitteretur,  nisi  munitus  existat  testimonio  Pasto- 
ris sui , alteriusve  Presbyteri , auctoritate  eius  vel  ordinarii 
nixi,  quo  constet,  partes  nullo  impedimento  canonico  irretiri. 

Rotkovdny,  Monumenta  de  Matrimonio.  I.  39 
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Statutum  boc,  licet  intentione  optima,  ut  plus  vice 
simplici  declaravit  princeps,  (in  favorem  religionis  catholicae 
latum,  haud  placuit  nonnullis  vicinarum  dioeccsion  theologis 
existimantibus  declarationem  praefatam  a Pastoribus  dari 
non  posse  sine  influxu  in  matrimonium  civile,  contrahendum 
iuxta  leges,  quas  contrarias  credunt  doctrinae  sacrosancti 
Concilii  Tridentini,  circa  potestatem  Ecclesiae  in  matrimo- 
nium Christianorum.  Difficultatem  auxerunt  expressiones 
quaedam,  contentae  in  circulari  praenobilis  Domini  Intenden- 
tis Scaldcos,  de  16  Decembris  1814,  quae,  8i  enuntiassent 
intentionem  legislatoris,  maiorem  longe  natae  erant  parere 
perplexitatem. 

Quare  de  novo  ad  Serenissimum  Principem  supplices 
facti  sumus,  ut  mentem  suam  circa  difficultates  exortas  ape- 
rire dignaretur,  id  autem  a bonitate  eius  consecuti  sumus,  ut 
litteris,  per  ministrum  negotiorum  interiorum,  die  2G  Decem- 
bris ad  nos  directis,  expresse  declaret,  e mente  sua  nullate- 
nus fuisse,  ut  clerus  in  contractu  civili  partem  aliquam  ha- 
bere  teneatur ; quin  potius  officialem  civilem  isti  subiecerit 
formalitati,  quae  sola,  donec  mutabitur  codex  gallicanus, 
ministris  religionis  catholicae  asserere  possit  iura  quae  recla- 
marunt. Addit  autem , promptam  sibi  esse  voluntatem  revo- 
candi vel  conservandi  arrestum  suum , prout  favorem,  quem 
clero  praestare  voluit,  jin  pretio  ab  illo  haberi  vel  non  haberi 
intellexerit.  In  literis  quippe  istis  habentur  sequentia  : 

„ Vous  reconnaitrez  encore,  en  cette  occasiou,  une  nouvelle 
preuve  de  la  sollicitnde  de  S.  A.  R. ; et  vous  vous  souviendrez 
sans  doute , qu’ayant  obtempdr6  aux  demandes  r6it6rees  du 
elerge , elle  avait  consenti  k un  changement  que  la  tenue  des 
registres  de  l'6tat  civil  ne  rendait  nullement  dfisirable,  puis- 
qu’il  etait  tout  simple  de  laisscr  les  choses  comme  elles  etaient, 
jusqu’4  la  rdformc  du  code.  C’est  donc  le  clorge  seul  qui  a 
6t6  6cout6;  et  bien  loin  de  lui  faire  prendre  aucune  part 
dans  le  contract  civil,  on  a aucontraire  soumis  l’officier  civil  k 
la  seule  formalit6  qui  pouvait  garantir  aux  ministres  de  la 
rcligion,  les  droits  qu’ils  rcelamaient." 

Sentiet  facile  quivis  aequus  rerum  aestimator,  in  eam 
nos  partem  abire  non  potuisse,  ut  suppressionem  arresti  cum 
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tot  tantisqne  incommodis  cuperemus.  Quare , re  coram  Deo 
serio  examinata,  unanimiter  nobiscum  censuernnt  amplissimi 
de  concilio  nostro  viri,  nihil  ulterius  impedimento  esse  debere, 
quominus  declaratio,  iuxta  formulam,  infra  positam,  chartae, 
signo  publico  notatae,  inscripta,  ab  omnibus  Pastoribus 
eorumve  vices  gerentibus  subministretur,  non  tamen  ante 
solitas  bannorum  proclamationes. 

Neque  moram  cniquam  facere  debet  metus  influendi  in 
actionem  malam ; nam  in  praeambulo  arresti  sui  expressis 
terminis  princeps  dicit,  ideo  se  modificasse  leges  gallicanas 
in  hac  materia,  quia  principia  religionis  catholicae  earum 
executionem  non  patiuntur.  Addit),  formalitates  illas  conser- 
vatas esse  pro  celebratione  matrimonii,  in  quantum  est  contra- 
ctus civilis ; neque  neglectum  earum  importare  asserit  nulli- 
tatem  matrimonii , sed  solum  effectuum  civilium , quos  illic 
enumerat,  legalem  probationem  procreationis  prolis , lcgiti* 
mitatem  eius,  et  ius  haereditarium. 

Sed  licet  haec  alicui  dubia  viderentur,  certum  iuterim 
est,  quod  Pastor,  dans  declarationem,  quidquid  sit  de  eius 
influxu  in  actionem  parochiani  sui,  non  tamen  influat  in 
actionem  sive  legislatoris  sive  magistratus,  neque  alterutram, 
qualiscunque  ea  sit,  approbare  censeatur. 

1- o.  Quidem  non  influit  ex  intentione  legislatoris,  cum 
contrarium  princeps  authentice  declaraverit. 

2- o.  Non  etiam  ex  natura  rei : nam  saltem  amplius  nihil 
facit  Pastor,  quam  quod  faceret,  si  parochianus , pressus  ab 
usurario,  a quo,  necessitate  urgente,  mutuum  accepit  sub 
usura,  peteret  summam  pecuniae  necessariam  ad  solvendas 
usuras.  Quis  negabit,  eam  a Pastore  dari  posse  ? Dicet  quip- 
pe quilibet  vir  sensatus,  quod  influat  quidem  in  actionem 
pauperculi  parochiani  sui,  quae  bona  est ; negabit  autem, 
quod  influat  in  actionem  malam  usurarii. 

Actionem  autem  parochiani,  sistentis  se  coram  magi- 
stratu civili  pro  obtinendis  civilibus  matrimonii  sui  effecti- 
bus, bonam  esse  inficiari  nemo  poterit,  nisi  et  sanae  theolo- 
giae principiis,  et  Sanctae  Sedis  auctoritati  contradicere 
voluerit. 

39* 
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Etenitn  notum  est  omnibus , quomodo  de  Christianorum 
matrimonio,  sub  initium  revolutionis  gallicanac,  sentiret  con- 
ventus nationalis ; et  tamen  Pius  VI  constanter  respondit, 
nihil  impedimento  esse,  quominus  fideles,  ut  civilibus  potiantur 
effectibus,  praescriptam  a nationali  conventu  declarationem  fa- 
ciant, illud  semper  prae  oculis  habentes , nullum  ab  ipsis  tunc 
contrahi  matrimonium  , sed  actum  mere  civilem  exerceri. 

Neque  est  quod  quis  existimet,  id  solum  locum  habere 
posse,  dura  caeremonia  civilis  matrimonium,  in  facie  ecclesiae 
contractum,  subsequitur,  non  autem  ubi  praecedit ; contrarium 
quippe  resolvit  Ben.  XIV  in  brevi  dato  die  17  Septembris 
1740,  ad  Patrem  Simonem  a S.  Iosepho,  Carmclitam  Discal- 
ceatum, missionarium  in  Belgio ; ubi,  postquam  dixit  ad  eius- 
tnodi  (de  quibus  locutus  fuerat,  nempe  incontinentiae),  vitanda 
pericula,  consultius  utique  fore,  ut  catholici,  nonnisi  matrimo- 
nio iam  antea  in  faciem  ecclesiae  inter  s e legitime  celebrato,  ad 
illam  explendam  civilem  caeremoniam , magistratum  seu  haere- 
ticum ministellum  adirent : sed  quoniam,  inquit,  ex  vestris  lit- 
teris deprehendimus,  id  non  sine  periculo  et  perturbationibus 
posse  adimpleri,  id  saltem  pro  viribus  satagite,  ut  postquam 
reipublieae  \morem  illi  gesserunt,  non  diu  differant  ecclesiae 
legibus  parere,  et  conivgale  foedus,  iuxta  praescriptam  a Tri- 
dentino  normam,  rite  et  sancte  inire. 

Accedit  auctoritas  theologorum  probatissimorum.  Citasse 
sufficiat  DD.  Dens,  praeBidem  Seminarii  Mechliniensis,  tract. 
de  matrim.  n.  113.  Danes,  in  Institutionibus,  quas  scripsit 
ubi  praeses  erat  Seminarii  Iprensis,  p.  1.  Beet.  2.  cap.  25.  in 
nota  adq.  17.  Perin,  praesidem  Seminarii  Namurcensis,  tract. 
de  matrim.  q.  4.  art.  6.  Dictata  Semin.  Brugensis,  de  imped. 
matrim.  §.  29.  Steyaert,  Dioec.  Buscod.  Vic.  Apost.  in  Apbor. 
de  matrim.  §.  5.  n.  8.  Daelman,  de  matrim.  q.  ultima,  observ. 
XIV.  Collet,  contio.  Tonrnelii  toni.  IV.  de  dispens.  in  specie, 
p.  1.  cap.  13.  q.  4.  etc. 

Restat  autem  non  (levis  ponderis  monitum,  quod  verbis 
Ben.  XIV,  in  supradicto  Brevi,  vobis  observandum  damus : 
ut  nempe  sciant  catholici,  curae  vestrae  concrediti,  cum  civili 
magistratui. . . . , matrimonii  celebrandi  causa,  se  sistunf,  actum 
se  mere  civilem  exercere,  quo  suum  erga  leges  et  instituta  princi- 
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pum  obsequium  ostendunt : caeterum  tunc  quidem  nullum  a se 
contrahi  matrimonium.  Sciant,  nisi  coram  ministro  catholico  et 
duobus  testibus  nuptias  celebraverint , nunquam  se,  neque  coram 
Deo,  neque  coram  ecclesia,  veros  et  legitimos  coniuges /ore:  nec 
si  inierim  coniugalem  inter  se  consuetudinem  habuerint,  eam 
gravi  culpa  carituram.  Sciant  denique,  si  qua  ex  huiusmodi 
coniunctione  oriretur  soboles,  eam,  utpote  ex  non  legitima  uxore 
natam,  in  oculis  Dei  fore  illegitimam ; et,  nisi  coniuges  consen- 
sum, ex  ecclesiae  praescripto,  renovaverint , illegitimam  perpetuo 
futuram,  etiam  in  ecclesiae  foro. 

Erit  porro  officii  vestri,  haec  omnia,  cum  commoda  se 
obtulerit  occasio,  atque  ea,  quam  rerum  circumstantiae  vobis 
adhibendam  suaserint,  circumspectione  et  cautela,  singulis  expli- 
care prolixius ; simulque  omnes  commonere,  ut,  siquidem  regio- 
nis consuetudini  et  terreni  principis  sanctionibus  obtemperare 
coguntur,  faciant  illi  quidem,  sed  religione  salva,  potioresque 
ducant  sanctissimas  Ecclesiae  leges,  quibus  fidelium  matrimonia 
constringuntur.  Illud  praeterea  vobis  curandum  est,  ne,  etiamsi 
duo  catholici  civilem  illam,  ac  mere  politicam,  . . . caeremoniam 
peregerint,  nimium  inter  se  familiariter  agant,  aut  sub  eodem 
tecto  in  communi  habitent , nisi  se  prius  veris  et  legitimis  nuptiis, 
ex  norma  Tridentini,  alligaverint ; quamquam  enim  ea  famili- 
aritas esse  possit  sine  fiagitio,  flagitii  certe  pericido  et  suspici- 
one non  vacat : utrumque  autem  probis  et  bene  moratis  Christi 
fidelibus  cavendum  est. 

Haec  sunt,  Rev.  Domine,  quae  ad  instructionem  sub- 
jecti nobis  cleri  communicanda  iudicavimus;  exhortantes 
unumquemque  vestrum  in  Domino  et,  quantum  opus  est, 
omnibus  iniungentes,  ut  tenori  praesentium  sese  conforment, 
donec  Sedos  Apostolica,  cuius  indicio  praesentem  ordinati- 
onem subiecimus,  aliter  forte  ordinaverit.  Plenam  autem 
habemus  in  vobis  fiduciam,  futurum,  ut  superiorum  vestrorum 
vocem  audiatis  ea  docilitate,  qua  illam  audistis,  ubi  difficil- 
limis temporibus,  obiiciendo  vos  murum  aereum  pro  domo 
Dei,  fortitudinis  vere  sacerdotalis  specimen  exhibuistis.  Sic 
erit  ut  unum  dicatis  omnes,  et  non  sint  in  vobis  schismata:  et 
siquidem,  iuxta  monitum  sapientis,  frater,  qui  adiuvatur  a 
fratre , sit  quasi  civitas  firma,  ita  clerus  adunatus  Pastori  suo» 
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cui  nihil  tam  solemne  est  quam  sarta-tecta  servare  iura  Dei 
et  Ecclesiae,  cuius  minister  est,  non  poterit  loqui  nisi  victo- 
rias. — Gandae,  2 Ian.  1815. 

Formula  declarationi».  Nous,  soussigne  Cure  de  la  parois- 

se  de certifions  par  les  pr6sentes,  que  N et 

N s’6tant’ prSsentes  pour  contracter  mariage  par-devant 

nous,  et  nous  ayant  demanda  si  nous  avions  d6couvert  par 
les  publications  de  leurs  bans  quelque  empMiement  canoni- 
que audit  mariage,  leur  avons  declard  qu’il  ne  nous  en  6tait 
parvenue  aucune  connaissance,  et  les  avons  invites  cn  con- 
s6quence  4 venir  contracter  incessamment  par-devant  nous 
leur  scule  union  Idgitime,  conformiment  4 la  loi  dtablie  pour 
cet  effet  par  lc  saint  concile  de  Trente.  — Ex  Pastora- 
lium Epp.  Gandensi»  collectione. 


Mon.  199. 

Idem  Vicarius  ad  Decanos  contra  matr.  civile  et  divor- 
tium. 1817. 

Inter  mala,  quae  ex  temporum  acerbitate  in  disciplinam 
ecclesiasticam  multa  profluxere,  illud  sane  unum  ex  summis 
est,  nostros  inter  dioecesanos  biuc  inde  audire  fornicatores, 
incestuososque,  qui  maritaliter  vivunt,  nullo  coram  Ecclesia 
matrimonio  contracto.  Cumque  tepescere  non  possit  boni 
pastoris  zelus,  donec  superest  tantum  exstirpandum  malum  : 
non  possumus,  quin  vestram  sedulitatem  vocemus  in  subsi- 
dium, per  camque  excitemus  in  commonitione  sinceram  men- 
tem RR.  DD.  tui  districtus  Pastorum,  ut  instando  opportune, 
importune,  arguendo,  obsecrando,  partes  ad  officialitatem 
aulae  eppalis  remittendo,  oves  suas,  si  quas  sic  aberrantes 
habent,  in  viam  salutis  factis  faciendis  quantocius  reducere 
suscipiant.  Nulla  autem  gratia  nobis  maior  erit,  quam  ut 
inaudiamus  exacta  tua  relatione,  ante  festum  Assurationis 
B.  M.  V.  optimis  DD.  Pastorum  curis  procuratum  feliciter 
esse,  ut  via  sive  separationis  sive  ecclesiastici  matrimonii 
tauta  scandala  e vestro  decanatu,  si  hactenus  ibi  substiterint, 
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plane  sint  sublata.  Quodsi,  quod  Deus  avertat,  suorum  pasto- 
rum monitis  obtemperare  pervicaciter  noluerint,  horum  velis 
ad  nos  nomina  perscribere,  quatenus,  ut  expedire  in  Domino 
videbitur,  validiora  nos  ipsi  remedia  tantae  corruptioni  ani- 
marumque iacturae  applicare  valeamus,  sicque  lapsis  argu- 
mentum saltem  praebere,  quomodo  nihil  subtrahamus  utilium, 
quominus  annunciemus  eis.  Punctum  adiungimus  alterum, 
nec  illud  levis  momenti.  Divortia  namque,  quae  a tempore 
subversae  potestatis  Ecclesiae  in  matrimoniis,  proprio  par- 
tium ausu  frequenter  fiunt,  graviter  sane  scandalisant,  prin- 
cipiaque et  perantiquum  usum  miserum  in  modum  convellunt. 
Causae  excitatae  aut  super  validitate  sponsalium,  aut  super 
iure  instituendi  divortium  quoad  thorum  et  cohabitationem 
ad  solum  Indicem  Ecclesiasticum  deferuntur,  ait  Benedictus 
XIV  conformiter  ad  C.  Tridentinum.  Quare  obligationem  hanc 
vere  gravem  omnes  animarum  directores  ob  oculos  habeant, 
et  iis  omnibus,  quos  res  contingit,  repraesentent,  quatenus 
eiusmodi  causae  deinceps  omnes  ad  tribunal  D.  Officialis 
evocentur,  casu  quo  partes  per  ipsos  DD.  Pastores  ad  mutuum 
consortium  reduci  non  possint.  — Gandae,  1 Iunii  1817.  — 
Ex  collect.  Pastoralium  Epp.  Gandensis. 


Mon.  200.201. 

De  matrimoniis  iuxta  sanctiones  Ecclesiae  initia , licet 
cum  impedimento  civili,. pro  validis  habendis  declara- 
tiones Romanae  Poenitentiariae.  1824.  1826. 

200.  Ded.  a.  1824.  Ad  quaestionem  Eppi  Vivariensis  : 
utrum  valeat  tamquam  sacramentum  matrimonium  coram  pro- 
prio parocho  absque  praemisso  contractu  civili  celebratum  t 
responsio  s.  Poenitentiariae  de  1.  lun.  1824  : Sacra  Poeniten- 
tiaria  perpensis  expositis  Ven.  in  Chr.  Patri  Eppo  Vivariensi 
respondet,  primum  matrimonium  a Petro  contractum  in 
forma  Ecclesiae  consveta  absque  impedimento  canonico,  sed 
tantum  cum  impedimento  civili,  validum  esse.  Ita  enim  erui- 
tur ex  Instructione  a Suprema  Inquisitione  per  S.  Congr. 
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Concilii  Organum  ad  Eppnm  Brexinonensem  a 1804.  trans- 
missa : matrimonii»  fidelium,  quibus  nullum  obstat  canonicum 
impedimentum , suam  quoad  maritalem  nexum  inesse  vim  et  va- 
lorem,  eorumque  vinculum  indissolubile  manere,  qualiacunque 
tandem  fuerint  impedimenta  a seculari  Potestate , Ecclesia  non 
consulta  nec  probante , perperam  ac  nuUiter  constituta.  Quo 
posito  clare  patet,  secundum  matrimonium  a Petro  attentatum 
nullum  et  irritum  fore,  ac  propterea  nullo  modo  posse  paro- 
chum eidem  benedictionem  tribuere. 

201.  Deci.  a.  1826.  Ad  quaestionem  Eppi  Aniciensis: 
utrum  valeat  in  foro  conscientiae  matrimonium  initum  coram 
legitimo  parocho  et  testibus,  quod  non  praecesserat  tontr actus 
civilis  coram  magistratu,  vel  aliis  verbis,  utrum  lex  civilis  nunc 
vigens  in  Galliis,  quae  nulla  declarat  et  irrita  matrimonia,  quae 
non  fuerunt  inita  coram  magistratu  et,  ut  gallice  appellantur, 
enregistres  ala  Mairie , obliget  in  conscientia?  responsio  Poeni- 
tentiariae  dd.  7.  April.  1826 : Sacra  Foenitentiaria,  mature 
perpensis  expositis,  respondendum  censuit : matrimoniis  fide- 
lium coram  Ecclesia  contractis  etc.  ut  supra ; in  reliquis  con- 
sulendam Constitutionem  Benedicti  XIV,  cuius  initium  Red- 
ditae sunt  nobis',  necnon  responsum  ad  Eppnm  Lucioncnsem 
a.  1793.  iussu  Pii  VI  missum.  — Martin  de  potestate  diri- 
mendi’matr.  Ecclesiae  soli  propria.  Paris.  1844.  II.  517. 


M o n.  202. 

Leo  XII  Papa  ad  Vicarium  Leodiensem;de  civilibus  con- 
iugli  formis.  1824. 

Minime  novae  accidunt  nobis  angustiae/ in  quibus  loco- 
rum Ordinarii  in  Regno  isto  versantur  ex  eo,  quod  leges 
fidelibus  obligationem  imponunt  civiles  coniugii  formas  coram 
Magistratibus  implendi,  antequam  matrimonium  contrahere 
valeant  iuxta  eam  formam,  quae  a S.  Trid.  Concilio  decreta 
est.  Tantam  hanc  calamitatem  in  regno  isto  et  in  aliis  ama- 
rissime deploramus.  Scimus  enim  quam  gravia  mala  inde 
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exurgant,  et  quam  ingentia  pericula  animarum  saluti  ai  hoc 
veluti  fonte  dimanent.  De  hoc  itaque  rerum  statu  nfcnto 
doles  tuis  literis  die  20  Dec,  superioris  anni  datis,  nosqi  e in 
iis  religionis  zelum,  quo  praestare  te  scimus,  apprime  eco- 
gnoscimus.  Quod  vero  ad  nos  scribis,  Card.  Poenitentia  tum 
Maiorem  nostrum  dispensationes  in  favorem  pauperum  r elatare 
nolle,  nisi  constet  ex  testimonio  Ordinarii,  quod  matrimo  vim 
dictum  civile  coram  magistratu  iam  contraxerint : pennd  ac 
si  coniugium  civiliter  attentatum  tamquam  necessaiam 
conditionem  ad  relaxandas  dispensationes  exigeret,  ac  qjod- 
dara  veluti  meritum  ad  eas  consequendas  agnosceret  et  bibe- 
ret, id  falsum  omnino  esse  tibi  significamus.  Haec  enim  agtadi 
ratio  a spectatissimo  Cardinali  illo,  nobis  probantibus  nilen- 
tibusque  tenetur.  Peculiari  inprimis  ac  multo  maiori  q^m 
erga  ceteras  nationes  indulgentia  utitur,  cum  dc  dispensati- 
onibus fidelium  istius  regni  agitur,  ac  si,  quantum  ad  matri- 
monia in  gradibus  primi  affinitatis  lineae  collateralis,  tnt 
primi  et  secundi  consangvinitatis  civiliter  inita,  facilemjin 
dispensando  sc  praebet,  aegro  admodum  animo  id  facit,  ibo 
vero  conditiones  gravis  ac  diuturnae  poenitentiae  atque  elte- 
mosynae  pro  viribus  erogandae  in  literis  dispensatioihs 
appositae  probant,  factum  civilis  contractus  acriter  i litti 
improbare  ac  detestari.  Adhuc  tamen  considerans  nullam  cs*c 
rationem,  ut  qui  vinculo  illo  incaute  aut  malo  se  animo  c<* 
strinxerunt,  ab  eo  se  expedire  valeant,  ntpote  quod  regii 
leges  insolubile  reddunt,  piae  matris  Ecclesiae  misericordia 
iis  poenitentibus  subvenit,  qui  admissum  facinus  agnoscult 
et  detestantur,  ut  sese  Deo  et  Ecclesiae  reconcilient,  ne\/c 
ceteri  pravnm  illorum  exemplum  sequantur,  gravibus  ab  h<t 
cos  poenitentiis  deterret.  Quodsi  in  concedendis  gratuiti 
praesertim  in  primo  affinitatis  gradu  dispensationibus  absqu» 
urgenti  et  gravissima  causa  difficilem  se  praibet,  ad  id  stiicti 
impellitur  obligatione  illa,  quae  Sanctae  huii  Sedi  incumbit^ 
no  in  destructionem  potius  quam  in  aedificatimem  apostolic^ 
cedat  auctoritas  et  indulgentia.  Ita  enim  accderet,  si  facili- 
tas dispensandi  leve  esse  primi  affinitatis  gadns  vinculum 
demonstraret,  ct  scandalosis  huinsmodi  coniumtionibus  multi-^ 
plicatis,  macbinationibiiB  in  coniugum  vitas, aliisque  crimi- 
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nibus  frucnum  facile  laxaretur.  Uno  verbo  Apostolicae  huius 
Sedi»  oeconomia  haec  est,  ut  civili  nexu  constricto,  necessi- 
tati invita  subveniat,  re  vero  integra  abusui  periculi  pleno 
voluntarie  nolit  cooperari.  Probe  autem  cognoscimus,  per- 
multos adesse,  qui  contemta  auctoritate  Ecclesiae  ac  spe 
freti  eam  flectendi  ad  dispensationem  elargiendam,  facili 
negotio  a Gubernio  impetrant  veniam,  cum  consangvineis  et 
affinibus  civiliter  contrahendi,  atque  ita  diu  in  incestuoso 
scandalique  pleno  concubinatu  vivunt.  Atque  hoc  quidem 
gravissime  nos  angit ; videmus  enim,  a perversis  huiusmodi 
Ecclesiae  filiis,  qui  ad  eius  leges  infringendas  paratum  ani- 
mum afferunt,  parum  aut  nihil  utilitatis  expectari  posse. 
Indicamus  tamen,  indulgentia  nostra  ulterius  protracta  meli- 
ora fructus  et  familiarum  catholicarum  conservationem  pol- 
liceri nobis  non  posse,  quandoquidem  qui  magnum  matrimonii 
sacramentum  tam  pravo  animo  ac  voluntate  suscipiunt,  fru- 
ctus benedictionis  difficile  admodum  producturi  erunt.  Haec 
ad  tnas  litcras  rescribimus,  et  cum  praecipua  caritate  tibi  ac 
fidelibus  curae  tuae  concreditis  apostolicam  benedictionem 
impertimur  ex  corde.  Datum  Romae  die  11  Eebr.  1824.  — 
Man  dement  s,  Lettres  Pastorales  et  nutris  Docti - 
mmts.  Liegc.  1851.  II.  437. 


Mon.  203. 

AEppus  Rotliomngensis  in  Epistola  Pastorali  ad  Cleruin 
contra  sic  dicta  civilia  matrimonia.  1825. 

— Parochi  inculcabunt  suis  fidelibus : matrimonia,  quae 
secundum  leges  Ecclesiae  nulla  sunt,  talia  esse  etiam  coram 
Deo;  vera  matrinonia  iuxta  decretum  Cone.  Trid.  un:ce  in 
; praesentia  parochi  contrahi  posse ; sic  dicta  civilia  connubia , 
ab  eo  inde  temere  inita,  quo  parochis  munus  suum  libere 
exercere  licuit,  ioram  Ecclesia  nulla  ac  irrita,  merotque  con- 
cubinatus esse,  secundum  ss.  canones  tractandos;  iis,  qni 
huiusmodi  matrimonia  ineunt  scopo  obtinendae  facilius  dispen- 
sationis in  prohibitis  gradibus  (per  civilem  legem  sublatis,) 
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declarandam  esse,  quod  numquam  sint  obtenturi  dispensati- 
onem, sed  secundum  praescriptum  C.  Trid.  ab  invicem  sepa- 
rari debeant ; eos,  qui  civiliter  iuncti  benedictionem  Ecclesiae 
consequi  cupiunt,  ad  tempus  separandos,  et  monendos  esse, 
ut  datum  scandalum  opportune  reparent.  — Allg  em.  Kirch. 
Zeitung.  1825.  p.  473. 


Non.  204. 

8.  Poenitentfariae  Rom.  rescriptam  ad  parochum  in  Gal- 
lia de  matrimonio,  quod  coram  officiali  nmnicipali  con- 
tractam est,  a.  1829. 

Petitio  parochi.  Eminentissime  etc.  Lege  civili  adhuc  in 
Galliis  vigente  graviter  vetitum  est,  ne  quis  sacerdos  matri- 
monium inter  fideles  celebret,  priusquam  actum  civilem  co- 
ram officiali  municipali  expleverint;  quam  quidem  legem  suis 
presbyteris  — ille  ipse , ad  cuius  dioecesim  pertineo,  Eppus 
— imposuit.  Verum  haud  mediocriter  huiusmodi  statuto  gra- 
vatur conscientia  fidelium ; qui  cum  ex  Concilio  Tridentino 
matrimonium  contrahere  non  debeant  nisi  praesente  parocho 
et  in  facie  Ecclesiae,  coguntur  profana  in  domo  coram  homine 
seculari  per  verba  de  praesenti  contrahere.  Neque  etiam  vide- 
tur veritati  seu  iuri  ecclesiastico  consentaneum , quod  officia- 
lis municipalis  in  nomine  legis  fideles  declaret  matrimonio 
iunctos,  antequam  Ecclesiae  limen  adierint.  Atque  huc  acce- 
dit, quod  clarissimae  memoriae  Cardinalis  ,Zelada‘  literis  a. 
1793.  die  vero  mensis  Maii  octava  et  vigeBiraa  datis  Eppo 
Lucionensi  responderit : , Curare  fideles  debere  contrahere 
matrimonium  coram  testibus,  et  qnidem,  quoad  fieri  possit, 
catholicis,  priusquam  Municipalitati  se  praesentes  sistant, 
ut  praescriptam  a Nationali  Conventu  declarationem  faciant/ 
Quae  cum  ita  sint,  Sanctitas  Sua  dignanter  respondere  velit 
postulanti  : 1.  an  liceat  presbytero  animarum  curam  gerenti 
id  exigere,  ut  fideles  actum  civilem  prius  expleant,  quam  ad 
celebranda  eorum  matrimonia  in  facie  Ecclesiae  procedat? 
2,  Si  licitum  illud  non  sit,  parocho  quid  tandem  agendum? 
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num  tenetnr  instruere  fideles  sibi  commissos  de  obligatione 
contrahendi  matrimonium  primam  in  facie  Ecclesiae?  3.  An- 
ne potius  expediat  tacere  de  obligatione  huiusmodi,  nihilque 
interea  facere,  quo  fideles  in  errorem  inducantur?  — Anno 
1820  die  26.  Nov. 

Responsum  S.  Poeni/.  Sacra  Pocnitentiaria  perpensis  ex* 
positis  Parocho  oratori  respondet  : quod  ipse  admittat  ad  cele- 
brationem matrimonii  etiam  post  contractum  civilem;  doceat 
tamen  sponsos  doctrinam  catholicam  circa  matrimonii  sacra- 
mentum. Romae  die  24.  Dec.  1820.  — Le  Memorial  Ca- 
tho  lique.  Paris,  1 830.  1.  109. 


M o n.  205. 

Ex  Epistola  pastorali  Card.  AEppi  Lugdunensis,  in  qua 
opus  Dnpinii,  iuribus  Ecclesiasticae  Potestatis  adversum 
proscribit.  1844. 

— Articulo  XXXI,  qui  de  actibus,  extra  iurisdictioncm 
Papae,  ciusquc  Delegatorum  sitis,  tractat,  sub  nota  sequentia 
verba  auctoris  „Mannalis“  legimus  : „ Hodie  Matrimonium  con- 
tractum essentialiter  civilem  constituit."  Hanc  falsam  senten- 
tiam catholico  Dogmati  adhuc  magis  adversa  ratione  evolvit 
D.  Dupin  in  sua  „Refutatione  assertionum  D.  Comitis  de 
Montalcrabert."  Nos  neutiquam  praetendimus,  ut  Terrae  Prin- 
cipes partem,  quam  civilis  Iurisprudentia  in  matrimonio  tenet, 
penitus  Ecclesiae  cedant : imo  Nos  prohibemus,  ne  Sacerdo- 
tes illis  benedictionem  nuptialem  impertiantur , qui  legitima 
et  conveniente  forma  non  docerent,  se  in  respectu  civilis 
actus  coram  Officiali  civilis  lurisdictionis  stitisse.  Vcrumta 
men  matrimonium  nunc  tam  parum,  quam  antea,  est  con- 
tractus essentialiter  civilis.  Cum  contractus'matrimonialis,  inde 
ab  annunciato  Evangelio,  apud  Christianos  in  spiritualem 
scopum  institutus,  per  Dominum  ac  Salvatorem  nostrum  ori- 
ginali suae  sanctitati  restitutus,  imo  ad  dignitatem  Sacramenti 
novae  Legis  elevatus  sit,  — posteaquam  per  polygamiam  gen- 
tilium diutissime  pollutus  fuisset ; — ex  his  rationibus  idem 
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contractus  omnibus , pure  civilibus  contractibus  excelsior  est, 
atque  sub  hoc  reBpectu  quoad  omnia,  quae  valorem,  legitimita- 
tem,sanctitatemque  foederis  coniugalia  concernunt,  auctoritati, 
quam  Ecclesia  a suo  Fundatore  accepit,  subiicitur.  Quomodo 
praesumitur  vilissimis  contractibus,  qui  in  publicis  foris  con  - 
eluduntur,  comparare  actum,  de  Bublimibus  praerogativis  par- 
ticipantem, quibus  matrimonium  — abstrahendo  etiam  ab  eius- 
dem charactere  sacramentali  — inde  ab  exordio  insignitum 
fnerat?  Uuiusmodi  praerogativae  matrimonii  sunt:  quod  vir- 
tute divinae  institutionis  ante  omnem  civilem  societatem  fun- 
datum sit ; quod  imaginem  nnionis  lesu  Christi  cum  Ecclesia 
indelebili  charactere  exhibeat;  quod  sacrum  vinculum , duas 
personas  coniungens  indissolubile  reddat;  qnod  manifestatio- 
nem mutui  atque  intimi  consensus , quem  nulla  humana  Pote- 
stas supplere  potest , inevitabiliter  deposcat ; quod  denique 
inter  christianos  ideo  institutum  sit : ut  societas  illorum,  qui 
in  spiritu  et  veritate  adorant,  propagetur.  Hae  sunt  distincti- 
vae  notae  matrimonii , quae  contractum , de  quo  sermo  fit, 
adeo  spiritualem  reddunt,  ut  in  Catholica  Ecclesia  vinculum 
matrimonii  omni  contractu  sublimius  reputetur.  Hoc  thema 
sequentibus  verbis  evolvit  P.  Drouin : „Licet  inter  gentes 
— inquit  — quae  Deum  ignorant,  matrimonium  in  contracti- 
bus mere  civilibus  numeratur,  non  tamen  in  Ecclesia  Dei,  in 
qua  contractus  ipse  divini  Sacramenti  materia  est,  ad  gratiae 
productionem  accomodati ; ca  itaque  ratione  de  matrimonio 
indicare,  eique  modum  necessarium  ponere  ad  Ecclesiam 
pertinet."  Atque  haec  ratio  est,  cur  Potestas  civilis,  quae 
interdum  contractus,  etsi  validos  abrogare,  imo  defectus  a 
contrahentibus  admissos  in  certis  adiunctis  supplere  potest, 
in  respectn  matrimonii  simile  ius  exercere  non  possit,  nec 
unquam  potuerit.  Id  expressit  Pius  VI  in  suo  Brevi  dd  1 1 
Iulii  178'J  ad  Eppum  Agricnsem  directo,  declarando  : matri- 
monium esse  contractum,  divino  iurc  ante  omnem  civilem 
societatem  institutum  et  approbatum,  et  per  hoc  differre 
matrimonium  ab  omni  alio  contractu.  Ergo  matrimonium,  ab 
ipso  Deo  in  paradiso  institutum,  divinam  atque  immutabilem 
suam  naturam  constanter  retinuit.  Insuper  semper  proprium 
fuit  eidem  exclusivum  atque  prorsus  peculiare  ius  unitatis 
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atque  indissolubilitatis,  quo  humani  atque  civiles  contractus 
nequaquam  gaudent ; utpote  qui  secundum  voluntatem  contra- 
hentium ineuntur  et  dissolvuntur.  Matrimonium  ett  contractu* 
essentialiter  civilis ! Hanc  propositionem  retundimus  auctori- 
tate Concilii  Tridentini,  quod,  Sessione  24  pro  nullo  ac  irrito 
declaravit  matrimonium,  quod  coram  proprio  Parocho  et 
duobus  testibus  contractum  non  fuit ; quod  eadem  Sessione 
anathema  pronunciavit  tam  in  illos,  qui  dicerent:  matrimo- 
niales causas  ad  ecclesiasticos  Iudices  haud  pertinere ; quam 
contra  illos,  qui  praetenderent : Ecclesiae  non  competere  ius 
dirimentia  impedimenta  matrimonii  statuendi.  Quodsi  in 
oculis  Catholici  Oallicani  decisio  Oecumenici  Concilii  suf- 
ficienti vigore  non  polleret,  nos  hanc  propositionem  per 
edictum  regium  dd  15  Iunii  1697  refelleremus;  per  hoc 
quippe  exeeutio  decreti  Concilii  Tridentini  relate  ad  clande- 
stinitatem,  praescribitur.  Nos  reiicimus  illam,  cum  Benedicto 
XIV  declarante : Matrimonium,  contra  dispositionem  Conci- 
lii Tridentini  initum,  nec  qua  contractum,  nec  qua  sacramen- 
tum validum  esse ; iilosque,  qui  tali  modo  contrahere  prae- 
sumerent, pro  legitimis  coniugibus  haberi  non  posse.  Reiicimus 
illam  cum  Pio  VI,  qui  in  Bulla:  „ Antorem  fidei  “ qua  haere- 
ticam damnat  sententiam  Synodi  Pistoriensis,  asserentem : 
„ad  supremam  civilem  potestatem  dumtaxat  originarie  spe- 
ctare, contractui  matrimonii  apponere  impedimenta,  quae 
ipsum  nullum  reddunt,  dicunturque  dirimentia/  Principia  de 
matrimonio  in  nManualiu  cnunciata  et  in  , Refutatione  asser- 
tionum‘ evoluta  doctrinae  catholicae  Ecclesiae  non  consonant, 
et  si  quidam  sponsus  Sacerdoti  iuxta  placita  D.  Dupin  respon- 
deret, Gallicanus  quidem,  ad  normam  Richerii  et  Pithouvii 
esse  posset,  Catholicus  tamen  non  esset.  Non  possumus  a 
nobis  impetrare,  quin  huiusmodi  catholicis,  qui  pro  suo 
arbitrio  hanc  vel  illam  essentialem  doctrinam  Ecclesiae  acce- 
ptant, aut  repudiant,  cum  Propheta  dicamus : „Si  Dominus  est 
Deus,  sequimini  eum,  si  autem  Baal,  sequimini  illum/  De 
sacris  canonibus  pro  libitu  disponere,  nemini  integrum  est. 
D.  Dupin  infundate  attribuit  S.  Thomae  et  Scoto  quamdam 
haesitationem  in  asserendo : doctrinam  de  sacramentali  digni- 
tate matrimonii , dogma  fidei  esse.  Ceterum  inde , quod  ex. 
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gr.  S.  Thomaa  non  dicat  nudis  terminis : dogma  ftei  est, 
Eucharistiam  esse  Sacramentum,  — minime  sequitur,  hunc 
S.  Doctorem  enunciare  ausum  non  fuisse,  quod  hic  aticulus 
dogma  fidei  constituat.  Angelus  Scholae  demonstrat  antum : 
Iesum  Christum  Sacramentum  Eucharistiae  instituisse  Adhuc 
clarior  est  Scotus,  Doctor  subtilis,  dura  de  Euchaistia  lo- 
quendo dicit:  quod  in  Ecclesia  semper  dogma  fida  fuerit, 
Iesum  Christum  sub  specie  panis  praesentem  esse,  quemad- 
modum semper  articuli  fidei  fuerunt  veritates,  quas  Ecclesia 
de  sacramentis  proponit.  Iam  autem  Scotus  matimonium 
Sacramentis  novae  Legis  annumerat.  — Lugduni,  21  Nov. 
1844.  — ( Integrum  decretum  extat  in  nostris  Monimentis 
Catholicis  pro  indep.  Pot.  Eccl.  VI.  263.' 


M o n.  206-217. 

Concilia  Galliae  pro  iure  Ecclesiae  qnoad  matrimonia,  et 
contra  sic  dicta  matr.  civilia.  1849.  S8. 

206.  C.  Remense  a.  1849.  Tit.  XI.  cap.  1.  Cura  matri- 
monium in  Lege  Evangelica  veteribus  connubiis  per  Christum 
gratia  praestet,  merito  inter  novae  Legis  Sacramenta  annume- 
randum ss.  Patres,  Concilia,  et  universalis  Ecclesiae  traditio 
semper  docuerunt : adversus  quam  impii  homines  huius  sc- 
culi  insanientes  non  solum  perperam  de  hoc  venerabili  sacra- 
mento senserunt , sed  de  more  suo  praetextu  Evangelii  liber- 
tatem carnis  introducentes  multa  ab  Ecclesiae  Cath.  sensu  et 
ab  Apostolorum  temporibus  probata  consvetudine  aliena 
scripto  et  verbo  asseruerunt , non  sine  magna  Christifidelium 
iactura ; quorum  temeritati  cupientes  occurrere,  statuimus : de 
Sacramento  Matrimonii,  quaecunque  decreverunt  Patres  Tri- 
dentini,  Summique  Pontifices,  in  omnibus  ac  singulis  Ecclesiis 
religiose  observari.  — Cap.  2.  Ecclesia  semper  potuit  et 
potest  in  Christianis  matrimoniis  iure  proprio  impedimenta 
constituere,  quae  non  solum  impediant,  sed  et  nullum  red- 
dant quoad  vinculum.  Cum  aliunde  causae  matrimoniales 
spectent  ad  indices  ecclesiasticos , docemus  ea  nulla  esse  et 
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invalidi  non  solum  quoad  sacramentum  sed  etiam  quoad  vin- 
culum cu  contractum  naturalem  matrimonia  , quae  cum  im- 
pedimeito  dirimente  canonico  contrahuntor.  Declaramus 
autem  amquam  valida  habenda  esse,  quaecunque  fiunt  iuxta 
sanctiores  canonicas.  Nihilominus  a Parochis  curandum  est, 
ut  servmtur  quae  lege  seculari  praescripta  sunt  ad  contra- 
ctum mUrimonialem,  ne  matrimonium  careat  effectibus  civi- 
libus. 


207k  C.  Avenionense  a.  1849.  Tit.  IV.  c.  8.  Multi  pes- 
simum eriorem  pristinorum  haereticorum  contra  indissolubile 
matrimoni  vinculum  renovantes,  vel  etiam  coniugii  tyrauni- 
dem,  ut  aiint,  proclamantes,  fornicationis,  divortii,  adulterii- 
que  prnedeatores  fieri  non  erubescunt.  Unde  multa  oriuntur 
mala ; nati  cum  absque  indissolubili  matrimonio  familia  sub- 
sistere neqieat,  cumque  societatis  publicae  familia  sit  funda- 
mentum, utcesse  est,  everso  fundamento  domus  ipsa  corruat. 
Quapropter  nos  illorum,  quibus  Christus  ipse  Dominus  matri- 
monii firmitatem  sancivit,  memores  verborum  ,quod  Deus 
coniunxit,  homo  non  separet',  necnon  decretis  ss.  Tridentinae 
•Syuodi  cohaerentes,  vehementer  animarum  rectores  hortamur 
in  Domino,  ut  summo  zelo  matrimonii  sanctitatem  et  indis* 
solubilitatem  tueantur  atque  defendaut. 


208.  C.  Burdigalense  a.  1850.  Tit.  III.  c.  8.  Profitemur 
Ecclesiam  semper  potuisse  ac  posse  in  Christianorum  matri- 
moniis iure  proprio  impedimenta  constituere,  quae  raatr.  non 
solum  impediant,  sed  et  nullum  reddant  quoad  vinculum, 
quibus  christiani  obstricti  teneantur  etiam  in  terris  infide- 
lium, in  eisdemque  dispensare.  — Ne  matrimonium  effecti- 
bus civilibus  careat,  volumus,  ut  ca  omnia  serventur,  quae 
lex  coram  magistratu  fieri  praecipit;  parochis  tamen  com- 
mendantes, ut  publicis  et  privatis  monitionibus,  omni  ope 
et  opera,  fideles  avertant  ab  ineundo  praemature  et  perieu- 
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lose  acta  illo  civili  ante  diem,  quo  nuptiae  coram  Ecclesia 
sunt  celebrandae. 


209.  C.  Bituricense.  a.  1850.  Tit.  V.  Gratiam,  quae 
coninges  sanctificat,  .ipse  Christus  venerabilium  Sacramen- 
torum institutor  atque  perfector  sua  nobis  passione  promeruit. 
Itaque  parochus  apprime  curet,  ut  fideles  de  Sacramenti  di- 
gnitate rite  edocti,  ad  illud  suscipiendum  pie  accedant,  sancta 
enim  res  est  matrimonium  sancteque  tractanda.  — Decretum 
C.  Tridentini  de  parochi  praesentia  in  matrimonio  fidelibus 
explicent  animarum  pa  Stores  et  animo  inculcent,  non  sufficere 
nec  rationem  veri  coram  Deo  matrimonii  ullatenus  habere, 
contractum  civilem,  matrimonii  nomine  immerito  decoratum. 
— Attendant  parochi  ad  ea,  quae  lege  civili  praescripta  sunt 
ad  contractum  matrimonialem,  ne  matrimonium  careat  ef- 
fectibus civilibus. 


210.  C.  Aquense  a.  1850.  Tit.  VII.  c.  8.  Quoniam  hisce 
luctuosis  temporibus  non  pauci  sunt,  qui  verbis  vel  scriptis 
multa  moribus  et  doctrinae  evangelicae  contraria  asserant, 
veritatem  catholicam  circa  hoc  sacramentum  Btrenue  vindi- 
cent parochi,  populosque  accurate  doceant:  1.  Matrimonium 
in  se  spectatum  ex  primaria  institutione  esso  quid  sanctum 
et  a Deo  ipso  institutum ; cum  vero  ad  dignitatem  sacramenti 
a Christo  Domino  evectum  fuerit,  coniugium  Christianorum 
veteribus  connubiis  sanctitate  sicut  et  gratia  praestare,  ideo- 
que  maxime  esse  honorabile  in  omnibus.  2.  Fide  catholica 
certum  esse,  Ecclesiam  semper  potuisse  ac  posse  in  Chri- 
stianorum matrimoniis  iure  proprio  impedimenta  constituere, 
quae  matrimonium  non  solum  impediant,  sed  et  nullum  red- 
dant quoad  vinculum ; ideoque  cum  decretum  C.  Tridentini 
irritos  nullosque  statuens  contractus  connubialcs  non  initos 
coram  parocho  alterutrius  contrahentium  proprio  et  tribas 
vel  duobus  testibus  in  Galliis  promulgatum  fuerit,  matrimo- 
nia catholicorum  apud  nos  inita  coram  civili  tantum  magi- 
Jioikovdny,  Monumenta  de  Matrimonio.  I.  40 
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stratu  neque  in  ratione  sacramenti  neque  in  ratione  vinculi 
sustineri  aut  ullo  pacto  valida  reputari  posse.  3.  Matrimonium 
ex  primaeva  sua  institutione  et  speciatim  ob  rationem  sacra, 
menti  ipsi  a Christo  collatam  ita  esse  indissolubile,  cum 
ratum  simul  et  consummatum  fuerit,  ut  nec  a coniugibus 
ipsis,  nec  ab  ulla  potestate  humana  dissolvi  possit.  4.  Cum 
plura  extent  impedimenta  canonica,  quibus  irrita  vel  illicita 
reddantur  Christianorum  matrimonia,  de  his,  quantum  pru 
dentia  permiserit,  doceant  populum  sibi  commissum  parochi, 
et  ubi  de  matrimonio  in  sua  cuique  parochia  contrahendo 
agitur,  sedulo  attendant,  ut  omnia  ad  normam  canonum 
informentur.  5.  Curent  speciatim,  ne  ullum  matr.  absque 
sacerdotali  benedictione  contrahatur.  Curent  pariter,  ut  ea 
serventur,  quae  a potestate  seculari  praescripta  sunt,  ne  matr. 
effectibus  civilibus  careat. 


211.  C.  Tolosanam  a.  1850.  Tit.  3.  c.  1.  §.  73.  Sollicite 
occurrant  Pastores  perniciosae  huius  seculi  contagioni,  quae 
carnis  libertati  favens  Sacramentum  Matrimonii  vel  spernit 
vel  maculat,  et  totis  viribus  nitantur,  ut  qui  nubere  volunt, 
in  Christo  nubant  — §.  77.  Mandamus  ac  praecipimus  sub 
excomm.  poena  omnibus,  qui  civili  tantuui  matrimonio  iun- 
guntur,  ut  quamprimum  societatem  suam  canonico  matrimo- 
nio ratam  faciant.  Fideles  moneant  parocbi  de  hac  censura 
quotannis  Dom.  IIT.  Quadragesimae.  Patres  Concilii  fausta 
quaeque  precantur  eximiae  laicorum  societati,  quae  sub 
patrocinio  S.  Francisci  Regis  tollendis  liuiusmodi  scandalis 
Tolosae  sese  devovit ; eam  hortantur  ad  zelum  ingeminandum, 
et  omnes  Ecclesiasticos  monitos  volunt,  ut  fidenter  ad  eam 
recurrant,  eique  vicissim  occasione  data  operam  libenter 
praestent. 


212.  C.  Rotliomageuse  a.  1850.  Decr.  XX.  1.  Parochi 
diligenter  et  prout  ipsis  expedire  videbitur,  fidelibus  exponant 
Banctitatem  matrimonii.  — 2.  Omnibus  in  memoriam  revo- 
cent: coniunctionem  mere  civilem  ad  bonum  conscientia 
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salutemque  animarum  nihil  proficere,  imo  pro  concubinatu 
merito  habendam  esae.  — 6.  Ne  matrimonium  effectibus  civi- 
libus careat,  serrentur  quae  lex  coram  magistratu  fieri  prae- 
cipit; curent  tamen  parochi,  ne  praemature  actus  ille 
perficiatur. 


213.  C.  Alblense  a.  1850.  Decr.  IX.  \Tit.  5,  Parochis 
praecipiunt  Patres  Synodi  Albiensis,  ut  de  matrimonio,  cuius 
sanctitas  tantopere  confert  ad  societatis  bonum  et  salutem 
animarum,  sacram  doctrinam  saepius  ab  Ecclesia  traditam  in 
memoriam  fidelium  revocent.  Eos  sedulo  moneant  cum  Gre- 
gorio  XVI  in  Eneyclica  a.  1832  : , Matrimonium  rebus  sacris 
adnumerari,  et  Ecclesiae  proinde  subiici ; praestitutas  de  ipso 
eiusdem  Ecclesiae  leges  habendas  esse  ob  oculos,  eisque  pa- 
rendum sancte  accurateque,  ex  quarum  executione  omnino 
pendet  eiusdem  connubii  vis,  robur,  ac  iuBta  consociatio ; in- 
felices exitus  habitura  esse  connubia,  quae  vel  adversus 
Ecclesiae  disciplinam , vel  non  propitiato  prius  Deo , vel  solo 
aestu  libidinis  iunguntur , quin  de  Sacramento  ac  de  myste- 
riis, quae  (illo  significantur,  ulla  teneat  sponsos  cogitatio.' 
Pastores  igitur  et  alii  quilibet , ad  quos  spectabit,  Christifide- 
libus  eam  doctrinam  studeant  ingerere , ut  probe  intelligant 
omnes,  illegitimum  et  prorsus  nullum  esse  quodcunque  matri- 
monium in  facie  Ecclesiae  non  contractum,  nec  secus  ac  con- 
cubinatus reos  et  peccatores  publicos  habendos  esse  eos,  qui 
coram  solo  magistratu  civili  contrahere  praesumunt.  Qua- 
propter fideles  coniugium  inituros  avertere  satagant  ab  ad- 
eundo magistratu  ante  diem , qua  sese  Ecclesiae  ministro 
sistere  debent,  ne  forte  primo  illo  contractu  inito  Be  connubio 
iunctos  haberent,  et  ad  veram  matrimonii  celebrationem 
procedere  negligerent. 

214.  C.  Senonense  a.  1850.  TU.  IU.  c.  8.  Matrimonium, 
magnum  utique  foedus , quo  nullum  antiquitate  venerabilius 
nec  firmitate  inviolabilius , Deus  ab  initio  instituit,  cum  hu- 
mani generis  protoparentes  coniunxit,  iliisque  benedixit.  In 
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Ecclesia  autem  et  in  Cbristo  magnum  est  Sacramentum , quo 
gratia  coniugibns  confertur,  ut  per  fidem,  sanctitatem,  indis- 
solubilitatem  et  prolem  unionem  Cbristi  cum  Ecclesia  reprae 
sentent.  Quos  de  matrimonio  contrahendo  cogitare  noverint 
parochi,  sedulo  moneant , ut  in  re  tanti  momenti  se  Deo,  in 
cuius  manibus  sunt  sortes  nostrae,  commendare,  et  piis  pre- 
cibus vitaeque  innocentia  divinam  benedictionem  impetrare 
curent : filii  quippe  sanctorum  sunt , et  non  possunt  coniungi 
sicut  gentes  quae  ignorant  Deum.  Tob.  8 , 5.  Doceantur  insu- 
per fideles,  impedimenta  matrimonii  propter  bonum  societatis 
et  religionis  sapienter  ab  Ecclesia  fuisse  constituta,  nec  su- 
per his  nisi  gravi  de  causa  dispensari. 


215.  C.  Avenionense  dioecesannin  a.  1850.  1851.  Tit 
XVII.  §.  147.  Attento  praesenti  rerum  ordine  in  Galliis  ma- 
trimonium coram  Ecclesia  non  celebretur,  priusquam  exhibue- 
rint partes  testimonium  scriptum  et  authenticum  consensus, 
quem  praestiterunt  in  conspectu  magistratus  civilis.  §.  148. 
Quando  vir  et  mulier,  qui  matrimonium  inire  attentarunt  tan- 
tum coram  Magistratu  civili,  adeunt  parochum,  ut  legitime 
contrahant  in  facie  Ecclesiae,  matrimonio  non  iungantur, 
quin  certo  quodam  tempore  ad  praescripta  iuris  communis 
habitaverint  in  Parochia.  — 


216.  C.  Auscitanum  a.  1851.  Tit.  IIT.  c.  1.  §.  7.  Cum 
inter  christianos  matrimonium  magnum  sit  in  Christo  et  iu 
Ecclesia  Sacramentum,  lugenda  valde  est  multorum  temeri- 
tas, qui  sacrum  illud  foedus  e inanibus  Ecclesiae  penitus 
eripere  sunt  conati,  illudque  inter  profanas  res  pro  mutabili 
hominum  nutu  pleno  iure  regendas  non  sine  ingenti  morum 
et  totius  societatis  periculo  annumerare  ausi  sunt.  Ut  huic 
impietati  secundum  Evangelii  documenta  et  Ecclesiae  univer- 
salis traditiones  occurramus,  et  ut  in  celebrandis  nuptiis 
omnia  fiant  secundum  ss.  Ecclesiae  regulas,  haec  declarat 
Anscitana  Synodus  : Tamquam  morum  corruptelam  summo- 
pere detestamur  quaecunque  prodiere  systemata,  quibus  vel 
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virginitas  et  coningalis  fides  deturpantor,  vel  panperes  a 
noptiis  contrahendis  avertuntur.  Nullam  aliam  carnis  coho- 
nestationem  agnovimus  praeter  continentiam  Christianam,  vel 
honorabile  connubium.  Ecclesia  iure  proprio  impedimenta 
dirimentia  constituere  potest , haec  autem  ecclesiastica  impe- 
dimenta Bolius  Ecclesiae  potestati  subiiciuntur  quoad  abroga- 
tionem, extensionem,  restrictionem  et  dispensationem.  Profi- 
temur, illa  omnia  et  sola  rata  et  valida  coram  Deo  esse 
matrimonia,  quae  secundum  canonicas  sanctiones  celebrantur: 


217.  C.  Ambianense  a.  1851.  V. — Declaramus  tamquam 
valida  babenda  esse  matrimonia,  quaecunque  fiunt  iuxta 
sanctiones  canouicas.  Nihilominus  a parochis  curandum  est, 
ut  serventur  quae  lege  seculari  praescripta  sunt  ad  contra- 
ctum matrimonialem,  ne  matr.  careat  effectibus  civilibus.  — 
Moneantur  fideles,  eos,  qui  aliter  quam  praesente  parocho 
vel  alio  sacerdote  de  ipsius  parochi  vel  Ordinarii  licentia  et 
duobus  vel  tribus  testibus  matrimonium  contrahere  attenta- 
bunt, ex  C.  Tridcntini  decreto  ad  sic  contrahendum  omnino 
inhabiles  esse,  irritosque  et  nullos  esse  huiusmodi  contractus. 
— Ex  Actis  et  Decreti»  Conciliorum  Oall. 


Mon.  218. 

Pius  IX  PP.  in  Brevi  ad  Eppos  Provinciae  Camberiensia 
vigorem  Concordati  Gallici  anni  1801  ad  hanc  provin- 
ciam extendens,  civile  matrimonium  reprobat.  1860. 

— Optime  etiam  noscitis,  a vobis  exeeutioni  esse  man- 
danda illa  duntaxat,  quae  in  praedicta  Pii  VII  Conventione 
sunt  constituta.  Quocirca,  veluti  iam  Gallico  Imperiali  Guber- 
nio declarandum  curavimus,  in  istis  Sabaudiae  et  Nicaeae 
provinciis  eidem  Gubernio  nunc  subiectis  nullum  unquam 
locum  habere  poterunt  nec  articuli  organici,  contra  quos 
haec  Apost.  Sedes  constanter  reclamare  et  protestari  haud 
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omisit,  nec  lex  de  civili  matrimonio,  nec  alia  qnaevis  dispo- 
sitio, qnae  Catholicae  Ecclesiae  doctrinae  cinsque  inribns 
quovis  modo  adversetur.  — Datpm  Romae  die  31  Dec.  1860. 
— Ex  Aetia  Pii  IX  P P. 


Mon.  219. 

Theses  ad  Sedem  Apostolicam  delatae  per  Eppum  Montis 
Regalis  (in  Gallia),  cnm  censuris  per  nonnullos  Theologos 
propositis.  1863. 

42.  Societas  domestica  seu  familia  a lege  tantum 

civili  suae  existentiae  legitimitatem  derivat.  Cenaura  : Falsa, 
contraria  iuri  naturali  et  divino ; quatenus  vero  intelligatur 
de  societate  seu  familia  Christiana,  haeretica. 

43.  Ad  societatis  christianae  bonum  est  universim  ad- 
mittendum, conditiones  essentiales  coniugalis  vinculi  immutari 
debere  ad  Guberniorum  et  opinionum  nationalium  nutnm. 
Cenaura  : Haeretica. 

44.  Progressus  socialis  inducere  debet  abolitionem  in- 
d issol abilitatis  vinculi  coniugalis.  Cenaura  : Haeretica. 

45.  Causae  matrimoniales  non  spectant  ad  indices 
ecclesiasticos.  Censura  : Haeretica. 

46.  Praeceptum  ab  Apostolo  promulgatum  de  subiectio- 
ne  uxoris  viro  suo  adversatur  legitimae  emancipationi  femi- 
nae : quod  si  praeteritis  temporibus  bonum  extitit , non  item 
dicendum  de  futuriB.  Cenaura : Impia  et  haeretica.  — (Ex  col- 
lectione Encyclicarum  Gallicarum  de  a.  1863.  et  1865.) 


c)  Monumenta  ex  Sardinia  et  regnis  Italicis 
eidem  annexis. 

A.  Introductio.  Iam  in  Opere  nostro  ,de  Monumentis 
Catholicis  pro  independentia  Potestatis  Ecclesiasticae  ab 
Imperio  Civili'  identidem  observavimus , in  Sardinia  per  de- 
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cursum  diuturni  Pontificatus  Pii  IX  permulta  eveniBse  ex 
parte  Civilis  Gubernii,  quae  iuribus  Potestatis  Ecclesiasticae 
summum  intulere  praeiudicium,  et  tam  Summum  Pontificem 
quam  Eppos  Regni  ad  reclamationes  protestationesque  pro 
tuenda  Ecclesiae  libertate  ac  potestate  Gubernio  Civili  faci- 
endas provocavere.  Reapse  anni  regiminis  Pii  Papae  IX 
seriem  fere  ininterruptam  exhibent  contradictionum  huius- 
modi  in  permultis  disciplinae  Ecclesiae  item  independentiae 
ac  autonomiae  capitibus : siquidem  Ministri  et  Parlamenta 
Sardiniae  fere  cunctas  institutiones  ecclesiasticas  usu  diutino 
consecratas,  pactisque  ab  utraque  Potestate  sancitis  roboratas 
nihili  ducendo,  leges  iuribus  ecclesiasticis  oppido  adversas 
proponere,  ordinationes  in  positivum  auctoritatis  sacrae 
contemtum  tendentes  promulgare,  Sacrorurnvo  Antistites 
aeque  ao  inferioris  ordinis  sacerdotes,  pro  doctrina,  disci- 
plina, iuribusque  Ecclesiae  strenue  pugnantes  gravibus  iniu- 
riis  lacessere  non  sunt  veriti.  Nec  Matrimonio  in  Ecclesia 
Catholica  obvenit  alia  sors : nam  Regimen  Sardinicum,  quod 
vigesimis  Seculi  nostri  annis  (1821.  et  1822)  adversus  leges 
Genevenses  de  matrimonio  ad  normam  legislationis  Galli- 
canae conditas  repetitis  vicibus  protestabatur,  et  Ecclesiae 
Catholicae  de  Sacramento  matrimonii  doctrinam  strenue  tue- 
batur, inde  ab  anno  1852  contrariam  assumsit  positionem, 
spretisque  Ecclesiae  iuribus,  prout  de  aliis,  ita  de  matrimonio 
quoque  secundum  recentiora  systemata  et  civiles  codices 
ordinando  ac  constituendo,  suaeque  potestati  subiiciendo 
cogitavit,  perlatisque  sensim  legibus  intentionem  suam  in 
effectum  deduxit,  legesve  huiusmodi  inde  ab  a.  1859  occu- 
patis ab  se  Italicis  regnis  ac  provinciis  communes  fecit.  Dici 
et  hic  potest:  inde  ab  a.  1852,  quo  primum  matrimonio  Ca- 
tholicae Ecclesiae  bellum  Sardinia  indixit,  seriem  pene  inin- 
terruptam protestationum  et  contradictionum  ex  parte  Eccle- 
siasticae Potestatis  evolutam  fuisse.  E combinatione  porro 
documentorum  advertere  licet,  Gubernium  Sardinicum  prout 
in  aliis  ad  S.  Sedem  relationibus,  ita  etiam  in  hac  de  matri- 
monio cum  eadem  Sede  instituta  tractatione  minus  sincerum 
semet  exhibuisse. 
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Initium  tractatus  de  matrimonio  inter  S.  Sedem  et 
Sardinicnm  Gubernium  anno,  nt  diximus,  1852  faotnm  est, 
licet  proieetnm  condendae  novae  legis  matrimonialis  iam  1861 
Romae  per  Plenipotentiarinm  Sardiniae  exbibitnm  foret. 
Tractatnm  inchoavit  Plenipotentiariu»  S.  Sedi»  per  officiosam 
Notam  ad  Ministrum  Sardinicnm  directam,  occasionem  prae-, 
bente  proiecto  legis,  Parlamento  per  Ministros  Regios  propo- 
sito. In  Nota  reflectit  Plenipotentiarius  Ministrum  Sardinicnm 
snper  differentia,  quae  inter  proiectum  Parlamento  exbibitnm 
et  illud,  quod  1851  S.  Sedi  praesentatum  fuit,  intercedit; 
siqnidem  in  posteriore  declaratum  esset,  unice  de  effectibus 
civilibus  matrimonii  fore  sermonem,  in  priore  autem  propo- 
natur lex  de  ipso  matrimonii  vinculo  solvendo,  et  de  coniugiis, 
quae  coram  Ecclesia  sunt  valida,  civiliter  irritandis. . Adver- 
sus legem  buiusmodi  protestatur  Nota  Plenipotentiarii  S. 
Sedis,  velut  principio  catholico  de  inseparabilitate  matrimo- 
nii a sacramento  in  Ecclesia  adversam.  ( Mon . 220.)  Cum 
autem  Plenipotentiarius  Sardinicus  in  suo  responso  praeter 
diplomaticas  reflexiones  ad  meritum  rei  parum  vel  nihil  pro- 
poneret: (Mon.  221.)  Plenipotentiarius  S.  Sedis  in  altera  Nota 
denuo  attentum  reddidit  Sardinicum  Ministrum  ad  principia 
catholica,  iuxta  quae  res  matrimonialis  tractari  debet.  (Mon. 
222.)  Post  primas  has  de  proiecto  novae  legis  matrimonialis 
velitationes  diplomaticas,  Rex  ipse  commnuicavit  cum  Summo 
Pontifice  observationes  sui  Ministerii  de  praevia  lege,  eo 
tendentes,  ut  tum  necessitas  ferendae  huins  legis  demonstre- 
tur, tum  potestas  Status  civilis  vindicetur,  tum  argumentorum 
contra  proiectum  legis  ex  obtutu  Ecclesiae  ae  Religionis 
adductorum  vis  minuatur.  ( Mon.  223.)  Verum  quum  obser- 
vationes Ministerii  contra  ipsam  doctrinam  Ecclesiae  eiusve 
potestatem  circa  matrimonium  dirigerentur,  lexque  Parla- 
mento Sardinico  proposita  omnem  pene  religiosum  typum 
matrimonio  adimeret,  id  ceu  merum  contractum  civilem 
spectaret,  cognitionemque  causarum  matrimonialium  a iuris- 
dictione  Ecclesiae  avellere  niteretur : Summus  Pontifex  de  roa- 
nutenendo  Ecclesiae  iure  sollicitus,  et  ad  occurrendum  malis, 
per  legem  illam,  si  reapse  sanciretur,  indubie  sequuturis 
opportuna  media  quaerens,  familiarem  exaravit  ad  Regem 
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Sardiniae  epistolam,  qui  ipse  Pontificem  super  dicta  lege 
consuluerat.  In  epistola  Pontifex  pleno  cum  candore  proponit' 
Ecclesiae  de  matrimonio  doctrinam : iuxta  quam  matrimo- 
nium ad  dignitatem  sacramenti  elevatum  neutiquam  ceu 
accidens  quodpiam  contractui  superadditum,  sed  tamquam 
ad  ipsam  essentiam  matrimonii  pertinens,  apud  Christianos 
tantummodo  qua  sacramentum  legitime  consistere  potest, 
secus  purus  manet  concubinatus;  lex  proin  civilis,  quae 
sacramentum  a contractu  seiungendo  ipsum  valorem  matri- 
monii regulare  intendit,  doctrinae  Ecclesiae  contraria  est, 
inraque  Ecclesiae  usurpat.  Obtestatur  Regem,  ut  legi  eiusmodi 
sanctionem  suam  tanto  certius  subtrahat,  quanto  graviora 
sunt  mala,  quae  e lege  illa  in  effectum  deducta  consequi 
necessum  est.  (Mon.  2 24.)  Sed  et  Praesule»  ditionum  Regis 
Sardiniae  proiectum  legis  per  suas  repraesentationes  impu- 
gnabant, et  instructionem  opportunam  Clero  Curato  pro  norma 
agendi  impertiebantur.  E repraesentationibus  eius  geueris 
notandae  sunt  cumprimis  duae : altera  Epporum  Subalpino- 
rum et  Liguriae  ad  Senatum  Regui,  altera  Epporum  provin- 
ciae Camberiensis.  Prior  omni  ex  obtutu  expenso  proiecto  legis, 
plurima  profert  pro  eo  argumenta,  quod  lex  eiusmodi,  matri- 
monium civile  inducens,  irreligiosa,  immoralis,  et  perniciosa 
sit ; oratque  Senatum,  ne  nationem  tam  infausto  discrimini 
exponat,  et  onus  gravissimae  responsionis  in  sc  assumat,  sed 
potius  eo  enitatur,  ne  proiectum  tam  deplorandam,  et  malo- 
rum pro  Ecclesia  aeque  ac  Statu  gravissimorum  scaturigo, 
vim  legis  nanciscatur.  (Mon.  225.)  Posterior  in  forma  decla- 
rationis exhibet  proiectum  tamquam  inconstitutionale,  immo- 
rate, antisociale,  et  anticatbolicum ; tum  enunciat:  quemvis 
catholicum,  alia  quam  per  Eoclesiam  statuta  forma  matri- 
monium ineuntem,  eoipso  maiori  excommunicationi  obnoxium 
fore,  a participatione  sacramentorum,  et  sepultura  eccles. 
exclusum,  proles  vero  illegitimas.  (Mon.  226.)  Ex  Instructi- 
onibus ca,  quam  Praesules  provinciae  Taurinensis  in  forma 
Pastoralis  epistolae  edidere,  maximam  meretur  attentionem. 
Nam  ea  non  modo  completam  ob  oculos  ponit  doctrinam 
Ecclesiae,  verum  etiam  de  potestate  ac  iure  solius  Ecclesiae . 
quoad  impedimenta  dirimentia  tnm  ex  historia  tum  natura 
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rei,  et  divinis  eloquiis  ac  Ecclesiae  sensa  nberiorem  comple- 
ctitor discussionem ; ct  in  fine  declarationi  prius  memoratae 
similem  adiicicns  ad  fideles  exhortationem,  diserte  simnl 
pronunciat : per  nnllias  civilis  legis  vim  ac  potentiam  poBBe 
circa  sacramentum  matrimonii  unquam  innovari,  mutari,  aut 
annullari,  quod  per  Ecclesiam  sancitum,  ordinatum,  defini- 
tumque  habetur.  ( Mon , 227.)  — Proiectum  legis  a.  1852  per 
Senatum  reiectum  fuit. 

Lege  matrimoniali  a.  1852  per  Senatum  reiecta,  aliqnot 
annis  proiectum  eiusdem  in  scriniis  Ministerialibus  delituit : 
sed  c somno  excitatum,  post  annum  1859,  dum  provinciae 
Italicae  Regno  Subalpino  annecti  seu  potius  violenter  occn- 
pari  coepere,  rursum  discussionis  Parlamentaris  evasit  obie- 
ctum,  eo  cum  effectu,  ut  paulo  post  sanctione  Regia  muniretur, 
lexque  evaderet.  Quae  hoc  sub  obtutu  post  annum  1852  ex 
parte  S.  Sedis  et  Epporum  Regni  ac  occupatarum  Provincia- 
rnm  evenere,  ad  haec  revocantur. 

In  Expositum»  officiosa  Sedis  Apostolicae  de  rebus  Sar- 
dinicis  cum  concernentibus  documentis  a.  1855  vulgata  per- 
stringitur memoratum  legis  matrimonialis  proiectum,  et  series 
tractatus  a.  1852  instituti  summarie  recensetur,  facta  provo- 
catione ad  documenta,  quae  iam  analisavimns.  {Mon.  228.) 

A.  1856  in  Constitutione  dc  sic  dicta  Monarchia  Sicula 
Summus  Pontifex  tura  circa  dispensationes  matrimoniales, 
tum  de  processu  canonico  super  vinculo  matrimonii  qualiter 
instituendo  congruas  fecit  provisiones : priori  respectu  vetans 
ullum  a Regimine  Civili  poni  impedimentum,  quominus  fide 
les  directe  ad  S.  Sedem  recurrant,  si  voluerint;  posteriore 
autem  Constitutionem  Benedicti  XIV  ,Dei  miseratione'  accu- 
rate servari  iubens.  {Mon.  229.) 

A.  1860  S.  PoeniUntiaria  Romana  quoad  matrimonia  in 
locis  per  Pedemontanum  Gubernium  occupatis  ineunda  con- 
sulta , respondit : matrimoniis  eorum , qui  in  censuras  eccle- 
siasticas inciderunt,  etiamsi  reconciliatio  cum  Ecclesia  ob 
gravia  rerum  adinneta  non  perficiatur,  posse  cum  indultu 
Ordinarii  assistentiam  per  parochos  praestari,  exclusa  tamen 
semper  Missae  celebratione.  (Mon.  230.  231.) 
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Eodem  anno,  1860,  postquam  Gubernium  Pedemonta- 
num  in  Umbria  ab  se  occupata  civiles  matrimonii  ineundi 
formas  praescripsisset,  aliaque  decrevisset,  quorum  ductu 
matrimonium  pene  ex  toto  Ecclesiasticae  subtrahitur  Pote- 
stati, Pius  IX  in  Allocutione  ConsistOTiali  17  Dec.  habita  ad- 
versus decreta  huiusmodi  vocem  suam  levavit,  et  quidquid 
contra  Ecclesiae  iura  actum  fuit,  agereturque  in  posterum, 
damnavit  ac  reprobavit.  (Mon.  232.) 

Inde  ab  a.  1861 , quo  quaestio  de  sie  dicto  civili  matri- 
monio in  Parlamento  Pedemontano,  vulgo  Italico,  denuo 
discussa  ac  subin  etiam  contra  doctrinam  iuraque  Ecclesiae 
decisa  fuit,  serie  continua  sese  excipiebant  protestationes 
Epporum  contra  idmodi  legem , partim  in  forma  Instructio- 
num Pastoralium  ad  Clerum , partim  in  forma  literarum  ad 
Regem  vel  ad  Ministros  Regis  interpositae.  Documenta  haec 
summi  Bunt  momenti : siquidem  conspicua  sint  praeclari  zeli 
ac  roboris  Praesulei  in  vindicandis  Ecclesiae  iuribus  testi- 
monia. Ex  iis  praecipua  inter  Monumenta  recensemus. 

Instructio  Epporum  Provincias  Mediolanensis  dd.  5. 
Iannar.  1861  evolvit  religiosum  matrimonii  characterem , et 
ostendit,  ipsum  nec  in  statu  naturali,  multo  minus  post  suam 
sublimationem  ad  dignitatem  sacramenti  potestati  mere  civili 
subiectum  fuisse,  sed,  quocunquc  ex  obtutu  consideretur,  ad 
solam  ecclesiasticam  potestatem  principaliter  et  essentialiter 
pertinuisse.  Porro  de  matrimonio  civili  asserit  et  probat, 
legem  eius  intuitu  condendam  fore  iniquam,  irreligiosam,  et 
foecundum  semen  disordinis  ac  scandali.  Tandem  impugnat 
et  evertit  argumenta  pro  matr.  civili  et  iure  Status  in  matri- 
monium proferri  solita.  (Mon.  233.) 

Instructio  Praesulum  Hetruriae  mense  Martio  1861  edi- 
ta, dum  religiosum  matrimonii  characterem  pariter  ac  praece- 
dens Instructio  explicat,  potissimum  momenta  rationum  refu- 
tat, quae  per  Ministros  Italicos  et  Parlamenta  pro  sustendan- 
da  lege  sua  civili  in  medium  proferebantur  : et  demonstrat, 
legem  hanc  esse  illogicam,  oppressivam,  libertati  conscientiae 
contrariam , doctrinae  catholicae  adversam , nec  alio  ex 
fundamento  egressam , quam  statolatriae  et  secularisationis. 
(Mon.  234.) 
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Declaratio  Epporum  Umbriae  mense  Innio  1861  facta 
praemisso , quod  reformatio  matrimonii  christiani  Italica  non 
sit  merae  formae  innovatio , sed  ipsins  principii  et  veri  mo 
menti  religiosi  eversio,  proiectum  Ministeriale  de  matr.  civili 
docte  non  minus  quam  uberrime  perstringit , ostendendo  eius 
incompatibilitatem  cum  professione  catholica,  seu  proiectum 
illud  in  suo  conceptu  , seu  in  origine  et  motivis , sive  in  prin- 
cipalibus dispositionibus , et  practicis  sequelis  consideretur. 
In  epilogo  autem  evolvit  praefata  declaratio,  quod  reformatio 
istbaec  matrimonii  necessario  importet  violationem  dogmatis 
et  oppressionem  conscientiarum ; tum  quod  Status  Civilis 
officia  quoad  matrimonium  in  extrinsecis  solum  relationibus 
consistant,  quae  civilem  respiciunt  societatem.  ( Mon.  235.) 

Instructio  Praesulum  Marchiae  de  15  Aug.  1863  satis 
prolixe  tractat  de  natura  ac  indole  sacramenti  matrimonii,  de 
exclusiva  Ecclesiae  in  illud  potestate , de  absurditate  et  fu- 
nestis sequelis  matrimonii  civilis  : et  solenniter  protestatur 
contra  qualemcunque  legem  de  civili  coniugio , declaratque  : 
ex  parte  Epporum  non  aliam  de  matrimonio  proponendam 
fore  doctrinam,  quam  Ecclesiae  Catholicae.  (Mon.  236.) 

Remonstratio  Praesulum  Neapolitanorum  ad  Regem  dd. 
15  Aug.  1863  tum  matrimonium  civile  in  genere  impugnat, 
tum  Circulares  Ministerii  de  matrimoniis  Aoatholicorum,  eo 
sensu  editas,  ut  liceat  iis  a praescripta  per  antiquiores  Pede- 
montii  leges  forma  Tridentina  recedere.  Ex  hoc  incidenti 
Eppi  uberius  excurrunt  ad  vindicandas  vetustiores,  sanctioni 
bus  canonicis  conformes  leges,  quibus  etiam  acatholici  quoad 
matrimonia  sua  subiecti  erant.  (Mon.  237.) 

Protestatio  Epporum  Aemiliae  et  Marcarum  ad  Regem 
directa  mense  Novembri  1836  civile  matrimonium  iisdem 
verbis  impugnat,  quae  in  celebri  epistola  Pii  IX  P.  M.  ad  Re- 
gem Sardiniae  a.  1852  dimissa  continentur.  (Mon.  238.) 

Eppus  Acerratensis  in  R.  Neapolitano  1864  idem  per- 
tractat argumentum , quod  Eppi  Neapolitani  collective  evol- 
verant a.  1863,  et  literas  suas  immediate  ad  Ministrum  diri- 
git, videlicet  de  matrimonio  acatbolicorum  et  de  civili  coniu- 
gio. (Mon.  23‘J.)  Eppus  porro  Recinetensis  et  Lauretanus  in 
prima  Pastorali  epistola  1864  egregie  propouit  ac  vindicat 


Digitized  by  Google 


- 637 


doctrinam  et  iura  Ecclesiae  de  matrimonio,  huicve  soli  tribuit 
potestatem  quoad  impedimenta  dirimentia  et  causas  matri- 
moniales; de  lege  autem  civili,  quae  matrimoninm  civile 
statuit,  asserit:  eam  omni  vi  carere,  in  Deum  impiam  esse, 
ac  matrimonium  evertere.  {Mon.  240.) 

Eppi  Neapolitani  a.  1864  nova  ad  Regem  adornata  re* 
praesentatione  ex  doctrinae  catholicae  principiis  refellebant 
civile  matrimonium  novae  discussioni  Parlamenti  propositum. 
{Mon.  241.) 

Repraesentatio  Epporum  e Provinciis  Taurinensi,  Ver- 
cellensi, at  Genuensi  ad  Senatum  Regni  1864  directa,  et  facun- 
dia et  ubertate  se  commendans,  cumprimis  pro  indissolubili 
vinculo  matr.  pugnat,  et  quaevis  argumenta  pro  divortio  et 
matrimonio  civili  adlata  evertit.  {Mon.  242.) 

Protestatio  Epporum  Hetruriae  altera  ad  Regem  1864 
missa,  tum  contra  civile  matrimonium,  quod  nomine  concubi- 
natus lege  sanciti'  insigniunt  Praesules,  tum  contra  alias 
leges  Ecclesiae  iniquas  denuo  vocem  attollit,  verbaque  ener 
gica  ad  Regem  dirigit.  {Mon.  243.) 

Eppi  provinciarum  Taurinensis,  Vercellensis , et  Genu  en- 
sis (lauuensis)  a.  1865  ad  Commissionem  Centralem  Senatus 
Regni  novam  eamque  duplicem  direxerunt  repraesentationem 
contTa  civile  matrimonium.  In  utraque  refutant  argumenta, 
quae  pro  sustinendo  novo  proiecto  partim  in  Commissione 
Senatus,  partim  extra  illam  proferebantur,  i Mon.  244.245.) 

Declaratio  Praesulum  Umbriae  a.  1865  facta  non  modo 
refellit  rumores  de  eo  sparsos,  quod  illic  inde  ab  a.  1860 
matrimonium  civile  pacifice  introductum  habeatur,  verum 
etiam  OBtendit,  e mente  Umbrorum  resultata  funestissima 
civilis  matrimonii  esse : quod  errores  in  materia  religionis  ac 
fidei  ingeneret,  quod  fallat  et  conturbet  conscientias  Catholi- 
corum, quod  campum  aperiat  concubiuatui  et  publicae  imrno- 
ralitati,  quod  detrimentum  inducat  concordiae  et  stabilitati 
nuptiarum.  {Mon.  246.) 

A.  1866  <8.  Poenitentiaria  Romana  generalem  dedit 
Eppis  Italiae  instructionem  de  matrimonio  civili : in  qua 
enucleatius  proponitur , quid  de  hoc  matrimonio  sit  tenendum. 
Nimirum  dogma  esse  Ecclesiae,  quod  matrimonium  sit  unum 
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e septem  Ecclesiae  sacramentis,  ac  proin  unice  ad  Ecclesiam, 
cui  Dominus  divinorum  mysteriorum  suorum  dispensationem 
credidit,  directio  illius  pertineat ; porro  absque  forma  Triden- 
tina  in  locis,  ubi  ea  promulgata  fuit,  matrimonium  valide 
contrahi  non  posse ; civilem  actum  coram  Deo  eiusve  Eccle- 
sia nedum  ut  sacramentum , sed  nec  ut  contractum  haberi 
posse,  civilemque  potestatem  prout  ligandi  fidelium  quem- 
quam  in  matrimonio  incapacem,  ita  nec  solvendi  capacem 
esse ; coningem,  qui  sententia  laicae  potestatis  abutens  no- 
vum contraheret  coniugium,  verum  fore  adulterum,  prout 
verus  est  concubinarius  , qui  vi  tantum  civilis  actus  in  matri- 
monio persistere  audet ; ad  vexationes  vitandas  et  ob  bonum 
prolis  opportunum  et  expediens  fore,  nt  fideles,  postquam 
matrimonium  legitime  contraxerint  coram  Ecclesia , sistant 
se  civili  magistratui , actum  lege  decretum  expleturi , ea  ta- 
men intentione,  ut  duntaxat  civilem  ceremoniam  exequantur ; 
si  tamen  adiuncta  gravia  deposcerent,  ut  actus  civilis  matri- 
monio coram  Ecclesia  ineundo  praemittatur,  omni  diligentia 
utendum  esse,  ut  matrimonium  quamprimum  coram  Ecclesia 
ineatur,  et  interea  contrahentes  ab  invicem  seiuncti  maneant. 
( Mon . 247.) 

A.  18G7  S.  Congregatio  Concilii  duplicem  edidit  circa 
inatr.  civile  resolutionem : primam,  dum  Praesules  orbis 
catholici  pro  centenaria  festivitate  martyrii  SS.  Petri  et  Pauli 
App.  Romam  conduxerant;  alteram  ex  incidenti  casus  eidem 
S.  Congregationi  de  baptismo  prolium  e civili  matrimonio 
genitarum  propositi.  In  priore  resolutione  continentur  puncta 
nonnulla  dc  disciplina  Ecclesiae,  quorum  intuitu  Epporum 
expetitur  opinio  : ac  inter  ea  occurrunt  tria  de  matrimonio, 
quippe  de  forma  probandi  libertatem  status  in  contrahendo 
matrimonio,  de  civili  matrimonio  qualiter  impediendo,  de 
modo  exercendi  potestatem  in  cognoscendis  causis  matrimo- 
nialibus. (Mon.  248.)  In  posteriore  resolutione  sive  instructi- 
one ad  Eppum  quempiam  missa  declaratur : eos,  qui  matri- 
monii civilis  contractu  inito  commune  fovent  contubernium, 
quin  sacramentale  foedus  coram  Ecclesia  celebrent,  haben- 
dos esse  ut  publicos  concubinarios,  eorumve  proles  ut  illegi- 
timas, hasve  baptisandas  in  loco  sacro  ceremoniis  per  Ritu- 
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ale  praescriptis,  sed  Bine  populi  concursu  et  sine  organi  aut 
aeris  campani  sonitu,  ubi  hic  secus  adhiberi  consvevit,  dum 
legitima  proles  baptisatur.  ( Mon.  249.) 

Anno  eodem,  1867,  Pius  IX  Papa  in  Constitutione,  per 
quam  abrogavit  sic  dictam  Monarchiam  Siculam , ius  et  pote- 
statem Ecclesiae  de  causis  matrimonialibus  in  sensu  canonum 
cognoscendi  diserte  vindicavit  ( Mon . 250.) 

Monumentis  Italicis  subnectimus  duas  in  Italia,  signan- 
ter Romae  et  Taurini,  a.  1867  vulgatas  dissertationes  de 
matrimonio  civili : qnae  dum  argumentum  hoc  iuxta  doctri- 
nam Ecclesiae  et  Instructiones  per  S.  Sedem  ad  Eppos  Ita- 
liae frequentius  dimissas  rite  ac  ubertim  pertractant,  simul 
pro  usu  Cleri  et  directione  conscriptae  existimari  debent. 
Prior,  eaque  brevior  dissertatio  pro  usu  Parochorum  Romae 
et  Taurini  edita,  cumprimis  id  evolvit : quod  matrimonium 
sit  quidem  contractus,  in  quantum  ad  consequendos  civiles 
effectus  iuxta  leges  reipublicae  iniri  debet,  sed  contractus  sit 
cum  naturali  lege  ita  connexus,  ut  quoad  substantiales  suas 
proprietates  omnimode  dependeat  a lege  naturali,  et  hoc 
ipso  quasvis  positivas  leges  et  instituta  humana  praecedat, 
nec  possit  diligi  secundum  leges  civiles  quoad  suam  natu 
ram  ac  essentiam ; demum  quod  hunc  ipsum  naturalem  con- 
tractum Christus  Dominus  ad  sacramenti  dignitatem  evexe- 
rit, baecque  sacramenti  ratio  non  extrinsecam  et  accidentalem 
contractui  superadditam  qualitatem  efficiat,  verum  insita  sit 
ipsi  matrimoniali  contractui,  solique  Ecclesiae  tamquam  inris 
naturalis  interpreti,  et  materiam  sacramenti  a Domino  insti- 
tutam fidelibus  proponenti  subiaceat.  (Mon.  251.)  Posterior, 
eaque  fusior  dissertatio  Taurini  edita  est  : ,dogmatico- 
historico-practica  disquisitio  de  formis  et  impedimentis  civi- 
libus matrimonii  in  Italia,  pro  usu  Parochorum'  et  Con- 
fessariorum  concinnata/  Argumentum  alterius  huius  disser- 
tationis est  idenfquod  prioris,  sed  nonnihil  uberiuB  evolutum 
et  de  singulis  impedimentis  civilibus  in  Italia  stabilitis  tra- 
ctans. In  parte  dogmatica  ostendit  errare  eos,  et  nil  nisi 
falsum  atque  alienum  a fide  catholica  docere,  qui  contendunt, 
matrimonium  esse  pure  humanum  contractum,  ad  potestatem 
Ecclesiae  non  spectantem ; unius  Ecclesiae  proprium  esse  et 
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definire;  leges  civiles  circa  matrimonia  Christianorum  in 
ordine  solum  civili  ratas  esse,  nec  eas  unquam  ad  vinculum 
matrimonii  pertingere  posse ; in  Nova  Lege  inter  coniugium 
naturale  et  sacramentum  nullam  intercedere  differentiam, 
unumque  cum  altero  penitus  identificati ; nec  in  contractu  seu 
civili  seu  naturali  consistere  sacramenti  materiam,  verum  io 
contractu  ad  praescriptum  legum  eccles.  celebrato.  Iu  parte 
historica  recenset  impedimenta  civilia  et  cum  canonicis 
comparat,  negando  ius  Seculari  Potestati,  impedimenta  cano- 
nica abrogandi.  In  parte  practica  proponit  piures  casus,  qui 
quamdam  collisionem  inter  duas  potestates  praeseferunt,  et 
puncta  directiva  suggerit  pro  evitando  conflictu.  ( Mon . 252.) 

Subiicimus  postremo  casum  civilis  matrimonii  coram 
8.  Congregatione  Concilii  1867  ventillatum,  ubi  praecesserunt 
sponsalia  cum  defloratione  sponsae,  a deflorature,  interea 
civile  matrimonium  cum  alia  sponsa  contrahente,  derelictae. 
S.  Congregatio  decidit  iuxta  praxim  in  similibus  casibus 
adhibitam  : ut  sponsus  damna  primae  sponsae  illata  compen- 
set, prolem  alat,  et  ad  S.  Sedem  recurrat  pro  relaxatione  im- 
pedimenti sponsalium.  (Mon.  253.) 


B.  Monumenta.  Mon.  220. 

Nota  officiosa  Plenipoteutiaril  Pontificii  ad  Plenipoten- 
tiarium  Sardiniae  Com.  de  Sainbny  dd.  15  Inlii  1852,  ln 
qua  ratio  differentiae  inter  proiectum  legis  matrimonia- 
lis, et  inter  declarationes  Gubernii  intercedentis,  de- 
poscitur. 

D.  Marchio  Spinola,  antea  negotiorum  reg.  Gubernii  penes 
S.  Sedem  Procurator,  posteaquam  Emmo  Antonelli,  tunc  Pro- 
Secretario  Status  Suae  Sanctitatis,  mediante  Nota  dd.  2 Maii 
1851  proiectum,  varios  articulos  continens,  — qui  pro  basi 
ineundi  cum  S.  Sede  tractatus , de  abolitione  decimarum  in 
Sardinia,  proponebantur,  — exhibuisset,  eidem  Purpurato 
nonnulla  folia  consignavit,  in  quibus,  praeter  alia  , expressum 
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fuit  desiderium  Gubernii , effectus  civiles  matrimonii,  ope  fe- 
rendae legis  stabilire.  De  hoc  obiecto  ia  iisdem  foliis  sequen- 
tia dicebantur  : „S.  Sedes  nihil  obmovere  poterit,  si  effectibus 
pure  civilibus  matrimonialis  contractus  per  legem  prospectum 
fuerit,  quae  principio  separationis,  atque  independentiae 
utriusque  Potestatis , Ecclesiasticae  et  civilis,  ab  invicem  ef- 
fectum procurabit.  Quamvis  autem  reg.  Gubernium  certum 
teneat,  huiusmodi  legem  inomisse  necessariam  esBC,  ex  ob- 
tutu obligationis  suae,  iura  omnium  subditorum  suorum,  abs- 
que diserimine  religionis  aequaliter  tuendi  : nihilominus  ta- 
men, in  hoc  obiecto  quoque  nihil,  inscia  S.  Sede  statuere  voluit, 
unde  concludi  posset : Gubernium  velut  custodem  art.  1 Sta- 
tuti, Religionem  Catholicam  pro  Religione  Status  declarantis, 
in  respectu  civilis  contractus  matrimonii  quocunque  demum  modo 
imminuere  velle  momentum  religiosi  principii,  quod  tam  saluta- 
rem influxum  in  pacem  et  tranquiU.it  at  em  familiarum  et  prosperi- 
tatem futurarum  generationum  exercere  debet.  Quapropter  Gu- 
bernium Regis , hac  occasione  intentiones  tantum  S.  Sedis 
quoad  hoc  obiectum  cognoscere  cupiens,  sibi  reservavit,  oppor- 
tuno tempore  communicare  proiectum,  cui  elaborando  Commis- 
sio, hoc  scopo  nominata  insudat."  In  primis  conferentiis, 
quas  Exc.  Vra,  qua  Plenipotentiarius  S.  M.  Regis  Sardiniae, 
cum  infrascripto  Secretario  S.  Congr.  Ecclesiasticorum  nego- 
tiorum extraordinariorum  et  Pleni  potentiario  Suae  Sanctita- 
tis duplici  scopo  habuit , ut  nimirum  vigentes  discordiae  com- 
ponantur, et  quoad  decimas  Sardiniae  conventio  ineatur,  — 
Eadem  pares  declarationes,  in  respectn  illaese  servandorum 
Ecclesiae  iuritim  , per  hanc  legem  civilem  matrimonialem,  fe- 
cit; atque  positive  affirmavit,  Gubernium  eo  modo  rem  insti- 
tuisse , ne  seu  vinculum  saeramentale , seu  causae  matrimo- 
niales, inxta  definitionem  S.  Concilii  Tridentini  ad  forum 
Ecclesiae  exclnsive  pertinentes,  quoquo  modo  attingantur;  et 
baec  quidem  tanta  cum  certitudine  nullius  collisionis  futu- 
rae legis,  cum  inribus  Ecclesiae  asseveravit,  ut  non  dubita- 
verit declarare  : hoc  argumentum  extra  sphaeram  nostrarum 
tractationum  mansurum.  Post  huiusmodi  declarationes , omni 
iure  expeetandum  fuerat : proiectum  legis  matrimonialis  sic 
Roskoviny,  Monumenta  dt  Matrimonio.  I.  41 


Digitized  by  Google 


- 642  - 


omnino  conformandum  fore,  ut,  Ecclesiae  iuribus  in  salvo 
relictis,  huic  exclusive  permittatur  de  valore  contractus  ma- 
trimonialis ac  de  effectibus,  e vinculo  procedentibus , iuxta 
religiosum  principium  decernere,  in  respectu  cuius  ipsam  Gu- 
bernium declaravit : se  illud  nullo  modo  imminuere  velle , ut- 
pote  quod  tam  salutarem  influxum  in  pacem  et  tranquillitatem 
familiarum  Christianarum  et  signanter  catholicarum  exercet, 
quae  profecto  non  possunt  agnoscere  aliam  validitatem,  nisi 
illam  Sacramenti,  a matrimonio  inseparabilis,  cum  istud  per 
Divinum  Fundatorem  Ecclesiae  ad  dignitatem  Sacramenti 
elevatum  fuerit ; — atque  pari  modo  credendum  erat,  Guber- 
nium dispositiones  suae  legis  pure  ad  effectus  civiles  restrictu- 
rum, quemadmodum  in  supra  memoratis  foliis  enunciatum 
fuerat.  In  obversum  huiusmodi  expectationis  Camerae  legis- 
lativae  exhibitum  est  proiectum  legis,  quae  ius,  de  valore 
contractus,  quoad  ipsum  vinculum,  decernendi  sibi  arrogat ; 
ita,  ut  nonnulla  matrimonia,  quae  in  facie  Ecclesiae  valida 
forent,  a potestate  civili  pro  invalidis  haberentur,  et  vice 
versa,  cum  omnibus  consectariis , ex  huiusmodi  lege  derivan- 
dis, quae  valorem  matrimonialis  contractus  indepeudenter 
ab  essentia  religiosa  admittendo,  insuperhabet  principium, 
vi  cuius  matrimonium  apud  christianos,  ab  essentia  Sacra- 
menti independenter  et  separatum  subsistere  nequit  Quoad 
declarationem  supra  attactam,  Exc.  Vrae  de  limitibus,  intra 
quos  haec  lex  matrimonialis  versari  deberet,  infrascriptus 
obtutus  suos  in  officiosa  Nota  dd  28  elapsi  Februarii  exposuit, 
cuius  principale  obiectum  constituebant  nonnullae  interpel- 
lationes, a quibus  continuatio  occeptarum  pertractationum 
dependet,  et  ad  quas  infrascriptus  hucdum  nullum  responsum 
obtinuit ; haec  circumstantia  infrascripto  obligationem  impo- 
nit, rationem  deposcere  differentiae,  quae  inter  proiectum 
legis,  atque  declarationes,  a Gubernio  factas  intercedit,  idque 
eo  magis,  ne  per  silentium  suum  implicite  admittere  videatur 
quamdam  consensionem  facti,  cum  praecedentibus  declara 
tionibus.  — Romae,  15  Iui.  1852.  Santucci. 
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Mon.  221. 

Epistola  flducialis  Flenipotentiarii  Sardiniae  ad  R&smnm 
D.  Santncei  Pienipotentiarinm  Pontificium  dd.  29  Inlii 
1852,  ad  Notam  praecedentem  responsoria. 

Officio  mihi  duco,  Excellentiae  Vrae  Rssmae  referre : 
me  Notam,  quam  Eadem  sub  15  curr.  mensis  ad  me  dirigere 
dignata  est,  ad  notitiam  regii  Gubernii  mei  pertulisse,  eo 
scopo,  ut  subin  adaequatum  officiosum  responsum  dare  pos- 
sim. Insuper  obligatum  me  sentio  Exc.  Vrae  Rssmae  repetere, 
quod  in  nostris  conferentiis  iam  saepius  declaraveram : a 
regio  Gubernio  nullatenus  admitti  posse  indebite  factam  a 
D.  March.  Spinola  communicationem  nonnullorum  foliorum 
instructionis,  quae  idem  pro  sua  directione,  eo  cum  praeciso 
mandato  accepit:  ut  ex  illis  solummodo  proiectum  conventi, 
onis,  in  XI  articulos  divisum,  atque  depostas  pro  insula 
Sardiniae  reformationes  concernens,  extrahat  et  S.  Sedi  ex- 
hibeat. Profecto  haud  de  alia  re  loquitar  Nota,  per  hunc 
Procuratorem  negotiorum  ad  Emmum  D.  Card.  Antonelli  dd, 
2 Maii  1851  dimissa.  Non  nego  quidem,  eundem  postea  suam 
instructionem  S.  Excell.  Rssmae  in  fiducia  communicasse ; 
nihilominus  tumen  certum  teneo,  Gubernium  Suae  Mattis 
exceptionem  formaturam  contra  quodlibet  argumentum,  quod 
in  nexu  huius  indebitae  communicationis,  de  qua  nonnisi 
per  recentissimam  Notam  Exc.  Vrae  Rmae  edoctum  fuit,  pro- 
poneretur. Porro  intellectui  obvium  est : haud  necessarium 
fuisse,  ut  proiectum  legis  matrimonialis  per  regium  Reprae- 
sentantem S.  Sedi  praevie  exhibeatur,  posteaquam  utraque 
pars  agnoverat  ac  declaraverat : hanc  rem  obicctum  nostra- 
rum pertractationum  neutiquam  faturam.  Ceterum,  etiamsi 
ex  saepe  allato  facto  Procuratoris  negotiorum  quaepiam 
hac  in  parte  obligatio  deduci  posset;  (quod  tamen  nego  et 
rciicio)  hacc  eo  ipso  cessare  debuisset,  utprimum  lex  de 
contractu  civili  matrimonii  e nostris  pertractationibus  exclusa 
fuit.  Iu  reliquo  intimum  meum  dolorem,  inde  conceptum, 
quod  proposita  Parlamento  Sardiniae  lex  S.  Sedi  accepta 
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non  sit,  — tantisper  lenitum  fuisse  observo,  dum  ex  Nota 
Exc.  Vrac  Rmae  intellexissem  : Plenipotentiarium  a Beatis- 
simo Patre  designatum,  ut  mccum  de  componendis  infaustis 
dissensionibus  tractet,  istlioc  argumentum  attingere,  unde 
praesupponere  possum:  eundem,  buic  materiae  intentum, 
atque  suas  observationes  pro  opportunitate  enunciantem, 
omnino  impediturum,  ne  haec  lex,  ubi  adoptata  et  promul- 
gata fuerit,  obiectum  eidem  oppositorum  actorum  et  censu- 
rarum constituat.  Persvasum  teneo,  Ministros  Suae  Mattis 
eundem  mccum  fovere  sensum  complacentiae,  videndo,  quod 
hae  reflexiones  exprimantur  per  organa  respeotivorum  Pleni- 
potentiariorum,  et  quod  iidem  illam  prosequantur  agendi 
rationem,  quae  sola  utilem  fructum  producere,  atque  ad 
scopum  conciliationis,  cui  utraque  pars  studiose  adlaborat, 
conferre  potest.  Hac  persuasione,  atque  notitia  sensorum 
Suae  Mattis  Regiae,  augusti  Monarchae  mei,  eiusdemque 
Gubernii,  ductus,  eam  spem  nutrio,  fore : ut  Gubernium  expo- 
nendis eidem  observationibus  magnum  momentum  attribuat, 
et  cum  solatio  experiatur,  ad  discussiones  Senatus  introduci 
illas  modificationes  proiecti  saepefatae  legis,  quae  salvis 
commodis  (interessi)  et  dignitate  Potestatis  civilis  adoptari, 
— haneque  legem  S.  Sedi  acceptabilcm  reddere  poterunt. 
Propterea,  quin  solutionem  interpellationis  ab  Exc.  Vra  Rma 
propositae  Taurino  adexspcctarcm,  Eandem  fervidis  precibus 
oro : ut  scopo  conciliationis,  in  quem  plenipotcntiae  nostrae 
tendunt,  insistens,  mihi  exponere  velit,  quinam  articulorum 
proiecti  Bint  seriis  reflexionibus  obnoxii,  et  quales  sint  desi- 
deratae illorum  modificationes  ? quo  sic  Gubernium  Sardiniae, 
difficultates,  a S.  Sede  obmotas,  atque  fundamentum,  cui 
eadem  insistit,  cognoscens,  illis  e medio  tollendis  suo  influxu 
adlaborare,  ac  per  id  novum  documentum  suae  erga  S.  Sedem 
reverentiae,  suique  S.  Patri  complacendi  studii  exhibere  pos- 
sit. Quodsi  autem,  ab  opposito,  haec  tractatio  cum  Exc.  Vra 
Rma  non  huiic  haberet  scopum,  et  si  per  eandem  non  occur- 
reretur malis,  quae  tollenda  sunt:  tunc  dubitandum  mihi 
esset,  an  Gubernium  Suae  Mattis  optet : ut  declarationes,  ad 
nullum  promptum  ntilemque  effectum  conducentes  faciam.  Cum 
itaque  mihi  videatur,  Notae  Exc.  Vrae  Rmae  loDge  sublimi- 
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orem  magisque  proficuam  scopnm,  quam  investigationem  in 
errorem  Marchionis  Spinola,  et  praetensam  differentiam  inter 
proiectum  legis,  measque  declarationes  intercedentem,  attri- 
buendum esse ; eum  videlicet,  ut  augmentum  difficultatum  et 
inimicorum  conatuum  impediatur:  hinc  blandior  mihi  fore, 
ut  Eadem,  ad  praesentes  faventer  responsura,  pro  sua  sapi- 
entia suoqnc  influxu  eo  adlaboratura  sit,  quo  saepefata  lex 
meliore  ratione  modificetur  atque  tam  Ecclesiasticae,  quam 
civili  auctoritati  accepta  fiat.  — Komac,  29  Iui.  1852. 


M o n.  222. 

Nota  altera  Plenipotentiarii  Ponti fteii  dd  8 Angusti  1852 
ad  Ministram  Sardinicum  de  proiecto  legis  matrimo- 
nialis. 

Exc.  Vra  in  pretiosa  litera  dd.  29  Iulii  me  informare 
festinat : se , scopo  impertiendi  adaequati  officiosi  responsi, 
meam  Notam,  dd.  15  eiusdem  mensis  ad  notitiam  regii  Gu 
bernii  pertulisse ; nihilominus  tamen,  responsam  istud  prae- 
occupando, nonnullas  quaestiones  evolvere  pergit.  Primo 
quidem  dicit : quod,  quamvis  D.  Marchio  Spinola  S.  Sedi  in 
fiducia  exhibuerit  nonnulla  folia,  e quibus  aliquae  obligationes 
Gubernii  erga  eandem  derivari  possent,  ex  hac  communica 
tione  (quae  isti  Gubernio  dumtaxat  e recentissima  mea  Nota 
innotuisset)  nullum  prorsus  argumentum  desumi  queat  pro 
quadam  obligatione,  erga  S.  Sedem  tunc  contracta;  cum  haec 
communicatio,  indicio  Eiusdem,  indebita  fuerit.  Hinc  in  ea 
quoque  hypotbesi  — quam  tamen  reiicit  — si  ex  huiusmodi 
communicatione  quaedam  obligatio  deduci  posset,  secundum 
opinionem  Exc.  Vrae,  Gubernium  proiectum  civilis  legis  de 
matrimonio  praevie  communicare  non  debuit,  quamprimum 
ex  utraque  parte  recognitum  et  declaratum  fuerat  : hoc  obte- 
ctum e pertractationibus  nostris  exclusum  esse.  Inde , quod  in 
mea  Nota  differentiam , quae  inter  proiectum  legis  et  praece- 
dente» declarationes  Gubernii  subversatur,  attigerim,  Eadem 
praesupponere  posse  existimat : hanc  materiam  , 1’lenipoten- 
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tiariis  commissam,  obicctuin  opportuno  tempore  faciendarum 
observationum  constituere,  atque  ideo  excludendam  fore  pos- 
sibilitatem impugnationis  et  censurarum,  huic  legi,  postquam 
adoptata  et  promulgata  fuerit,  opponendarum.  Hoc  scopo 
Exc.  Vra,  quin  solutionem  propositae  interpellationis  Taurino 
adexspectarct,  eaque  persuasione  ducta,  ac  si  Ministri  S.  M. 
Regis  Sardiniae  quoque  supra  attactae  hypothesi  inniterentur, 
me  provocat : ut  designem  exoptatas  in  proiecto  legis  modi- 
ficationes, quae  salva  utilitate  et  dignitate  Potestatis  civilis  ad- 
optari, atque  hanc  legem  S.  Sedi  acceptam  reddere  possent. 
Concludit  tandem  asserendo  : quod , si  obicctum  meae  Notae 
non  in  hunc  finem,  ab  Eadem  praesuppositnm  tenderet,  omnino 
dubitandum  sit : num  Gubernium  Suae  Mattis  consensurum  sit, 
ut  a parte  eiusdem  — in  nexu  propositae  interpellationis,  — 
declarationes,  ad  nullum  promptum,  utilemque  effectum  ducen- 
tes praestentur.  Dum  Exc.  Vrae  pro  communicatione  eorum, 
quae  scopo  impertiendi  ad  meam  Notam  adaequati  officiosi  re- 
sponsi gesserat,  debitas  gratias  agerem : muneris  mei  esse  repu- 
to Eidem  ad  proposita  puncta  respondere.  Qnod  ad  primum  atti- 
net, eadem  repetam,  quae  iam  oretenns  evolvi,  dum  Exc.  Vra 
supra  enuneiatam  exceptionem  fonnasset.  Respondi,  et  respon- 
deo : secundum  notissima  principia  eam  communicationem 
pro  legitima  haberi , quae  fit  per  Repraesentantem  cuiusdam 
Gubernii,  — etiamsi  tantum  negotiorum  Procurator  sit,  — in 
obiecto,  ad  idem  Gubernium  pertinente.  Quaenam  communi- 
caverit D.  Marcbio  Spinula,  qui  fuit  negotiorum  Procurator 
Gubernii  Sardiniae,  Exc.  Vra  e lectione  illorum  foliorum  per- 
spiciet. Itaque  a scopo  abludens  haud  erit,  nonnullos  §§-os 
eorumdem  foliorum  volante  oeulo  lustrare.  In  proemio,  ubi 
summarie  recensentur  tituli  articulorum,  — e quibus  intentio 
Gubernii  : matrimonium  per  civiles  leges  circumscribere, 
elucet,  — haccco  leguntur  : argumenta  , quae  Gubernium  Re- 
gis benevolae  attentioni  S.  Sedis  commendanda  existimat.  Porro 
in  speciali  articulo,  de  his  argumentis  tractante,  dicitur  : Gu- 
bernium, nolendo  hac  in  materia , inscia  S.  Sede , aliquid  statu- 
ere,. ..  nunc  de  intentionibus  eiusdem  tantum  edoceri  cupi',  sibi- 
que  reservat,  opportuno  tempore  exhibere  proiectum,  a constituta 
ad  id  Commissione  elabora ndum.  Ex  bis  excerptis  haud  dilfi- 
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culter  colligitur : quodnam  sit  argumentum  horum  foliorum, 
et  quaenam  fuerit  intentio  Gubernii  quoad  corumdera  usum. 
Permissum  sit  mihi,  omni  cum  respectu  cnunciare  : me  com- 
prehendere non  posse,  quod  Gubernium  notitiam  huius  com- 
municationis nonnisi  e mea  postrema  Nota  hauserit;  siquidem 
in  alia,  praecedente  Nota , dd.  28  elapsi  Februarii,  — quam 
Exc.  Vra  Taurinum  inviavit, — idipsum  enunciatum  fuerit;  quae 
circumstantia  fors  attentionem  Eiusdem  effugit.  E communi- 
catis foliis  duplex  obligatio,  Gubernio  incumbens,  resultat  ; 
prima : ut  proiectum  legis  a<l  coordinandos  pure  civiles  effectus 
.contractus  matrimonialia  restringatur;  altera  : ut  idem  pro- 
ieotum  legis  praevie  S.  Sedi  communicetur.  Posterior  harum 
obligationum,  — quantum  mihi  videtur,  — haud  dependebat 
a praesuscipienda  tractatione;  sed  potius  inde:  quod  in  hac 
materia  nihil  inscia  S.  Sede  agendum  fuerit.  Unde  non  possum 
adstipnlari  opinioni  Exc.  Vrae,  secundum  quam  haec  obliga- 
tio cessare  debuisset,  utprimum  ab  eadem  declaratum  fuerat: 
hoc  argumentum  extra  limites  nostrarum  tractationum  cadere. 
In  dubium  vocari  potuit,  num  Gubernium  boc  obiectum  per- 
tractationibus nostris  committere  velit,  — cum  nullum  ea- 
tenns  vestigium  occurrerit:  ast  declaratio  Exc.  Vrae  omne 
dubium  exclusit.  In  respectu  attactae  declarationis  omnino 
cupivissem,  ut  — maioris  exactitudinis  gratia  — dictum  non 
fuisset : hanc  ex  utraque  parte  factam  fuisse ; nam  ego  ean- 
dem non  feci,  nec  facere  potui,  auspiciis  tractatus  ad  Exc. 
Vram  pertinentibus;  ego  nonnisi  consensum  meum  ad  hanc 
declarationem  enunciavi,  salva  tamen  conditione : ne  Guber- 
nium seu  vinculum  sacramenti , seu  matrimoniales  causas, 
ad  competentiam  Ecclesiae  pertinentes,  attingat.  Exc.  Vra 
recordabitur , quod  declaratio  ab  Eadem  de  hoc  argumento, 
atque  de  alio,  abolitionis  festorum,  praecise  facta,  in  me  du- 
bium excitaverit : an  Gubernium  non  intendat  cetera  argu- 
menta, quae,  prout  haec  duo,  in  foliis  a D.  March.  Spinola 
communicatis  continebantur,  pro  obiectis  tractatus  nostri 
habere.  Quapropter  solutionem  huiusce  dubii  quaesiturus, 
interpellationem  meam  in  Nota  dd.  28  Februarii  exposui. 
Redeundo  ad  meritum  quaestionis,  de  suprafatis  obligationi- 
bus Gubernii,  hisce  declaro-,  quod  primae,  quae  pro  me 
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maxime  essentialis  est,  omnino  satisfieri  debeat;  speroque, 
Exc.  Vram  mecnm  admissuram : hanc  obligationem  per  com- 
municationem illorum  foliorum,  et  per  declarationes  Eiusdem 
confirmatam  potius  fuisse,  quam  restrictam ; etenim  catholi- 
cum Gubernium,  quod  in  l-o  articulo  Statuti,  quemadmodum 
oportet,  declarat : Religionem  catholicam  esse  solam  Religi- 
onem Status,  eo  ipso  contraxit  obligationem,  suspicimdi  Eccle- 
siae iura,  inter  quae  refertur  ius : ut  ipsa  sola  decernere  possit 
dt  vediditate  vinculi  et  contractus  matrimonii,  utpote  essenti- 
aliter Sacramenti;  cum  haec  (contractus  et  Sacramentum) 
apud  Christianos  ab  invicem  separari  aut  distingui  non  possint, 
postquam  Divinus  Fundator  Ecclesiae  matrimonium  ad 
Sacramenti  dignitatem  evexit.  — Veniendo  iam  ad  praesup- 
positum  scopum  racae  Notae,  non  possum  non  attentionem 
Exc.  Vrae  ad  eandem  dirigere.  Argumentum  meae  Notae 
constituerunt  differentiae,  quae  inter  factum  et  praecedentes 
declarationes  Gubernii  subversantur,  quasve  ob  oculos  sistere 
instar  unici  scopi  mihi  proposni,  occurrere  volendo  periculo, 
ne  silentium  meum  eam  subeat  interpretationem,  quasi  hoc 
factum  declarationibus  consentire  agnoscerem.  Hanc  diffe- 
rentiam in  Nota  mea  exponens,  a depromendo  de  illa  iudicio 
abstinui ; sed  potius,  suadente  urbanitate,  aliisquc  salutari- 
bus considerationibus,  Exc.  Vram  requirendam  censui,  ut  bac 
in  parte,  pro  facultate  sua,  congruas  dilucidationes  praestare 
velit.  Quod  S.  Sedes  hanc  materiam  Plenipotentiariis  per- 
tractandam, eorumque  observationibus  comitandam  intende- 
rit: id  a scopo  Notae  meae  prorsus  aliennm  fuerat,  atque  ad- 
dere debeo,  me  hac  in  parte  nullam  instructionem  a SSmo 
Patre  accepisse,  ad  cuius  mandatum  eandem  Notam,  prae- 
indicato  scopo,  dimiseram.  Quodsi  Gubernium  excludere  vo- 
luisset possibilitatem  impugnationis  et  censurarum  huius 
legis,  ubi  adoptata  et  publicata  fuerit;  scopo  conformius  fuis- 
set, lioc  proiectum  non  exhibere;  huiusmodi  desiderium  omni- 
no laude  dignum  esset,  sed  in  potestate  Gubernii  situm 
est,  eiusdem  effectum  obtinere,  l-o  si  disposiioves  huius  legis 
ad  solos  civiles  effectus  contractus  matnmonialis  restrictae  fu- 
erint; 2 o si  relate  ad  dispositiones,  civilem  statum  concer- 
nentes, quae  per  praecedentem  conventionem  inter  S.  Sedem 
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et  Gubernium  iam  stabilitae  fuerunt,  cum  eadem  S.  Sede 
coiutelligcntcr  processum  fuerit.  In  reliquo,  destitutus,  quem- 
admodum iam  supra  dixi,  instructione,  ad  haec  desideranda 
nonnisi  in  sequelam  provocationis  Excellentiae  Vrae  me  acti- 
visatum  reputo ; Eadem,  pro  suo  sapieuti  iudicio  facile  per- 
spiciet : scopo  coordinandi  civilis  status  plus,  minusve  lar- 
gas instructiones  obtineri  posse ; non  ita  tamen  in  respectu 
matrimoniulis  contractus,  qui  cum  obieclum  principiorum  sit , 
omnem  cuittscunque  generis  transactionem  exc'uderet.  — 


Mon.  223. 

Observationes  Ministerii  Sardiniae,  proiectum  legis  de 
civili  contractu  matrimonii  concernentes  SKiuo  Patri 
per  Regem  exhibitae  25  Iui.  1852. 

1. 

Sanctitas  et  indissolubilitas  matrimoniorum,  a Christia- 
nismo introducta  et  per  disciplinam  catholicae  Ecclesiae 
conservata,  unum  C6t  c maximis  bcneticiis,  quae  Religio 
humano  generi  praestitit.  Quamvis  hanc  veritatem  in  Pe- 
demolitio  omnes  agnoscant;  nihilominus  tamen  antiquum 
est  desiderium,  quod  ipsae  personae,  religioni  addictis- 
simae fovent,  ut  civilia  iura , c nuptiis  resultantia  per 
leges  definiantur,  et  per  Magistratus  protegantur.  Hoc  de- 
siderium sustentatum  fuit  per  memoriam  civilis  codicis  gal- 
lici , apud  nos  quondam  civitate  donati , — quin  reverentiam 
religioni  debitam  immiuuisset,  — sed  anno  1814  per  legem, 
quae  passim  pro  improvida  habetur,  abrogati ; sustentatum 
fuit  per  exempla  vicinorum  Regnorum  : Austriae,  quae  re- 
ducto anno  1814  antiquo  rerum  ordine,  iurisdictionem  legum 
et  civilium  magistratuum  circa  matrimonia  conservavit  ; — 
Galliae,  quae  anuo  1814  Catholicismum  pro  Religione  Status 
quidem  declaravit,  et,  ne  praecepta  eiusdem  violet,  1815  di- 
vortium abrogavit,  in  reliquo  tamen  civilem  codicem  retinuit ; 
— Belgii,  ubi  revolutio  anni  1830  potissimum  causa  tuendae 
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libertatis  Ecclesiae  Catholicae  erupit , quin  pars,  iurium  suo- 
rum aemula,  codici  civili  adhaerere  desiisset.  Neque  vero 
sinceri  christiani,  qui  apud  nos  haec  desideria  fovebant,  ad 
mutandum  animi  consilium  permoti  |sunt , per  magnum  nu- 
merum illegitimorum  connubiorum  et  partuum,  in  Gallia 
occurrentium;  siquidem  existimaverint,  hoc  deplorandum 
factum  ncutiquam  civili  codici , sed  potius  causis , quae 
generationem,  divinarum,  humana rnmqnc  legum  immemo- 
rem  produxerunt , attribuendum  venire ; hominibus , qui,  pa- 
rum solliciti,  se  suasque  proles  legitimae  familiae  inserere, 
vix  alios  sc  exhibuissent,  etiamsi  de  rebus,  ad  matrimonium 
pertinentibus  solae  leges  Ecclesiae  decrevissent.  Haec  opinio, 
apud  nos  universaliter  diffusa , abs  dubio  in  Codicem  civilem 
anni  1837  assumpta  fuisset,  si  natio  directum  influxum  in 
legislationem  habuisset ; et  nisi  absoluta  potestas,  qua  piissi- 
mus  Rex  Carolns  Albertus  praeditus  fuerat,  eidem  media 
suppeditasset,  omnibus  aliis  respectibus  anteponendi  conser- 
vationem huius  partis  Inrisdictionis  ecclesiasticae,  quae  in 
aliis  catholicis  Statibus  passira  in  desuetudinem  abivit.  Eo 
non  obstante,  civilis  codex  anni  1837  nonnullas  leves  vari- 
ationes etiam  in  materia  connubiorum  introduxit ; praeterea, 
in  mutuo  cum  S.  Sede  consensu,  stabilitae  fuerunt  quaedam 
mutationes,  ad  formam  actorum  status  civilis,  itera  ad  iuris- 
dictionem,  quam  hac  in  parte  civilis  magistratns  exercebat, 
se  referentes ; idem  codex  omni  civili  effectu  privavit  spon- 
salia, quae  non  fuissent  ope  publici  instrumenti,  aut  privati 
scripti  contracta;  illicitum  declaravit  matrimonium,  inter 
adoptantem  ct  adoptatum,  non  permittendo  etiam  legitima- 
tionem  per  subsequens  matrimonium;  denique  promulgatio 
codicis  civilis  magis  universalia,  atque  vivacia  reddidit 
desideria,  reformationis  matrimonii.  Existimabatur,  disposi- 
tiones legum  civilium  in  hac  sola  materia  deficere ; confere- 
batur codex  noster  cum  iliis  extranearum  nationum ; animad- 
vertebatur: quod  effectus  votis  legislatoris  haud  correspon- 
deat;  quod  registratio  actorum  nativitatis,  copulationis  et 
obitus,  iuxta  normam,  per  patentes  literas  dd  20  Innii  1837 
praescriptam,  omnino  insufficiens  sit,  ad  obtinendam  illam 
accurationem,  quae  in  tanti  momenti  re  absolute  necessaria 
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est;  quod  impossibile  sit,  securum  effectam  procurare  recti- 
fieationibus,  per  sententias  Tribunalium  praescriptis ; quod 
a curiis  ecclesiasticis  insuperhabeatnr  dispositio  codicis  civi- 
lis, secundum  quam  ad  valorem  sponsalium,  publicum  instru- 
mentum, aut  saltem  privatum  scriptum  requiritur;  quod 
inconsiderata  promissio  sufficiat,  ut  ecclesiastica  Tribunalia 
sponsos  ad  contrahendas  nuptias  damnent,  quae  nonnisi  in- 
felices esse  possunt,  eosque  ab  omni  alio  matrimonio  ineundo 
arcent.  Has  querelas  in  fundatas  non  esse,  per  tria  facta, 
recenter  intra  duorum  quasi  mensium  spatium  denunciata, 
demonstrabo.  Primum,  Gubernio  recenter  dcnunciatnm,  con- 
cernit quemdam  Parochum  Sardiniae,  qui  celebrationem  ma- 
trimonii, secundum  leges  Ecclesiae  liciti,  denegavit;  — sccun 
dum  refcrtnr  ad  oppositionem,  contra  matrimonium,  in  vicinia 
Taurini  contrahendum,  quae  innitebatur  orali  promissioni, 
tanta  dissidia  causanti,  ut  Parochus,  ad  praepediendos  disor- 
dines  et  violentias,  e protelatiouc  indicii  oriri  queuntes,  ad 
Ministerium  recurrere  debuerit;  — tertium  respicit  catholi- 
cum Officialem  in  servitio  unitorum  Statuum  Americae  con- 
stitutum, qui,  cum  in  celebrando  cum  quadam  subdita  Regis, 
matrimonio,  a Parocho  impeditus  fuisset,  illud  civili  more, 
iuxta  leges  patriae  suae,  coram  suo  Vice-Consnle  celebra- 
vit. Haec  desideria  magis  magisque  vivacia  reddita  sunt, 
post  publicationem  Statuti,  novumqne  incitamentum  sortiun- 
tur e libertate  scribendi  et  loquendi,  omnibus  civibus  attri- 
buta per  art.  68  Statuti,  iuxta  quem  iustitia  a Rege  emanat 
ct  cins  nomine  administratur  a indicibus,  ab  eodem  cousti- 
t utis ; qui  articulus,  — considerando  naturalem  significati- 
onem vocum,  et  exempla  omnium  aliorum  populorum,  qui 
forma  gubernii,  nostrae  pari,  reguntur  ac  regebantur,  — in- 
gessioncin  omnis  alterius  jurisdictionis  contentiosae  ad  iudi- 
cia,  ius  jcivinm  constituentia,  excludit.  Ex  alia  parte  neque 
Gubernii  eadem  conditio  est,  quae  sub  absoluta  Monarchia 
fuerat ; lcgislativa  potestas,  qnae  prius  in  manibus  eiusdem 
coadunata  fuerat,  nunc  divisa  existit  inter  ipsum  ct  duas 
Cameras  1’arlamenti ; ct  facultas  liberae  discussionis  neces- 
sarium reddit,  ut  leges  respectum  habeant  opinionum,  qnae 
universaliter  praevalent,  et  quae  in  sermonibus , atque  scri- 
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ptis  expressae  fuerunt.  In  hoc  situ  rerum  promulgata  fuit  lex 
9 Aprilis  1850.  Quidquid  de  hac  lege  statuatur,  eandem 
expressionem  universaliter  receptae  opinioniB  fuisBC,  demon- 
stratur per  modum,  quo  haec  lex,  non  tantum  in  Camera 
Deputatorum,  sed  etiam  in  Senatu  acceptata  fuerat,  ubi  pro 
eiusdem  adoptione  illi  quoque  decertarunt,  qui  in  administra- 
tione  antiqui  Gubernii,  conservationis  praerogativarum  eccle- 
siasticarum tantopere  studiosi,  partem  ceperunt ; demonstra- 
tur e natura  obiectionum,  quae  non  tam  ad  meritum  legis, 
quam  potius  ad  modum,  quo  illa  introducenda  erat,  refere- 
bantur ; demonstratur  per  applausum,  quo  eadem  acceptata 
fuit ; denique  demonstratur  per  factum,  quod  manifestationes, 
contra  hoc  systema  directae,  occasionem  dederint  contrariis 
demonstrationibus,  saepe  deplorandis,  quas  tamen  Gubernium 
impedire  non  potuit.  Lex  de  civili  contractu  matrimonii  con- 
siderari potest  adinstar  partis  dispositionum,  anno  1850 
sancitarum.  Reipsa  tunc  statutum  fuit,  ferendam  legem  regu- 
latnram  contractum  matrimonii,  in  suis  correlationibus  ad 
legem  civilem,  capacitatem  contrahentium,  atque  fonnam  et 
rffcctus  huinsmodi  contractus.  Ex  his  igitur  apparet,  quod 
lex  iam  tunc  sancita  fuisset,  si  tempus  suppetiisset,  ct  quod 
fundamentale  principium,  cui  proiectum,  a Gubernio  propo- 
situm innititur,  iam  lege  sancitum  sit.  Quapropter,  in  con- 
siderationem sumendo  situm  regni,  cius  constitutionem,  eius- 
que  leges,  ac  universaliter  diffusam  opiuionem,  omnino 
agnoscendum  est:  quod,  si  Gubernium  1850  haud  in  alio 
tramite,  quam  quem  praeelegcrat,  procedere  potuit;  hodie 
impossibile  sit  necessitati  hniusmodi  legis  resistere,  dene- 
gando exhibitionem  proiecti,  quod  votis  1850  expressis, 
conforme  est. 


II. 

Quaecunque  sint  tamen  apud  nos  praevalentes  opini- 
ones, Ministri  Regis  nunquam  consensissent  laciendae  pro- 
positioni, si  convicti  fuissent,  hanc  praeceptis  religionis 
adversari.  Per  proiectum,  in  quo  proponitur,  ut  controversiae 
circa  civiles  effectus  matrimonii  ad  competentiam  Tribuna- 
lium pertineant,  neutiquam  impugnare  intendunt  factum 
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Ecclesiae,  quae  iurisdictionem  in  causis  matrimonialibus 
acquisivit  et  exercet ; non  intendunt  impugnare  canonem  XII 
Concilii  Tridentiui  de  Sacramento  Matrimonii.  Verumtamen 
non  potuit  attentionem  illorum  effugere,  quod  hic  canon  non 
arguat  usurpationis  iurisdictionem,  quam  Principes  ct  Magi- 
stratus, Ecclesia  non  contradicente,  crebro  exercuerunt;  non 
potuit  attentionem  illorum  effugere,  quod  auctoritas  horum 
canonum  seraper  ab  illorum  promulgatione  dependerit ; quod 
vis  obligans  eorumdem  in  multis  oris  Christianitatis,  et  in 
nonnullis  provinciiB  huius  Regni  quoque  non  recognoscatur ; 
quod  iurisdictio  contentiosa  fori  ecclesiastici  in  causis  matri- 
monialibus in  pluribus  catholicis  statibus  cessaverit,  quin 
eapropter  ab  unitate  defecerint ; quod  in  hac  materia  latus 
canon  discrepet  ab  illis,  qui  stricte  ad  religiosam  fidem  per- 
tinent, et  a quibus  individua  aut  populi,  in  nullis  temporis 
aut  locorum  adiunctia  quoquo  modo  recedere  possunt,  quin 
a catholica  Ecclesia  so  separent.  His  considerationibus  ducti 
Minisiri  S.  Mattis,  habitaque  ratione  — ut  oportet  — condi- 
tionis temporum,  constitutionis,  legum  patriae  suae,  nniver- 
salis  opinionis , atque  dispositionum  Parlamenti,  quocum 
corona  consentire  debet,  — instar  officii  sui  existimarunt 
proponere,  ut  ius  eoguoscendi  causas,  ad  effectus  civiles 
matrimonii  pertinentes,  Magistratibus  Regni  tribuatur.  Mini- 
stri S.  M.  non  negant,  quod  ad  Ecclesiam  pertineat,  vincu- 
lum matrimonii  in  conspectu  religionis  et  conscientiae  vali- 
dum reddere,  atque  definire:  quaenam  nuptiae  sint  apnd 
Christianos  licitae  aut  illicitae.  Verumtamen  agnoscendo 
ius  Ecclesiae,  impedimenta  matrimonii  statuendi,  non  pos- 
Bunt  renunciare  sententiae,  secundum  quam  hoc  ius  civili 
Legislatori  quoque  competit ; quae  sententia  a Concilio  Tri- 
dentino  damnata  non  fuit,  antiquissimisqua  legibus  innititur, 
quarum  publicationi  Ecclesia  nihil  prorsus  opposuit;  quae 
denique  semper  propugnata  fuit  in  nostris  scholis,  — dem- 
ptis solummodo  Seminariis,  — et  a Magistratibus : quin 
reclamationibus  aut  censuris  Ecclesiae  occasionem  praebu- 
isset. Absit  quidem,  ut  statuamus:  apud  Christianos  licitas 
esse  nuptias,  contra  vetitum  Ecclesiae,  aut  sine  forma,  ab 
eadem  praescripta,  contractas ; nihilominus  tamen  observare 
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debemus,  quod  civilis  Potestas  libertati  civium  saltem  per- 
mittere possit  multas  res,  quas  moralis  et  religio  damnant ; 
quod  hinc  inevitabiliter  fieri  sueverit,  ut  coram  lege  civili 
et  Magistratibus  quaedam  res  iuri  conformes  existimentur, 
quas  religio , tamquam  peccaminosas  reprobat ; cl  quod 
in  condendis  legibus  Legislatores  civiles  iuxta  postulata 
civilis  utilitatis  et  politicae  opportunitatis  procedere  de- 
beant; ubi  tamen  Ecclesia,  in  enuueiando:  quid  sit  lici- 
tum et  honestum , nonnisi  immutabilia  dictamina  religio- 
nis et  moralis  sequi  debet.  Quodsi  Ministri  S.  M.  in  propo- 
nenda lege  de  civili  contractu  matrimonii,  prae  oculis  habu- 
erunt suam  obligationem,  indigentiis  temporis  satisfacere ; 
non  minus  memores  fuerunt  obligationis,  cuivis  Legislatori 
catholici  populi  incumbentis,  in  l-o  articulo  fundamentalis 
Statuti  Regni  peculiarem  sanctionem  habentis,  secundum 
quam  ratio  habenda  est  religiosae  fidei  populorum,  nullum- 
que praeceptum  admittendum,  quod  catholicis  conscientiis 
violentiam  inferret.  In  discussione  huius  legis,  et  speciatim 
in  relatione  ad  Senatum  Minister  Iustitiae  demonstravit, 
horum  obtutuum  rationem  habitam  fuisse.  Accedit,  ad  satis- 
faciendum huic  obligationi,  duas  inprimis  essentiales  condi- 
tiones praefixas  fuisse;  nempe:  ut  lex  pro  validis  habeat 
matrimonia,  quae  in  conspectu  Ecclesiae  regulariter  contra- 
huntur ; item,  ut  in  eo  casu,  dum  celebratum  quoddam  matri- 
monium ab  Ecclesia  pro  legitimo  haud  agnoscitur,  pars,  quae 
tardius  praeceptis  Ecclesiae  se  conformare  cupit,  non  cogatur 
ad  convictum,  a religione  damnatum.  Ministerium  omnino 
sibi  proposuit,  ambae  huic  conditioni  satisfacere,  speratque 
easdem,  secundum  verum  spiritum  actualis  legis  interpretan- 
das, a Magistratibus  observandas  fore.  Nihilominus  in  discus- 
sione, quae  locum  habuit,  magna  cum  constantia  tuebatur 
propositiones,  quae  hanc  intentionem  eiusdem  in  maiorem 
lucem  collocare  possunt.  Neque  dubitat,  huiusmodi  proposi- 
tiones iterandas,  aliasquc  superaddendas  fore,  dum  eadem 
lex  discussa  fuerit  in  Senatu  Regni,  qui  in  omnibus  delibera- 
tionibus suis,  tantam  maturitatem  iudicii,  tautumque  zelum 
pro  utilitate  Religiouis  et  Ecclesiuc  praesefert.  Lege  ad  hos 
terminos  redacta,  nulla  remanebunt  in  conspeetu  Ecclesiae 
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illicita  matrimonia,  praeter  connubia  illorum,  qui  deliberata 
mente  perseverare  voluerint  in  unione,  ab  Ecclesia  damnata. 
Gubernium  confidit : huiusmodi  matrimonia  in  regiis  Statibus 
vel  plane  nulla,  vel  paucissima  futura.  Quodsi  vero  talia 
extiterint,  Gubernium  minus  consuetum  censeret,  eadem 
auctoritate  civilis  legis  irrita  facere ; sed  magis  conveniens 
arbitraretur,  Boboli  de  legitimo  statu  prospicere ; Gubernium 
sperat,  genitores  benefico  influxu  religionis  ad  petendam 
benedictionem  Ecclesiae  permovendos  fore,  hocque  deside- 
rium suum  comprobaturum,  nullos  civiles  effectus  attribuit 
coniunctionibus,  quae  ab  Ecclesia  nunquam  pro  legitimis 
matrimoniis  agnosci  possent.  Porro  Ministri  Regis  credide- 
runt, nullam  obiectionum,  quae  legi  de  civili  contractu  ma- 
trimonii opponuntur,  quasve  ipsi  pro  minus  fundatis  habent, 
subsistere  posBe  relate  ad  proiectum  de  statu  civili.  Ecclesia 
suis  ministris  attribuit  ius  et  obligationem,  registra  (matri- 
culas) natorum,  copulatorum  et  defunctorum  ducere  ; conven- 
tio, anno  1846  inter  S.  Mattem  et  Sacram  Sedem  inita, 
quasdam  normas,  observandas  praescripsit,  ut  hacc  docu- 
menta coram  Magistratibus  fide  polleant.  Gubernium  neque 
hodie  intendit  iuribus  Ecclesiae  derogare,  aut  eadem  usur- 
pare, dum  e sua  parte  propriis  Officialibus  nonnulla,  quae 
matriculas  natorum,  copulatorum  et  mortuorum  concernunt 
praescribit 

III. 

Ad  diiudicandam  legem  de  contractu  civili  matri- 
monii insuper  expendere  iuvabit  naturam  oppositionum, 
contra  hoc  proiectum  factarum.  Nolumus  isthic  describere 
oppositionem,  a parte  nonnullorum  Epporum  procedentem. 
Hi  forte  non  potuerunt  sibi  sufficientem  conceptum  formare 
de  spiritu,  quo  hoc  proiectum  imbutum  est;  cuius  cogno- 
scendi occasionem  habebunt , dum  lex,  cui  tam  diuturna  at- 
que matura  studia  praemissa  fuerunt , publicata  fuerit , pro- 
fecto hi  desistent  ab  oppositione , ubi  in  decursu  ulterioris 
deliberationis  Parlamenti  adoptatae  fuerint  cae  modificatio- 
nes, quae  hoc  proiectum  intentionibus  Gubernii  magis  con- 
forme reddent.  Abstrahendo  ab  his  Praelatis,  silentio  premi 
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non  potest,  in  Pedemontio  rcperiri  quosdam,  etsi  paucos  bomi- 
nes,  qui  sub  praetextu  libertatis , omni  auctoritati , tam  divi- 
nae, quam  humanae  insultant;  non  desunt  porro  alii,  fors 
numero  plures,  qui  sacrilege  abutuntur  religione,  ad  extin 
quendam  venerationem  legum  et  constitutionis  Status,  ad 
quam  suspiciendam  tum  qua  christianr,  tum  qua  cives  obii 
gantur;  qui  nullam  elabi  sinunt  occasionem,  quin  in  vulgus 
spargerent : institutiones,  ad  quas  sustentandas  Rex  iura- 
mento  sc  obstrinxit,  violatas  esse.  Audacia  huius  factionis» 
novum  praetextum  invenit  in  propositione  legis  matrimonia- 
lis. Profecto  discussio  et  obiectiones  huic  legi  oppositae,  con- 
stituebant ius,  quod  abrogare  nemo  potuit,  Gubernium  autem 
noluit.  Hinc  ephemerides  huius  factionis  populos  ad  tumultus 
et  disordinem  concitarunt ; hinc  sparsae  sunt  sceleratae  ca- 
lumniae; hinc  infames  artes,  ad  corrumpenda  vota,  adhibi- 
tae ; hinc  impndentissima  mendacia  conficta,  ad  extorquendas 
subscriptiones  petitionum,  quae  longe  aliud  continebant,  quam 
quod  dicebatur;  imo  quidam  Officialis  supremi  Tribunalis 
Regni,  — qui  muneri  suo  renunciare  debuisset , si  leges  Sta- 
tus suae  conscientiae  minus  consentientes  existimaverat,  — 
non  abhorruit  evulgare  librum , in  quo  legibus,  quibus  obser- 
vantiam procurare  iure  iurando  promisit,  insultat  Documenta 
horum  factorum,  prae  manibus  Ministrorum  existnnt,  et 
omnia  via  iuridica  pro  authenticis  demonstrabuntur.  Guber- 
nium Regis  eadem  deplorat,  cum  ordinem  publicum  periculo 
exponant,  et  deplorat  etiam  ideo , quia  novum  fomitem  prae- 
bent illis,  qui  ex  erroribus  defensorum  huiusmodi  factorum, 
occasionem  sumunt  religionem  cavillandi.  Gubernium  desi- 
derat , et  sperat,  quod  nullum  factum  eiusdem  aucturum  sit 
audaciam  istius  factionis,  ad  sufflaminandas  passiones  politi- 
cas et  ad  difficiliorem  reddendam  conservationem  ordinis. 
Ministri  Regis  sibi  conscii  sunt,  sc  nunquam  seu  passionibus 
popularibus , seu  inimicis  Ecclesiae  adulatos  fuisse.  Si  ipsi 
errare  potuerunt,  nihilominus  tamen  multis  vicibus  demon- 
strarunt, se  passionibus  multitudinis  resistere  velle.  Ipsi 
demonstrarunt,  se  tueri  velle  religionem  eiusqne  ministros, 
donec  legibus  Status  fideles  sc  exhibuerint.  Ipsi  nihil  altius 
habent,  fide  suorum  patrum,  reverentia  erga  Ecclesiam  eius- 
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que  summum  Caput.  Verumtamen  iu  conscientia  se  obligatos 
reputant  ad  servandum  iuramentum,  quo  Statutum,  legesque 
Regni  se  sustentaturos  Bpoponderuut.  — Ex  Actis  Pii 
IX  P.  M.  Vol.  2. 


Mon.  224. 

Litera  familiaris  Pii  PP.  IX  ad  Regem  Sardiniae  dd.  19 
Sepi  1852  contra  proiectum  legis  matrimonialis  a Mini- 
sterio Regio  concinnatum. 

Epistola,  quam  Mattas  Vra  25  elapsi  Inlii  nobis  scripsit, 
in  nexu  alterius,  per  nos  ad  Eandem  directae , solatio  recrea- 
vit cor  nostrum ; cum  illam  adinstar  interpellationis  habea- 
mus, quam  catholicus  Princeps  in  re  maximi  momenti,  quoad 
proiectum  nempe  legis  matrimoniorum  civilium , capiti  Eccle- 
siae proponit.  Hoc  documentum  venerationis  erga  nostram 
Religionem , quod  M.  Vra  nobis  exhibet , abunde  demonstrat 
hanc  gloriosam  hereditatem,  quam  Eadem  ab  augustis  Ante- 
natis  suis  accepit,  amorem  quippe  fidei,  quam  ipsi  profite- 
bantur, cuius  depositum,  — ut  nobis  lubenter  persuademus  — 
his  quoque  depravatissimis  temporibus,  pro  salute  sibi  subdi- 
torum, intemeratum  conservabit.  Haec  epistola  nos  urget,  ut 
officio  apostolici  ministerii  nostri  perfuncti,  libere,  atque  deci- 
sive  respondeamus ; idque  eo  lubentius  praestamus,  cum  M. 
Vra  asseveret : se  huic  responso  magnum  momeutum  attribu- 
turam. Quin  nos  .immitteremus  ad  discussionem  scripti  Mini 
sterii  Regii,  — quod  apologiam  legis  9 Aprilis,  atque  proiecti 
alterius,  de  civili  matrimonio  constituere  deberet,  et  poste- 
rius tamquam  sequelam  obligationum,  in  priore  assumptarum 
sistit ; quin  animadverteremns  : hanc  apologiam  eo  ipso  tem- 
pore conscribi,  dnm  occeptae,  scopo  reparandorum , per  has 
ipsas  leges  violatorum  Ecclesiae  iurium,  tractationes  suspen 
sae  haerent ; quin  expressa  in  hoc  scripto  nonnulla  principia, 
sanae  doctrinae  Ecclesiae  adversa,  reficeremus ; in  brevitate 
solum,  quam  termini  epistolae  admittunt,  doctrinam  catholi- 
cam de  hoc  obiecto  exponere  nobis  proposuimus.  In  hac 
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doctrina  M.  Vra  ea  cuncta  reperiet,  quae  a<l  complanandum 
tam  magni  momenti  negotium  conferre  possunt;  quod  eo 
facilius  obtinere  speramus,  eum  Ministri  Eiusdem  declarave- 
rint : se  nunquam  consensuros  ad  faciendam  propositionem, 
praeceptis  Religionis  oppositam , quaecunque  demum  opinio- 
nes praevaluerint. 

Dogma  fidei  est : Matrimonium  a D.  N.  I.  Ch.  ad  digni- 
tatem Sacramenti  elevatum  esse  ; et  doctrina  Ecclesiae  est : Sa- 
cramentum non  esse  accidentalem  qualitatem,  contractui  additam, 
sed  ad  ipsam  essentiam  Matrimonii  pertinere ; ita,  quod  con- 
nubium  apud  christianos  nonnisi  in  sacramento  matrimonii  le- 
gitimum sit , extra  quod  solummodo  concubinatum  constituit. 
Lex  civilis,  quae,  supponendo  : apud  catholicos  sacramentum  a 
contractu  matrimoniali  separari  posse,  de  validitate  eius  disponere 
praetendit , doctrinae  Ecclesiae  contradicit , iura  eiusdem , quae 
abalienari  nequeunt,  aggreditur,  etpractice  concubinatum,  sacra- 
mento matrimonii  parem  efficit ; cum  utrumque  pariter  legiti- 
mum agnoscat.  Neque  doctrina  Ecclesiae  salva  persisteret; 
neque  securitati  iurium  Ecclesiae  satis  prospectum  foret,  si  iu 
decursu  discussionis  a Senatu  adoptarentur  duae  propositio- 
nes, a Ministris  Mattis  Vrac  enunciatae;  scilicet  l-o  quod 
lex  pro  validis  agnoscat  matrimonia,  in  conspectu  Ecclesiae 
rite  celebrata:  2-o  quod,  contracto  matrimonio,  cuius  validi- 
tatem Ecclesia  non  agnoscit,  alterutra  pars,  quae  tardius 
praeceptis  Ecclesiae  parere  cupit,  adstriugenda  non  sit  ad 
perseverandum  in  convictu , ab  Ecclesia  damnato.  Nam  quod 
ad  primam  propositionem  attinet,  per  matrimonia  valida  aut  ea 
intelliguntur,  quae  rite,  coram  Ecclesia  celebrantur,  et  hoc  in 
casu  dispositio  legis  superflua  foret, inio  veram  usurpationem  le- 
gitimae potestatis  saperet,  si  lex  civilis  praetenderet  cognosce 
re  et  iudicare  : num  Sacramcnt  um  Matrimonii  in  facie  Ecclesiae 
rite  celebratura  fuerit ; — aut  pro  validis  habentur  ea  sola  ma- 
trimonia, quae  rite,  id  est : secundum  civiles  leges  contrahun- 
tur; atque  in  hoc  quoque  casu  infringitur  itis,  quod  Ecclesiae 
exclusive  competit.  Quantum  ad  alteram  propositionem,  si  — 
stante  nullitate  Matrimonii,  utpote  non  in  facie  Ecclesiae,  ne- 
que secundum  leges  eiusdem  celebrati,  — arbitrio  alterutrius 
partis  committeretur,  in  illicito  convictu  non  perseverare ; 
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tunc  potestas  civilis  iostar  legitimae  subsistere  sineret  unio- 
nem, quam  Ecclesia  reprobat.  Porro  utraque  propositio,  non 
evertendo  suppositum,  e quo  omnes  dispositiones  huiusce 
legis  egrediuntnr,  videlicet  separationem  sacramenti  a con- 
tractu matrimonii,  — * Bubsistere  permittit  supra  memoratam 
oppositionem,  inter  ipsam  legem  et  doctrinam  Ecclesiae  de 
matrimonio  subversantem.  Profecto  non  existit  alter  modus 
conciliationis,  quam  ut  Caesar , retinendo,  quae  Caesaris  sunt, 
omittat  Ecclesiae  ea,  quae  Ecclesiae  sunt.  Potestas  civilis  dispo- 
nat de  cicilibus  effectibus,  qui  e connubiis  oriuntur ; ast permittat 
Ecclesiae  itis,  de  validitate  illorum  apud  Christianos  decernere. 
Civilis  Potestas  suspiciat  terminos  validitatis,  aut  nullitatis 
matrimonii,  ab  Ecclesia  praestitutos,  et  huic  facto  conformiter, 
— cuius  decisio  extra  sphaeram  ipsius  cadit , — disponat  de 
effectibus  pure  civilibus. 

Praeterea  epistola  Mattis  Vrae  nobis  obligationem  im- 
ponit, dilucidare  alias  quasdam  propositiones,  quas  in  eadem 
reperimns.  Primo  quidem  Mattas  Vra  dicit : se  e quopiam 
fonte,  quem  pro  officioso  existimare  debet,  rescivisse  : quod 
nos  propositionem  praefatae  legis  'neutiquam  instar  actus, 
Ecclesiae  infensi  consideraverimus.  Nos  de  hoc  obiecto  cnm 
Ministro  Mattis  Vrae,  Comite  Bertoue,  priusquam  Horna 
discessisset,  locati  sumns,  qui  in  honore  asseveravit,  se  Mi- 
nisterio Mattis  Vrae  solummodo  scripsisse  : Papam  nibil  in 
obversum  habiturum,  si,  salvis  omnibus  iuribus  Sacramenti, 
atque  libertate  eidem  competente,  leges  conditae  fuerint,  quae 
pure  ad  civiles  effectus  matrimonii  sc  referant.  Porro  Mattas 
Vra  addit : leges  matrimoniales,  quae  in  quibusdam  Statibus, Pede- 
montano  Regno  vicinis,  vigore  potiuntur,  baud  impedivisse,  quo- 
minus S.  Sedes  hos  Statas  benevolo,  atque  eharitate  pleno  affe- 
ctu prosequatur.  Ad  haec  reponimus,  8.  Sedem  nunqitam  acquie- 
visse memoratis  factis,  semperque  contra  huiusmodi  leges  reclama- 
visse, ubi  primum  ad  notitiam  eiusdem  pertigerunt,  quarum  re- 
monstrationum  documenta  praesto  sunt  in  Tabulariis  nostris ; 
verumtamen  hae  protestationes  neutiquam  impediverunt  aut 
impediunt  Papam  in  amandis  catholicis  illarum  nationum,  qui 
coacti  fuerant  praefatis  legibus  se  snbiicere.  Numquid  amare 
non  deberemus  catholicos  Regni  Mattis  Vrae,  si  iisdem  dura 
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incumberet  necessitas,  huinsmodi  legi  parendi  ? Imo,  pius 
dicimus,  numqnid  cessare  deberent  sensa  nostra  cliaritatis 
erga  ipsam  Mattem  Vratn,  si  eadem,  — quod  Deus  clemen- 
ter avertat,  — ad  banc  legem  sanciendam  se  induci  sineret? 
Nequaquam ; — charitas  nostra  potius  augeretur , maiorique 
zelo  emitteremus  fervidissimas  ad  Deum  preces,  supplicando : 
ne  omnipotentem  manum  suam  capiti  Mattis  Vrae  subtrahat, 
sed  ut  Eidem  magis,  ac  unquam,  lumine,  atque  inspirationi- 
bus suae  gratiae  succurrat.  Vcrumtamen  non  possumus  nou 
comprehendere  momentum  obligationis,  qua  premimur:  ut 
huic  malo,  quantum  in  nobis  .est,  occurramus , et  ut  Matti 
Vrae  declaremus  : quod  — si  S.  Sedes  contra  huinsmodi  le- 
ges iam  pluribus  occasionibus  reclamaverat,  — hodie 'magis, 
ac  unquam  obstricta  sit,  ad  idem  in  respectu  Pedemontii 
maxima  cum  solemnitate  faciendum  ; cum  Ministerium  Mattis 
Vrae  exempla  aliorum  Statuum  alleget,  quorum  funestorum 
exemplorum  reproductionem  impedire  debemus;  et  cum 
huinsmodi  lex  eo  tempore  concinnetur,  quo  tractatio  fine 
complanandorum  aliorum  negotiorum  occepta  est ; — ex  qua 
circumstantia  facile  concludi  posset:  S. Sedem  huic  facto  quo- 
quomodo  connivere.  Huinsmodi  obligatio  nobis  quidem  admo- 
dum dolorosa  foret ; ceterum  quomodo  ,'possemus  nos  eidem 
subducere  coram  Deo,  qui  regimen  suae  Ecclesiae,  et  custodi- 
am suorum  iurium  nobis  commisit?  Sola  Mattas  Vra  nobis  hoc 
magnum  allevamentum  praestare  posset,  tollendo  ansam 
huiusce  obligationis ; et  unicum  verbum  in  hoc  negotio  a Matte 
Vra  profectum  augeret  gaudium  nostrum,  quo  perfusi  sumus, 
dum  Eadem  ad  nos  se  convertit.  Quo  promptius  fuerit  Eiusdem 
responsum,  eo  magis  acceptum  erit  cordi  nostro,  cum  illud 
sollicitudine,  nos  opprimente,  liberaret ; quam  tomen  in  tota 
sua  extensione  subire  cogeremur,  si  obligatio  conscientiae 
huuc  solemnem  actum  deposceret. 

Supereat,  ut  erroneam  Mattis  Vrae  circa  administrati- 
onem  Dioecesis  Taurinensis,  ideam  dissipemus.  Ne  prolixi 
simus,  unice  relegi  oramus  duas  epistolas  nostras,  quas  Matti 
Vrae  7 Septemb.  et  9 Novemb.  1849  scripsimus.  Minister 
Mattis  Vrae,  Comes  Bertone,  qui  actu  Taurini  commoratur, 
Eidem  referre  poterit  de  declaratione,  quam  ex  ore  nostro 
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audivit,  et  quam  isthic  libere  repetimus.  Dum  idem  Minister 
nominationi  Administratoris  Dioecesis  Taurinensis  insisteret, 
nos  observavimus : Ministerium  Pcdemontanum,  AEppum 
Taurinensem  ad  careorem  et  exilium  damnando,  effectura  a 
sc  baud  intentum,  produxisse;  etenim  bacc  agendi  ratio 
Praelato  tantas  sympathias,  tantamquc  venerationem  magnae 
partis  catholicorum  conciliavit,  ut  nobis  omnino  impossibile 
sit,  in  obversum  huius  admirationis  catholici  orbis  agere, 
atque  AEppum  gubernio  suae  Dioeeeseos  privare.  Tandem 
respondemus  ad  postremam  observationem  Mattis  Vrac,  in 
qua  partem  Cleri  Pedemontani  et  Pontificii  de  eo  accusat, 
quod  Gubernium  impugnet,  et  subditos  ad  rebellionem  contra 
Mattem  Vram  cinsque  leges  coucitet.  Uniusmodi  accusatio 
a veritate  abludens  nobis  videretur,  nisi  Mattas  Vra  eandem 
protulisset,  declarando,  se  respectiva  documenta  prae  mani- 
bus habere;  atque  hoc  in  casu  rei  omnino  debitas  poenas 
luere  deberent.  Dolemus  tamen,  nos  nullam  notitiam  horum 
documentonim  habere,  neque  scire,  quaenam  sint  membra 
Cleri,  quae  pessimo  molimini,  excitandae  in  Pedemontio  revo- 
lutionis, se  accinxissent.  Haec  ignorantia  nobis  haud  permit- 
tit, ut  illos  puniamus.  Quodti  tamen  per  concitantia  verba 
intellegerentur  scripta,  quae  Clerus  1‘edvmontanus  contra  pro- 
iectum  legis  matrimonialis  evulgavit : tunc  dicimus,  Clerum  — 
praescindendo  a modo,  quem  nonnulli  adhibuerunt  — nonnisi 
suam  obligationem  implevisse.  Nos  scripsimus  Alatti  Vrae, 
hanc  legem  non  esse  catholicam ; si  vero  lex  catholica  non  sit, 
tunc  Clerus  obligatur  fideles  eatenus  informare,  non  obstantibus 
periculis , quae  eidem  imminere  possent.  Nos  nomine  ipsins 
Iesn  Christi,  cuius  vices,  quamvis  indigni,  sustinemus,  loqui- 
mur Matti  Vrae,  camque  per  idem  sanctissimum  nomen  ora- 
mus, ne  hanc  legem,  mille  malorum  scaturiginem,  sanciat. 
Precamur  quoque,  ut  EademMubcnte  refrenetur  prelum,  quod 
constanter  blasphcmias  et  immoralitatem  disseminat.  Innu- 
mera sunt  scelera,  e licentia  loquendi,  scribendique  proma- 
nantia.  Faxit  Deus ! ne  peccata  haec  in  illum  recidant,  qui, 
cum  potnisset,  causam  illorum  non  impedivit  Mattas  Vra 
conqueritur  de  Clero:  sed  Clerus  postremis  annis  in  omnibus 
fere  pagellis, quae  in  Pedemontio  typis  procuduntur,  obiectum 
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vilipensionis,  aggressionis,  calumniarum  et  opprobriorum 
factus  est.  Neque  dinumerari  possunt  omnes  infamiae,  atque 
rabidae  invectivae,  quae  contra  bunc  Clerum  sparguntur.  Et 
idem  Clerus,  qui  defendendae  veritati,  fideique  puritati  ad- 
laborat,  nunc  fortasse  gratiae  Mattis  Vrae  iacturam  pati 
deberet?  Nos  non  possumus  id  nobis  persuadere,  lubenterque 
alimus  spem,  fore : ut  Mattas  Vra  iura,  ministrosque  Ecclesiae 
tueatur,  populumque  suum  a iugo  certarum  legum  liberet, 
quae  signaculum  ruinae  Religionis  et  moralitatis  regnorum 
praeseferunt.  Hac  fiducia  pleni,  ad  coelum  attollimus  manus 
nostras,  precando  SS.  Trinitatem,  ut  descendere  faciat 
Apostolicam  Benedictionem  supra  augustam  Mattis  Vrae 
Personam  totamque  regiam  Familiam.  — Datum  in  Castro 
Gandulphi,  19  Sept.  1852.  Acta  Pii  IX.  Vol.  2.  Romae. 
1858.  pag.  294. 


Mon.  225. 

Protestatio  Eppornm  Subalpinorum  et  Liguriae  adversus 
proieetnm  novae  legis  de  Matrimonio,  principiis  et  iuri- 
bns  Ecclesiae  Catholicae  repugnans , ad  Senatum  Regni 
directa.  1852. 

Quamtumvis  molestum  sit  infrascriptis  Eppis,  attol- 
lere vocem  suam,  quam  illi , qui  pervertendis  eorum  intentio- 
nibus student,  facile  qua  erga  regium  Gubernium  miuus 
reverentem  interpretari  poterunt;  nihilominus  ipBi  nullis 
respectibus  humanis  abstrahi  possunt  ab  implemento  gravis- 
simae obligationis , quam  ipsis  sacrum  munus  Pastorum  ani- 
marum , atque  custodum  et  defensorum  catholicae  fidei  impo- 
nit. Ad  accusationes,  quas  contra  eosdem  malevoli  in  mediom 
proferent,  ipsi  respondebunt  cum  maxime  legali  submissione 
erga  regium  Gubernium,  et  cum  promptissima  et  officiosa  obe- 
dientia  erga  leges  Status  in  omnibus,  quae  illorum  officiis 
erga  Deum  et  Ecclesiam  non  adversantur.  Iu  sessione  12 
Iunii  Ministerium  S.  M.  Camerae  Deputatorum  exhibuit  pro- 
ieetnm legis  de  Matrimonio , et  aliud , coordinationem  Status 
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civilis  concernens.  Dum  boni  catholici  huius  regni,  per  recen- 
tes Gubernii  declarationes , animos  ad  laetas  spes  exoptatae 
atque  proxime  subsecuturae  cum  S.  Sede  reconciliationis  eri- 
gerent; iidem  nequaquam  cxpcctare  poterant  nuncium  nova- 
rum legum,  quae  satis  iam  amaram  communis  Patris  fidelium 
afflictionem  adhuc  intensiorem  redderent,  novumque  fomitem 
praeberent  deplorandis  dissidiis,  quae  iam  a pluribus  annis 
corda  omnium,  Ecclesiam  et  Patriam  sincere  amantium, 
crudeliter  dilaniant.  Non  est  scopus  infrascriptorum  Eppo- 
rum,  coram  Senatu  de  secunda,  dictarum  propositionum  fusius 
verba  facere.  Probe  nota  est  Ulmis  DD.  Vris  antiquissima 
praxis,  quae  apud  nos  hoc  iu  obiecto  viguit,  ct  iuxta  quam 
Parochi,  — 'secundum  normas  ab  Ecclesia  praescriptas,  — 
exciusivc  conscribebant  ct  custodiebant  libros,  c quibus  legi- 
tima documenta  Status  civilis  desumebantur ; notus  est  etiam 
iustissiraus  respectus,  quo  Rex  Carolua  Albcrtus  erga  eandem 
Ecclesiam  ducebatur,  dum  de  quibusdam  innovationibus 
effectuandis  ageretur ; atque  hinc  Eaedem  facile  perspicient : 
nnm  congruum,  aequum,  ct  conventioni,  cum  S.  Sede  anno 
1836  initac  *)  conforme  foret',  huic  a parte  civilis  potestatis 
in  omnibus  derogare,  ct  num  consentaneum  sit  articulo  1 Sta- 
tuti, e registris  nativitatis  et  obitus  omne  indicium  illorum 
solemnium  actuum  eliminare,  sine  quibus  nemo  ad  Religio- 
nem Status  admittitur,  et  quibuscum  Ecclesia  proles  suas 
usque  ad  tumulum  comitatur. 

Dictu  difficile  est , quanta  cum  attentione , quantaque 
sollicitudine  expenderint  infrascripti  Eppi  suos  obtutus  de  hac 
lege  matri  l oniali,  quae  Ecclesiam  tam  prope  tangit.  Nonnisi 
longa,  et  matura  deliberatione  praemissa  permoti  sunt,  Ulmis 
DD.  Vris  declarare  : ipsos  hoc  protectum , concordibus  votii, 
pro  infenso  Religioni  Catholicae , pro  contrario  fundamentali 
Statuto  Regni,  atque  pro  tali  reputare,  quod  funestissimae  im- 
moralitali  viam  necessario  aperiat,  et  catholicos  dolorosis  con- 


*)  V.  In-tructiouem  S.  Congreg.  negot.  Ecclesiast.  ad  AEppos 
et  Eppos  terrae  firmae  dd.  23  Aug.  1836.  Epist.  Gregor.  XVI 
PP.  ad  Rig.  Carol.  Alb.  sequenti  die  scriptam,  ct  responsum 
huius  dd.  29  Octobris. 
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scientiae  angoribus  exponat.  Religio  Catholica  Ecclesiae  Dei 
attribuit  ius,  impedimenta,  quae  Matrimonium  nullum  red 
dunt,  stabiliendi,  et  consequenter  ius  quoque,  in  buinsmodi  im- 
pedimentis dispensandi.  Ecclesia  sancta  inde  ab  aevo  Aposto- 
lorum simili  auctoritate  usa  est,  S.  Concilium  Tridentiuum 
vero  expresse  definivit  hanc  veritatem,  quae  sine  nota  haere- 
seos  impugnari  nequit.  *)  lam  vero  haec  auctoritas  Ecclesiae, 
et  haec  definitio  omnino  conculcatur,  dnm  quodpiam  matri- 
monium, absque  omni  respectu  impedimentorum,  ab  ipsa 
stabilitorum,  aut  concessae  ab  eadem  dispensationis  pro  va- 
lido, aut  invalido  declaratur;  atque  iniuria  infertur  Catholi- 
cae Religioni,  quae  cum  Religio  plus  quam*9/,uo  subditorum 
Suae  Mattis  sit,  solam  Religionem  Status  constituit.  Ex  hac 
causa  proicctum  legis  violat  fundamentale  Statutum  Regni ; 
nam  admissa  quadam  Religione  in  Statu,  imo  illa  pro  sola 
Religione  Status  agnita,  neccsse  est:  ut  illa  perfecte  et  con- 
venienter admittatur,  cum  omnibus  suis  principiis  et  prae- 
ceptis; neccsse  est,  abstinere  ab  omni  re,  quae  doctrinae 
eius  adversatur,  legesque  eiusdem  infringit.  Absque  hoc,  ad- 
missio atque  Statutum,  illam  enuncians,  nil  nisi  mendacium 
et  illusio  foret.  Insuper  proposita  lex  gravissimam  violentiam 
infert  conscientiis  civium,  eosqne  pretiosissima  libertate 
privat;  violente  adstringendo  illos  ad  actus,  quos  Religio 
manifeste  reprobat ; imponendo  ipsis  convictum  aut  separa- 
tionem,  quam  Religio,  cuius  asseclae  sunt,  strictissime  vetat. 
Et  quamvis  haec  lex  nonnisi  de  civilibus  effectibus  loquatur, 
nihilominus  tamen  violentiam  conscientiae  inferre  non  cessat 
impedire  volendo  civem,  ne  iure,  quod  religio  ipsi  tribHit,  uti, 
— nc  officium,  quod  eadem  religio  illi  iniungit,  adimplere 
possit;  exponendoque  illum  vice  plus  simplici  durae,  inevita- 
hilique  altcrnativae,  in  qua  aut  Deo,  aut  hominibus  inobe- 
diens  fieri  debet.  Hinc  nc  conscientiae  violentia  inferatur,  in- 
omisse  necessarium  est , nt  a metu  incurrendi  huius  gravis- 
simi periculi  immunis  sit.  Qnomodocunquc  tentatura  fuerit, 


•)  V.  Concil.  Trid.  de  rcf.  matr.  cap.  1.  can.  3.  46.  ctc. 
Breve  Bcncd.  XIV.  dd.  24  Sept.  1746.  — Bullam  Auctorem 
Fidei  Pii  VI. 
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per  nonnullas  timidas  et  inefficaces  dispositiones  aliam  per- 
svasionem  animis  ingenerare,  negari  tamen  non  potest: 
suprafatam  proiectum  in  respectu  religionis  essentialiter 
reproducere" legem  matrimonialem  notae  cninsdam  nationis. 
Iam  autem  cuivis  notum  est,  quali  epocha  fuerit  haec  lex 
condita ; cuivis  constat,  antea  nunquam  auditum  fuisse,  ut 
populus  quidam,  sive  cultus,  sive  barbarus  matrimonium, 
maximae  considerationis  actum,  totam  vitam  hominis  con- 
cernentem, auctoritati  Religionis  subduxisset.  Et  cur  deberet 
nunc  apud  nos  adoptari  id,  quod  gallici  sophistae  1791-0 
attentarunt,  dum  templa  diruere,  cultum  deae  rationis  proela 
mare  moliebantur,  et  ad  regicidiuni  se  praeparabant?  Quis 
non  intelligat,  matrimonio,  omni  actu  Religionis  exuto,  non 
aliud  remanere  praeter  turpem  concubinatum,  abiectum  con- 
sortium, eo  magis  vituperandum,  quo  magis  intenditur  illud, 

— vilipensa  moralitate  et  suffocato  omni  sensu  religioso,  — 
legali  quadam  forma  cooperire,  imo  nomine  legis  ratum 
habere?  Quivis  scit,  quam  horrendam  corruptelam  morum 
produxerint  in  Gallia  haec  civilia  matrimonia,  omni  sanctio- 
ne Religionis  destituta.  Ibi,  ct  praecipue  in  provinciis,  (de. 
partanienti)  in  quibus  affectus  erga  Religionem  Catholicam 
deferbuit,  quotidie  magis  invaluit  associatio  inter  virum 
ct  focminam,  quoad  omnia  ab  individnali  arbitrio  depen- 
dens, quae  non  minus  publicae  decentiae,  quam  sancti- 
tati Matrimonii , et  proborum  morum  insultat.  Videndo 
quippe  matrimonium  religioni  penitus  subtractum,  haud 
pauci  illud  pure  pro  elocationc  propriae,  aut  alterius 
personae,  atque  pro  contractu  , a solo  arbitrio  ct  beneplacito 
contrahentium  dependente  habuerunt.  Videndo,  omnciu  de- 
pendentiam ab  Ecclesia  lege  superfluam  agnitam  haberi,  cur 

— inquiunt  — necessum  sit  nobis  ad  communitatem  confu- 
gere, ut  nobisenm  disponat  ? Nos  privatam  societatem,  per 
privatum  scriptura  inimus,  ct  mutuo  associati  manebimus, 
donec  nobis  placuerit.  Eoquc  res  progrediuntur,  quod  in  non- 
nullis civitatibus  numerus  illegitimarum,  aut  expositarum 
prolium  septimam  partem  omnium  natorum  adaequet.  Com- 
prehensu facile  est,  quidnam  possit  opperiri  societas  ab  his 
infelicissimis  hominibus , qui  cx  infami  coniunctionc  progene* 
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rati,  ad  nnllam  familiam  pertinent,  nullam  educationem  sor- 
tiuntur, sine  omni  affectu  domestico  vivunt,  semperque  proni 
sunt  ad  omnes  tumultus,  parati  ad  omnia  delicta,  quemadmo- 
dum statistica  data  huius  vicinae  nationis  testantur.  Huic 
malo  quidem  laudabili  zelo  obsistere,  atque  abominandas  has 
coniunctiones  legitimas  reddere  conatur  societas  S.  Francisci 
Regis,  cui  viri,  omni  honore  digni  se  adiungunt,  et  quam 
ipsum  regium  Gubernium , non  secus  ac  illud  Galliae  effica- 
citer succolat;  ceterum  quantumcunquc  generosi  sint  hi  cona- 
tus, quacunque  protectione  Gubernii  gaudeant,  experientia 
tamen  docet,  quantopere  optandum  sit,  ut  haec  mala,  in  qui- 
bus exstirpandis  desudatur,  antevertantur.  Veram  quidem 
est,  imperante  nobis  Napoleone , civile  matrimonium  in  Pede- 
montano  Regno  non  produxisse  hanc  immoralitatem,  de  qua 
cordati  viri  Galliae,  utpote  de  necessario  effectu  eiusdem 
lamentantur ; sed,  praeterquam  quod  leges  Galliae,  tamquam 
leges  populi,  alios  subiugantis,  et  a religioso  suo  indifferen- 
tismo  noti,  nonnisi  cum  universali  resensu  observarentur,  hoc 
dominium  non  diu  duravit,  et  immoralitati  tunc  validissimus 
agger  opponebatur  per  adhaesionem  et  venerationem,  erga 
principia  et  actus  religionis , quae  inconcussae  inhaerebant 
cordibus  et  mentibus  civium,  quos  pudoris  et  pietatis  expers 
prelum,  cum  infernali  et  obstinata  astutia  necdum  corrumpere 
et  pervertere  coepit. 

QuodBi  proposita  lex  omni  tempore  irreligiosa,  immora- 
lis,  et  perniciosa  foret;  perspectu  facile  est:  eam  cumprimis 
moderno  aevo  societati  funestam  futuram;  nam  cupiditas 
materialium  rerum  consurgere  fecit  quamdam  sectam,  e syste- 
mate suo  omni  religioso  principio  infensam , et  fidei,  non  mi- 
nus, quam  proprietati,  familiis  ac  ordini  inimicam.  Profecto 
hodie  minus  ac  unquam  prudentiae  conveniens  foret : actum, 
cui  suam  originem  debent  familiae,  auctoritati  Ecclesiae 
penitus  subtrahere , manifestam  dispositionem  oecumenici 
Concilii  violare,  atque  ipsi  solidissimae  basi  Religionis  et 
Status  exitium  minari.  Neque  dicatur  : haec  incommoda  per 
art.  20  citati  proiecti  reparanda  fore.  Etenim , praeterquam 
quod  dispositio  huius  articuli,  — cum  evidenti  reservatione 
ad  solum  actum  celebrationis  matrimonii  restricta , — ad 
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excludendum  omnem  alium  Ecclesiae  influxum  tendat,  eadem 
omnino  illusoria  redditur  per  subsequentem  articulum,  in 
quo  instar  principii  stabilitur:  Matrimonium  etiam  sine  inter- 
ventu cuiuscunque  actus  religiosi  subsistere,  ornnesque  suos 
effectus  producere.  lacto  iam  in  tanta  irreligiositate  tempo- 
rum, in  medio  conatuum,  ad  dirumpenda  omnia  vincula 
dependentiae  ab  auctoritate,  tendentium,  malo  semine; 
quanti  studebunt  eiusdem  fructum  decerpere ! et  quivis  certe, 
dummodo  voluerit,  — scopum  suum  assequetur,  postea- 
quum  lex  illud  intra  terminos,  ab  ipsa  stabilitos,  permittit, 
quotiescunquc  contingat,  hunc  actum,  quacunque  e causa  in 
facie  Ecclesiae  celebrari  non  ijoste.  Ast  quae  utilitas,  quodve 
commodum  expectatur  ex  hac  lege  reduntaturum ? Indcpen- 
dentem  volunt  reddere,  — sic  saltem  dicitur,  — secularem 
auctoritatem  ab  Ecclesia;  antevertere  cupiunt  conflictus, 
inter  Potestatem  Regiam  et  Ecclesiasticam  exoriri  queuntes. 
Quid  prodest,  cunctas  cogitari  queuntes  leges  publicare,  si 
materialis  illarum  effectus  nullis  mediis  obtineri  possit? 
Atqui  unio  duorum  catholicorum  apud  nos  non  est  nec  unquam 
eril  verum  Matrimonium,  nisi  secundum  infallibilem  doctrinam, 
et  leges  Ecclesiae  celebretur.  Facto  adstringi  possunt  duae  per- 
sonae ad  sibi  convivendum,  at  coram  Deo,  et  coram  Ecclesia 
nunquam  veri  coniuges  erunt.  Suprafatum  Concilium  Triden- 
tinum  id  per  expressum  definivit.  Itaque,  quin  secularis 
Potestas  quampiam  iurisdictionem,  ipsum  Sacramentum 
concernentem  sibi  arrogaret,  — quod  tamen,  ut  credere  licet, 
non  intendit,  — nemini,  praeter  Ecclesiam,  competit  de  vali- 
ditate, aut  nullitate  matrimoniorum  catholicorum,  vel  de 
impedimentis,  per  S8.  Canones  stabilitis,  decernere  ; et  prae- 
tensa  independentia  ab  Ecclesia  nunquam  effectum  sortietur 
absque  conculcatione  definitionis  Concilii  Tridenti  ni,  quod 
anathemate  ferit  omnes,  quicunque  dixerint:  ad  Ecclesiam 
nou  spectare  indicium  omnium  causarum  matrimonialium;  — 
absque  violatione  pactorum,  in  Concordato  anni  1842  conten- 
torum, verbo,  absque  usurpatione  iuriutn,  quae  S.  Ecclesiae 
a nemine  controverti  possunt. 

Quodsi  haud  aliud  intenditur,  quam  ut  abrogetur  con- 
suetudo, vi  cuius  cives  documenta,  civilem  suum  statum  pro- 
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bantia,  a ministris  Ecclesiae  petere  debncrnnt ; cnr  non 
praeeligitor  systema,  in  aliis  Statibus  Italiae  usu  veniens,  nbi 
sponsi  obligantor  Communitati  exhibere  testimonium,  de  reli- 
gioso actu  matrimonii  sui,  per  quam  exhibitionem  omnium 
effectuum  civilium  participes  reciduntur;  — cur  non  ado- 
ptatnr  saltem  systema,  in  Anglia  vigens,  ubi  civilis  Officialis, 
qua  testis  necessario  assistere  debet  religiosae  celebrationi 
matrimonii,  quaecunqne  demum  sit  confessio,  cui  sponsi 
adhaerent  ? Tam  primum,  quam  alterum  horum  systematum 
independentem  reddit  Potestatem  civilem,  quin  attributa,  aut 
principia  Ecclesiae  vellicaret.  Ast  omnem  necessitatem  ad 
Ecclesiam  confugiendi,  eiusque  auctoritatem  agnoscendi, 
excludere,  atque  hac  ratione  efficere,  ut  omnis  respectu  do- 
cumentorum, ab  eadem  scopo  comprobandi  civilis  status 
suorum  fidelium  conscriptorum  impossibilis  reddatur : quid 
aliud  denotat,  nisi  populos  ad  vilipensionem  tam  venerandae 
auctoritatis  tacite  exstimulare,  nisi  scandalum  dare?  Quod 
vero  ad  conflictus  duarum  Potestatum  attinet,  bi,  non  ut  per 
proieetnm  legis  matrimonialis  tollerentur,  sed  potius  crean- 
tur, et  in  immensum  multiplicantur;  nam  per  hanc  legem 
coniuges  non  raro  ad  eum  situm  ponerentur,  in  quo  ipsis 
omnino  impossibile  foret  simul  praeceptis  Ecclesiae  atque 
Status  obtemperare.  Id,  quod  eveniret,  quotiescunque  impedi- 
mentum quoddam  canonicum  annihilaret  matrimonium,  quod 
lex  civilis  pro  valido  et  snbsistcnte  declarat;  — aut  dum 
Status  pro  nullo  declararet  matrimonium,  quod  Ecclesia  legi- 
timum, validumque  agnoscit ; verbo : singula  vice,  dum  leges 
Ecclesiae  cum  legibus  Status  colliderent,  cui  collisioni  pro- 
posita lex  perennem,  amplissimumquc  aditum  pandit.  Qualis 
porro  erit  utilitas,  quae  e subducto  auctoritati  Ecclesiae 
matrimonio  oriunda  supponitur;  an  non  infinite  praestaret: 
totalem  ruinam  proborum  morum  non  promovere,  conscien- 
tias Catholicorum  non  affligere?  Num  aliquis  ignorare  pote- 
rit : solam  et  veram  basim  moralitatis,  Religionem  esse ; 
atque  ad  restabiliendum  ordinem  necessario  requiri : ut  reli- 
giosa fides  consolidetur,  ut  Ecclesiae,  id,  quod  eidem  competit, 
agnoscatur  et  tribuatur,  denique  ut  provehatur  obsequium  ct 
veneratio  Religionis  Status,  quae  sub  ipsis  politicis  obtutibus 
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sincere  honorari  et  exerceri  debet?  Exemtio  Matrimonii  a 
debita  dependentia  ab  Ecclesia  legale  incitamentum  est,  ad 
insuperhabenda,  oblivioni  tradenda  et  violanda  eiusdem  prae- 
cepta , atque  accomodatissimns  passus  ad  depravandam, 
eoqne  perducendam  nationem,  ut  Religionem  suorum  patrum 
eiuret.  Infrascripti  itaque  supplicant  Illmis  DD.  Vris,  per 
affectum,  quo  erga  hanc  S.  Religionem  ducuntur,  perque 
ipsum  amorem  patriae : ne  nationem  tam  infausto  discrimini 
exponant,  neque  onus  tam  tremendae  responsionis  in  se  as- 
sumant; verum  potius  eo  adnitantur:  ne  deplorandum  hoc 
proiectum  scaturigo  enormium  malorum  pro  Ecclesia  et  Statu, 
vim  legis  nanciscatur.  1852.  (Sequuntur  subscriptiones  3 
AEpporum,  20  Rpporum  et  1 Vic.  Qen.  Capit.)  — Ex  Actis 
Pii  IX  P.  M.  vol.  2. 


Mon.  226. 

Declaratio  Episcoporum  provinciae  ecclesiasticae  Cnm- 
beriensis  super  proiecto  legis  de  Matrimonio  civili.  1852. 

Proiectum  legis  relate  ad  matrimonium  Parlamento 
brevi  ante  praesentatum  in  omnibus  Sabandiae  civibus,  in 
principiis  suis  religiosis  se  laesos  cernentibus,  gravem  exci- 
tavit inquietudinem , et  profundum  dolorem.  Quaestio  haec 
essentialiter  respicit  religionem,  moralitatem,  familias,  totum- 
que statum  socialem.  Episcopi  Provinciae  ecclesiasticae  Cam- 
beriensis  ad  officiam  sui  ministerii  pertinere  reputant , super 
hoc  obiecto  collectivam  publicare  Declarationem  principio- 
rum ad  illuminandos  fideles  suarum  Dioecesium,  qui  in  casu 
esse  possent  manifestandi  suam  opinionem  super  hac  lege, 
priusquam  publicetur,  aut  praevenire  dispositiones,  quas  con- 
tinet, ubi  fuerit  acceptata.  Si  proiectum  hoc  consideretur  pure 
sub  respectu  opportunitatis,  dici  posset : 1.  Quod  praeseferat 
inconvenientiam , multiplicando  formalitates , et  matrimonia 
reddendo  multo  difficiliora.  Nunc  adpropinquante  tempore 
prohibito,  tempus  laboris,  aut  metus  scandali  reddunt  matri- 
monium urgens,  totum  potest  intra  tres , quatitor  dies  termi- 
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nari.  Si  lex  illa  adoptata  fuerit,  oportebit  ad  foraalitates 
canonicas  adiungere  cunctas  formalitates  civiles ; tres  denun- 
ciationes  per  Syndicum  faciendae,  mora  plurium  dierum 
post  publicationem,  deposcet  necessario  tempus  multo  longius. 
Ecclesiam  quod  concernit,  haec  non  flectetur  ad  modificandas 
leges  suas,  qualescunque  essent  formalitates  per  legem  civi- 
lem requisitae;  Clerus  nunquam  consentiet  ad  matrimonium 
quin  se  in  omnibus  conformet  praescriptis  luris  canonici. 
Poterit  2.  dici : quod  proposita  lex  profundam  aversionem 
producat  in  magna  maioritate,  seu  '9/2„  populationis  Subalpi- 
nae ; et  quantae  familiae  sincere  catholicae  existunt  in  Stati- 
bus Regis,  — et  hoc  ad  satisfaciondum  exiguo  numero  indi- 
viduorum, ob  suam  moralitatem , et  religiosum  statum  non 
magno  respectu  dignorum ! Posset  tertio  dici,  quod  lex  ista 
multo  difficiliorem  reddat  conclusionem  negotiationum  cura  S. 
Sede,  si  fuissent  rcaliter  inchoatae,  quae  conclusio  omni  dic 
magis  necessaria  ct  urgens  esse  dignoscitur.  Nec  nos  ludifice- 
mus ; homines  convictionis  sincere  religiosae  non  sunt  e corde 
affecti  Gubernio  constitutionali , nisi  completa  fuerit  reconci- 
liatio cum  capite  Ecclesiae.  Nos  sumus  omnes  catholici, 
dispositi  snmus  ad  quodcunque  ferendum  sacrificium  potius, 
quam  prodendam  fidem  nostram  et  devotionem  erga  Catholi- 
cismurn.  Relatio  ministerialis  magnum  praesefert  pro  Religio- 
ne respectum.  Ista  est  illusio,  quae  nos  decipere  haud  poterit. 
Totum  eo  tendere  videtur,  ut  a Clero  auferantur  registra 
Status  civilis ; fors  deficit  hac  in  parte  gratitudo ; possessio 
registrorum  repetenda  est  a 250  annis,  et  exhinc  resultat  ius 
continuationis  pro  Clero.  Ast  sit  utcunque,  registra  a Clero 
facile  possunt  auferri,  quin  ideo  matrimonium  civile  adopta- 
retur; sufficiet  itaque  declarare,  quod  matrimonium  coram 
parocho  celebratum  non  producat  effectus  civiles , nisi  fuerit 
regestratum  per  Syndicum;  aut  exigere,  ut  Officialis  Status 
assistat  celebrationi  matrimonii,  ut  viget  in  Anglia.  De  cetero 
timendum  est,  quod  Syndici  substitutio  uon  sit  mutatio  in 
melius,  ut  supponitur.  In  maiori  parte  Communitatum  rura- 
lium Syndici  non  sunt  bene  in  scribendo  versati,  ideo  non 
praebent  maiorem  securitatem  moralem  quam  parochi.  Fere 
omnes  Notarii  sunt  in  pluribus  Communitatibus  adpliciti,  et 
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residere  in  omnibus  non  possunt.  Habitualis  residentia  ho- 
minis ad  rite  ducenda  registra  qualifieati  cuivis  Communitati 
causabit  expensas  notabiles.  In  Sabaudia  ante  annum  1815, 
in  magno  parochiarum  numero,  solebat  praefectus  pro  copi- 
andis a parocho  registris,  cum  tine  cuiuslibet  mensis,  paro- 
chum adire.  Usus  evidenter  abnormis,  qui  utique  restabiliri 
non  deberet 

Sed  considerationes  hae  utpote  inferioris  ordinis  dispa- 
rent , si  tractetur  de  quaestione  altioris  obtutus.  Non  pos- 
sumus nos  cohibere,  quominus  mundemus : proiectvm  hoc  esse 
incnnstitutionale,  immorale , antisociale,  anticatholxcum.  Et 
revera  1.  Statutum  dicit,  religionem  catholicam,  Apostolicam, 
Romanam  esse  solam  religionem  Status ; Codex  civilis  adiun- 
git,  quod  Rex  honori  sibi  ducat,  se  esse  protectorem  Ecclesiae, 
et  observari  facere  leges  in  omnibus  materiis,  quarum  regu- 
latio ad  Ecclesiam  pertinet.  Gubernium  itaque  recognoscere 
debet  leges  Ecclesiae,  nec  potest,  quin  Statutum  violetur, 
constituere  alias  cum  Ecclesiae  legibus  haud  conciliabiles. 
Quod  proposita  lex  sit  in  oppositione  cum  legibus  Ecclesiae, 
res  evidens  est.  Imo  opus  est  addere,  quod  sit  plenaria  pertur- 
batio totius  legislationis  canonicae  super  Matrimonio.  Ipse 
Minister  id  recognoscit  in  expositione  motivorum.  „ luter  iura, 
quae  cives  exercere  possunt,  dicit  ille,  nullum  est  maioris 
considerationis,  quam  quod  ad  validitatem  aut  nullitatem 
matrimonii  pertinet.  Leges  noBtrac  nullibi  continent  aliquam 
dispositionem  illud  regulantem ; magistratus  nostri  nullum 
possunt  pronunciare  iudicium  pro  eius  tutela.  Codex,  qui  nos 
regit,  conformis  antiquis  liegni  legibus,  totum  remittit  ad 
leges  et  indicia  ecclesiastica."  Haec  est  confessio  admodum 
clara,  quod  nempe  a tempore  immemoriali,  quidquid  concer- 
nit Matrimonium,  quantum  ad  ligamen  conscientiae,  regula- 
tum  fuerit  per  Ecclesiam,  et  quod  Gubernium  id  dumtaxat 
occupaverit,  quod  concernit  effectus  civileB,  et  temporalia 
desponsorum  emolumenta.  In  proiecto  legis  oblitus  est  Mini- 
ster, quod  Religio  catholica  sit  religio  Status,  et  nullam  habet 
rationem  legislationis  suae  de  matrimonio.  Secundum  ius 
canonicum,  iuvenes  possunt  ducere  14  anno  completo,  puel- 
lae 1 2 anno  ; iuxta  proieetnm  legis  iuvenes  possunt  saltem 
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annorum  18,  et  puellae  annorum  15  matrimonium  inire.  Iua 
canonicum  prohibet  matrimonia  filiorumfamilias  sine  con- 
sensu parentum,  sed  uua  declarat,  quod  Matrimonia  sine  tali 
consensu  celebrata,  Bint  valida;  proiectum  legis  exigit  con- 
sensura patris  et  matris  pro  minorennibus  sub  poena  nullita- 
tis,  sed  non  exigit  pro  maiorennibus,  salva  dispositione  arti- 
culorum 109,  110,  et  111  codicis  civilis.  Iu  linea  collaterali, 
ius  canouicum  prohibet  Matrimonium  inter  parentes  et  affines 
usque  gradum  quartum  inclusive;  proiectum  legis  prohibet 
nonnisi  inter  fratres  et  sorores,  et  affines  in  eodem  gradu, 
sicut  inter  patruum  et  neptem,  inter  amittam  et  nepotem. 
Secundum  ius  canonicum  adulterium  et  homicidium  sunt 
impedimentum  dirimens,  si  adsint  certae  conditiones ; pro- 
iectum legis  admittit  quidem  istud  impedimentum,  sed  exigit 
conditiones  ex  toto  differentes.  Ius  canonicum  recognoscit 
impedimentum  rati,  publicae  honestatis,  cognationis  spiritu- 
alis; proposita  lex  de  his  prorsus  non  loquitnr.  Proiectum 
legis  prohibet  tutori,  eiusque  filio  desponsare  pupillam,  suae 
tutelae  commissam;  secundum  ius  canonicum  impedimentum 
tale  non  existit.  E tali  confusione  consequetur,  si  lex  illa 
adoptata  fuerit,  ut  subinde  matrimonium  sit  validum  coram 
Deo  et  Ecclesia,  nullum  coram  iudicio  civilia  potestatis ; aut 
vero  validum  coram  iudice  civili,  et  nullum  quoad  ligamen 
conscientiae.  Ecclesia  urgebit  sponsos  ad  cohabitatiouem 
iudex  civilis  obligabit  ad  separationem  ; ius  canonicum  legi- 
timos recognoscet  eorum  lilioB,  ius  civile  privabit  successione 
paterna;  talis  conflictus  in  quaestione  adeo  fundamentali 
non  poterit  non  dare  occasionem  dolorosis  perturbationibus 
in  societate.  Generatim,  Statutum  constitutionale  declarat, 
Religionem  Catholicam,  Apostolicam,  Romanam  esse  Religio- 
nem Status,  unde  sequeretur,  ut  fundamentales  Ecclesiae 
leges  sint  etiam  leges  Status , quas  Gubernium  violare  ne- 
queat, aut  ignorare,  quin  transgrediatur  articulum  1.  Statuti 
constitutionalis,  et  articulos  1.  ac  2.  codicis  civilis. 

2.  Proiectum  hoc  legis  est  immoralc,  profunde  imrno- 
rale.  Matrimonium  catholicum  elevat  hominem  et  nobilitat, 
reflectitque,  se  ad  imaginem  Dei  creatum,  a lesu  Christo 
redemtam  , per  baptisma  sanctificatum,  et  ad  perennaliter 
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occupandum  in  coelis  locum,  destinatum  esse.  Determinato 
die  sponsi  comparent , se  ad  pedes  altaris  prostraturi,  — re- 
cepto eorum  consensu  Sacerdos  habitu  sacro  amictus  iis  dicit : 
„Coninngo  vos  in  matrimonium  in  nomine  Patris,  et  Filii  et 
Spiritus  S.u  Benedicit  sponsam  et  coeli  protectionem  super 
illam  invocat.  Religio  hac  ratione  considerare  facit  vinculum 
coniugale  qua  rem  sacram,  et  diem  matrimonii  velnt  gran- 
dem vitae  epocham.  Matrimonium  civile  ex  opposito,  hominem 
deprimit , vilemque  reddit  et  profunde  degradat,  conditionem 
eius  super  terram  propudiose  similem  reddit  sorti  vilissimo- 
rum animalium.  Si  iuxta  legem  duo  sponsi  ad  iudicem  semet 
praesentaturi  iverint,  si  hic  non  timet  cooperari  ad  illam 
profanationem , in  cuius  nomine  illos  uniet  ? Iuxta  leges  Ec- 
clesiae est  certus,  matrimonium  hoc  in  conspectu  Dei  absolute 
esse  nullum  ob  impedimentum  clandestinitatis , non  loquendo 
de  aliis  impedimentis,  quae  occurrere  possunt.  Sic  e.  g.  duo 
consobrini  germani,  qui  Roma  dispensationem  consecuti  non 
sunt,  quam  nec  petere  voluerunt,  praesentant  se  parocho  : 
hic  negat  copulationem  ob  impedimentum  secundi  aequalis 
gradus  consangvinitatis,  quo  irretiti  sunt.  Veniunt  et  prae- 
sentant se  iudici , hic  non  habet  ius  examinandi , num  paro- 
chus rectum  habeat  nec  ne ; examen  tale  est  eidem  prohibi- 
tum. Coram  Deo , et  in  oculis  Religionis  status  omnium 
horum,  qui  tali  dumtaxat  modo,  nimirum  civiliter  copulati 
sunt,  erit  absque  omni  dubio,  status  habitualis  fornicationis, 
erit  concubinatus  publicus  suh  protectione  legum  positus, 
erit  incitamentum  passionum , erit  jvia  lata  ad  immoralita- 
tem.  *)  Sed  dicitur,  non  esse  ponendos  libertati  conscientiae 

*)  Si  duo  individua  se  praesentent  coram  ipsis,  iuxta  art. 
21  (nunc  art.  23.)  proiecti  legis,  indices  imperati  et  syndici  sin- 
cere catholici  poteruntne  recipere  eorum  consensum,  et  rege- 
strare  praetensum  hoc  matrimonium  ? Credimus  non.  Ecclesia 
non  potest  permittere  talem  cooperationem.  Si  lex  est  adoptata, 
oportebit  pro  futuro  abiurare  catholicismum  prius,  quam  acce- 
ptare officium  syndici  aut  iudicis  imperati.  Est  verum  in  Gallia 
tolerari,  ut  matrimonia  civilia  regestrentur  a syndicis,  sed  rerum 
status  non  est  identicus.  Syndicus  semper  poterit  supponere,  quod 
matrimonium  catholicum  celebretur  post  civile;  apud  nos,  ex 

lloskoudny,  Monumenta  de  Matrimonio.  I.  43 
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obices.  Ast  non  iam  agitur  de  Israclita  ad  ineundum  coram 
ministro  protestantico  matrimonium  cogendo,  nec  de  prote- 
stante  ad  connubium  coram  presbytero  catholico  contrahen- 
dum. Admirationem  fors  excitat,  quod  is,  qui  in  catholicismo 
natus,  neque  hunc  adhuc  eiuravit,  una  adminus  vice  in  vita  ob- 
ligetur semet  praesentare  sacerdoti,  a quo  baptismum  recepit, 
primam  communionem  sumsil,  et  qui  forte  cras  sepulturam 
eius  peragere  debebit  ? 

3.  Non  solum  immoralc  est  illud  proiectum,  sed  etiam 
antisociale.  Primum  societatis  elementum  est  familia.  Suffe- 
rendo matrimonio  sanctionem  religiosam , eo  ipso  sacer  illius 
character  aboletur,  quem  patres  et  matres  frontibus  in- 
sculptum gerunt;  favor  exhibetur  scandalosis associationibus, 
quae  corruptionem  morum  adeo  commuuera  reddiderunt  con- 
dam apud  antiquos  Romanos,  et  quae  diebus  nostris,  specia- 
liter in  magnis  civitatibus  horrendum  in  modum  multiplican- 
tur. — In  Dioecesi  Camberieusi  per  exemplum,  numerus  pro- 
lium illegitimarum  ad  praesens  est  28  post  1000  nativitates; 
in  Gallia  75  post  1000;  iu  Civitate  Parisina  a.  1850  fuere 
336  post  1000,  seu  0979  post  29028  nativitates,  Beu  plus 
quam  '/a,  praeter  proles  e civilibus  matrimoniis  genitas  (Au 
nuaire  du  Bureau  des  longitudes  pour  185 J).  Nemo  ignorat, 
quod  proles  illegitimae  sint  periculum  pro  societate,  semper 
sunt  pronae  ad  ducenda  insurrcctionum,  et  revolutionum 
fila,  ubique  sunt  proprietatis  et  familiae  inimicae,  quia  sunt 
sine  proprietate,  sine  familia.  — In  cpocha  suae  fundationis 
Ecclesia  mundum  reperit  in  terribili  depravatione.  Laborabat 
incredibili  cum  adstrictione  in  reformandis  moribus,  ad  inve- 
hendas in  societatem  Evangclii  doctrinas  de  pudore  ct  casti- 
tate. Stabilivit  impedimenta,  iu  specie  consangvinitatis  ct  affi- 
nitatis, et  publicae  honestatis,  ad  retrahendos  a coniunctione 
proximos  parentes  ordinarie  in  una  domo  habitantes.  Iuxta 
effatum  celebris  cuiusdam  protestantis,  hac  ratione  catholi- 


opposito  iudex  et  syndicus  in  eodem  casu  semper  eruut  certi, 
quod  se  sponsi  legi  Ecclesiae  submittere  nolint,  ideo  consensum 
eorum  absque  cooperatione  ad  actum  illicitum  excipere  non 
possunt.  , 
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cismns  evasit  celeberrima  schola  venerationis  in  toto  mundo. 


Dolorosum  proinde  est  videre,  quod  hodie  ipsa  civilis  pote- 
stas quandoqne  subruat  aedificium  sociale , publicando  leges 
iramorales,  et  favendo  reinductioni  gentilismi. 

4.  Principalis  character  proiecti  legis,  de  quo  agitur,  est, 
quod  sit  auticatholicum.  Ad  Deum  redire  necesse  est,  quo  in- 
veniatur cunctarum  obligationum  origo;  si  unus  alteri  det 
verbum,  non  est  obligatus  illud  servare,  nisi  quia  Deus  ad- 
probavit  et  sanctionavit  promissum.  Maiori  adhuc  iure  opus 
est  recurrere  ad  Deum  , ut  inveniatur  origo  gravis  obligatio- 
nis, matrimonii  contractum  constituentis',  uon  enim  est  con- 
ventio ordinaria  uti  contractus  locationis,  sed  obligatio  ordi- 
nis infinite  superioris.  Unde  videmus  in  Genesi,  quod  mox 
post  creationem  Deus  ipse  benedixerit  unionem  coniugalem  : 
Masculum  et  feminam  creavit  illos,  bene  Jixitqite  illis  , et  ait : 
Crescite  et  multiplicamini.  (Gen.  I.  27.)  Matrimonium  itaque 
est  realiter  iustitutionis  divinae  , habetque  characterem  reli- 
giosum. Pharisaci  quaesierunt  condam  a lesu  Christo,  an 
liceat  homini  dimittere  uxorem , et  aliam  ducere.  Salvator 
revocavit  illos  ad  Genesin , quam  mox  citavimus , dein  sub- 
iunxit : „Quod  Deus  coniunxit,  homo  non  separet."  Non  est 
ergo  potestas  civilis , sed  Deus  ipse , qui  sponsos  legitimos 
unit.  Hoc  Sacramentum  magnum  est,  dicit  Apostolus  S.  Pau- 
lus loquendo  de  matrimonio,  in  Christo  lesu  et  Ecclesia  (Eph. 
V.  31.)  Matrimonium  proinde  non  est  solum  conventio  civilis» 
sed  contractus  spiritualis  et  religiosus;  motivum,  ob  quod 
Dens  illud  specialiter  directioni  Ecclesiae  suae  concrediderit. 

Non  negatur  Gubernio  ius  regulandi  effectus  civiles 
matrimonii,  et  quod  concernit  temporalia  sponsorum  emolu- 
menta ; ast  illud  non  vult  amplius  contineri  intra  hos  limites, 
ut  fecit  adusque,  cupit  regulare  contractum  matrimonii  in  se- 
ipso,  vult  attrectare  conscientiam ; at  vix  pertinget  eousque ; 
quod  concernit  matrimonium,  in  foro  conscientiae  est  extra 
suam  sphaeram.  S.  Thomas  expresse  enuueiavit : Prohibitio 
legis  humanae  non  sufficeret,  ad  impedimentum  matrimoniil 


nisi  interveniret  auctoritas  Ecclesiae.  Quare  Theologi  Galli 
generatim  hodie  admittunt,  quod  impedimenta  codicis  effectus 
solummodo  civiles  producant,  et  quod  invenis,  qui  canonice 
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Bponsalia  inivit  anno  aetatis  16.  et  absque  consensu  paren- 
tum, iniret  matrimonium  coram  Deo  validum. — „Est  dogma 
fidei,  scribebat  Pius  VI.  in  suis  dd.  16.  Sept.  1788  ad  Episco- 
pum Motnlensem  d itis  literis,  quod  Matrimonium,  quod  ante 
Iesum  Christum  erat  solum  contractus  indissolubilis,  fuerit 
postea,  ex  institutione  Domiui  Nostri  unum  e septem  Legis 
evangelieae  Sacramentis,  ut  definivit  S.  Concilium  Tridenti- 
num  sub  poena  excommunicationis.  Inde  sequitur,  quod 
Ecclesia,  cui  concreditum  est  quidquid  respicit  Sacramenta, 
habeat  omne  ius,  omnem  potestatem  assignandi  suam  formam 
huic  contractui,  ad  sublimem  Sacramenti  dignitatem  elevato, 
consequenter  indicandi  etiam  de  validitate  aut  invaliditate 
Matrimonii."  *)  Nos  sumimus  hic  res  in  statu,  quo  erant  ante 
Concilium  Tridentinum  300  abhinc  annis  et  dicimus : Anno 
1563  Ecclesia  Iesu  Christi,  in  Concilio  Tridentino  coadunata, 
anathema  pronnneiavit  contra  illos,  qui  dicunt  causas  matri 
moniales  non  esse  de  competentia  iudicis  ecclesiastici ; item 
contra  illos,  qui  dicunt,  Ecclesiam  non  potuisse  statuere  im- 
pedimenta, aut  deceptam  fuisse,  eadem  statuendo;  porro 
contra  illos,  qui  publice  in  concubinatu  vivunt.  Stabilivit» 
ut  omne  Matrimonium,  quod  non  fuerit  a sponsis  contractum 
coram  parocho  et  duobus  testibus,  sit  absolute  nullum  ; ad- 
iunxit  insuper,  qui  se  conditionibus  his  non  submiserint,  inha- 
biles esse  ad  contrahendum.  Clara  haec  et  praecisa  S.  Con- 
cilii Tridentini  decreta  semper  erunt  pro  nobis  invariabiles 
cynosurae  fidei  et  observantiae.  Reputabimus  omnes,  doctri- 
nam contrariam  profitentes  communioni  Ecclesiae  sponte 
renunciasse,  prout  etiam,  qui  se  subiecerint  praxi,  eum  sua 
fide,  et  suis  traditionibus  incoin patibili.  Quapropter  Episcopi 
Provinciae  ecclesiasticae  Carabcriensis  declarant : 


*)  Dictum  est  in  Camera,  quod  matrimonium  civile  in 
Gallia  sit  per  Ecclesiam  adprobntum,  et  quod  Pontifex  conde- 
mnet Taurini  id,  quod  Parisiis  adprobavit.  Istud  est  insigne 
mendacium.  Nunquam  S.  Sedes  adprobavit  in  Gallia  matrimo- 
nium pure  civile.  Matrimonium  quod  contrahitur  cuin  despectu 
legum  canonicarum,  dicit  S.  R.  E.  Card.  Gousait , laborat  radi- 
cati nullitate.  Si  est  Matrimonium  in  oculis  legislatoris,  est  verus 
concubinatus  coram  Deo.  (Codo  civil  comente,  art.  144.) 
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1.  Quiris  Catholicus  eorum  iurisdictioni  subiectus,  qui 
ausus  fuerit  contrahere  Matrimonium  alia,  quam  sit  per  Eccle- 
siam praescripta,  forma,  incurret  eoipso  excommunicationem 
maiorem. 

2.  Ille,  qui  hanc  culpam  admiserit,  privabitur  participa- 
tione Sacramentorum,  durante  vita,  et  in  articulo  mortis,  nisi 
Matrimonium  canonice  convalidaverit,  aut  a persona,  quam 
Ecclesia  solum  ut  concubinam  respicit,  separatus  fuerit. 

3.  Qui  mortuus  fuerit  sine  praevia  reconciliatione  cum 
Ecclesia,  privabitur  sepultura  ecclesiastica. 

4.  Proles  e concubinatu  hoc  progenitae  declarantur 
illegitimae  pro  omnibus  effectibus  canonicis.  Dispositiones 
hae  publicabuntur  in  singulis  parochiis  provinciae  istius,  ubi 
casus  occurrerit.  — 1852.  — ( Subscripti : 1 AEppus  et  4 
Eppi  ) — (Ex  Actis  publicis.) 


Mon.  227. 

Episcoporum  Provinciae  ecclesiasticae  Taurinensis  Pa- 
storalis Instrnctlo  de  Sacramento  Matrimonii.  1852. 

Divinus  Redemtor,  apud  Isaiam  , Princeps  pacis'  voca- 
tus, in  cuius  nativitate  Angeli  de  coelo  pacem  annnnciarnnt 
in  terra  hominibus  bonae  voluntatis,  qui  omnibus  praecepit 
molestias  in  pace  sustinendas,  ininrias  condonandas,  inimicos 
diligendos,  dum  Apostolos  circa  Evangclii  praedicationem, 
pro  qua  eos  destinabat,  instruxisset,  postquam  odia,  perse- 
cutiones, proditiones,  carceres,  exilia,  mortem,  propter  eam 
hominum  malitia  et  ingratitudine  sustinenda,  praedixisset, 
postquam  eos  praemunivisset,  ne  timeant  eos,  qui  possunt 
occidere  corpus,  contra  animam  autem  nihil  prorsus  valerent, 
sed  potius  ut  timeant  Deum,  qui  potest  ct  animam  ct  corpus 
mittere  in  perditionem  in  aeterna  gehenna,  subiunxit:  Qui- 
cnnqne  igitur  me  confessus  fuerit  coram  hominibus,  confite- 
bor et  ego  enm  coram  Patre  meo,  qui  in  coelis  est ; et  qui- 
cunque me  negaverit  coram  hominibus,  et  ego  negabo  oum 
coram  Patre  meo,  qui  in  coelis  est,  nolite  enim  putare,  quia 
pacem  veni  mittere  in  terram,  non  veni  mittere  pacem  sed 
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bellum.  Hac  instrnctionc  voluit  significare  divinus  Salvator 
signanter  Apostolis,  eorumque  in  Apostolatu  successoribus 
gravissimam  obligationem,  qua  obstringuntur  annunciare, 
tueri  ac  defendere  non  solum  verbis  sed  et  factis  coelestem 
snam  doctrinam,  conservare  depositum  fidei  illorum  commis- 
sum, nec  admittere  unquam  sive  metu  cuiuscunque  mali,  sive 
amore  cuiuscunque  temporalis  emolumenti  divinorum  prae-  . 
ceptornm  suorum  violationem ; voluit  etiam  praevenire  illos 
in  eo,  quod  scilicet  culpa  incredulitatis,  et  pravis  hominum 
passionibus,  praedicatio  Evangelii  sui,  defensio  immutabilis 
doctrinae  suae  persecutiones  et  bella,  discordias  et  schismata, 
sit  productura.  Magnis  hisce  veritatibus,  a quibus  consecuti- 
onem aeternae  salutis  nostrarum,  et  quae  ab  aeterno  Pastore 
nobis  commissae  sunt,  vestrarum  etiam  animarum,  dc  quibus 
severissimam  condam  coram  Tribunali  divino  reddendam 
habemus  rationem,  dependere  sentimus,  inducti,  dirigimus  ad 
vos,  Venerabiles  Fr.  Filiiqne  in  Christo  Iesu  carissimi  prae- 
sentes Literas  nostras,  ad  vos  contra  errores,  qui  integritatem 
fidei  vestrae  succutere  possunt,  praemuniendos,  ac  a malis, 
quae  animabus  vestris  perniciosa  esse  possunt,  praeservandos. 

Non  ignoratis  gravissimum  meritum,  quod  hodie  agi- 
tatur circa  civile  Matrimonium.  Episcopi  vestri  ob  periculum 
damnorum  gravissimorum  e definitiva  huc  pertinentis  legis 
proiecti  adoptatione  consequi  queuntium  trepidi,  festinarunt 
iatn  prius  collectivam  remonstrationem  contra  idem  legis 
proiectum  exhibere.  Nos  quidem  summa  fiducia  erigit,  Dile- 
ctissimi, quod  sapientia  Senatus,  ad  quem  haud  in  vanum 
recurrimus,  religiositas  Regis  Augusti  nostri  Principis,  non 
secus  et  totius  Parlamenti  repulsura  sit  a vobis  pericula  illa, 
ob  quae  tantopere  commovemur.  Ast  sicut  ubique  inter  con- 
tinua et  varia  opinionum  bella,  sic  in  re  fidem  vestram  adeo 
cominus  tangente,  oportet  vos  attendere  ad  verba  Episcopo 
num  vestrorum,  a quibus  obtinere  potestis  securam  in  iis, 
quae  fidem  et  mores  respiciunt,  doctrinam.  Obligationis  ita- 
que nostrae  reputamus  vobis  bac  in  parte  respondere,  prout, 
Deo  sint  gratiae,  fecimus,  et  cum  gratia  Eius  setnpcr  facere 
intendimus  in  quocunqnc  obiecto  sacri  ministerii  nostri.  Volu- 
mus.. igitur  exponere,  quae  sit  de  Matrimonio  ebristiano 
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doctrina  Ecclesiae  catholicae,  praepedire  cupientes,  ne  vel 
inscii  pro  futuro  adhaereatis  sententiis  haereticis  et  facile 
periculosis;  nec  praetermittemus  designare  normas  per  eos  e 
vobis  observandas,  qui  conciliabunt  matrimonialem  statum 
eotum,  ubi  dictum  legis  proiectum  contra  spem  nostram  de- 
finitive adoptatum,  legalem  obtinuerit  sanctionem.  Quid 
siquis  praesens  nostrum  obligativum  officium  sinistre  inter- 
pretando, ' intentionesque  nostras  calumniando  occasionem 
sibi  sumeret  nos  iniuria  afficiendi,  et  ad  nos  in  trausversum 
agendos  argumentandi  ? Eidem  sancta  cum  intentione  repo- 
nemus, quod  nos,  qua  ministri  pacis,  praecones  obedientiae, 
et  ad  patientiam  exhortatores,  seposito  omni  humano  respe- 
ctu, rationem  salutis  animarum  vestrarum  et  nostrarum  prae 
oculis  habentes,  obedire  teneamur  praeceptis  Christi  Domini^ 
nobis  intimantis,  oportere  non  tantum  renunciare  iis,  quae 
nobis  hic  carissima  sunt  pro  conservanda  fide,  sed  etiam 
ferre  generosum  sacrificium  vitae  praesentis,  pro  eadem  in 
aeternitate  gloriosius  recuperanda. 

Matrimonium  est  immediate  divinae  institutionis , non 
solum  ideo,  quod  Deus  naturae  auctor  unionem  coniuga- 
lem  qua  naturale  medium  propagandi  generis  humani 
illud  instituerit,  sed  speciatim  ideo,  quod  Deus  ipse 
dignatus  sit  primum  matrimonium  conciliare.  Utprimum 
enim  Deus  formaverat  mulierem,  eamque  Adamo  praesenta- 
verat,  quasi  ad  explorandam  eorum  voluntatem  et  expetendum 
ad  eos  vinculo  coniugali  uniendos  consensum,  Adamus  divino 
instinctu  exclamavit : Hoc  en/  os  de  osse  meo,  et  caro  de  carne 
mu),  projptcr  hoc  relinquet  homo  patrem  et  matrem  et  adhaerebit 
uxori  suae.  Quae  verba  divinus  Magister  in  suo  Evangelio 
repetendo  et  quasi  interpretando,  non  iam  qua  verba  simpli- 
citer Adami  sed  qua  ipsius  Dei  verba  pronunciando,  subiun- 
git:  Itaque  ia  n non  sunt  duo,  se  l una  c iro.  Quod  ergo  Deus 
enniunxit , ho  nn  mm  separet.  Quo  aperte  declarat  matrimonii 
nodum  manu  divina  constrictum  esse:  Quod  Deus  coniuwit; 
quod  sit  res  sibi  reservata,  res  sacra,  indissolubilis,  inviolabi- 
lis, quam  non  attrectet  profana  hominis  manus.  Humo  non 
separet.  Eccr,  Ven.  Fr.  Filiique  in  Christo  Iesu  dilectissimi, 
divinam  matrimonii  i uti  ‘itionem,  eccr  naturam  illius  in  vin- 
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culo  sacro  consistentem , a miraculo  natvrali-divino  deriva- 
tam, a contractu  sui  generis,  ut  vocant  Theologi,  qui  nihil 
halet  cum  aliis  contractibus  humanis  commune  et  idcirco  perti- 
nens ad  religionem,  essentialiter  subtectus  auctoritati  religiosae  ! 
Haec  est  una  de  primitivis  illis,  universalibus  veritatibus, 
quae  e divina  dispositione  ininterruptim  sunt  transderivatae 
de  generatione  in  generationem,  et  conservatae  inter  homines. 
Omni  tempore  et  loco,  apud  omnes  nationes  matrimonium 
semper  fuit  recognitum  qua  actus  religiosus,  a religione 
necessario  dependens.  Nobis  pro  omnibus  sufficit  auctoritas 
duorum  philosophorum,  inimicis  Ecclesiae,  civilis  Matrimonii 
patronis  minime  suspectorum,  Montesquien  et  protestantis 
Dc-Luc.  „In  omnibus  regionibus,  ait  prior,  et  omni  tempore 
in  matrimonio  religio  intervenit.  Quidquid  respicit  characte- 
rem matrimonii,  formam,  modum  illud  contrahendi,  foecundi- 
tatem  quam  producit,  est  pertinens  ad  religionem."  „Com- 
moveor,  dicit  alter,  quotiescunque  intendo  discutere  punctum 
de  matrimonio  philosophice.  Quantos  modos  est  videre,  quanta 
systemata,  quantas  passiones  in  motu!  . . Sed  dicetur  mihi : 
legislatio  civilis  providebit.  Quomodo?  qua  ratione?  An  non 
est  legislatio  haec  in  manu  hominum,  hoc  est  eorum,  quorum 
ideae,  obtutus,  principia  mutantur  et  crescunt?  Quanta  for- 
tuna igitur,  quod  in  hoc  puncto  habeamus  magnam  legem 
supra  potestatem  hominum  locatam  !“  Divinam  volebat  dicere 
legem,  quae  matrimonii  vinculum  independens  constituit  a 
semper  mutabili  legislatione  civili,  et  omni  profana  inspectione. 
Sed  redeamus  ad  divina  eloquia,  e quibus  haurire  possumus 
notitias  certissimas,  infallibiles  in  hac  summi  momenti  ma- 
teria, quam  pertractamus.  Ex  his  intelligimus,  quod  Deus 
matrimonii  institutor  illud  custodiae  et  legislationi  Ecclesiae 
tradiderit,  quod  Ecclesia  semper  fideliter  custodierit  depositum 
sibi  concreditum,  transmiVendo  illud  a sacerdotio  domestico  vel 
patriarchali  ad  sacerdotium  leviticum,  a Levitico  ad  Evangel'- 
cum.  Et  hic  notate,  carissimi,  Ecclesiam  Dei,  seu  societatem 
religiosam  semper  exstitisse  in  eis,  qui  omni  tempore  ab 
Adamo  usque  ad  nos  crediderunt  et  speraverunt  in  promisso 
Redemtore,  venturo  adhuc  aut  iam  praesente,  et  hanc  Eccle- 
siam seu  societatem  religiosam  habuisse  semper  suum  sucer- 
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dotinm.  Sub  lege  naturae,  sive  aetate  Patriarcharum  sacer- 
dotium hoc  exercuerunt  capita  familiarum.  Unde  legitur, 
quod  Abrahamus  Isaaco,  Isaacus  Iacobo  prohibuerint  matri- 
monio iungi  cum  mulieribus  Cananeis,  facile  intelligitur,  id 
eos  fecisse  non  saltem  qua  superiores  suae  familiae,  verum 
qua  sacerdotes,  ad  quos  praecipue  pertinebat  removere  omne 
periculum,  ne  fides  eorum  contaminetur  per  feminas  corruptae 
fidei.  Sub  lege  scripta  Moyses,  qui  priusquam  iussu  divino 
Aaronem  consecrasset,  iuxta  observationem  S.  Gregorii  Nazi- 
anzeni,  S.  Hieronymi,  S.  Augustini  sacerdos  erat  sacerdotum, 
stabilivit  impedimenta  matrimonii.  Sub  regibus  Inda  et  in 
ipsa  captivitate  Babylonica  sacerdotium  continuavit  exer- 
citium auctoritatis  super  matrimonio;  dum  enim  tempore 
eiusdem  captivitatis  nonnulli  contra  prohibitionem  divinam 
uxores  duxissent,  mulieres  idololatras,  surrexit  Esdras  sacer- 
dos et  dixit  ad  eos : vos  transgressi  estis  . . . separamini  ab 
uxoribus  alienigenis;  declarando  irrita  et  nulla  matrimonia 
illa,  obligando  transgressores  ad  dimittendas  illegitimas  has 
uxores.  Postquam  plenitudo  temporis  advenisset,  matrimonium 
elevari  debuit  ad  dignitatem  Sacramenti,  ut  sanctificaret 
contrahentes ; non  suffecit,  ut  illud  symbolum  esset  unionis 
Christi  cum  Ecclesia,  debuit  insuper  significare  et  conferre 
gratiam,  qnaru  divinam  virtutem  ei  Iesus  Christus  communi- 
cavit, per  hoc  illud  rem  magis  sacram  ac  prius  fuerit,  effi- 
ciendo ; absurdum  foret  dicere,  quod  illud  iurisdictioni  reli- 
giosae subtraxerit  et  potestati  terrenae  concrediderit,  utpote 
qui  venit  non  ut  solveret  legem  sed  adimpleret,  et  perficeret. 
Ille  igitur,  postquam  revocasse!  Matrimonium  ad  primitivam 
institutionem  suam  divinam,  declarata  unitate  et  indissolu- 
bilitate  vinculi ; postquam  illud  divina  sua  praesentia  et 
grandi  prodigio  in  nuptiis  Canae  sanctificasset,  voluit  in 
depositum  concredere  cum  omnibus  aliorum  Sacramentorum 
actibus  Ecclesiae  suae,  soli  infallibili  interpreti  voluntatis 
suae,  et  unicae  legitimae  dispensatrici  divinorum  suorum 
mysteriorum,  et  per  Apostolum  gentium  fecit  proclamari, 
nuptias  christianas  esse  Sacramentum  magnum,  iussitque 
maritos  diligere  uxores  suas  eo  casto  et  sancto  affectu , quo 
ipse  amat  Ecclesiam  ipsam. 
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Et  qualiter  divina  haec  magistra  ( Ecclesia ) explicuit 
voluntatem  illius,  qui  eam  inspirabat,  et  depositariam  consti- 
tuit omnium  thesaurorum  coelestis  suae  doctrinae?  Haec 
agnoscendo  in  matrimonio  opus  Dei,  et  rem  sibi  propriam,  nun- 
quam toleravit  v.l  minimam  alienationem  divinarum  rationum, 
et,  cum  invasioni  resistere  haud  potuisset,  reclamavit , tt  pro- 
testata est,  tolerando  in  silentio  violentiam,  quin  eam  adprobar 
set;  permittebat  in  statu  passivitatis  locata,  impedimenta 
dirimentia  per  humanas  leges  constituta  aut  suppressa,  sempor 
ea  ut  non  existentia,  et  nullius  valoris  considerando.  Matri- 
monia cum  impedimentis  canonicis  contracta  ut  nulla  tractavit, 
vi  ut  immunia  fuerint  a civilibus  impedimentis ; ex  adverso  pro 
validis  habuit  matrimonia  absque  impedimento  canonico,  et 
praescripta  per  Ecclesiam  forma  contracta,  n’ut  impedimentis 
civilibus  sublecta ; aliter  nec  poterat,  nec  potuisset  agere. 
Cum  igitur  sit  articulus  fidei,  matrimonium  esse  unum  e 
septem  novae  Legis  Sacramentis  a Christo  Icsu  institutum  ad 
significandam  eius  cum  Ecclesia  sua  unionem,  ad  sanctifican- 
dam sua  gratia,  legitimam  sponsorum  eoniunctionem , ad 
arctissime  uniendos  eorum  animos,  subministrandumque  iis 
necessarium  adiutorium,  denique  ad  recte  ct  sancte  educan 
dam  sobolem,  hinc  necessario  consequitur,  quod  matrimonii, 
quantum  ad  essentiam  ct  vinculum , effectus  sint  inseparabi- 
les, de  iure  divino  spectet  ad  inrisdictionem  hierarchicim,  cui 
illa  nec  renunciare  potest  salca  fide,  nec  mutari  aut  folli  in  eo 
quid  potest  per  quemquam,  quin  se  reum  faciat  sacrilegae  usur- 
pationis , quin  cesset  esse  catholicus.  Hinc  Ecclesia  omni  tem- 
pore, omni  aetate,  ab  Ap  istolis  usque  ad  nostros  dies  matrimo- 
nium rexit  secundum  leges  a se  sancitas,  con  litiones  et  impedi- 
menta determinavit,  eiusque  causas  iudiemit.  ,V.  r unquam  fecit 
id  de  expressa  aut  taciti  Principum  indulgentia,  ut  ausi  sunt 
inimici  potestatis  ecclesiasticae  asserere,  quin  unquam  potnis 
sent,  aut  possint  pro  eo  adducere  probam,  sed  auctoritate  sua 
propria,  eidem  a divino  Fundatore  colla' a.  Et  reipsa  qualiter 
unquam  Ecclesia  in  Concilio  Tridentino  congregata  potuisset 
vibrare  anathema  non  solum  contra  eos,  qui  impugnarent 
divinam  matrimonii  ad  dignitatem  Sacramenti  elevationem, 
sed  etiam  qui  ei  ius  denegarent  statuendi  impedimenta  ma- 
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trimonii  dirimentia,  si  ius  istud  non  haberet  fundamentum  in 
revelatione  divina,  si  e tacita  vel  expressa  Principum  conces- 
sione in  cam  derivatum  fuisset.  *)  Quomodo  Principum  ho- 
rum legati  in  Augusto  hoc  Consessu  praesentes  insignibus 
Theologis  et  Iurisconsultis  rcspectivarnm  nationum  stipati, 
et  acerrimi  iurium  suorum  Principum  defensores,  sine  oppo 
sitione  tolerare  potuissent,  ut  dogmaticae  illae  definitiones 
proponantur  et  sanciantur,  si  credidissent  aut  saltem  suspi 
cati  fuissent,  laesa  esse  suorum  Principum  iura,  et  non  potius 
perspexissent  manifestas  esse  fidei  rationes,  et  evidentia 

#)  ,Hinc  tanto  magis  efficitur  ab  Ecclesia  proprio  iure  con- 
stituta esse  impedimenta,  planeque  locum  eripi  cavillationi,  qua 
quidam  Tridentinae  Synodi  definitionem  eludere  contendunt,  cum 
dicunt  Concilium  non  definivisse,  utrum  haec  auctoritas  ex  Christi 
institutione , an  ex  Principum  indulgentia  tacita  vel  expressa  in 
Ecclesia  manarit.  Quoniam  cum  ea  Apostoli  sancirent , quae  ad 
fidelium  coniugia  pertinerent,  eorumque  proximi  successores 
certe  illam  non  ex  hac  indulgentia  tenuisse  dicendi  sunt , sed  usi 
eadem  cum  fuerint , nonnisi  a Christo  una  cum  clavibus  ipsam 
se  recepisse  iudicarunt.  Quodsi  a Domino  non  recepissent, 
profecta  in  ea  sibi  tribuenda  errassent,  ac  in  legitima  Prin- 
cipatus iura  invasissent.  Id  quam  sit  absurdum  , quisque  intel- 
liget.  Notum  est  etiatu  quod  can.  5.  sess.  24  definitum  est, 
posse  Ecclesiam  constituere,  ut  plures  gradus  impediant  ac  diri- 
mant. Cum  ergo  nnllo  unquam  tempore  dogma  fidei  falsum  fuisse 
potuerit , aut  esse  possit , necessc  est , ut  ab  Ecclesiae  origine  et 
omni  anteacto  tempore  verum  fuerit , et  omni  consequenti  aetate 
verum  futurum  sit,  Ecclesiam  ea,  quae  a Concilio  asseritur,  pote- 
state pollere.  Ac  si  tacita  saltem  Principum  requireretur  ad  cam 
habendam  potestatem  concessio,  sequeretur  illud  primis  Ecclesiae 
temporibus,  sub  Principibus  nimirum  ethnicis,  verum  esse  non  po- 
tuisse, neque  hoc  tempore  verum  esse  posse  illis  in  locis,  in  quibus 
Christi  fideles  degunt  sub  infidelium  dominatione;  et  si  ob  aliquam, 
ut  vocant,  rationem  Status,  Principes  revocata  ea  quae  obtendi- 
tur, indulgentia  et  concessione,  abrogare  sancita  ab  Ecclesia  im- 
pedimenta valerent , fieri  posset,  ut  verum  esse  desineret,  quod 
a Tridentino  definitum  est,  idque  portenti  txisteret,  ut  aliquando 
dicendum  foret  Ecclesiam  non  posse,  quod  Ecclesiam  posse  Spiri- 
tus Sanctus  Oecumcnicae  Synodi  oraculo  declaravit.  Igitur  ea  .... 
recentium  pseudopoliticorum , et  Canonistarum  sententia  non 
solum  est  Ecclesiae  iniuriosa , sed  et  eius  constanti  sensui  tradi- 
tionique prorsus  adversa.'  Fius  VI.  ad  Archiep.  Elect.  Trevir. 
2.  Feb.  1 782. 
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praescriptioni  haud  obnoxia  Ecclesiae  inra?  Dicemus  plus 
adhuc;  quando  lesus  Christus,  sapientia  Dei,  pientissimus 
hominum  Redemtor,  divinus  humanitatis  benefactor  relin- 
quere potuisset  Sacramentum  summae  considerationis  legisla- 
tioni civili,  et  permittere  consequenter , ut  secundum  varieta- 
tem temporum,  locorum,  opinionum , cum  immenso  animarum 
periculo,  magno  familiarum  et  societatis  disordine  sit  altera- 
tioni  obnoxium ; ille,  qui  venerat  ad  fundandum  in  terris 
coeleste  suum  regnum,  hominesque  uniat  in  uno  ovili  sub  uno 
solum  pastore  ? Itaque  ipse  ordo  providentiae,  securitas,  et 
emolumentum  duplicis  societatis,  religiosae  quippe  et  civilis 
exigebat,  ut  matrimonium  remaneat,  quale  fuit  scmper  a pri- 
mitiva sua  institutione,  ad  religionem  videlicet  pertinens, 
illius  potestati  hierarchicae  snbiectum,  cui  divinus  fundator 
et  sponsus  eam  ipsam  potestatem  contulit,  quae  eidem  data 
fuit  a Patre  in  coelo  et  in  terra,  et  quae  c divina  institutione 
congregare  debet  in  suo  sinu  gentes,  nec  alios  habere  potest 
limites,  quam  terrae,  nec  alios  fines,  quam  temporis. 

Quod  si  vernm  est , prout  revera  est,  et  nemo  catholi- 
corum eatenus  dubitare  potest,  unde  est,  quaerimus,  quod 
tantae  existant  de  matrimonio  Christiano  doctrinae,  sacris  et  in- 
violabilibus Ecclesiae  iuribus  contrariae?  A spiritu  haereseos 
in  his,  a passionibus  humanis  in  aliis,  et  in  omnibus  a de- 
fectu profundioris  studii  verbi  divini  in  S.  Scriptura  et  tradi- 
tione contenti,  generatim  vero  ab  exigua  docilitate  et  reve- 
rentia erga  Ecclesiam.  Postquam  Lutherns  et  Calvinus  vexil- 
lum revolutionis  contra  fidem  antiquam  secnlo  16  erexissent, 
obiectum  unum,  adversus  quod  furorem  suum  exemerunt,  fnit 
Sacramentum  matrimonii.  Perspexerunt  vafri  hi,  quod  admis- 
so hoc  Sacramento,  necessario  inspectionem  eius  Ecclesiae 
intactam  relinquere  debeant ; hinc  contra  divinam  et  Aposto- 
licam  doctrinam , contra  concordem  Patrum  tara  graccornm 
quam  latinorum  sensum,  contra  definitiones  Conciliorum, 
contra  universalem,  constantem  et  perpetuam  Ecclesiae  fidem 
negarunt  matrimonio  characterem  Sacramenti,  et  quantum  in 
iis  erat,  assimilarnnt  illud  contractui  venditionis  aut  locatio- 
nis, aesi  nec  ageretur  de  re  nobilissima  et  sancta  , quae  non 
sit  tenutum,  domus,  vile  iumentum,  illudque  subiecere  pote- 
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stati  temporali , trahendo  ope  huius  medii , passionum  incen 
tivi,  numerosissimas  turbas,  sub  periculosa  sua  vexilla.  Hae- 
resis  haec,  iam  in  Valdensibus  damnata,  anathematisata  et 
proscripta  est  per  Ecclesiam.  Sed  eo  non  obstante  non  cessa- 
vit dilatari , et  profundas  figere  radices  apud  populos  effemi- 
natos et  corruptos,  et  pestilens  eius  influxus  observatus  est 
etiam  in  regionibus,  quae  catholicae  manserunt.  Uinc  sumse- 
runt  originem  perversae  illae , et  prioribus  seculis  inauditae 
doctrinae  apostatae  illius  de  Dominis,  Launoyi,  Richerii,  Jan 
genistarum  et  Tamburi  ni  anorum,  pseudolegistarum  et  politico- 
rum, qui  cum  Luthero  matrimonium  ad  conditionem  contra 
ctus  mere  humani  et  civilis  reducere  adnisi,  praesumserunt  a 
potestate  Ecclesiae  vinculum  et  cognitionem  causarum  subtra 
here,  canonibus  Tridentinis  substituentes  sensum . quem  ha- 
bere non  potuerunt,  et  soli  principatui  civili  potestatem  dictandi 
leges  super  contractu  matrimoniali  tribuentes.  Sed  en!  in  quas 
absurditates  et  errores  devenitur,  si  Ecclesia  declinetur , si 
quid  sine  infallibili  eius  magisterio  fiat ! Nihil  sane  magis 
erronei  et  perversi,  quam  si  matrimonium  qua  contractus 
mere  humanus  et  civilis  statuatur , cum  tamen  sit  iuris  divini, 
ante  omnem  civilem  societatem  institutus  et  confirmatus,  et 
a Christo  Iesu  ad  Sacramenti  dignitatem  elevatus;  sic  Con 
cilium  Tridentinum  contra  haereticam  Lutberi,  eiusque  secta- 
torum pravitatem  definivit.  Hinc  consequitur,  quod  ad  Bolam 
Ecclesiam,  cui  per  Christum  tota  cura  et  administratio  Sacra- 
mentorum commissa  est , spectat  omne  ius  et  potestas  regu- 
landi celebrationem  huius  sacramentalis  contractus,  et  per 
consequens  determinandi  conditiones,  quae  requiruntur,  et 
quae  personae  sint  legitime  habiles  ad  illud  celebrandum,  et 
statuendi  impedimenta  dirimentia,  quae  illud  reddunt  illegi- 
timum, ac  ferendi  iudicium  super  validitate,  aut  invaliditate 
illius.  Quod  adeo  clarum  et  evidens  est,  ut  ipsum  praecitatum 
S.  Concilium  ad  frangendam  illorum  temeritatem,  qui  verbis 
aut  scriptis  ausi  sunt  contrarium  asserere,  anathema  pronun- 
ciaverit  contra  omnem  , qui  affirmaret  causas  matrimoniales 
ad  iudicia  ecclesiastica  non  pertinere,  quae  >S.  Concilii  oecu 
menici  definitio  complectitur  omnes  et  singulas  matrimoniales 
causas,  ut  declarat  SS.  Pius  VI.  (Epist.  ad  Ep.  Motulensem  a. 
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1788.)  hoc  sapientissime)  dicto  : Verba  canonis  (XII)  ita  gene- 
ra/ia sunt , omnes  vt  causas  comprehendant  et  complectantur; 
spiritus  vero  sive  ratio  legis  adeo  late  patet , ut  nullum  exceptio- 
ni aut  limitationi  locum  relinquent;  si  e im  hae  causae  non 
alia  ratione  perlinent  ad  unum  Ecclesiae  iudicium,  nid  quia 
contractus  matrimonialis  est  vere  et  proprie  unum  <.c  septem 
Lejis  evengelicae  Sacramentis,  sicut  h ec  Sacramenti  ratio  com- 
munis est  omnibus  causis  matrimonialibus , ita  cm,  es  hae  cau- 
sae spectare  unice  debent  ad  indices  ecclesiasticos , cum  eadem 
sit  ratio  in  omnibus,  vt  concors  esi  Canon  istarum  sententia,  ne 
iis  quidem  exceptis,  quos  minime  favere  Ecclesiae  iuribus  satis 
superque  eorum  scripta  demonstrent. 

Sed  Ecclesia  a remotissima  antiquitate  semper  docuit: 
ius  hoc  stabiliendi  dirimentia  Matrimonii  impedimenta,  et 
cognoscendi  causas  ad  se  pertinere ; Ecclesia  illud  exercuit 
semper  ac  defendit,  declarando  nulla  et  irrita  matrimonia 
cum  impedimentis  a se  statutis  celebrata,  etsi  antiquo  iure 
caesareo  aut  per  leges  aliorum  Principum  Christianorum  pro 
validis  agnita;  exclusive  ad  se  pertinere  cognitionem  causa- 
rum respicientium  matrimonia  ipsorum  etiam  Priucipum  *) 
asserendo;  qui  tantum  abest  ut  ius  hoc  Ecclesiae  contro- 
vertissent,  ut  potius  illud  venerati  sint,  roborando  propriis 
etiam  edictis  eius  sanctiones;  et  conformando  iis  snas  leges, 
recurrendoqne  semper  quoties  opus  faerat,  etiam  pro  se 
ipsis  pro  dispensatione  in  occurrente  impedimento  ad  supre- 
mam Ecclesiae  auctoritatem.  Sic  facium  legimus  per  Regem 
Galliae  sub  epoclia  Concilii  Tridentini,  qui  Angusto  huic 
Consessui  solemuem  proposuit  petitionem  eo  fine,  ut  matri- 
monia filiornmfamilias  contra  voluntatem,  aut  sine  consensu 
parentum  pro  nullis  et  irritis  declarentur;  cui  petitioni  Con- 
cilium non  esse  deferendum  censuit,  declarando  contrarium 
sub  poena  anathematis.  Si  potentissimus  hic  Mouarcha,  hac 
in  re  ab  aliis  etiam  Principibus  succolatus,  qui  idipsum  desi- 
derabant, credidisset,  potestatem  impedimenta  statuendi  ad 

*)  Gregorius  V.  anno  998  matrimonium  Roberti  Regis 
Galliae  cum  Bertha  pronunciavit  nullum  ob  impedimentum  co- 
gnationis spiritualis.  Pagi  bcc.  X.  art.  Greg.  V.  n.  14.  Honorius 
IU  ad  se  derivavit  causam  natalium  Adelhaidis  Reginae  Cypri. 
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Ecclesiam  haud  pertinere  e voluntate  Christi,  anne  intermi- 
sisset sua  propria  uti  auctoritate  in  his  circumstantiis  post 
acceptam  repulsam  ? Sed  supposito  eo,  si  id  fecisset,  et  cum 
eo  alii  Principes  ius  istud  habuissent,  quid  hinc  evenisset  ? 
Id,  quod  duae  potestates  ex  aequo  supremae,  et  ab  invicem 
independentes  super  uno  eodemque  individuo  disposuissent, 
quodve  individuum  hoc  ad  duas  pertinuisset  potestates, 
aequali  dispositionis  iure  gaudentes,  quarum  una  destruxisset 
factum  alterius.  Unde  funesti  et  perpetui  conflictus  inter 
Statum  et  Ecclesiam,  quae,  dum  de  matrimonio  agitur,  transi- 
gere nequit ; hinc  uniones  in  facie  Status  validae  et  legitimae, 
invalidae  et  fornicariae  in  facie  Ecclesiae  ; hinc  agitationes, 
et  conscientiarum  conturbationes ; multarum  animarum  ruinae 
et  moralitatis  collapsus,  seriesque  innumerabilium  aliorum 
gravissimorum  malorum,  et  disordo  pro  Ecclesia,  pro  Statu 
et  familiis.  Estne  autem  hoc  possibile  in  Ecclesia  divinitus 
fundata,  ad  quam  ita  omnes  gentes  vocatae  sunt,  sicut  omnes 
imperantes ; — in  Ecclesia,  cuius  potestas  ipsius  Dei  pote- 
stas est,  cuius  definitiones  stigma  divinae  infallibilitatis 
praeseferunt ; in  societate  e superna  ordinatione  constituta, 
et  tantopere  respiciente  spirituale  et  aeternum  animarum 
bonum  ? Estne  possibile,  ut  Iesns  Christus  voluisset  consti 
tuere  moderatores  matrimonii,  quod  in  se  et  essentia  sua 
Sacramentum  est,  Principes  terrae,  qui,  si  christiani  sint, 
pariter  ac  alii  quicunqne  subieeti  sunt  definitionibus  et  legi- 
bus Ecclesiae,  si  infideles  aut  acatholici,  qui  extra  sinum 
illius  constituuntur,  eotum  repugnaret,  ut  ius  habeant  indi- 
candi, et  disponendi  de  mysteriis  divinis,  quarum  ipsa  sola 
constituta  est  dispensatrix.  Quid  absurdius,  quam  ut  a 
voluntate  c.  g.  Neronis,  Caligulae,  Domitiani, ab  arbitrio  magni 
Sultani  dependere  debuisset  aut  deberet  valor  rnagui  Sacra- 
menti a Iesu  Christo  ad  repraesentandam  illius  cum  Ecclesia  sua 
nnionem  instituti?  In  has  absurdas  consequentias  necesse 
est  impingere  eos,  qui  ab  alia,  quam  ecclesiastica  potestate 
dependere  volunt  vinculum  matrimonii  christiani , et  causas 
illud  rcspicieutes.  Facta  hoc  respeetn  allegari  solita,  uti  leyis- 
latio  Auxtriaca,*)  aut  Gallica  nil  concludunt,  nil  probant,  cum 


*)  Const.  Iosephi  II.  de  1783. 
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facta  ius  annihilare  nequeant.  Et  alioquin  amari  fructus  iam 
noscuntur,  quos  Imperator  losephus  II  e suis  innovationibus 
religiosis  collegit,  et  qualiter  ipse  in  praematura  aetate  in 
lecto  mortuali  cos  amare  deploravit,  et  quantum  in  se  fuit, 
retractavit.  Gallica  autem  legislatio  de  profanatione  et  secu 
larisatione  matrimonii  in  quali  nata  sit  epoclia,  toti  Europae, 
toti  mundo  notum  est;  in  epoclia  tremendae  revolutionis, 
quam  magna  illa  et  generosa  natio  subivit , uno  anno  citius, 
quam  sangvis  Regius  sangviui  civium  iu  rivis  platearum 
confluxisset , quam  Christus  (horribile  dictu !)  e suo  templo, 
moralitas  e cordibus,  veritas  a mentibus,  Deus  ex  Universo 
exulavisseut,  et  ab  ipsis  legislatoribus  honores  divini  decreti, 
et  in  templo  maiori  Parisicnsi  sacrilega  incensa  infami  pro 
stitutac  personae  pro  symbolo  Deae  rationis  assumptae  cre- 
mata fuissent  ! En  laudabiles  origines  legislationum,  quae  in 
regionibus  eatholicis  contra  omne  divinum  et  humanum  ius 
profanarunt  matrimonium  Christianum!  En  sequelae,  quas 
produxere!  Praebuerunt  subditis  suis  periculosam  occasio- 
nem faciendi  absque  vinculo  saeramentali , quod  pro  Catholi- 
cis est  unice  solum  et  verum  matrimonium  in  facie  Ecclesiae ; 
insultaverunt  Religioni , Regni  proclamando  libertatem,  quam 
ipsa  condemnabat , et  auctorisando  praevaricationem  , quam 
adprobare  non  potuit;  proieeerunt  pomum  discordiarum  inter 
duas  potestates ; quandoquidem  statuit  utraque  aut  annnlla- 
vit  impedimenta  dirimentia ; quaelibet  destruere  poterat  opus 
alterius,  quaelibet  praescribere  separationem  eius,  quod  alia 
copulavit,  aut  reunire  quod  alia  separavit ; tulerunt  de  reli- 
gione quod  suum  est,  transferendo  id  in  homines , omnibus 
abuti  solitos;  intulerunt  in  societatem  matrimonia,  quae  abs- 
que dignitate  Sacramenti  solvuntur , absque  ligamine , quae 
passio  conciliat,  passio  dissolvit , cum  in  coniunctionibus  his 
ex  amore  profano  factis  amor  in  aversionem  aut  plane  odium 
degeneret,  unde  infinitae  discordiae,  queis,  si  consequens 
esse  velit,  occurrit  remedio  omnibus  malis  peiore,  divortio- 
in  commerciis  hrutalibus  aliorsum,  quam  sit  procreatio  et 
christiana  educatio  prolis,  quae  est  elementum  necessarium  et 
vitale  futurae  societatis,  directis,  supposuerunt  nodum  sacrum 
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calculo  materialis  emolumenti,  omnem  rem  sacram  profanan- 
tis, prodentes  vera  religiosa  et  socialia  emolumenta. 

Frustra  practeuditur  per  patronos  sic  dicti  civili*  matri- 
monii , quasi  ad  lenienda  haec  gravissima  mala,  quod  dictae 
legislationes  non  impediant  catholicos  in  contrahendo  coram 
Ecclesia  et  iuxta  sacros  canones  suo  matrimonio  , et  quod 
matrimonium  sic  contractum , si  fiat  invalidum  coram  ipsis 
civilibus  saltem  effectibus  destituatur.  Sed  et  si  hoc  verum 
foret,  essetne  is  disordo  exiguus  ? Au  non  praebuerint  legis- 
lationes illae  ansam  innumeris,  gravissimis  malis  ? Filii  legi- 
timi in  facie  Dei  et  F.cclesiae,  sed  non  coram  lege  Status ; 
alii  filii  ex  oppositu  legitimi  secundum  eandem  legem , sed 
illegitimi  coram  Deo  etEcclesin  ; illi  ius  naturale  ad  haeredi- 
tatem  habentes  sed  per  legem  excussi,  contentari  debent  por- 
tione per  patrem  assignata  usque  ad  certam  quantitatem  per 
legem  civilem  pro  illegitimis  designatam;  posteriores  hi 
vero  iure  carentes,  sed  medio  legali  provisi  capiunt  haeredi- 
tatem  prioribus  illis  debitam ; hi  et  illi  iu  gravi  tentatione, 
cui  non  semper  resistunt , positi  fiunt  iniusti  et  surdi  ad  vo- 
cem naturae,  fovent  in  corde  iras  insanabiles,  conculcant  con- 
scientiam, animaeque  salutem.  Coniuges  in  facie  Ecclesiae 
vinculo  sacramentali  indissolubili  ligati , a libertate  ad  alias 
nuptias  convolandi  sibi  per  legem  oblata  allecti,  illud  asper- 
nabantur. Parochi  ad  assistendum  matrimonio  personarum 
nou  liberarum  et  inhabilium  vocati,  et  conscientiae  dictamine 
ad  negativam  impulsi,  per  easdem  in  facie  legis  liberas  et 
habiles  personas  aspero  bello,  et  forte  invocatione  tribunalium 
impetentur.  Generatim,  confusio  iurium,  laxatio  conscien- 
tiarum, tentatio  praevaricationum,  perturbatio  familiarum, 
contemtus  auctoritatis,  dissidia  magistratuum,  diffidentia 
populorum,  scandalum  debilium,  concubinatus,  et  proles 
illegitimae  legalisatae,  horrenda  immoralitas,  ruina  soci-, 
etatis ; iam  enim  impune  insultatur  legi  Dei  et  Ecclesiae,  et 
peccata  nationum  in  primis  per  legem  protecta  finem  habent 
ruinam  et  exterminium.  „Si  ratio  Status,  dicebat  doctus  qui- 
dam publicista  in  Sessioue  legislativa  , consistere  debet  in 
inquietatione,  iu  convulsione  et  mutatione  rerum,  in  imperio 

Roikovdny,  Monumenta  de  Matrimonio.  I.  44 
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super  omnibus,  eotum  ratio  Status  est  res  admodum  funesta." 
„ Funestissima  tentatio,  sic  concludebat  in  similibus  adiunctis 
sermonem  suum  de  matrimonio  civili  alter  nonminus  doctus, 
quam  energicus  publicista,  tentatio  funestissima  legislatoribus, 
guberniis,  populis  est  omnipotentia.  Eritis  sicnt  Dii,  dicebat 
in  paradiso  serpens  astutus,  ct  genus  humanum  abiit  in 
perditionem." ' 

Ex  iis,  quae  proposuimus,  iam  intelligitis,  V.  F.  et  F. 
D.  quae  sit  circa  matrimonium  doctrina  fidei,  quae  institutio 
Ecclesiae  catholicae.  Existimamus  nihilominus,  cum  de  re 
maximi  momenti  agatur,  pro  vestra  salute  aeterna,  opportu- 
num, breve  compendium  eius  pro  uberiori  notitia  ct  instructi- 
one vestra  hic  proponere.  Audite!  E divina  revelatione  cla. 
rissime  constat,  matrimonium  esse  immediatae  divinae 
institutionis,  anterioris,  quam  sit  omnis  humana  societas.  Est 
dogma  fidei,  quod  Iesus  Christus  in  lege  gratiae  matrimo- 
nium ad  dignitatem  Sacramenti  elevaverit,  et  per  id  decla- 
raverit unitatem  et  indissolubilitatem  vinculi ; doctrina  Eccle- 
siae est,  quod  Sacramentum  non  sit  accidentaliB  qualitas 
adiuncta  contractui,  sed  de  essentia  matrimonii  ipsius,  ut 
adeo  inter  Christianos  coniugalis  unio  legitima  non  sit  nisi 
in  Sacramento,  extra  quod  est  mere  concubinatus.  *)  Est 
dogma  fidei,  quod  Ecclesia  potuerit  et  possit  stabilire  im- 
pedimenta dirimentia  matrimonii,  prout  et  cum  filiis  suis 
dispensare  etiam  in  nonnullis  in  Levitico  contentis;  (Can.  2. 
4.  C.  Trid.  Sess.  24.)  quod  impedimenta  haec  ipsa  stabilive- 
rit, non  e tacito  aut  expresso  Principum  consensu,  sed  propria 
sua  originaria  auctoritate,  et  quod  nulla  potestas  praeter 
ecclesiasticam  possit  abolere  aut  restringere  haec  impedi- 
menta, et  spoliare  Ecclesiam  suo  originario  iure  dispensandi 
in  iisdem ; quod  causae  matrimoniales  ad  indicium  Ecclesiae 
pertineant,  et  denique  quod  Ecclesia  e multis  causis  permit- 

•)  Pius  IX.  in  Alloc.  27  Sept.  1852  : , Matrimonium  esse 
vere  et  proprie  unum  ex  septem  Evangelicae  Legis  Sacramen- 
tum, a Christo  Domino  institutum,  ac  propterea  inter  fideles 
matrimonium  dari  non  posse,  quin  uno  eodemqne  tempore  sit 
Sacramentum  ....  ac  proinde  a coniugali  foedere  Sacramentum 
separari  nunquam  posse/ 
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tere  possit  separationem  limitatam  aut  illimitatam  coniugum 
etiam  respectu  cohabitationis.  Ex  his  certissimis  et  indubita- 
tis veritatibus  necessario  sequuntur  aliae,  quod  scilicet  ad 
solam  Ecclesiae  potestatem  spectet  statuere  impedimenta 
dirimentia  matrimonium,  sicut  et  determinare  idoneitatem 
materiae  sacramentalis  contractus,  subsequam  illius  validi- 
tatem aut  invaliditatem,  et  quod  nullum  impedimentum  sta- 
tutum ab  alia  extranea,  praeter  quam  Ecclesiae  potestate, 
potuerit  unquam  aut  vero  poterit  dirimere  matrimonium,  nisi 
fuisset  adprobatum  ab  Ecclesia;  quod  omnes  et  singulae 
matrimoniales  causae  a dispositione  SS.  Canonum  depen- 
dentes exclusive  ad  iudicium  Ecclesiae  spectent;  quodsi  ab 
iis,  qui  impedimento  ab  Ecclesia  statuto  dirimente  irretiti 
sunt,  celebratio  matrimonii  attentetur,  istud  nequeat  esse 
validum  et  legitimum,  adeoqnc  non  sit  matrimonium ; et 
quod  matrimonium  sub  quacunque  non  per  Ecclesiam  con- 
stituta forma  celebratum,  verius  attentatum,  turpis  et  exiti- 
alis concubinatus  foret.*)  Ista  est,  Filii  dilectissimi doctrina, 
cui  vos  in  celebratione  matrimoniorum  vestrorum  indubitan- 
ter conformare  debetis,  secus  gravissimum  Ecclesiae  praece- 
ptura conculcaretis,  deveniretisque  ad  statum  concubinatus,  et 
per  consequens  continui  peccati  mortalis,  et  inevitabilis 
aeternae  damnationis;  cum  verum  et  innegabile  sit,  quod 
docet  Doctor  Angelicus  S.  Thomas:  ,*S'ieut  Deu»  non  roniun- 
git  illo»,  qui  coniunguntur  contra  divinum  praeceptum,  ita  nec 
coni  ungit  illos,  qui  coniunguntur  contra  Ecclesiae  praeceptum, 
quod  habet  eandem  obligandi  vim,  quam  habet  divinum  prae- 
eeptum.u 

Sed  non  prosequemur  odiosum  studium  miuutatini  con* 
frontandi  protectum  legi»,  quod  tam  dolorose  afticit  consci- 
entias bonorum  catholicorum  regni,  cum  legibus  Ecclesiae 
ad  designauda  illa  puncta,  in  quibus  illud  ab  iiis  di  vergit : a 
quo  ingrato  officio  abstinemus  eo  libentius,  cum  ex  parte 


*)  Ibidem:  „ Atque  idcirco  quamlibet  aliam  inter  Christi- 
anos viri  et  mulieris  praeter  Sacramentum  coniunctionem,  cuius- 
que etiam  civilis  legis  vi  factam,  nihil  aliud  esse  nisi  turpem 
atque  exitialem  concubinatum  ab  Ecclesia  tantopere  damnatum.  “ 

44* 
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ana  collatio  idgenus  non  ait  necessaria,  siquidem  notissimam 
sit,  per  proiectum  illud  multa  impedimenta  providentissime 
per  Ecclesiam  statuta  tolli  et  manuteneri  aut  aliis  alia  substi- 
tui, quae  Ecclesia  non  tantum  nou  manutenet,  sed  e gravis- 
simis rationibus  nunquam  admittere  potuit;  parte  vero  ez 
alia  confortamur,  et  ab  inamoena  bac  opera  praescindimus 
sub  spe,  quam  fovemus  plenissimam  in  Muiestate  Regis,  ac 
Senatus,  qui  haud  consentient,  ut  in  regno  catholico  abeat  iu 
legem  proiectum,  quod  pretiosam  et  vitalem  partem  depositi 
sacri  per  divinum  Fundatorem  Ecclesiae  catholicae  crediti 
attingendo,  eam  in  intimo  materni  sui  cordis  ferire  intendit. 
Sufficiet  nobis  attingere  dumtaxat  art.  23.  proiecti,  iu  quo  tota 
eius  oeconomia  ita  dicendo  includitur,  ct  priucipium  anticatho- 
licum,  cui  proiectum  innititur,  et  in  quo  concentratur.  Quis  est  . 
vestrum  F.  et  F.  carissimi, qui  ignoret,  quod  ius  canonicum  reco- 
gnoscat irapedimeutum  clandestinitatis,  vi  cuius  matrimonium 
secus  quam  coram  parocho  aut  alio  per  ipsum  aut  Ordina- 
rium delegato  sacerdote,  et  duobus  aut  tribus  testibus  con- 
tractum, est  irritum  et  nullum  ? Proiectum  autem  legis,  dum 
art.  22.  admittit  formam  cauonicam  celebrandi  matrimonii, 
articulo  immediate  sequente,  dispositionem  hanc  de  facto 
reddit  illusoriam  et  frustraneam, constituendo,  quod,  quicunque 
quacunque  dc  causa  non  possint  celebrare  matrimonium 
iuxta  dispositionem  articulorum  108  et  150  Codicis  civilis, 
seu  in  forma  per  Ecclesiam  praescripta,  poterunt  solemnem 
matrimonii  deelarntionem  facere  coram  iudicc  dispositionali. 
Ex  hae  legislationis  ecclesiasticae  confusione,  ab  hac  ignora- 
tione sanctissimorum  praescriptioni  haud  obnoxiorum  iurium 
Ecclesiae  dc  Matrimonio  Christiano,  sequeretur  (et  in  his 
calamitosis  tantae  irreligiositatis  ac  immoralitatis,  parte  in 
magna  per  impia  licentiosi  typi  scripta  productae,  tempori- 
bus haud  raro  sequeretur),  ut  sponsi,  e gravissimis  conscien- 
tiae rationibus  per  parochum  proprium  reiccti,  utpote  inha- 
biles ad  contrahendum  inter  se  ob  aliquod  impedimentum 
dirimens,  aut  iam  ligati  praecedente  matrimonio  in  facie 
Dei  et  Ecclesiae  valido,  se  praesentarent  coram  ludice  dispo- 
sitionali, declarando  se  maritum  et  uxorem  fieri  velle,  et 
qua  tales  legaliter  recognoscerentur,  vivereutque  iu  infami, 
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quandoque  incestuoso  aut  adulterino  concubinatu,  sicque 
perseverarent,  donec  pessimi  statas  sui  horrore  perciti,  et 
divini  indicii  timore  perculsi  exhinc  elabi  et  cum  Deo  ac 
Ecclesia  reconciliari  voluerint,  taliterque  iniquitatis  ipsorum 
fructus  indelebiliter  inflictam  infamem  maculam  illegitimi- 
tatis  portarent,  et  non  obstante  eo  suo  tempore  adirent  pos- 
sessorium haereditatis,  quam  eis  codex  aeternae  iustitiae 
interdicit,  utpote  ad  alios  devolutam.  Omnia  haec  mala,  et 
disordo  gravissimus,  quem  pancis  indicamus,  sequerentur- 
Et  haec  omnia  locnm  haberent  in  medio  nationis  fere  ex 
integro  catholicae,  cuius  cives  ius  praescriptioni  haud  ob- 
noxium, et  a quacnuque  potestate  sociali  independens  ha- 
bent vivendi  et  moriendi  conformiter  praeceptis  sanctissimae 
suae  Religionis,  et^sub  lege  fundamentali,  quae  in  fronte  et 
primo  articulo  praesefert,  quod  Religio  Catholica-Apostolica- 
Romuna  sit  sola  Religio  Status,  seu  religio  catholica,  qualis 
est  a Deo  revelata,  per  Apostolos  praedicata,  quae  ultra  18 
secula  durat  cum  universis  suis  dogmatibus,  universis  suis 
legibus,  omni  sua  disciplina,  suo  ordine  hierarchico,  cum 
tota  sua  divina  auctoritate ; cum  secus  primus  ille  articulus 
careret  sensu,  esset  mendacium,  et  derisio ! 

istud  evenire  debebat,  dicitur,  qua  necessaria  evolutio 
e liberis  institutionibus  quibus  gubernamur;  ast  quomodo,' 
si  ista  evolvi  non  potuerint  sub  imperio  unius  Religionis  divi- 
nae, et  Ecclesiae  divinitus  fundatae  pro  omnibus  temporibus, 
omnibus  locis,  omnibus  regiminis  formis ; quomodo,  si  insti- 
tutiones hae  oppositae  fuerint  voluutati  Dei,  auctoris  et  do- 
mini sicut  religiosae,  ita  etiam  civilis  societatis?  Debebat 
evenire,  asseritur,  pro  maiori  tutela  libertatis  conscientiae; 
aesi  libertas  conscientiae  consisteret  in  potentia  negandi  veri- 
tates revelatas,  faciendi  quidquid  arridet,  sit  hoc  conforme 
vel  non  conforme  dictamini  rectae  rationis,  legi  Dei  et  Eccle- 
siae, et  non  consisteret  etiam  in  plenissima  libertate  obedien- 
di  eidem  legi  almque  impedimento  aut  periculo  aliquo  pro 
parte  legis  civilis.  Debebat  evenire,  conclnditur,  ad  mann- 
tenendam  gubernii  civilis  ab  omni  alia  potestate  absolutam 
jndependentiam , seu  a potestate  Dei  et  Ecclesiae.  Exhorre- 
scimus V.  F.  et  F.  D.  vel  ad  ipsam  ennneiationem  tam  impii 
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et  absurdi  principii;  exhorrescimus  ad  solam  cogitationem 
fatalium  sequelarum,  damnorum  innumerorum  et  funestissi- 
morum malorum,  quae  e praefato  proiecto  legis  derivarentur, 
et  inducerentur  inevitabiliter  in  religionem,  animas  et  socie- 
tatem. Igitur  ad  satisfaciendum  conscientiae  nostrae  et  unico 
scopo  (Deus  est  testis)  adimplendi  gravissimi  Pastoralis  Offi- 
cii nostri,  ad  defendendam  sanctissimam  religionem,  ad  indi- 
gitanda  vobis  vestrae  fidei  impendentia  pericula,  ne  nobis 
improbetur  silentium,  quod  pro  nobis  vehementer  fatale  foret, 
non  alia  de  causa,  quam  propter  Deum  et  aeternam  anima- 
rum vestrarum,  quae  cordi  nostro  tam  pretiosae  sunt,  salutem, 
et  a qua  dependet  etiam  nostra ; innixi  itaque  doctrinae  fidei 
et  infallibilibus  praeceptis  Sanctae,  Catholicae,  Apostoli- 
cae  et  Romanae  Ecclesiae,  solius  et  unicae  Ecclesiae  I.  C.  D. 
N.  quam  qui  non  audit,  e sententia  evangelica  est  iam  infide- 
lis, et  qua  talis  condemnatas ; invocato  divino  auxilio  et 
intercessione  SS.  Mariae  Immaculatae , et  SS.  Apostolorum 
magnorum  fidei  patrum,  unanimes  et  concordes  declaramus: 

1.  Per  nuVius  legi»  civilis  vim  et  potentiam  poterit  circa 
Sacramentum  matrimonii  unquam  innovari , rqutari,  an nullari, 
quod  sancitum,  ordinatum,  definitum  est  per  Ecclesiam,  in  spe- 
cie per  SS.  Concilium  Tridentinum  sivo  quoad  sponsalia 
eorumque  obligationes , sive  circa  numerum  et  speciem  impe- 
dimentorum tam  impedientium,  quam  dirimentium,  sive 
respectu  causarum  quoad  dispensationes , et  modnm  eas  im- 
petrandi, sive  circa  indicia  ecclesiastica  causarum  matrimo- 
nialium. 

2.  Quiscunque  nostrorum  Dioecesanorum  circa  Sacra- 
mentum matrimonii  professus  fuerit,  defenderit,  docuerit 
doctrinas  iis , quae  sunt  per  Ecclesiam  Catholicam  proposi- 
tae, contrarias,  iis  in  specie,  quae  definitae  habentur  in  Cano- 
nibus SS.  Concilii  Tridentini , et  Constitutione  dogmatica 
Auctorem  fidei,  eo  ipso  voluntarie  semet  separabit  a commu- 
nione Ecclesiae,  et  incurret  omnes  poenas  contra  haereticos 
eorumque  fautores  ibidem  dictatas. 

3.  Quiscunque  nostrorum  Dioecesanorum  Matrimonium 
alia  forma,  quam  per  Ecclesiam  praescripta  sit , contraxerit, 
ipeo  facto  incurret  exommunic  ationem  maiorem. 
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4.  Ii,  qui  ee  reos  fecerint  delictorum  puncto  2.  et  3. 
contentorum,  intelligant  se  ipso  facto  privatos  iure  participa 
tionis  Sacramentorum  tam  in  vita,  qaara  in  articnlo  mortis, 
nisi  prius  convenienter  revocaverint  errores  suos  , reparave- 
rint damna  et  scandala,  et  nisi  legitimaverint  secundnm 
praescripta  Ecclesiae  matrimonium  suum , ac  semet  separa- 
verint a persona,  qnam  Ecclesia  nisi  qua  concnbinam  respi- 
cere potest. 

5.  Similiter,  quicnnque  praemissorum  delictorum  reus 
sine  praevia  cum  Deo  et  Ecclesia  eius  reconciliatione  raor- 
tnus  fuerit,  carebit  sepultura  ecclesiastica. 

6.  Proles  e matrimonio  contractnali , aut  secus  qnam 
iuxta  ritum  S.  M.  Ecclesiae  inito  genitae,  qua  productum 
concubinatus,  considerabuntur  qna  illegitimae  cum  omnibus 
effectibus,  qni  secundum  normam  SS.  Canonum  e solis  matri- 
moniis valide  contractis  possnnt  derivari. 

Dilectissimi  Filii,  hisce  absolvimus  gravissimum  nostrum 
pastorale  officium,  hisce  relevati  sumus  a tremenda  responsa- 
bilitate  coram  Deo,  relevati  a pondere,  quo  conscientia  nostra 
premebatur.  In  reliquo  totnm  deponimus  in  manus  Dei,  cuins 
sapientia  iungit  et  amplectitur  omnia  cum  suavitate  quidem, 
sed  et  cnm  fortitudine  disponit,  in  cuius  manu  corda  homi- 
num posita  sunt.  Non  sit  unquam,  ut  ob  amorem  falsae  quie- 
tis praetermittamus  adimplere  officium  gravissimum  nobis  in- 
cumbens, levandi  vocem  ad  indigitanda  vobis  gravia  pericnla, 
quae  impendent  fidei  vestrae,  negotio  utpote  unico  salutem 
vestram  aeternam  importante.  Non,  non  fiat  id  unquam.  Et- 
iamsi vox  nostra  inutiliter  personuerit  in  anribus  multorum, 
et  oppressa  fuerit  clamore  vilipensionis,  insultus,  calumniae, 
non  poenitebit  tamen  nos  unquam  eam  levasse.  Veniet  dies, 
in  qua  optabitur , ut  audita  fuisset.  Veniet  dies , ubi  restitue- 
tur iustitia  causae  religionis,  dignitatis  humanae,  et  verae 
libertatis,  quam  defendimuB.  Veniet  dies , in  qua  eadem  scu- 
tum erit  nobis  defensae  in  conspecta  Indicis  aeterni , coram 
quo  impius  recognoscet,  quod  si  perditus  est,  sua  culpa 
sit  talis.  Perditio  tua  ex  te ! Vertiginosa  et  revolutionaria 
tempora  transeunt,  praedominium  erroris  non  durat,  veritas 
et  iustitia  ad  modicam  oppressae  et  obtenebratae  recuperant 
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imperium  suum  in  animntn  populi,  quem  Deus  creavit  sana- 
bilem. Si  qui  retro  currentes  ad  errorem,  qui  seducit,  si  ad 
exsatiandas  concupiscentias  cordis,  quae  dementant,  se  a sinu 
matris  suae  Ecclesiae  separaverint,  ipsa  profundet  lacrymas 
doloris  de  eorum  perditione,  non  tamen  sentiet  damnum,  cum 
ipsi  sint  sicci  et  aridi  trunci,  qui  cadunt  de  magua  arbore 
catbolicitatis,  casuque  suo  purgabunt  illam  et  alleviabunt,  ut 
crescat  laetius  dilatetquc  amplius  ramos  suos,  novosque  ex 
iis  producat.  Sed  absit,  nt  quis  carissimorum  nostrorum  Dioe- 
cesanornm  adeo  funestam  incurrat  sortem , ut  actum  maxime 
solemnem  vitae  suae,  quo  se  ipsum  reprodneere,  haeredemque 
et  filium,  memoriam  suam  ad  sepulchmm  usque  transderiva- 
turum,  {procreare  intendit , celebrare  velit  aliter,  quam  sub 
umbra  religionis  et  benedictione  coeli.  Finaliter  levamns  cor 
et  manus  ad  thronum  gratiae  divinae , oramusqne,  ut  Deus 
dissipare  dignetur  densas  tenebras , queis  tam  mnlti  volunta- 
rie offusi  sunt,  duritiem  insensibilium  cordinm  emollire  super 
planctu  tenerae  matris  suae.  Ecclesiae  de  perditione  tantorum 
filiorum,  obstinatiara  eorum  vincere,  qni  in  odio  et  oppressio- 
ne Ecclesiae,  in  contemtu  Augusti  sui  Capitis,  totiusque  ordi- 
nis hierarchici  sibi  blandiuntur  ridere  fundamenta  prosperi- 
tatis paganae  a Deo  execratac.  Vos  autem  V.  F.  et  F.  D.  nos 
adiuvate  ferventibus  precibus  vestris,  easqne  extendite  ad 
impetrandas  regnanti  Summo  Pontifici,  Augusto  nostro  terrae 
Principi , totique  Regiae  Familiae,  cunctisque  auctoritatibus 
copiosissimas  et  selectissimas  coeli  benedictiones.  Recorde- 
mini etiam  nostri  qui  ardente  in  vos  caritatis  corde,  Pastora- 
lem vobis  Benedictionem  impertimur.  18.  Novembris  1852. — 
{Ex  publici t Acti».) 


Hon.  228. 

In  Expositione  S.  Sedis  Apost.  de  rebus  Sardinicis,  pro 
ieetnm  novae  legis  civilis  matrimonialis  perstringitur. 

1855. 

— 32.  E re  erit,  observare,  qnod  Comes  de  Sambuy 
(plenip.  Sardinicus)  occasione  conferentiarnm  declaraverit  : 
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Reg.  Gubernium  nolle,  ut  reductio  festorum , et  lex  civilis  ma- 
trimonialis obiectnm  pertractationum  constituat,  cum  relate 
ad  priorem  distinctam  supplicationem  S.  Sedi  exhibere  inten- 
dat, quoad  posteriorem  vero  sibi  proposuerit,  rem  eo  modo 
componere,  ne  sive  vinculum  sacramentale,  sive  causae  matri- 
moniales , quae  iuxta  definitionem  S.  Concilii  Tridcntini  ad 
forum  Ecclesiae  pertinent,  attingantur.  Utrumque  hoc  obie- 
ctum  continetur  in  deductione , §.  24  attacta,  quam  De  Mar- 
chio  Spinola  Cardinali  Pro-Sccretario  Status  exhibuerat.  In 
sequelam  harum  declarationum  Plenipotentiarius  Pontificia 
opportunum  existimavit,  Gubernium  Sardiniae  ope  supra  me- 
moratae Notae  dd.  28  Februarii  interpellare  : num  in  serie 
pertractationum  residua  obiccta  — quae  praeter  duo  attacta  in 
deductione,  a D.March.  Spinola  exhibita,  continentur, — in  con- 
siderationem sumenda' sint,  aut  non?  cura  Gubernium  non- 
nisi de  duobus,  videlicet , de  reductione  festorum  et  de  civili 
lege  matrimoniali  mentem  suam  adaperuerit.  Hac  Nota  Pleni, 
potentiarii  Pontificii  absque  responso  omissa,  in  parlamento 
9-a  Iunii  proposita  fuit  lex  matrimonialis,  sed  longe  alterius 
indolis,  quam  iu  nexu  praefatae  declarationis  exspectari  po- 
tuisset. (Doc.  XLYI ) Hoc  grave  incidens  obligationem  impo- 
suit Plcnipotentiario  Pontificio  in  Nota  dd.  15  Iulii  (Doc. 
XLVII.)  ad  D.  Com.  de  Sarnbuy  directa,  rationem  exigere  di- 
screpantiae, quae  inter  hoc  proiectum  legis,  et  inter  declara- 
tiones Gubernii , in  saepe  fata  deductione  D.  March.  Spinola 
contentas,  atque  declarationes  per  eundem  oretenus  factas  et 
in  Nota  Plenipotentiarii  Pontificii  dd.  28  Februarii  recensitas, 
intercedit.  Haec  Nota  dd.  15  Iulii  pariter  absque  responso, 
mansit,  et  plenipotentiarius  Sardus  nonnisi  mediante  fiduciali 
epistola  dd.  29  Iulii  (Doc.  XLVII1)  significavit,  se  eandem, 
scopo  praestandi  adaequati  responsi  ad  suum  Gubernium  in- 
viasse;  exponendo  etiam  in  hac  epistola  nonnullas  observa- 
tiones, ad  quas  Plenipotentiarius  Pontificius  perinde  ope  fidu- 
cialis  epistolae  dd.  8 Augusti  (Doc.  XLIX)  respondit,  e cuius 
lectione  situs  rerum  penitius  cognosci  poterit. 

33.  Dum  Plenipotentiarius  Pontificius  contra  hoc  in- 
faustum proiectum  legis  remonstraret ; Eppi  nonnullarum, 
provinciarum  ecclesiasticarum  huius  regni  Senatui  iam  exbi- 
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buerunt  suas  repraesentatione* , declarante*  istud  proiectum 
pro  inopportnno,  profunde  immorali,  anti-sociali  et  anti- 
catbolico.  Sua  Mattas,  Rex,  a SSmo  Patre  requisitus,  ne  legem, 
inribns  Eccleeiae  iniraicaui  rati  habeat , Suae  Sanctitati 
respondit,  submittendo  Eidem  nonnulla  folia,  a suis  ministris 
conscripta  (Doc.  L).  Sua  Sanctitas  tnnc  literas,  19  Septem- 
bris 1852  signatas  et  postmodum  per  pagellas  vulgatas,  ad 
Snam  Mattem  dimisit , in  quibus  doctrina  Ecclesiae  de  hoc 
argumento  exponitur  et  falsitas  principii,  in  cuius  seusu  apud 
ChrisPanos  contractus  matrimonialis  ab  essentia  Sacramenti 
separaretur,  demonstratur.  (Doc.  XLI.)  — Ex  Actii  Pii 
IX  PP. 


Mon.  229. 

Constitutio  Pii  IX  de  sic  dicta  , Monarchia  Sicula',  qua- 
tenus rem  matrimonialem  respicit.  1856. 

Peculiaribus  adductus  rationibus  fel.  mem.  Benedictus 
XIII  praed.  noster  id  consilii  cepit,  ut  pro  regno  Sicilia » 
ultra  Pharum  Constitutionem,  quae  incipit  , Fideli'  ederet 
quoad  ludicem,  uti  vocant,  Monarchiae,  eiusque  tribunal.  Ad 
universalis  Ecclesiae  regimen  nos  pariter  Deo  sic  disponente 
vocati,  pro  pastorali  qua  urgemur  sollicitudine  haud  praeter- 
misimus ad  illam  qnoque  catholici  gregis  partem  mentis 
aciem  animique  curas  intendere,  ut  si  quid  animarum  salus 
exqnireret,  illud  paternae  providentiae  studio  decerneremus. 
Quapropter  rebus  omnibus  matura  deliberatione  perpensis, 
nedum  omnes  et  singulas  canonicas  facultates,  intra  illos 
tantum  limites,  qui  in  memorata  Constitutione  Ben.  XIII 
praefiniti  sunt,  conservare  intendimus,  sed  vero  etiam  spiri- 
tuali fidelium  bono,  quod  potissimum  nobis  est,  consulere 
volentes,  necnon  carissimo  in  Christo  Filio  nostro  Ferdinandn 
ntriusqne  Siciliae  Regi  illustri  paternae  nostrae  benevolentiae 
testimonium  exhibere,  eiusque  desideriis  obsecundare  cupi- 
entes, novas  favore  Siciliae  concessiones  tribuendas  censemus 
tum  quod  spectat  ad  diipeniationei  matrimoniale i pro  personis 


Digitized  by  Google 


▼era  egestate  laborantibus,  tum  quod  pertinet  ad  causas 
super  nulliteUe  religiosae profusionis.  Quas  quidem  concessi- 
ones ita  tribuendas  arbitramur,  ut  regulam  simul  tradamus, 
aperteque  declaremus  omnino  tenendam  in  causis,  quae 
suscipiantur  de  invaliditate  seu  matrimonii,  seu  professionis 
in  religioso  aliquo  ordine  emissae,  et  modum  pariter  indice- 
mus plane  servandum  ab  iis,  qui  post  suspensiones  per  Ordi- 
narios ex  informata  conscientia  prolatas  reclamare  velint. 
Quamquam  in  dispensationibus  matrimonialibus  super  impe- 
dimentis tertii  et  quarti  gradus  pro  personis  vere  pauperibus 
a fel.  ree.  Gregorio  XVI  praed.  nostro  per  literas  in  forma 
Brevis  incipientis  ,Iamdiu‘  dispensandi  facultas  extensa  sit 
Iudici  Monarchiae  etiam  in  casibus,  in  quibus  impedimentum 
tertii  et  quarti  gradus  secundum  attingat,  attamen  in  bonum 
animarum  regulam  decernere  volentes  in  casibus,  in  quibus 
de  impedimento  agatur  tertii  et  quarti  gradus  primum  attin: 
gente,  facultatem  dicto  Iudici  facimus,  ut  in  singulis  huius- 
modi  casibus  supplex  ad  S.  Sedem  confugiat  docendo  tum 
de  vera  oratorum  paupertate,  tum  de  causis  canonicis  pro 
facultate  assequenda  dispensationem  in  proposito  casu  con- 
cedendi, ac  memoratus  Index  in  rescripto  dispensationi s menti- 
onem facere  expre.<te  debebit  facultatis  ab  A post.  Sede  obtentae > 
indicato  etiam  die , quo  huiusmodi  facultas  sibi  concessa  sit ; /i 
secus  fecerit,  dispensationem  super  impedimento  matrimonii 
nullius  roboris  planeque  irritam  declaramus.  Porro  id  omnino 
intellectum  volnmus,  dispensationes  huiusmodi  nonnisi  per* 
sonis  vere  pauperibus  esse  largiendas,  nullumque  a Regali 
Gubernio  interponendum  esse  impedimentum,  quominus  fideles, 
si  hoc  voluerint,  directe  ad  S.  Sedem  supplices  confugiant  pro 
huiusmodi  dispensationibus  assequendis,  ac  quominus  illae,  si 
concessae  sint,  exeeutioni  mandentur,  quas  quidem  gratnito 
volumus  impertiri. Iam  vero  salva  competentia  tribu- 

nalium ecclesiasticorum  in  Sicilia  ad  tramites  memoratae 
Constitutionis  Benedicti  XIII,  in  causis  de  militate  matrimonii 
obseroari  mandamus  Constitutionem  Benedicti  XIV , Dei  mise- 
ratione.* — Datum  Romae  die  26  Iannarii  1856.  — Acta 
Pii  IX.  Romae.  1858.  II.  499. 
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Mon.  230.  231. 

8.  Poenitentiarla  Romana  de  matrimonii*)  in  loci*  per 
Gnbernium  Pedemontannm  occupatis.  1860. 

230.  Decr.  dd.  fi.  Oct.  1860.  — Dubium  IX : Quomodo 
procedendum  parochis  quoad  celebrationem  matrimoniorum 
inter  eos,  qui  censuras  ecclesiasticas  incurrerunt?  Resp.  Cu- 
randum pro  viribus,  ut  censurati  debito  modo  cum  Ecclesia 
reconcilientur;  at  si  reconciliari  recusent,  et  parocho  immi- 
neant gravia  damna,  nisi  matrimonio  assistat , poterit  paro- 
chus matrimonio  assistere,  et  OrdinariuB  licentiam  assistendi 
impertire. 

231.  Decr.  dd.  10.  Dec.  1860.  — Num.  18.  : Quomodo 
se  gerere  debeant  parochi  in  celebratione  matrimoniorum 
illorum,  qui  notorie  in  ecclesiasticas  censuras  inciderint? 
Resp.  Curandum  ctc.  ut  supra ; — parochus  Ordinarium  con- 
sulat, qui  habita  rerum  et  circumstantiarum  ratione,  oranibus- 
que  perpensis,  quae  a probatis  auctoribus  et  praesertim  a S. 
Alphonso  lib.  6.  tract.  1.  cap.  2.  nr.  54  traduntur,  ea  declaret, 
quae  magis  expedire  in  Domino  indicaverit,  exclusa  tamen 
semper  Missae  celebratione.  — (Ex  Actis  publicis.) 


Mon.  232. 

Pins  IX  PP.  in  Allocutione  ConsistoriaH  17  Dec.  1860 
perstringit  decretum  Gubernii  Subalpini  pro  Umbria. 

— Nihil  aliud  intendunt  ac  molinntur  fcivilis  principa- 
tus S.  Sedis  osores)  quam  ut  sanctissimae  religionis  funda- 
menta subvertant.  Id  sane  per  provincias  a civili  nostra 
dominatione  iniuste  subreptas,  id  per  reliquas  Italiae  regio- 
nes perfidissimis  quibusque  artibus  studiose  curari  ct  videmus 
et  ingemiscimus.  Huc  spectat  — promulgatum  in  Umbria  de- 
cretum, quo  matrimonium,  nuncupatum  ab  Apostolo  magnum 
sacramentum , peculiaribus  civilibus  disciplinis  illigatur,  ac 
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ferme  subtrahitur  ab  Ecclesiae  potestate,  eo  fortasse  consilio, 
ut  postea  civilibus  duntaxat  subdatur  legibus,  eaque  ratione, 
quod  Deus  avertat,  legalis  iuvehatur  concubinatus  cum  extre- 
mo animarum  detrimento.  Atque  bic,  uti  apostolici  nostri 
muneris  ratio  postulat,  quidquid  contra  Ecclesiae  iura  — 
actum  hucusque  est , vel  peragatur  in  posterum,  damnamus, 
reprobamus,  ac  nullius  vis  et  roboris,  ac  prorsus  irritum 
palam  edicimus.  — ( Ex  Actis  'publicis.) 


Mon.  233. 

Instructio  Pastoralis  de  Sacramento  Matrimonii  Episeo* 
porum  Provinciae  eccl.  Mediolanensis.  1861. 

Si  illi,  qui  a Spiritu  S.  positi  sunt  regere  Ecclesiam 
Dei,  coadiutores  Illius,  qui  venit  tollere  peccata  muudi  in 
fidelibus,  quantum  in  se  est,  impedire  debent  quamcunque 
actionem  peccaminosarn : multo  maiori  adhuc  obligatione 
stringuntur  eos  praemuuive  contra  adoptationem  fallaciuin 
et  perniciosorum  principiorum,  per  quae  seduci  et  illici  pos- 
sent ad  peccatum.  Crescit  isthaec  obligatio,  dum  e dilatatione 
talium  principiorum  metuendum  est,  quod  publicae  etiaui 
ordinationes  emanaturae  sint,  quae  contrariae  legibus  Dei  et 
Ecclesiae,  non  solum  in  se  peccaminosae  forent,  sed  fomen- 
tum praeberent  innumeris  peccatis , tendcrentque  ad  coho- 
nestandam, legitimandamque,  si  fieri  unquam  posset,  ipsam 
iniquitatem.  Casus  iste  est,  in  quo  de  praesenti  constituimur, 
Venerabiles  Fratres,  et  Filii  in  Christo  Dilectissimi,  e respe- 
ctu sic  dicti  matrimonii  civilis.  Eius  inductio,  ubi  recentissima, 
ubi  aliquanto  antiqoior,  eius  defensio  per  multos  verbo  et 
scripto  iustitui  solita,  quaeve  qua  proiectum  existit  pro  futura 
reorganisatione  legisiativa  regni,  incutiunt  metum,  nonnullas 
circa  illud  propositiones  Conventibus  Parlamentaribus  iu 
proxima  eorum  coadunatione  praesentandas  fore.  Unde  non 
possumus  dispensari,  quominus  vos  unanimi  voce  nostra 
praeveniamus,  vobis  ostendentes  qualiter  hodiernae  de  ma- 
trimonio civili  theoriae  contrariae  sint  sanctitati  vinculi  cou- 
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jugalia,  tam  qua  unionis  naturalia,  quam  qua  legis  Christi- 
anae Sacramenti,  indigitautes  gravissima  illa  pericula  et 
damna,  quae  exhinc  in  vos  derivari  possent  Ante  omnia 
dicendum,  in  quo  deberet  consistere  adoptatio  matrimonii 
civilis ; praescindendo  ab  accidentalibus,  per  eam  Status  non 
recognosceret  amplius  validum  et  legitimum  matrimonium, 
Sacramentum,  quale  celebrabatur  ad  praesens,  in  templo  Dei, 
ad  pedes  Altaris,  inter  preces  et  benedictionem  sacerdotalem ; 
sed  substitueret  illi  pactum  civile  matrimonii,  in  aula  profana 
contractum  coram  civili  Officiale,  et  istud  foret  verum  et 
legitimum  matrimonium.  Ista  foret  substantia,  ut  annunciatum 
est,  proiectorum  legislativorum,  quae  poterunt  in  legem 
abire,  sufficeretque  hoc  ipsum,  ut  in  Statu  catholico  repudi- 
etur. Fiduciae  huiusmodi  habemus  in  eo  fundamentum  fir- 
mum, quod  lex  ista  vice  alia  iam  proposita  et  reiecta  fuerit. 
Nihilominus  urgens  nobis  incumbit  obligatio  Pastoralem 
nostram  vocem  ad  illud  reprobandum  attollere,  eo  magis,  quod 
nonnulli  Dominorum  Deputatorum  et  Senatorum,  qui  e sup- 
posito ad  discutiendam  et  voto  fulciendam  talem  legem 
vocati  sunt,  sint  etiam  nostri  filii  carissimi,  quibus  eo  magis 
nostra  tenemur  instructione.  Intendimus  igitur  vobis  V.  F. 
et  F.  D.  exponere  hic  praeferenter,  quae  sit  doctrina  catho- 
lica de  matrimonio,  et  hinc  vobis  ostendere,  quantopere  esset 
contraria  doctrinae  huic,  quantorum  disordinnm  et  scanda- 
lorum foecunda  lex,  quae  sanctionaret  civile  matrimonium ; 
vos  dein  quo  firmius  praemunire  quoad  hoc  argumentum, 
ac  indicare  scopum,  vanas  et  fallaces  rationes,  e quibus  lex 
talis  induci  intenditur.  Priusquam  a Iesu  Christo  in  nova  lege 
ad  dignitatem  Sacramenti  elevatum  fuisset,  erat  matrimonium 
actus  sacer  et  religiosus,  fuitque  semper,  sive  origo  eius 
consideretur,  sive  fines,  ob  quos  ex  iudolesua  fuit  ordinatum, 
respiciantur.  Ante  omnia  inconveniens  foret  credere,  quod 
matrimonium  sit  ab  aliquo  terreno  legislatore,  aut  quali- 
cunque homine  inventum ; non ; Deus  ipse  a principio  illud 
instituit,  dum  Adamo  in  statu  innocentiae  et  sanctitatis  posito, 
post  declarationem,  non  esse  bene  homini  solum  esse,  eidem 
voluit  dare  adiutorium  simile  sibi,  de  eadem  substantia  et 
deipso  formavit  sociam,  quam  ei  praesentavit  dicens:  „CW- 
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scite  et  multiplicamini .“  Rite  intellexit  Adamua,  quam  sanctam 
vinculum  et  officium  Deus  tunc  instituebat,  cuius  momentum 
penetrando,  item  qualitates  et  obligationes,  exclamavit : Hoc 
est  o*  de  osse  meo,  et  caro  de  came  mea , et  vocabitur  virago, 
quia  de  viro  sumta  est  ; propter  quod  relinquet  homo  patrem  ut 
matrem  et  adhaerebit  uxori  suae,  et  ensnt  duo  in  carne  una. 
Quibus  verbis  non  tantum  consensum  suum  in  coniugium 
enunciavit  Adamus,  sed  vel  maxime,  ut  ait  Doctor  Angelicus, 
quia  e divina  inspiratione  iam  intellexit,  et  proclamavit,  qua- 
lis sit  illa  institutio,  quam  Deus  fecit.  Ab  hoc  momento,  seu 
quod  idem  est,  a primordiis  generis  humani,  quicunque  con- 
sentit in  matrimonium,  dummodo  possit  dici  determinatus  et 
liber  consensus  pro  selecta  quapiam  persona,  setnper  consen- 
tit in  officium  iam  a Deo  praestabilitum ; non  creat  itaque 
ipse  obligationes  et  iura  cum  suo  consensu,  adeoque  illa 
nullo  modo  potest  sive  limitare  sive  restringere,  idque  pro- 
pterea,  quod  homo  non  possit  institutionem  divinam  insuper- 
habere.  Et  iam  vel  ex  hoc  clarescit,  quam  sacrum  sit  matri- 
monium, et  regulatio  illius  debeat  spectare  non  ad  arbitrium 
hominis,  aut  qualemcunque  profanam  auctoritatem,  sed  ad 
illam  unice,  cui  Deus  commisit  provisionem  suarum  instituti- 
onum. Non  minus  valent  ad  demonstrandum  sacrum  et 
religiosum  characterem  matrimonii  fines,  in  quos  natura  sua 
ordinatum  est.  Primarius  horum  certo  est  procreatio  prolium, 
Insuper  autem,  prout  ipsum  procreationis  vocabulum  significat, 
parentes  in  hoc  sunt  cooperatores  Dei,  qui  concurrit  iu  cre- 
ando, et  homini  infundendo  principali  illo  et  nobilissimo  ele- 
mento, quod  est  spiritns ; praeterea  homo,  cui  infunditur  vita, 
est  per  seipsum  res  religiosa  et  sacra,  est  enim  imago  Dei, 
destinatus  in  sua  essentia  ad  Deum  qua  ultimum  finem ; inde 
cogitare  nefas,  finem  matrimonii  esse  qualemcunque  procrea 
tionem  prolium ; non ; cum  institutione  matrimonii  non  solum 
id  intellexit,  ut  homines  habeant  existentiam  et  vitam , sed  iu 
specie  ut  habeant  eam  evolutionem,  destinationem  et  per- 
fectionem vitae  non  solum  physicae  sed  etiam  moralis,  quae 
convenit  creaturis  rationalibus,  et  quas  Ipse  pro  sua  bonitate 
secus  etiam  elevavit  ad  finem  supernaturalem.  Neeesse  est, 
ut  vobis  clarius  exhibeamus,  quod  si  Deus  voluit,  ut  non  ope 
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alterius  medii,  sed  mediante  Matrimonio  homines  multipli- 
centur super  terra,  noluit  sane  ut  alio  fine  id  fiat,  qnam  pro- 
pter quem  creatus  est  primus  homo  iu  terra ; sen  ut  homines 
hi  eum  recognoscant , diligant , eique  serviant  in  vita  prae- 
senti , seque  dignos  reddant  Illo  in  vita  futnra  aeternum 
fruendi.  Quis  autem  magis  sacer  et  religiosus  finis , quam 
generare  et  educare  Deo  fideles  adoratores  in  terra,  et  feli- 
ces cohaeredes  in  coelo  ? Sed,  utut  iste  primarius  Matrimonii 
finis,  non  est  tamen  unicus.  Ope  unionis  maritalis  viri  cum 
foemina  volnit  Deus  etiam  unire  diversas  aptitudines  intelle- 
ctuales et  affectivas  duorum  sexuum  et  sic  coordinare,  ut 
defectus  unius  compensationem  inveniat  in  alio,  et  per  uni- 
onem reciprocae  mansuetudinis  ac -per  temperamentum  com- 
pensentur excessus  et  defectus,  resultetque  inde  perfectio  et 
harmonia.  Verbo  Deus  volnit,  nt  in  matrimonio  duo  couiuges 
sint  sibi  continuo  et  mutuo  adiutorio  non  solum  in  necessita- 
tibus vitae,  sed  et  in  propria  morali  perfectione,  et  maxime 
in  recta  et  religiosa  prolium  educatione.  Quod  Deus  ipse 
aperte  indicavit,  dum  posf creationem  cuncta  opera  sua  valde 
bona  comperisset,  hominemque  isolatum  considerando,  excla- 
mavit: „.Vou  est  bonum  hominem  esse  solum,  faciamus  ei  ad- 
tutorium  simile  siln.u  Iam  quis  non  videt,  istud  quoque  esse 
finem  super  omma  moralem  et  religiosum  ? Nec  minus  reli- 
giosus finis  est,  qui  matrimonio  adnexus  fuit  post  peccatum 
hominis;  cum  scilicet  matrimonium  per  se  ipsum  esset  ordina- 
tum ad  remedium  concupiscentiae,  medium  corrigendi  disor 
dinis  per  culpam  inducti,  factum  est  medium  dcclinaudi 
peccata  et  damnationem.  Adiungi  etiam  potest,  quod  matri- 
monium a principio  iam  praefiguraverit  (quod  dein  producere 
debuit  essentialem  suam  sanctitatem  inter  chriBtianos)  indis- 
solubilem Iesu  Christi  unionem  cura  Ecclesia.  Aut  forte  non 
illud  voluit  indicare  Creator , dmn  e eosta  Adami  dormientis 
formavit  illi  sociam,  sicut  postea  e latere  Christi,  brevem 
mortis  suae  somnum  dormientis,  scaturiebat  pretium  salutare, 
quod  Ecclesiae  concredidit  ? An  non  verum  loquitur  Pontifex 
Leo  scribens : Societas  nuptiarum  ab  initio  ita  fuit  constituta, 
ut  praeter  sexuum  coniunctionem,  haberet  in  se  Christi  et  Eccle- 
siae Sacramentum  tu 
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Nunc  iam  videtis  V.  [F.  et  F.  D.  quantis  titulis  fuerit 
sacrum  et  religiosum  inde  a principio  matrimonium.  Et  reipsa 
qua  sacrum  fuit  illud  semper  in  vera  Religione  consideratum, 
et  sacra  erat  auctoritas,  ad  quam  spectabat  illius  regulatio. 
In  lege  naturae  capita  familiarum  erant,  qui  intendebant 
nuptiarum  sanctitati,  sed  erant  una  etiam  magistri,  et  ministri 
Religionis  in  domo.  Dum  vero  homines,  ignorando  patrum 
suorum  auctoritatem  j voluissent  iuxta  proprium  arbitrium 
contrahere  nuptias,  exinde  secuta  est  monstrosa  illa  generis 
humani  depravatio , ob  quam  Deus  in  ira  sua  decrevit  eius 
exterminium  per  diluvium  universale.  In  lege  scripta,  Deus 
ipse  dictavit  dispositiones  positivas  regulandi  matrimonii, 
dispositiones  firmas  et  inviolabiles,  circa  quas  ludices  et  Re- 
ges Israelia  non  aliam  sibi  attribuerunt  auctoritatem,  quam 
ut  earum  observantiae  intenderent.  Imo  plane  in  multis  popu- 
lis, qui  veram  Religionem  amiserunt,  apud  multos  ipsorum 
gentilium  remansit,  sive  per  traditionem,  sive  e dictamine  na- 
turalis conscientiae  sensus  quidam  de  sanctitate  matrimonii, 
adeo,  ut  celebrationem  eius  cum  ritibus  religiosis  coniunctam 
voluerint.  Ne  autem,  ob  defectam  auctoritatis  magis  compe- 
tentis, et  ex  necessitate,  nc  officium  etiam  civiliter  adeo  mo- 
mentosum uti  est  matrimonium  singularium  individuorum 
arbitrio  permittatur,  legislatores  civiles  ceperunt  regulare 
illud,  secundum  proprios  suos  obtutus;  e legibus  interimet 
exitu,  quo  id  jecere,  palam  fit  eorum  incompetentia  ad  missionem 
adeo  sublimem  et  delicatam.  Sagacissimi  etiam  eorum  ignorave- 
runt originariam  matrimonii  institutionem,  illud  aequiparnu- 
tes  omnibus  aliis  contractibus,  et  carabiis  mercium  vilissima- 
rum ; ignorantes  non  viderunt,  quod  indignus  sit  complacendi 
calculus,  domesticum  et  publicum  emolumentum  usque  ad 
permissionem  infamissimorum  amorum,  aut  determinationem 
numeri  prolium,  quas  unumquodque  matrimonium  debuisset 
producere;  ignoraverunt  iura  et  obligationes,  et  si  non  nd- 
probaverunt  etiam  in  effectu  communionem  uxorum,  faculta- 
tem tamen  cuivis  dederunt  fornicationis  et  concubinatus,  legi- 
timaruut  praepondium  maritorum  et  servitutem  uxorum,  vo- 
luerant fidelitatem  thori,  sed  tantum  profoemina;  agnove- 
Koskovdny,  Monumenta  de  Matrimonio.  I.  45 
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runt  ius  patris  acceptandi  aut  repudiandi , vel  etiain  occiden- 
di legitimum  consortis  partum,  et  inexorabiliter  ad  mortem 
damnaverunt,  aut  saltem  exinanitionem  partus  defectuosi. 
Hac  ratione  sustentabatur,  ac  lcgitimabatur  omnis  privata  et 
publica  demoralisatio,  succedebatque  evilescentia  matrimonii, 
quod  adeo  contemtum  et  invisum  est  redditum,  ut  in  populo 
maxime  civilisato,  uti  erat  Komanus , necessarium  visum  fue- 
rit latis  opportunis  legibus  adstringere  bomines  ad  matrimo 
niuro,  ne  natio  aut  intereat  ob  defectum  snccrescentiae,  aut 
in  gregem  spuriorum  degeneret.  Ecce  quorsum  devenit  matri- 
monium, unice  per  humanat  philosophicas  et  politicas  speculatio- 
nes regula  tum  7 Nec  alter  certe,  quam  Homo-Deus  poterat 
illud  e coeno,  in  quod  delapsum  est,  levare,  et  ad  primaevam 
puritatem  et  sanctitatem  revocare.  Fecit  autem  id  D.  N.  I.  C. 
ad  ordinanda,  restaurandaque  omnia  missus.  Matrimonium  ad 
primaevam  institutionem  divinam  reduxit  ; iura  et  obligatio- 
nes promulgavit ; nativam  proprietatem , unitatem  et  indisso- 
lubilitatem  eius  revindicavit ; polygamiam  abolevit,  quae  ipsi 
populo  Israel  permissa,  etsi  non  essentiae,  et  finibus  primariis 
coniugii,  secundariis  attamen,  iisque  momentosis,  uti  pax, 
concordia,  reciprocus  affectus  et  servitium  coniugum,  contra 
riaest;  divortium,  quale  saltem  per  Moysen  Israelitis  in 
certis  casibus,  ob  duritiem  cordis  permissum  fuit,  abrogavit. 
Nec  contentus  piissimus  Salvator  matrimonium  taliter  primae- 
vae suae  auctoritati  restituisse , voluit  etiam  renovare  in  suo 
sangvine  corruptam  naturam  nostram,  et  sanctificare  omnia 
stadia  sphaerae  nostrae  mortalis  a cunis  usque  ad  sepulcbrum, 
voluit  etiam  in  specie  nobilitare , et  consecrare  actum  hunc 
solemnissimum  , et  pro  confortando  homine  maxime  necessa- 
rium. Levavit  ergo  illud  ad  ordinem  supernaturalem , insti- 
tuendo illud  unum  e septem  novae  legis  Sacramentis , seu 
constituendo  signum  visibile,  formam  visibilem  invisibilis  gra- 
tiae, conferendo  ei  virtutem  sanctificandi  cos,  qui  tale  contra- 
hunt, et  fundandi  in  iis  ius  ad  ulteriora  adiumenta  coelestia, 
ad  sancte  adimplenda  officia.  Istud , ut  scitis  V.  F.  et  F.  D. 
est  articulus  fidei  catholicae.  Si  quis  dixerit,  ait  SS.  Concilium 
Tridentinum,  matrimonium  non  esse  vere  et  proprie  unum  de 
septem  legis  Euangelicae  Sacramentis , anathema  sit.  Volentes 
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hic  vobis  quidpiam  excellentis  de  hoc  Sacramento  in  medium 
proferre,  existimamus  id  haud  aptius  fieri  posse  , quam  repe- 
tendo ea,  quae  egregii  Theologi  jam  ante  nos  enuueiarunt. 
Cum  his  inviamus  vos  ad  perpendendum,  quam  sublimis 
dignitas  Sacramenti  huius  expressa  sit  per  S.  Paulum,  ubi 
illud  nominat  magnum,  attenta  siguiticationis  suae  sublimi- 
tate, stabilitum  ad  exprimendam  in  unione  coniugum  fidelium, 
indissolubilem  Christi  eum  Ecclesia  unionem,  non  amplius 
qua  futuram,  sed  iam  consummatam.  Quae  commemoratio, 
significatio  et  figura  ineffabilis  mysterii  constituit  finem  ma- 
trimonio divinitus  adiunctum  in  nova  supernaturali  forma,  qua 
est  in  Ecclesia  vestitum.  Quia  membra  sumus , ait  Apostolus, 
corporis  eius  (Christi)  de  carne,  ei  de  ossibus  eius.  Propter  hoc 
relinquet  homo  patrem  et  matrem  suam,  et  adhaerebit  uxori  suae, 
et  erunt  duo  in  earne  una.  Sacramentum  hoc  magnum  est,  ego  autem 
dico  in  Christo  et  in  Ecclesia.  In  Epistola  ad  Ephesios  loquen- 
do de  matrimonio  fidelium  S.  Paulus  exponit  virtutem,  et  in- 
culcat obligationes  eorum.  Et  in  altitudine  inspiratae  sapien- 
tiae explicando  essentiam  et  dignitatem  ei  a Christo  adiun- 
ctam,  sie  ratiocinatur : Christus  dilexit  Ecclesiam  et  se  totum 
immolavit  pro  ea,  ad  sanctificandam  eam,  et  mundandam 
lavacro  aquae  in  verbo  vitae.  Ut  ei  desponsetur  Homo-Deus, 
cerio  modo  reliquit  patrem  suuin,  matrem  suam,  sibique  jun- 
xit sicut  corpus  suum  ad  salvandam  illam.  Per  mysticas  has 
Christi  cum  Ecclesia  nuptias,  Ecclesia  est  coipus  Christi,  et 
uos,  qua  membra  Ecclesiae,  per  id  ipsum  membra  sumus 
Christi,  caro  eius,  ossa  eius.  Altissimum  hocce  mysterium  e 
divina  dispensatione  factum  est  typus  , exemplar,  scopus  ma- 
trimonii , in  quantum  est  signum  sanctum.  Quia  membra 
simus  corporis  eius  . . . propter  hoc  relinquet  homo  patrem  et 
matrem,  et  adhaerebit  uxori  suae.  Nuptiae  inter  fideles  eo  sunt 
destinatae,  ut  repraesentent,  et  in  memoriam  revocent  divi- 
num boc  connubinro  ; multiplicent  fructus  et  effectus  Ecclesiae 
procreatione  novae  sobolis.  Christus  et  Ecclesia  snnt  lapis 
angularis,  materia  et  obiectum  significationis  magni  huius 
Sacramenti.  ^Sacramentum  hoc  Magnum  est  ....  in  Christo  et 
in  Ecclesia Hinc  Apostolns  non  aliunde,  quam  ex  bac  simili- 
tudine et  repraesentatione,  loqueus  de  matrimonio  chrisliano, 
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deducit  reciprocas  coniugum  obligationes.  Tu,  o mulier,  sic 
Apostolus,  esto  subiecta  viro  tuo  tamquam  Deo,  cum  vir  sit 
caput  mulieris,  sicut  Cbristus  caput  est  Ecclesiae.  Sicut 
Ecclesia  est  obediens  Christo , sic  mulier  iu  omnibus  obe- 
diens  esse  debet  viro  suo.  Et  tu,  o vir,  dilige  consortem 
tuam,  sicut  Christus  dilexit  Ecclesiam  suam,  et  dedit  seraet- 
ipsum  pro  ea.  Maritus  diligere  debet  uxorem  sicut  proprium 
corpus.  Illam  diligendo,  se  ipsum  diligit.  Nemo  unquam 
odio  habuit  corpus  suum,  sed  ex  opposito,  alit  illud  et 
custodit.  Sic  Christus  facit  cum  Ecclesia.  Tandem  omnia 
reassumendo  paucis  dicit : Maritus,  sic  intimat,  diligat  uxorem 
ut  se  ipsum,  uxor  praeter  dilectionem  reverentiali  timore 
timeat  maritum : ^unusquisque  uxorem  enant  sicut  te  ipsum 
diligat,  uxor  autem  timeat  virum  eu um.“  Quia  Christus  diligit 
Ecclesiam  sponsam  suam,  sed  Ecclesia  non  solum  diligit,  sed 
et  timet  Christum  sponsum  suum.  Verbo  est  paradigma 
amoris  coniugalis  inter  Christianos,  dilefctio  intercedens  inter 
Christum  et  Ecclesiam.  Stantibus  his,  quis  est,  qui  uou  con- 
fiteatur eese  vere  honorabile  coniugium  in  omnibus.  E simplici 
naturae  officio  est  transformatum  in  actionem  religiosam, 
supernaturalem,  in  formale  symbolum  venerandi  mysterii. 
Non  tantum  unit  duo  corda  reciproco  affectu  sibi  adhaerentia, 
sed  insuper  elevat,  sanctificat  hunc  amorem,  efficitque  ut  sit 
viva  expressio  et  participatio  directa  caritatis,  qua  Unigeni- 
tus Dei  diligit  illam,  quam  sibi  in  sangvine  suo  desponsavit. 
Est  elevatum,  ut  sit  signum  et  instrumentum  efficax  gratiae, 
animam  sanctificantis,  et  interiores  potentias  ad  actus  virtutis 
et  pro  vita  aeterna  meritorios  ponendos  confortantis.  Vir  et 
foemina  mediante  hoc  vinculo  ad  invicem  nexi  non  iam  duas 
partes  constituunt  contractus  humani,  sed  duos  dispensatores 
unius  divini  mysterii,  duos  ministros  unins  coelestis  sacra 
meuti.  O!  V.  F.  et  F.  D.  quam  divinam  se  esse  monstrat 
sancta  Religio  nostra  etiam  per  hoc,  quod  adeo  elevet 
istud  vitae  consortium,  quod  in  oculis  increduli  nihil  aliud  est, 
quam  sublevatio  ultra  humilem  sphaeram  sensualium  in- 
stinctuum, et  materialium  emolumentorum. 

Iam,  »i  matrimonium , etiamsi  in  primo  tuo  naturali 
statu  consideratum,  non  potuit  subiici  potestati  mere  cirili,  quia 
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attunc  etiam  fuit  actus  sacer  et  religiosus,  cogitate,  an  id 
Jieri  possit,  postquam  est  ad  Sacramentum  elevatum.  Hoc  facto 
est  illud  adnumeratum  inter  res  supernaturaliter  sacras,  ac 
subiectas  potestati  illi,  cui  soli  Christus  commisit  officium 
regendi  ct  ordinandi  res  Religionis ; taliter  evasit  exclusive 
dependens  ab  auctoritate  ecclesiastica.  Hinc  est,  quod  SS. 
Concilium  Tridentinum  formaliter  excommunicet  eos,  qui 
ausi  fuerint  dicere,  causas  matrimoniales  ad  indicia  eccle- 
siastica non  spectare.  Si  quis  dixerit  causas  matrimoniales 
non  spectare  od  indices  ecclesiasticos,  anathema  sit.  Et  post- 
quam non  defuissent  serius  homines  astuti,  et  cavillatores, 
qui  cum  exceptionibus  et  reservatis  hanc  adeo  absolutam 
Ecclesiae  sententiam  intellectam  voluerunt,  aesi  generaliter 
dicendo  , causae  matrimoniales' , non  comprehenderentur 
omnes,  dicendo  autem  , spectare  ad  indices  ecclesiasticos'  abs- 
que additamento,  non  deberet  intelligi , eas  spectare  ad  illos 
solos,  quasi  ratio  Sacramenti  matrimonio  propria  non  aequa- 
liter valeret  pro  universis  causis  matrimonialibus , adeoque 
non  omnes  dependerent  a sola  Ecclesia.  Summus  Pontifex 
Pius  VI  solemniter  reprobavit  subterfugia  ista  et  cavilla- 
tiones, ea  ut  talia  declarando,  protestatus,  quod  verba  cano- 
nis huius  nullam  admittant  exceptionem,  aut  reservatam.  Imo 
principium  hoc  ad  totum,  quidquid  respicit  matrimonium  ex- 
tendendo, declaravit,  ad  solam  Ecclesiam,  cui  exclusive  com- 
missa est  cura  Sacramentorum,  pertinere  omne  ius  et  omnem 
potestatem  assignandi  propriam  formam  contractui  huic  ad 
sublimissimam  Sacramenti  dignitatem  elevato.  *)  Concedamus 
matrimonium  de  praesenti  etiam  esse  contractum ; ast  con- 
tractus iste  est  'essentialiter  supei  naturalis , cum  non  aliud, 
quam  contractus  ipse  sit  illud,  quod  constituit  S tcramentum. 
Unde  si  etiam  possit  distingvi  in  conceptu  mentis , nulla 
tamen  modo  in  fidelibus  sive  disiungi,  sive  distingvi  realiter 
potest  contractus  a Sacramento  matrimonii.  Haec  est  V.  F. 
et  F.  D.  Ecclesiae  catholicae  in  hoc  puncto  doctrina.  Reipsa 
enim  Concilium  Tridentinum  non  definivit  existere  Sacramen 
tum  ad  sanctificandum  matrimonium,  sed  ipsum  matrimonium 

*)  Breve  ad  Ep.  Motulensem  16  8ept.  1788. 
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rere  et  proprie  esse  Sacramentum.  Secundum  Cauonem  Con- 
cilii, aut  non  habent  fideles  matrimonium  idgenns,  aut  ipsum 
illnd  Sacramentum.  In  huius  conformitate  illud  idem  SS. 
Concilium  praescribendo,  ut  .nemo  attentet  nuptias  contrahere 
sine  praesentia  parochi  proprii  et  testium,  non  dicit,  quod 
«eous  deerit  Sacramentum,  sed  expresse  enunciat,  invalidum 
e toto  ipsum  contractura : Huiusmodi  confractus  irritos  et  nul- 
los rsse  decernit.  Imo  quod  Sacramentum  matrimonii  sit  ipse 
matrimonialis  contractus  inter  fideles,  aperte  indicat  Aposto- 
lus ipse,  postquam  enim  dixisset:  relinquet  homo  patrem  et 
matrem,  et  adhaerebit  uxori  suae,  et  erunt  duo  in  carne  una, 
qnod  ipsum  evidenter  exprimit  contractum  coniugalem,  imme- 
diate enim  subinnxit, 'istud  esse  Sacramentum.  Hinc  est,  quod 
fideles  nullo  modo  possint  valide  contrahere  matrimonium 
nisi  una  etiam  Sacramentum  suscipiant.  Ratio  huius  est  cla- 
rissima. Fideles  desponsati  per  id  ipsum,  quod  virtute  Ba- 
ptismi sint  membra  Christi,  matrimonio  suo  repraesentant  id, 
quod  lesus  Christus  stabilivit,  ut  actus  hic  repraesentet  inter 
fideles,  id  est,  unionem  rvm  sua  Ecclesia,  et  hoc  ipso  faciunt 
Sacramentum.  Quia  membra  sumus  corporis  eius  ( Christi ) . . . 
Sacramentum  hoc  magnum  est  . . . in  Christo  et  in  Ecclesia. 
Poterant  quidem  fideles  matrimonium  non  contrahere;  ast 
ipsi  consentiunt  in  eodem  contrahendo,  sunt  eius  capaces, 
consentiunt  in  actum  repraesentantem  illius  suprahumani 
mysterii  .ex  ordinatione  Christi,  qui  est  iani  Sacramentum  ex 
institutione  divina,  nec  possunt  ullo  modo  efficere  nt  non 
«it;  quam  rite  adplicatur  hic  etiam:  Quod  Deus  coniunxit, 
homo  non  separet. 

Clarum  itaque  est,  matrimonium  christianum,  quomo- 
doeunque  consideretur,  respectu  regulationis  ad  solam  pote- 
statem ecclesiasticam  pertinere.  Qualiscunque  ingessio  civili 
potestati  in  eo  tribueretur,  eotum  oporteret  negare,  quod 
matrimonium  sit  per  Christum  ad  Sacramenti  dignitatem 
levatum,  et  sic  everteretur  dogma  fidei,  aut  vero  oporteret 
dicere,  quod  dispensatio,  et  ordinatio  circa  Sacramenta  possit 
pertinere  ad  potestatem  civilem,  et  sic  succuteretur  in  funda- 
mentis universa  oecouomia  Ecclesiae ; quae  effective  semper 
regulavit  matrimonia  fidelium,  nec  recognovit  unquam  tale 
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ius  in  qualicunque  gubernio  aut  principe  terreno.  Iesua  Chri- 
stus, qui  enunciavit  reddenda  esBe  Caesari,  quae  Caesaris 
sunt,  ipsemet  banc  sententiam  de  matrimonio  et  divortio  pro- 
clamavit, nec  remisit  hanc  causam  ad  magistratus  civiles,  ut 
fecit,  dum  agebatur  de  haereditate.  Apostolus  S.  Paulus,  qui 
in  reliquo  fideles  principibus  et  magistratibus  adeo  obsequen- 
tes esse  voluit,  in  causis  matrimonialibus  ipsemet  peremtorie 
decidebat,  dum  interpellatus  fuerat.  Huius  Ecclesiae  prazeos 
regulandi  et  iudicandi  matrimonia  fidelium  tanta  sunt  in 
historiis  documenta,  quanta  omni  seculo  reperinntur  Roma- 
norum Pontificum  decreta,  et  sanctiones  canonicae  coninginm 
respicientes.  Quotiescunque  exortae  sunt  quaestiones  aut 
dubia  in  hac  materia,  toties  recurrebant  fideles  pro  eorum 
solutione  ad  Pastores  Ecclesiae,  nunquam  vero  ad  principes 
aut  magistratus  civiles ; nec  unquam  incidisset  alicui,  cogi- 
tare, ut  e.  g.  Henricus  VIII.  habuisset  auctoritatem  de  valore 
matrimonii  sententiam  ferendi,  aut  de  impedimentis  illud 
invalidum  reddentibus,  aut  vero  de  dispensationibus  eo  per- 
tinentibus. Indubium  est,  quod  Ecclesia,  ut  prudens  et  discreta 
est,  nunquam  fuerit  abrepta  furore  innovationum  ad  mon- 
strandam suam  potestatem,  quem  successive  non  pauci  legis- 
latores civiles  prodiderunt,  attamen  adoptavit,  suasque  fecit 
illas  praeexistentes  civiles  respectu  matrimonii  dispositiones, 
quae  honestae  erant  et  convenientes ; ratificavit  impedimenta 
illa,  quae  per  leges  Romanas  opportune  introducta  fuerunt; 
indubium  est,  quod  studio  fovendae  cum  potestate  civili  con- 
cordiae requisiverit  seculares  principes,  ad  stabiliendas  legi- 
bus etiam  suis  illas  ordinationes,  quas  ipsa  pro  utilibus  repu- 
tavit, sicut  ex  adverso  ipsa  nonnullas  legeB,  ut  opportunum 
videbatur,  sanciendo,  principum  instantiis  detulit ; ast  verum 
etiam  est,  quod  firma  et  inexorabilis  fuerit  in  repudiandis 
illis  ordinationibus,  quae  vclut  in  codicibus  nationum  inve- 
teratae, vel  a principibus  aut  Imperatoribus  exoptatae,  in  sua 
plus  quam  humana  sapieutia  iudicabantur  inconvenientes. 
Huius  rei  probam  habemus  in  ipso  Concilio  Tridentino,  quod 
ad  instantias  principum  Christianorum  consensit  ad  invali- 
danda  matrimonia  clandestina,  quo  definitive  cessarent  in- 
convenientiae exhinc  oriri  solitae  ; sed  ex  adverso  ad  tuen- 
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dam  individnalem  libertatem  et  multo  magis  aeternam  salu- 
tem, quae  hic  implexa  esse  potuit,  in  tuto  locandam,  nunquam 
admisit,  ut  matrimonia  minorennium  sine  parentum  consensu 
contracta,  nulla  declarentur.  De  cetero  Ecclesia  matrimonium 
per  se  semper  consideravit,  tamquam  negotium  exclusive 
suae  competentiae,  neque  recognovit  civiles  ordinatione*, 
nisi  ius  regulandi  sic  dictos  civiles  matrimonii  effectus,  regu- 
landi contractus,  cum  coniugio  de  necessitate  iunctos,  qui 
tamen  non  sunt  coniugium,  nec  illud  qua  tale  respiciunt;  — 
uti  sunt  ordinationes  bona  dotalitia,  acquisitiones  et  posses- 
soria coniugum  aut  ordinem  successionis  in  paterna  haeTedi- 
tate  concernentes,  aliaeque  his  similes.  Ast  matrimonium,  et 
quidquid  illud  in  se  respicit,  semper  considerabatur  tamquam 
res  essentialiter  sacra,  et  exclusive  Ecclesiae  reservata. 

Post  hanc  expositionem  doctrinae  catholicae  circa 
matrimonium,  non  est  opus  V.  F.  et  F.  D.  longo  diseursu  ad 
ostendendum , quam  erronea  et  iniusta  foret  qualiscunqve 
dispositio,  quae  ederetur  ad  stabiliendum  sic  dictum  matrimo- 
nium civile.  Haec  utique  fundaretur  in  principio,  quod  possit 
esse  inter  christianos  verum  et  validum  matrimonium  , quin 
sit  Sacramentum ; principium , ut  demonstravimus,  et  ut  iam 
priori  seculo  lumen  quoddam  Ecclesiae  enunciavit,  monstro- 
sum,  haereticum,  doctrinae  Iesu  Christi,  et  universali  consensui 
Ecclesiae  catholicae  repugnans.  Tale  autem  principium  aperte 
profiteretur  idgenus  dispositio,  attentaret  matrimonium  suo 
modo  regulare,  taliterque  alienam  subiret  sphaeram,  manum 
sacrilege  levaret  ad  Altare,  usurparet  inra  sacerdotis,  rebel- 
laret contra  Deum  , conculcaret  leges , profanaret  institutio- 
nes, et  quantum  in  se  est,  destrueret  opera  eius.  Inde  est, 
quod  et  Augustus  Pontifex,  qui  cum  tanta  admiratione  ipso- 
rum acatbolicorum  actu  gubernat  Ecclesiam  Dei,  tam  in 
autographis  Literis  19.  Septembris  185:2  ad  amatum  Princi- 
pem nostrum  direotis,  quam  in  recenti  Allocutione  die  17. 
Decembris  non  dubitaverit  asserere  : matrimonium  civile  non 
aliud,  quam  legalem,  concubinatum  esse.  Et  quis  non  videt,  quam 
iniqua  et  irreligiosa  foret  lex  talis?  Accedit,  quod  totum  hoc 
fieret  in  regno,  quod  in  magna  sui  maioritate,  imo  fere  inte- 
graliter  catholicum  est;  unde  ipsi  subditi  credere  debent  et 
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credunt  legem  talem  esse  iniquam,  et  eorum  Religioni  adver- 
sam, dum  interim  gaudent  inre  deposcendi , nt  eorum  Religib 
per  Statum  in  respectu  habeatur,  et  quidem  maiori,  quam 
substantia  et  vita,  cui  eam  anteponere  tenentur.  Sed  non 
solum  iniqua  foret  et  irreligiosa  lex  talis  in  se  ipsa,  verum 
etiam  semen  foecundum  disordinum  et  scandalorum  in  suis 
consectariis.  Sicnt  opus  Dei,  qui  statuit  non  fore  matrimo- 
nium inter  christianos,  nisi  sit  Sacramentum,  nullo  modo 
destrui  potest ; ita  matrimonium  civile , in  facie  veritatis  et 
societatis  catholicae  nunquam  erit  aliud  quam  concubinatus, 
quocunque  modo  legalisetur,  hinc  permanens  status  disordi- 
nnm  et  scandalorum,  et  proles  exhinc  progenitae  non  aliud 
essent  quam  illegitimi  fructus  delicti.  Imo,  omnibus  subsidiis 
et  auxiliis  supernis  destitutum , ab  ipso  plane  Deo  male- 
dictum, qualiter  unita  poterit  efficaciter  tenere  duo  corda, 
etiam  tempore  saepe  inevitabilis  refrigescentiae , et  dissidio- 
rum, ipsisque  infundere  patientiam  et  abnegationem  ad 
vivendum  in  pace  et  harmonia,  ad  prolem  sancte  educandam, 
tantopere  necessariam  ? Spolietur  omni  charactere  religioso, 
et  fiet  merus  calculus  voluptatis  et  interessentiae,  consor- 
tium absque  ligamine,  consortium  quod  passionem  concitat, 
et  dissolvit  Consideretur  nt  simplex  civilis  contractus,  ha- 
bens totam  existentiac  suae  rationem  in  sola  voluntate  con- 
trahentium , et  in  hoc  situ  velle  nt  sit  perpetuum  et  indissolu- 
bile, foret  iniusta  et  logicae  adversa  tyrannis.  Itaque  serius 
ocyus , in  uno  et  altero  casu  oportet  admitti  divortium,  cui 
apertae  iam  sunt  portae,  per  quas  itnr  ad  delicias,  vel  ad 
societates  protestanticas , quae  in  proditis  amoribus,  dere- 
lictis mulieribus,  prolibus  expositis,  tantis  uxoribus  aliquot 
viventes  maritos,  et  vice  versa  habentibus,  in  confusione,  et 
eversione  familiarum  tristia  sane  praebent  exempla,  et  quin 
velint  ant  possint  negare  causam,  conantur  minuere  effectus ; 
et  si  deterius  adhuc  res  non  finiatur,  id  antiquae  illius  veri- 
tatis remanentiae  tribuendum,  quae  in  animis  perseverat,  et 
illi  fulgori  cuiusdam  Religionis,  quo  nuptias  suas  semper 
fascinare  conantur. 

Non  ignoramus,  quod  etiam  cum  institutione  matrimonii 
civilis  libernm  sit  futurum  fidelibus  legitime  celebrandi  ma- 
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trimonium  in  facie  Ecclesiae ; ast  quare?  Per  id  non  cessat 
esse  veram,  qnod  matrimonium  civile,  qnantnm  in  se  est,  fa- 
veat, ac  promoveat  disordines  et  scandala ; et  postqnam  pas- 
siones praesertim  in  hac  materia  adeo  sunt  faciles  et  prae- 
potentes in  homine,  non  infrequens  erit  casus,  ut  passio  inve- 
niendo insuperabile  obstaculum  coram  tribunali  Ecclesiae, 
velit  quaerere  cohonestationem  quoquo  modo  suae  levitatis 
per  larvam  civilis  matrimonii ; casus , qui  in  vim  exempli  et 
oh  innegabiliter  crescentem  in  societate  demoralisationem 
in  dies  fient  frequentiores.  Secus  etiam,  per  novam  hanc 
legem  aut  stabilienda  intenduntur  pro  matrimoniis  omnia  et 
sola  illa  impedimenta  et  ordinationes,  quae  sunt  iarn  per 
Ecclesiam  constituta,  et  in  hoc  casu  foret  opera  apud  omnes 
inutilissima ; aut  in  viceni  eorum  praescribi  intenduntur  quae- 
piam nova  et  contraria,  et  tunc  habebimus  absurdum  duarum 
potestatum,  ab  invicem  independentium , quarum  utraque  suo 
modo  regulat  unum  idemque  obiectum,  et  sub  eodem  praecise 
respectu  ; cum  Ecclesia  aliud  regulare  nequeat  quam  ipsum 
matrimonii  contractum,  qui  secundum  eius  doctrinam  est 
Sacramentum.  Haberemus  proin  eodem  tempore  matrimonia 
valida  et  invalida;  valida  coram  Statu,  invalida  in  facie 
Ecclesiae,  aut  viceversa ; idque  non  iarn  per  abusum  quem 
una  aut  altera  faceret  suae  auctoritatis , sed  per  usum,  qui  in 
casu  dici  deberet  legitimus.  Haberemus  personas,  quae  essent 
legitimi  cunitiges  coram  Statu,  et  non  esaent  tales  in  facie 
Ecclesiae ; secundum  Ecclesiam  et  conscientiam  ab  invicem 
separari,  et  iuxta  Statum  sibi  convivere  obligatae,  quibus 
proinde  Status  intercluderet  plane  viam  conversionis  et  salu- 
tis, cuius  primum  requisitum  esset  separatio.  Haberemus  ex 
opposito  personas  per  matrimonium  secundum  Ecclesiam 
validum , iuxta  Statum  invalidum , per  legem  ad  alias 
nuptias  inviatas;  nuptias,  quae  iuxta  Ecclesiam  essent 
adulterae , et  a quibus  recessus , iuxta  Statum  foret  deli- 
ctum , secundum  Ecclesiam  et  conscientiam  officium.  Ha- 
beremus filios  legitimos  coram  Deo  et  Ecclesia,  sed  non 
coram  lege;  et  alios  legitimos  coram  lege,  sed  illegitimos 
coram  Deo  et  Ecclesia ; ponerenturque  hi  et  illi  e motivo  hae- 
reditatis,  quam  lex  iuxta  suum  modum  assignaret,  in  tremen- 
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da  tentatinne  committendi  iniustitiam , et  vocem  naturae 
opprimendi,  in  corde  iraB  insanabilem  fovendi,  conscientiam 
conculcandi,  seque  aeternum  perimendi.  Haberemus  fors  et- 
iam casus,  ut  parochi  ad  assistendum  matrimonio  persona- 
rum iam  ligatarum  et  inhabilium  provocentur,  qui  voce  con- 
scientiae prohibiti,  provocationem  reiicerent;  haberemus  pa- 
rochos, contra  quos  personae  eaedem  coram  lege  liberae  et 
habiles  asperum  moverent  bellum,  et  invocarent  assistentiam 
tribunalium.  Uno  verbo  : confusio  iuriura,  laqueus  conscien 
tiarum,  tcntatio  praevaricationum,  perturbatio  familiarum, 
contemtus  auctoritatum,  diffidentia  populorum,  scandalam 
debilium  , dissensio  magistratuum,  concubinatus , et  illegiti- 
mitas  prolium  legalisalarum.  horrenda  demoralisatio,  et  inde 
ruina  societatis ; en  fructus , qui  apud  nos  etiam  carperentur 
ex  institutione  matrimonii  civilis. 

Sed  vos  V.  F.  et  F.  D.  cupidi  estis  scire,  qua  tendentia, 
et  quibus  e rationibus  posset  induci  lex  tam  iniqua  et  perni- 
ciosa; cum  autem  declaratio  desuper  possit  valere  tamquam 
vestri  praemunitio  adversus  illam , promte  vobis  satisfacie- 
mus. Et  primo  quidem  alieni  sumus  ab  eo,  ut  omnibus  illis, 
qui  partem  capiunt  in  similibus  ordinationibus , intentionem 
absolute  perversam  attribuamus.  Non ; nos  sumus  intime  per- 
suasi, quod  multi  eorum  id  faciant , quia  sunt  ludificati  a fal- 
sis principiis , et  non  vident  funestissimas  sequelas , queis 
obviam  currunt ; et  recte  ad  hos  e delusione  extrahendos  di- 
rigitur praesens  nostra  instructio.  Sed  est  etiam  innegabile,  a 
multis  id  fieri  e ratione  perspecta,  et  proposito  perverso,  ad 
litandum  passionibus  suis,  quibus  sperant  propensum  esse 
Statum,  non  autem  Ecclesiam;  alii  proprie  in  opprobrium 
Religionis  catholicae,  erga  quam  pro  suo  infortunio,  infrunito 
feruntur  odio,  et  quam  cuperent  c mundo  exterminatam.  Ad 
convictionem  eatenus  nanciscendum  sufficiat  reflectere,  quali- 
ter sit  inauguratum  civile  matrimonium  in  illis  recte  locis, 
nbi  abolebatur,  et  e fundamentis  evertebatur  Religio  catholica 
ad  inducendam  haeresin.  Circa  finem  prioris  seculi  inductum 
est  in  catholica  Gallia : (quali  cum  fructu,  historia  demonstrat)*) 

*)  Intra  breve  unius  anni  spatium,  numerus  inventarum 
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et  quidem  pridie  efferatae  illine  revolutionis,  qnae  tyranni- 
eare  debebat  generosam  illam  et  infelicem  nationem ; uno 
anno  prius , quam  rivi  cruoris  civium  cum  saDgvine  Regis  in 
plateis  confluxissent,  altaria  destructa,  Sacerdotes  in  exilium 
missi,  negata  Dei  existentia,  et  stabilita  abominatio  desola- 
tionis in  loco  sancto , et  ibi  offerebantur  incensa  infami  pro- 
stibulo, sumto  qua  symbolum  Deae  rationis.  Triste  sane 
spectaculum ! quod  eo  magis  nos  stimulat  ad  avertendam  a 
patria  nostra  infaustam  hanc  institutionem.  Nec  reticere  vo- 
lumus influxum , quem  in  profanatione  coniugii  exerit  mon- 
strosum  illud  systema,  qnod  ex  infernali  abysso  evomitum 
borride  incubat  hodiernae  societati,  nempe  socialismus.  E per- 
versis principiis  coriphaeorum  illius  est  manifestum,  quod  ad 
radicalem  destructionem  non  saltem  matrimonii  et  familiae, 
sed  omnis  alterius  ordinis  religiosi,  civilis,  socialis  tendat ; 
negare  totum  et  abolere,  proprietatem,  iura,  obligationes, 
leges,  auctoritates,  conscientiam,  et  Deum,  ab  omni  froeno 
liberare  omnes  ferocissimas  cupiditates,  iisque  plenam  ad 
libitum  licentiam  tribuere , verbo  humanum  consortium  redi- 
gere ad  similitudinem  iumentorum,  et  ferarum  bestiarum. 
Sed  donec  stat  firmum,  sanctificatum  et  protectum  ab  Eccle- 
sia matrimonium,  principalis  inrium  et  obligationum  recipro- 
carum fons,  omnis  humani  consortii  radix,  omnium  moralium 
et  religiosarum  traditionum  propagator : interea  tam  radicalis 
snbversio  possibilis  haud  est.  Primus  itaque  passus  est : pro- 
fanatio matrimonii  coram  societate,  einsqne  ab  auctoritate 
Ecclesiae  subtractio , et  ad  interim  regulatio  per  legem  civi- 
lem ; quae  sicut  hodie  sancitur,  saepe  per  unius  dumtaxat  suf- 
fragii praevalentiam,  sic  poterit  cras  pari  facilitate  mutari 
aut  etiam  aboleri ; idque  semper  cum  conflictu  potestatum, 
cum  incertitudine  obligationum , et  iurium , cum  confusione 
familiarum , cum  legalitate  fornicationum  et  adulteriorum, 
cum  demoralisatione  populorum , cum  increscente  numero 

prolium  in  Gallia  erat  plus  quam  duplicatus.  Parisiis  contracta 
sunt  intra  annum  4000  matrimonia,  et  fuerunt  700  divortia ; 
anno  sequente  fuerunt  3000  matrimonia,  et  900  divortia ; actu 
e prolibus,  quae  intra  annum  nascuntur,  una  tertia  illegitimorum 
calculatur. 
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prolium  spuriarum,  et  derelictarum,  quae  utique  iam  possunt 
considerari  qua  proles  Status,  sicque  praeparatur  evolutio  et 
plenus  triumphus  exeerandi  huius  systematis. 

Sed  qui  in  tantum  impii  forent,  speramus,  sunt  in  hisce 
regionibus  nostris  admodum  pauci,  et  ipsi  pauci,  qui  existe 
rent,  vix  coniicient  oculos  in  has  nostras  paginas , quin  cla- 
ment de  exaggerationibus , excessibus,  et  continuent  interea 
clam  opus  suum  tenebrosum.  Eapropter  nos  sermonem 
nostrum  dirigemus  nd  illos  inultos,  queis  fallaces  rationes 
illusionem  faciunt,  et  adgrediemur  dissipare  illam,  quod 
nobis  brevi  et  facili  negotio  successurum  est , assumpta  pro 
basi,  quam  iam  declaravimus,  doctrina  Ecclesiae  catholicae 
super  hoc  argumento.  Et  primo  quidem,  sic  ratiocinantur  illi  •' 
Matrimonium  etiam  inter  christianos  est  contractus  ; atqui  con- 
tractus debent  regulari  per  Statum , ergo  Status  debet  regulare 
matrimonium.  Quantopere  fallax  sit  hoc  argumentum,  evidens 
fit  exinde,  quod  possit  in  contrarium  retorqueri  sic:  Matrimo 
niutn  inter  christianos  est  Sacramentum,  sed  sacramenta 
regulantur  per  Ecclesiam,  ergo  Ecclesia  debet  regulare  matri- 
monium. Si  ambae  hae  theses  verae  essent,  verum  esset  supra 
attactum  absurdum , quod  nempe  duae  potestates  ab  invicem 
independentes  regulandum  habeant  unum  idemque  obiectum, 
legitimaeque  forent  inconvenientiae  et  disordines  exhiuc  pro- 
manantes.  Sed  verum  est,  si  matrimonium  dicatur  contractus; 
est  enim  contractus,  sed  in  suo  genere  peculiaris ; contractus 
iam  determinatus,  ex  indole  sua  independens  a quacunque 
voluntate  contrahentium  in  suo  fine,  mediis,  iuribus  et  officiis 
quae  secumfcrt ; contractus  immediate  et  positive  a Deo  ipso 
ante  existentiam  omnis  societatis , cuius  est  ipse  principium 
et  basis,  institutus;  contractus  in  se  ipso,  inde  a sua  origine 
sacer  et  religiosus.  Si  itaque  inde  a principio  coniugium 
in  se  ipso  spectatum  non  debuit  esse  subiectum  auctoritati 
civili,  quanto  minus  debet  id  esse  nunc  iutcr  christianos,  post- 
quam est  ad  snpernaturalem  Sacramenti  dignitatem  eleva- 
tum ? Hoc  facto  Icsus  Christus  matrimonium  auctoritati 
Ecclesiae  suae  exclusive  subiecit,  quam  solam  constituit  de- 
positariam  et  dispensatricem  Sacramentorum.  Atque  sic  est 
ipse  contractns  id,  quod  est  Sacramentum,  sic  est  eoutractus 
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ipse  id,  quod  est  subiectum  auctoritati  Ecclesiae.  Et  cui  un- 
quam conveniens  videretur,  ut  Christus  matrimonium  Chri- 
stianorum, et  hoc  ipso  valorem  Sacramenti  arbitrio  Neronis 
permisisset,  aut  Caligulae,  aut  Domitiani,  et  de  praesenti 
etiam  arbitrio  euiuscnnque  Principis  non  solum  haeretici,  sed 
ipsius  Turearum  Sultani,  aut  imperatoris  infidelis,  vel  plane 
athei?  Sed  Status,  sic  argumentabitur  forsan  nonnemo,  debet 
ferre  leges  uniformes,  omnibus  civibus  adplicabiles,  quaecunque 
sit  fides,  quam  profitentur.  Unde  in  stabiliendis  legibus  praescin- 
dere debet  ab  omni  religione,  respicere  in  cunctis  ciribus  liber - 
latem  conscientiae,  nec  obligare  quemquam  ad  ritum  religiosum, 
quem  non  credit.  En  necessitatem  formae  civilis  in  matrimonio, 
et  legum  eo  pertinentium,  quibus  omnes,  quaecunque  sit  religiosa 
eoptm  fides,  conformari  possunt.  Ad  hoc  respondere  debemus 
primo,  quod  ad  instituendum  idgenus  ratiocinium  praevie 
oporteret  abolere  primum  et  fundamentalem  articulum  Statuti 
nostri,  Religionem  catholicam  Romanam  unicam  esse  Status 
religionem  declarantis.  Nam  quis  non  videt,  reponemus  verbis 
illustris  Episcopi  Galliae,  (Parisis)  quidi.am  importet  vocabu- 
lum istud,  Religio  Status f Importat,  quod  praecepta  illius 
norma  et  ci/nostira  sint  legibus  Status;  importat,  ut  doctrinae 
illius  a civili  potestate  protegantur,  utpote  ab  eo  pro  veris  reco- 
gnitae, ea  ratione,  ut  privatus  credat  religioni,  quam  profitetur  ; 
imponat,  ut  religio  haec  super  Statu,  super  civili  potestate  illud 
habeat  dominium,  quod  super  privata  virendi  ratione  cuiusvis 
habet  religiosa  illa  fides,  cui  nomen  dedit. u Unde  firmus  stat 
ille  articulus,  leges  nostrae  ne  minimum  praescindere  possunt 
a Religione  catholica,  nec  a divina  eius  constitutione,  aut  a 
suis  Sacramentis;  ac  ideo  lex  de  matrimonio  civili  esset 
aperta  negatio  principii.  Deleatur  ergo  prius  de  Statuto 
nostro  articulus  ille,  quem  patres  nostri  aedificaverunt  pro 
fundamento  totins  aedificii  socialis.  Divina  Christi  Religio, 
quae  a tantis  seculis  splendorem  conciliat  linic  patriae  nostrae, 
qnae  non  desinit  esse  maximns  et  carissimus  thesaurus  omni- 
bus, potest  dici,  subditis,  non  sit  amplius  Religio  Status 
nostri.  Proclametur  in  vicem  huius  Statum  illum  indifferentem 
esse  erga  quamcnnqne  religionem  et  athenm.  Sic  factum  est 
etiam  in  Gallia.  Sed  o ! quibus  temporibus,  quibuscum  emo- 
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lumentis ! Ast  poteritne , quaerimus , quid  pro  quo  lacerari 
adeo  solemnis  et  iurata  promissio  istis  catholicis  populis  in 
Statuto  data?  Poteruntne  civilia  catholici  populi  regimina 
praescindere  in  suis  legibus  a religione  eorum,  quae  in  intimo 
est  nexu  et  ubique  interessatnr  in  omnibus  fere  externis  suis 
relationibus  ? Et  cura  gubernatores  hi  ipsimet  sint  catholici, 
ideoqne  credere  debeant  religionem  suam  esse  nnice  veram, 
an  non  erunt  adstricti,  ne  sint  emolumentorum  eius  prodito- 
res, et  obligationum  propriae  conscientiae?  Sed,  incommodus 
hic  articulus  omni  modo  impetitor,  declaret  se  ergo  Status 
indifferentem , ab  omni  religione  vacuum.  Eritne  pro  hoc 
convincens  supra  allatum  argumentum  ? Reddentne  motiva 
illa  legem  de  civili  matrimonio  iustam  ? Videamus.  Status, 
sic  dicitur,  debet  ferre  leges  uniformes,  quae  adplicari  pos- 
sint universis  civibus,  quaecunque  sit  fides,  quam  profitentur. 
Sed  si  hoc  desideratur,  aboleantur  omnes  dispositiones  pro- 
prietatem asserentes,  quia  socialistae  profitentur,  proprietatem 
esse  furtum,  imo  cassentur  omnes  leges,  proiiciantur  in  fiam 
mas  omnes  codices,  quia  secundum  socialistas  sunt  leges, 
quae  homines  malos  efficiant.  Iam  si  eousque  perveniri  non 
intenditur,  sincere  adminus  declaretur,  quod  Status  non  sit 
catholicus,  sed  neque  logicus.  Verum  attamen  est,  leges  unius 
Status  esse  debere  uniformes,  in  quantum  pari  ratione  respi- 
cere et  tueri  debent  ius  in  quacunque  persona,  quocunque 
tempore  et  loco  ; non  autem  in  quantum  destrnctricem  manum 
extendit  in  varias  conditiones,  et  praeexistentia  eivinrn  inra, 
eosque  consideret  in  conceptu  abstractissimo,  qui  omnes 
mathematice  complectatur,  conceptu,  qui  caret  correspon- 
dente  realitate,  quive  idcirco  non  potest  esse  fundamentum 
legum  practicarum  et  concretarum.  Si  itaque  Status  in  feren- 
dis legibus  suis  respectum  habere  debet  variae  conditionis, 
et  generalium  circumstantiarum  populorum,  oportet,  ut  admi- 
nns  aequaliter  habeat  respectum  religionis  eorum.  Si  e.  g. 
uniformis  dici  poterit  lex  illa  quoad  militare  servitium,  utut 
non  feriat  universos  subditos  mares,  imo  admittit  exceptiones 
et  reservatas,  pari  ratione,  quin  uniformitati  derogetur,  pote- 
rit in  legibus  societatis  catholicae,  respici  et  sanciri  matri  - 
monium  ecclesiasticum,  utut  adoptari  deberent  quaepiam- 
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dispositiones  exceptionales  pro  matrimoniis  infidelium.  Incas- 
sum adpellatur  ergo  ad  uniformitatem  legum  pro  sustentando 
asserto,  quod  legislator  societatis  catholicae  praescindere 
debeat  a religione  populorum.  Nam  cum  inductione  matrimo- 
nii civilis  inter  catholicos  Status  aliud  quam  praescindere 
ab  eorum  religione  intendit,  eam  nempe  confitetur  aperte, 
dicendo  dari  per  se  eidem  validum  matrimonium,  quin  sit 
Sacramentum ; allicit  eos  ad  peccata  et  ad  disordines  cum 
facilitate,  quam  iis  porrigit  ad  eos  cohonestandos;  eos  strin- 
git etiam  in  nonnullis  casibus,  ut  indicavimus,  ad  permanen- 
dum in  statu,  quem  eorum  fides  et  conscientia  graviter  repro- 
bant. Unde  imponere  nobis  volnnt  matrimonium  civile  sub 
titulo  libertatis  conscientiae;  an  non  foret  hic  contemtns 
summe  indignus  ? Libertas,  quae  homini  asseritur,  non  est 
libertas  iumenti,  non  est  facultas  favendi  omni  licentiae,  et 
stimulis  abiectissimis ; sed  libertas,  quae  convenit  enti  ratio- 
nali, ad  sequendum  rationis  dictamen,  cui  ut  plurimum 
passiones  adversantur.  Libertas  conscientiae  non  est  licentia 
immoralis  et  culpanda  ad  satisfaciendum  religiosae  suae 
antipathiae,  cum  vilipensione  et  impuni  conculcatione  reli- 
gionis, sed  facultas  moralis  ad  adimplendas  religiosas  obli- 
gationes sine  molestia  quacunque.  0 praeclaram  hanc  con- 
scientiae libertatem ! Dare  manipulo  incredulorum  facultatem 
deprimendi  ritum  religiosum,  ad  quem  essentialiter  obligan- 
tur ntpote  baptisati,  et  cui  mali  quidpiam  inferri  ipsi  non 
credunt,  sed  ad  summum  credunt  rem  fieri  inutilem,  — et 
integrum  populum  stringere  ad  acceptandam  legem  suae 
religioni  contrariam,  foecundam  tantorum  disordinum  et 
scandalorum  matrem ; stringere,  quod  adhuc  peius  est,  etiam 
vi  ad  credendum  et  confitendum  se  peccare,  quin  possit  ab 
erroribuB  et  proditionibus  reverti,  ad  violente  permanendum 
in  concubinatu  aut  adulterio ! Ergone  haec  est  conscientiae 
libertas,  quae  tribuenda  est  catholicis  cum  lege  de  civili  ma- 
trimonio ? Et  ad  legem  idgenus  succolandam  non  existerent- 
ne  alii  tituli,  quam  vani  isti  et  illusorii?  Sed  erunt  etiam, 
qui  volent,  ut  Status  regulationem  matrimonii  apprehendens . 
praetendat : leges,  queis  illud  Ecclesia  regulat,  esse  minus  con- 
venientes et  opportunas.  Nou  intendimus  nos  hic  ad  eos  con- 
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vineendos  exponere,  et  disserere  distinctim  de  omnibus  et 
singulis  Ecclesiae  circa  matrimonium  legibus,  ad  ostenden- 
dum, quam  sublimis  sapientia  et  iustitia  in  omnibus  resplen- 
deat ; haec  enim  foret  opera  nimis  prolixa,  et  non  suo  loco. 
Sed  alia  ex  parte  apud  veros  catholicos,  qui  non  ignorant 
habere  Ecclesiam  magistrum  et  ducem  Spiritum  omnis  sapi- 
entiae ct  sanctitatis,  leges  cius  sunt  institieatae  in  semetipsis. 
Sed  praescindendo  ab  hoc  religioso  argumento,  quaerimus, 
quis  unquam  poterit  rationabiliter  anteponere  legibus  Eccle- 
siae, quae  latae  fuerunt  et  adpmbatae  a sclectissimis  inge- 
niis, ab  hominibus  summae  experientiae  et  sanctitatis,  qui 
floruerunt  unquam  in  orbe  catholico,  quibus  venerationem 
praestat  continua  et  universalis  octodecim  secnlornm  experi- 
entia, quis  posset  istis  anteponere  leges  gubernii  cniuscun- 
que ; leges,  quae  continuo  mutantur,  aut‘scrvilitcr  transumun- 
tur cx  aliis  recentioris  dati ; leges,  quae  in  circulo  unius  Sta- 
tus discutiuntur,  in  uno  Conventu,  in  quo  non  semper  regnat 
pacatus  ct  tranquillus  sermo,  qui  argumenti  momento  con- 
veniret ; leges,  quae  adoptantur  per  maioritatem  votorum 
fors  minus  significantium,  vel  forsitan  praeponderantia  unius 
voti,  eoqnc  non  infreqnenter  e distractione,  aut  inconsideran- 
tia dato  ? Quis  poterit  convinci  lias  debere  esse  magis  ponde- 
rosas ac  instas,  quam  illas  ? Ergo  Status,  sic  fors  argumenta- 
bitur quis,  si  non  habet  potestatem  regulandi  matrimonium  in 
se,  non  se  ai  illud  ingerat,  permittat  id  totum  Ecclesiae,  sed  et 
una  deneget  tutelam  iurium  coniugum,  adminus,  ubi  non  obser- 
varunt normas,  quas  eis  praescribendas  censuit.  Primo:  hac 
ratione  sibi  Status  contradiceret.  Postquam  nna  ex  parte  si 
confiteretur  se  non  habere  auctoritatem  regulandi  matrimo- 
nium, deberet  illud  recognoscere  licitum  el  validum,  et  eoipso 
fontem  iurium  conjugalium  independenter  ab  omni  sua  inges- 
sione.  Ex  altera  parte,  cum  negatione  tuitionis  iurium,  pra- 
ctice  confiteretur,  liaberetque  pro  invalido  matrimonium.  Nec 
iuvat  dicere,  quod  hac  ratione  Status  ad  maiorem  adbnc  cum 
Ecclesia  contradictionem  deveniret.  Ille  se  ab  omni  cura  ea 
cointelligeutia  separaret,  leges  cius  r.on  amplius  ut  leges 
externum  etiam  valore  m babentes  recognosceret,  negaret  sua 
Roskovdmj,  Manu  n 'nta  <le  Matrimonio.  I.  46 
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ex  parte  omne  obsequium  et  obedientiam  dispositionibus 
Christi,  et  Eius  sponsae,  verbo  constitueretur  in  conditione 
gubernii  non  solum  protestantici,  verum  ethnici.  Ast  nullum, 
nequitiem  ethnicum  gubernium  tuitionem  iurium  coniugalium 
negare  poterit,  quin  officio  suo  desit,  quin  evidentem  com- 
mittat iniustitiam.  Ius  enim  hominum  semet  uniendi  cero  et 
valido  matrimonio  est  anterius  et  independens  ab  omni  civili 
consortio.  Conveniens  propagatio  generis  humani  est  ordinata 
a natura  et  a Creatore  prius,  quam  formatio  civilis  societatis 
inter  homines,  quae  locum  habere  nequit  absque  illa;  neque 
reperietur,  qui  neget  ius  matrimonii  iis  inter  homines,  qui 
non  adhuc  fuissent  uniti  in  civili  communione.  Si  postea  in 
regulata  societate  uniantur,  si  deligunt  sibi  regimen,  per  id 
non  reuuueiaut  iuri  suo,  ueque  intendunt,  ut  interdicatur  aut 
vinculetur  quocuuque  modo,  imo  uniuntur  eo  tine,  ut  istud 
non  minus  quam  omne  aliud  ius  per  Gubernium  defendatur 
contra  aliorum  praepotentiam  efficacius,  quam  per  se  ipsos 
fieri  potuisset,  si  isolati  remansissent.  Sane  non  aliud,  quam 
istud  constituit  proprie  finem  cuiusvis  civilis  consortii,  ilinc 
est,  quod  uequidem  in  societate  pagana  gubernium  habeat 
sive  ius  semet  ingerendi  in  nuptius  subditorum,  nisi  respe- 
ctando leges  naturales,  aut  reprimendo  transgressiones,  sive 
tuitionem  iurium  coniugnlium  respuere  possit,  quin  mani- 
festam committat  iniustitiam,  quili  neget  rationem  existentiae 
suae.  Unica  conditio,  quam  gubernium  rationabiliter  depo- 
scere posset  ad  praestandam  publicam  tuitionem  et  protecti 
ouem  iurium  coniugalium,  esset  conveniens  nuptiarum  noto- 
rietas.  Ast  quae  uotorietas  maior  et  solemuior  possit  deside- 
rari a quocuuque  Gubernio,  ac  illa,  quam  Ecclesia  praebet 
matrimonio  suo? 

Dissipatis  taliter  principalibus  rationibus,  quae  vide- 
bantur illusionem  facere  super  hoc  argumento,  sperantes, 
quod  institutio  haec  nostra  ad  eos,  qui  sunt  de  Ecclesia,  per- 
tinens, sit  potens  futura,  ad  legislativa  nostra  corpora  abstra- 
henda a sancienda  lege  quacunque  eidem  contraria,  idcirco 
abstinebimus  a dandis  vobis  instructionibus,  et  praescriptioni- 
bus, quae  necessariae  forent  tunc,  si  lex  de  matrimonio  civilj 
pro  communi  infortunio  realiter  induceretur.  Sic  est  V.  F.  et 
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F.  D.  Nos  speramus , quod  comprehenderitis  grave  momentum' 
argumenti,  super  quo  robis  tam  prolixe  disseruimus.  Agitor 
enim  de  practice  neganda  veritate  catholica , vos  autem  rite 
scitis,  quod  propter  intimum  nexum,  qni  inter  veritates  Mei 
intercedit,  non  posBit  negari  una,  quin  succutiatur  fundamen- 
tum etiam  aliarum  omnium.  Agitur  de  ea  non  privatim,  aut 
opera  alicuius  individui  neganda,  sed  publice  per  legem  Sta- 
tus, per  auctoritatem,  cui  nos  debitam  reverentiam  et  obse- 
quium praestare  consuevimus.  Agitur  de  profanatione  et  con- 
vulsione radicis  omnis  humani  consortii,  scaturiginis  totius 
humanae  generationis.  Agitur  de  fovendis  disordinibus,  gra- 
vissimis et  innumeris  scandalis,  de  creaudo  antagonismo, 
lucta  perpetua  inter  Ecclesiam  ct  Statum,  in  hoc  populo  tanp 
uni  quam  alteri  adeo  devoto,  de  prolicienda  iu  sinum  nationis 
ipsius  discordiarum  et  divisionis  face.  Poteramusne  V.  F.  et 
F.  D.  muti  remanere  in  conspectu  huius  convulsionis,  Reli- 
gioni, moralitati,  societati  impendentis?  Annon  strictissimae 
ministerii  nostri  obligationis  erat  attollere  vocem,  et  iu  tota 
sua  gravitate  ac  consequentiis  denudare  tam  grande  malum  ? 
Et  utinain  possemus  illad  opera  nostra  repellere!  Nos  hac 
ratione  providimus  integritati  Divinae  nostrae  Religionis, 
morum  honestati,  causae  et  iuribus  sacrosanctis  Ecclesiae 
Christi  nou  minus,  quam  decori  et  prosperitati  Status.  Non 
ignoramus  autem  V.  F.  et  F.  D.  quod  neque  qui  plantat  sit 
aliquid,  neque  qui  rigat,  sed  qui  incrementum  dat,  Deui,  et 
quod  per  Illum  solum  reget  regnent\,  et  legum  conditores  insta 
decernant ; et  idcirco  ad  Eum  provolvimur,  Eum  per  inter- 
cessionem Sanctissimae  Matris  Immaculatae  Virginis  Mariae, 
et  omnium  Sanctorum  orantes,  ut  suo  lumine,  sua  gratia 
assistat  civilibus  gubernatoribus  nostris,  quo  dispositiones 
eorum  conformes  sint  Dei  dispositionibus,  quae  solae  possunt 
veram  formare  felicitatem  etiam  temporalem  hominum , per 
quam  pervenitur  ad  beatitatem  aeternam.  Volumus  autem,  ut 
haec  nostra  instructio  per  extensum  legatur  fidelibus  per 
omnes  RR.  parochos  Dioecesium  primo  festivo  die,  post  eius 
perceptionem,  tempore  institutionis  evaugelicae,  vel  cateehe- 
ticae,  omisso  alio  quocuuque,  quod  tractandum  foret,  arga- 

..  46* 


— 724  -* 

mento.  Post  modum  spatio  duorum  mensium  pabiioo  exposita 
tenebitur  in  Saeristiis.  Imploramus  denique  virtutem  Dei , 
ae  nostra  et  cooperatorum  nostrorum  verba  maneant  inef- 
ficaci» , ac  effuso  corde  cunctis  amantissimis  nostris  dioe- 
ceeanis  Pastoralem  Benedictionem  impertimur,  in  nomine 
Patris  et  Filii , et  Spiritus  Sancti.  5.  Ianuarii  1861.  — 
(Car  Actis  publicis.) 


M o u.  234. 

Instructio  Pastoralis  Archi-Episcopomni,  et  Episcopo- 
rum Hetruriae  de  Sacramento  Matrimonii.  1861. 

1 • 

Siquando  stricta  fuit  ministerii  nostri  obligatio  intre- 
pide attollendi  vocem  pro  vindicanda  catholicarum  discipli- 
narum observantia,  pro  defensa  libertatis  Ecclesiae  iesu 
Christi,  nunc  certe  cura  profundo  dolore  animae  nostrae  ad 
id  praestandum  adstringimur,  ad  illuminandas  mentes,  ad 
firmandas  conscientias  vestras  F.  et  F.  1).  circa  doctrinam 
catholicam  in  argumento  momentosissimo  et  summo,  quod 
est  Matrimonium,  sacrum  familiae  principinm,  fundamentum 
civilis  convictus, 'e  divina  institutione  Sacramentum  magnum, 
figura  coniunetionis  Christi  cum  Ecclesia.  Circa  istud,  absur- 
dae doctrinae,  et  proiecta,  et  falsae  theoriae  inter  nos  diffun- 
duntur, quae  etiam  consequi  possunt  (quod  Deus  non  permit- 
tat pro  bono  societatis  Christianae)  sanctionem  per  civiles 
praescriptiones,  et  ordinationes.  Quibus  non  intenditur  qui- 
dem directa  coniugii  abolitio,  sed  indirecte  tenditur  ad  falsi- 
fieandam  ideam  catholicam,  ad  subducendum  illud  omni 
supernaturali  infiuxui,  ad  illud  profanandum,  ad  illud  tam- 
quam superfluitatem  sistendum,  et  vocem  sensu  vacuam. 
Dum  ex  una  parte  ad  credendum  obtruditur , quod  Christia- 
num connubium  non  amplius  regatur  super  antiquis  funda- 
mentis a Religione  et  inre  naturae  petitis,  alia  ex  parte  cogi- 
tatur de  innovatione  ab  imo  ad  summum,  aut  adminus  de  ad- 
ferendo  eidem  sufficienti  sustentaculo  per  contractus  mere 
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legales,  atque  istud,  quod  ex  aeterno  et  divino  decreto 
sanctam  est,  relegari  intenditur  ad  auctoritatem  et  vim 
humanam , quae  secundum  eos  arbitra  et  dispensatrix  mora- 
litatis,  et  ad  tempus  novae  institutionis  nuptialis  creatrix 
foret.  Sacramento  magno,  per  quod  sibi  coniuges  ad  pedes 
Altaris  irrevocabilem  fidem  sanctae  concordiae  iurant , et 
spirituales  gratias  ac  dona  superna  consequuntur,  queis  con- 
fortantur animi , et  munda  reddnntur  corda  a vili  appetito, 
snbstitui  intenditur  constitntio  familiae  et  matrimonii  simpli- 
citer civilis,  pactnm  humanum  in  profana  aula  in  conspectu 
iaici  magistratus  formatam.  In  praesentia  pcricnli  adeo  gra- 
vis pro  animabas  vestris,  Filii  in  Christo  Dilect'Bsimi,  ad  vos 
a structis  taliter  insidiis  tutandos , obligationem  sentimus  ex- 
ponendi hic  doctrinam  Catholicam  de  Sacramento  Matrimonii, 
ut  cognoscatis , quam  vanae  et  fntiles  sint  rationes , e quibas 
introduci  desideratur  inter  nos  ea,  qnam  nominamus,  lex  de 
matrimonio  civili,  et  tandem  indicabimus  vobis  disordines  et 
scandala,  exinde  sequi  queuntia. 

Ab  origine  temporum  Matrimonium  fuit  actus  religiosus 
et  sacer ; quod  evidenter  est  demonstratam  cx  historia  gene- 
ris humani,  nbi  refertur,  quod  ipse  Dominus  constrinxerit 
nodnm  coniugalem  primorum  patrum , dando  eis  in  yirtnte  et 
gratia  benedictionis  suae  ius  propagandi  speciem  suam  usque 
ad  consummationem  secutorum.  Non  est  bonnm , ait  Creator, 
homini  esse  solnm , fecitqne  ei  in  muliere  adiutorium  simile 
sibi,  qnam  ei  praesentavit,  dicens : crescite  et  multiplicamini. 
Adarans  sublimitatem  et  sanctitatem  officii  a Deo  instituti 
intellexit,  videndoque  sociam  snam  in  haec  verba  prorupit : 
„Hoc  est  os  de  osse  meo,  et  caro  de  carne  mea,  et  vocabitur 
virago,  qnia  de  viro  formata  est,  propter  quod  relinquet  homo 
patrem  et  matrem  et  adhaerebit  uxori  suae,  et  erant  dno  in 
carne  nna.u  Quae  verba  generationis  bnmanae  pater  non  ideo 
solnm  protulit,  ut  suam  consensum  in  primam  coniugium 
Paradisi  ennneiaret,  sed  -ad  significandum,  iuxta  doctrinam 
Doctoris  Angelici,  quod  illustrata  lumine  superno  mente  com- 
prehenderit, et  fnturis  seculis  annunciaverit  institutionem  a 
Deo  consummatam.  Taliter  inde  a primordiis  generis  huma- 
ni» quisquis  se  ad  statum  matrimonialem  determinat,  conseu- 
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tit  in  officiam  a Deo  praestabilitum ; non  ille  creat  iora  et 
officia,  nullo  modo  ea  sive  commutare  sive  restringere  potest  , 
cnm  non  sit  in  facultate  hominis  divinam  institutionem  inno- 
vandi. Hinc  aperte  patet  matrimonium  inde  a suo  principio 
ordine  altiori,  quam  sit  humanus,  collocatum  fuisse,  per  con- 
sequens ad  arbitrium  hominis,  aut  cuiuscunque  profanae 
auctoritatis  haud  pertinere  regulationem  formae  illius,  ast  ad 
illud  dumtaxat  divinum  Ministerium , cui  Deus  concredidit 
spiritualium  suarum  dispositionum  implementum.  Universi 
terrae  populi,  qui  vestigia  primitivarum  traditionum  con- 
servarunt, semper  qua  sacrum  considerarunt  coniugium,  ritus 
eorum  et  liturgiae  invocationem  propitii  interventus  Divini- 
tatis super  illud,  praescripserunt  In  lege  naturae  capita 
familiarum  dirigebant,  et  vigilabant  super  sanctitate  nuptia- 
rum, ut  erant  sacri  ministri  Bub  tecto  domestico.  In  lege 
scripta  Deus  ipse  docuit  ritus,  ope  quorum  constringendus 
erat  nodus  coningalis;  ritus  sacri  et  inviolabiles,  super  quibus 
Indices  et  Reges  Israelis  non  aliud  tenerunt  ius,  quam  respe- 
ctum exigere,  et  observantiam  eorumdem.  Unice  inter  gentes 
in  stultissima  polytheismi  superstitione  delitescentes,  in  rati- 
one, qua  ab  incunabulis  generis  humani  elongabantur,  et  di- 
sparebant notitiae  primae  Revelationis,  reperitur  quandoque 
obscuratum,  et  oblivioni  traditum  divinum  illud  sigillum, 
quod  fuit  ad  consecrationem  unionis  maritalis  destinatum; 
sed  ut  primum  legislatores  civiles  inceperunt  suas  ferre  ordi- 
nationes, eamque  suae  subiicere  auctoritati',  matrimonium 
fuit  degradatum , et  contaminatum  innumeris  immunditiebus. 
Ignorarunt  divinam  eius  institutionem , in  coniugio  non  aliud 
conspexerunt  quam  calculum  complacentiae  et  lucri,  sanctis- 
simae humanae  et  divinae  rationes  conculcatae ; plena  licen- 
tia fornicationis  et  concubinatus  data;  maritus  tyrannas, 
mulier  mancipium,  proles  abiectae  merces,  familia  sub  pater- 
na auctoritate  sclava,  parietes  domestici  durus,  et  probrosus 
carcer.  Tale  fuit  matrimonium  humanis  doctriniB  regulatum  ; 
sic  legislatores  nationum  ethnicarum  comprobaverunt,  quan- 
tus sit  eorum  valor  in  regulando  matrimonio,  a supernaturali 
influxu  subtracto ; monstraverunt  seculis  effectus  suae  in- 
competentiae in  missione  eis  a Deo  haud  commissa.  In  pleni- 
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tadinc  temporis  Icsus  Christus  domiuus  noster  descendens  de 
sinn  Patris  ad  redimendam  Adami  progeniem  peccato  perdi- 
tam et  in  tenebris  errorum  delitescentem,  ordinem  moralem 
restauraturus,  revocavit  matrimonium  ad  primam  suam  insti- 
tutionem, remittens  illud  ad  divinam  auctoritatem , procla- 
mando, Illum  ipsum  fuisse,  qui  constrinxit  vinculum  matrimo- 
niale unum  et  indissolubile ; sustulit  polygamiaiu  ct  divortium 
Israclitis  dumtaxat  ob  duritiem  cordis  permissum , quamvis  a 
principio  non  fuerit  sic.  Necdum  satis.  Non  contentus  miseri- 
cordissimus  Salvator  matrimonium  primae  suae  integritati 
restituisse,  volens  illud  peculiaribus  gratiis,  ct  beneficiis,  queis 
adeo  opus  habet,  locupletare,  actum  hunc  adeo  momentosum 
et  grandem  elevavit  ad  eminentissimnm  dignitatem,  consti- 
tuendo illud  unum  e septem  novae  legis  Sacramentis.  Sancti- 
tatem illius,  inra  et  obligationes  exponit  Apostolus,  vocans 
illud  Sacramentum  magnum  et  symbolum  unionis  Iesu  Christi 
cum  sua  Ecclesia.  Mulieres,  scribit  ille  ad  Ephesios,  subditae 
sint  viris  suis  sicut  Domino,  quoniam  vir  est  caput  mulieris, 
sicut  Christus  caput  est  Ecclesiae. . . . Igitur  sicut  Ecclesia  est 
subiecta  Christo,  sic  mulieres  dobent  esse  subditae  viris  suis 
in  omnibus.  Viri  diligite  uxores  vestras  sicut  Christus  dilexit 
Ecclesiam,  et  semetipsum  tradidit  pro  illa  . . Sic  mariti  dili- 
gere debent  uxores  suas  tamquam  propria  corpora;  qui  dili- 
git uxorem,  diligit  semetipsum.  Nemo  enim  odio  habuit  car- 
nem suam,  sed  cam  nutrit,  ct  curam  eius  habet,  sicut  facit 
Christus  cum  Ecclesia.  Et  nos  sumus  membra  illius  corpo- 
ris, de  carne  cius,  et  de  ossibus  eius.  Propter  quod  relinquet 
homo  patrem  et  matrem  et  adhaerebit  uxori  suae,  et  erunt 
duo  in  carne  una.  Hoc  Sacramentum  magnum  est,  dico,  in 
Christo  et  Ecclesia.  Matrimonium  igitur  Christianorum  voca- 
tum fuit  ad  repraesentandum  Christi  cum  Ecclesia  counu- 
bium;  e simplici  officio  naturae  transmutatnra  est  in  actio- 
nem magis,  ac  unquam  fuerit,  eminenter  religiosam,  in  factum 
Bupernaturale,  in  symbolum  tenerrimi  mysterii.  Non  tantum 
unit  duo  corda  reciproco  affectu  repleta,  sed  amorem  hunc 
elevat,  sanctificat,  eumqne  efficit  vivam  expressionem  et  dire- 
ctam participationem  caritatis,  qua  Unigenitus  Dei  diligit 
Eam,  quam  sibi  desponsavit  in  tangvine  suo.  Est  elevatum, 
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ut  sit  signum  ct  instrumentum  efficax  gratiae,  animam  sancti- 
ficantis, ct  interiores  potentias  ad  actus  virtuosos  et  merito- 
rios pro  vita  aeterna  confortantis.  Vir  et  mulier  coniungendo 
semet  invicem  mediante  hoc  vinculo,  non  sunt  iam  duo  paci- 
scentes in  humano  coutractu,  sed  duo  dispensatores  in  myste- 
rio divino,  duo  ministri  Sacramenti  magni. 

Haec  fuit  omni  tempore  doctrina  catholica,  et  dum 
dissidentes  seculi  decimi  sexti  ad  eam  impugnandam  consur- 
rexissent, Ecclesia  in  oecumenica  Synodo  Tridentina  coadu- 
nata definivit:  „Si  quis  dixerit,  Matrimonium  non  esse  vere 
et  proprie  unum  c septem  legis  evangelicae  Sacramentis, 
anathema  sit.“  Qua  actus  e divina  institutione  supernaturalis 
et  sacer,  cadit  evidenter  sub  potestatem  Ecclesiae,  et  ad  eam 
Bpectant  inappellabilia  iudicia  super  controversiis  de  argu- 
mento hoc  obortis.  Sic  definivit  idem  Concilium  Tridentinum 
his  verbis:  „Si  quis  dixerit  causas  matrimoniales  non  spe- 
ctare ad  iudices  ecclesiasticos,  anathema  sit. u Non  defuerunt 
homines,  qui  etiam  post  definitionem  adeo  claram  ct  perem- 
toriam  praetendebant,  non  omnes  causas  matrimoniales  fuisse 
devolutas  ad  forum  ecclesiasticum;  sed  Pius  VI.  sanctae 
memoriae  I’P.  reiecit  quamcunque  exceptionem,  et  declaravit 
„Soli  Ecclesiae,  cui  exclusive  coucredita  e^t  cura  Sacramen- 
torum, competere  omne  ius  et  omnem  potestatem  assignandi 
formam  propriam  huic  contractui,  ad  sublimem  Sacramenti 
dignitatem  elevato."  Et  hic,  V.  F.  et  F.  in  Christo  D.  est  offr 
cium  nostrum  vos  reflectendi,  ut  attente  ponderetis,  qualiter 
secundum  enunciata  principia,  alioquin  omni  dubio  superi- 
ora matrimonium  sit  necessario  unum ; si  quis  in  abstracto 
mentis  conceptu  distingverc  vellet  contractum  a Sacramento, 
distinctio  haec  rcalis  non  esset  propterea,  quia  contractus 
ipso  est  illud,  quod  constituit  Sacramentum.  Non  definivit 
Concilium  Tridentinum  institutum  esse  Sacramentum  ad 
sanctificandum  matrimonium,  sed,  istud  ipsum  esse  proprie 
Sacramentum.  Et  ubi  idcin  Concilium  praescribit,  ne  ullus 
audeat  vinculum  coniugale  inire  nisi  in  praesentia  parochi 
proprii  et  testium,  non  dicit,  quod  qui  ausus  fuerit  secus 
facere  non  suscipiet  Sacramentum,  sed  irritus  et  nullus  erit 
ipse  contractus.  Verum  itaque  est,  quod  inter  contractum  et 
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Sacramentum  practice  nulla  possit  fieri  distinctio,  qnia  et 
unum  et  aliud,  et  ambo  sunt  christianum  couiugium.  Per 
consequens  nullum  in  casum  possunt  fideles  contrahere  matri- 
monium sine  Sacramento,  quia  unum  ab  alio  dividi  nequit. 
Audite  hic  augusta  Pontificis  Ecclesiam  lesu  Christi  actu 
gubernantis  verba,  quae  doctrinae  nostrae  sigillum  impri- 
munt: „Est  doctrina  Ecclesiae  catholicae,  sic  docet  ille,  quod 
Sacramentum  uou  sit  accidentalis  qualitas  contractus,  sed 
est  de  essentia  matrimonii  ipsius,  quoniam  coniugalis  unio 
inter  Christianos  non  est  legitima,  nisi  in  matrimonii  Sacra- 
mento, extra  quod  non  est,  uisi  merus  concubinatus.  Lex  civi- 
lis, quae  supponit  divisibile  pro  catholicis  Sacramentum  a 
contractu  matrimonii,  praetendens  regulationem  validitatis 
huius,  contradicit  doctrinae  Ecclesiae,  invadit  inalienabiiia 
eiusdem  iura,  et  practice  aequiparat  concubinatum  Sacra- 
mento matrimonii,  sanctionando  qua  legitimum,  unum  et 
aliud. “ In  ultimis  hisce  verbis  commuuis  Patris,  et  magistri 
Ecclesiae  universae  videtis  F.  et  F.  D.  aperte  reprobatas 
certas  doctrinas,  quae  subvertuut  veritatem  et  sanctitatem 
nuptiarum  Christianarum,  et  succolant  proiectum  legislativnm 
secularisationis  et  falsificationis  matrimonii,  condemnatas  a 
fide,  morali,  et  scientia.  In  gremio  societatis  catholicae,  pro- 
iectum legis,  quod  practcudit  independentem  ab  Ecclesia 
regulationem  capacitatis  contrahentium  matrimonium,  sole- 
mn itatis  contractus,  validitatis  consensus,  impedimentorum 
illud  annullantium  et  dirimentium,  proiectum  legis  huius- 
modi,  debuisset  reiici  per  universalem  conscientiam,  qua 
tale,  quod  excedebat  competentiam  auctoritatis  Status,  et 
intrabat  in  mysticum  Ecclesiae  campum,  invadendo  iura 
illius.  Quis  autem  id  sustineat  et  credat  id  acceptari  posse 
salvo  principio  catholico  ? et  praetendat,  ordinationes  civiles 
coniugium  profanantes  adoptari  debere,  tamquam  a libertate 
conscientiae  desideratas  ? Consideremus  per  summos  apices, 
praetextus,  et  ponderemus  consequentias. 

Lex,  dicunt,  separando  contractum  a matrimonio,  obligat 
omnem  in  conscientia.  Non  examinabimus  hic,  usque  ad  quod 
punctum  legislatio  in  respectu  morali  liberam  debeat  permit- 
tere actionem  civium, id  enim  limites  excederet  huius  nostrae 
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Instructionis  — saltem  respondebimus , quod  lex  separando 
contractum  a Sacramento,  etiamsi  in  obsequium  conscientiae 
nostrae,  finiatur  cura  offensa  et  insultatione  huius.  Sola  sepa- 
rationis huius  idea  pro  nobis  catholicis,  qui  eam  cum  fide 
identicam  tenemus,  est  antireligiosa,  falsa,  laesiva  conscien- 
tiae, quae  praescriptionem  matrimonii  civilis  considerandi 
habet  ius,  qua  mensuram  oppressivam  duas  personas  snbiu- 
gans  vinculo,  in  quo  nnllam  habent  fiduciam.  Lex  proiectata 
non  praescindit  a Religione,  sed  eam  aperte  ignorat  et  vili- 
pendit,  profitendo,  validum  esse  matrimonium,  quin  sit 
Sacramentum,  et  urgendo  in  nonnullis  ensibus  permanendi 
in  statu  per  fidem  nostram  graviter  reprobato.  Sic,  qui  prae- 
missa intelligit,  comprehendit,  quod  imponere  nobis  velle  sic 
dictum  matrim.  civile  sub  praetextu  libertatis  conscientiae, 
idem  sit  ac  nobis  inferre  tremendam  et  dolorosam  iniuriam. 
Quis  non  videt,  quod  libertas  haec  in  offensam  catholicae 
fidelium  convictionis  degeneraret,  et  in  licentiam  paucis  in- 
credulis et  immoralibus  datam  ad  explodendas  praescripti- 
ones religiosas.  Sed  liberum  est  catholico  qu  madmodum  omni 
alteri  r i currere  ad  ritum , qui  vinculum  suum  coniuijale  cor, va- 
lidet modo  per  religiosam  suam  convictionem  deposto.  Respon- 
demus, quod  libertas  conscientiae  catholicorum  non  id  solnm 
quaerat,  ut  possit  libere  accedere  ad  Sacramentum  iuxta 
disciplinam  Ecclesiae,  sed  etiam  ne  quid  opponatur  conscien- 
tiae illius,  quae  firmiter  tenet,  unicam  formam  saeramen- 
talcm  eBse  qua  constringi  potest;  et  habet  ius  praetendendi, 
ne  provocetur  ad  actum,  qui  involvit  implicitam  acceptationem 
principii,  quod  etiam  extra  ritum  catholicum  possit  valide 
obligari  matrimonio.  — Dicitur,  matrimonium  religiosum 
permitti.  Sic  est,  permittitur  actus,  cui  eodem  momento  omnis 
valor  negatur.  Haec  est  tolerantia  et  non  permissio  in  sensu 
legali.  Dicitur  permissum  matrimonium  religiosum ; ast  nos 
maiori  inre  possumus  asserere,  quod  idem  per  legem  propo- 
sitam vetetur,  dum  in  certis  casibus  adminns  indirecte  prohi- 
betur benedictio  unionis  propter  impedimenta  ad  lubitum 
statuta,  ant  dum  exercitium  iurium  inhibetur,  si  coninnctio 
haec  non  fuit  legalisata.  In  genere,  qui  attente  considerat, 
comperit,  quod  dum  declaratur,  quasi  libertati  conscientiae 
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favor  exhiberetur,  eiusdem  iura  violentur ; dum  dicitur  ma- 
trimonium religiosum  permitti,  in  multis  casibus,  saltem 
indirecte  illnd  impediri.  Potestne  dari  clarius  mendacium  pro 
fide,  ratione,  bono  iure,  et  scientia?  Spiritus  porro,  qui  totam 
illam  propositam  legem  regit,  consistit  in  sequentibus  verbis 
praefatas  contradictiones  involventibus : Lea:  matrimonium 
considerat  unice  in  sui»  relationibus  civilibus,  in  respectu  ha- 
bendo obligationes  per  Religionem  impositae,  pro  emolumento 
societatis  determinat  conditiones  capacitatis,  et  formae  pro  eius 
volor « et  efficacia  ia  iisdem  relationibus.  Sed  prima  pars  huius 
articuli,  in  qua  dicitur,  quod  lex  matrimonium  consideret 
unice  ia  suis  relationibus  civilibus,  offendit  conscientiam  catho- 
licam, quao  identitatem  profitetur  contractus  et  Sacramenti, 
indebitam  facit  abstractionem,  ad  introeundum  facto  ipso  in 
sanctuarium  Religionis.  Pars  altera  declarans  respectari  obli- 
gationes per  Religionem  impositas,  non  implet  promissum,  quia 
licentiam  tribuit  cuivis  eas  violandi  ; et  magis  protegit  vivere 
volentes  extra  matrimonium  legitimum.  Tertia,  quae  determi- 
nat conditiones  capacitatis  et  formae  propter  validitatem  et 
efficaciam  matrimonii , supponit  validum  id,  quod  non  est; 
attribuit  Statui  potestatem,  qua  destituitur,  idque  semper  in 
oppositione  cum  doctrina  catholica.  Super  haec  dividit,  quod 
separari  nequit,  facit  abstractionem  ad  realiter  dominandum, 
super  actu,  qui  non  potest  esse  nisi  sacramentalis  et  divinas. 
Auctoritas  bumana,  quae  in  societate  catholica,  in  matrimo- 
nio disiungere  vult  contractum  ab  elemento  religioso,  redditnr 
illogica,  usurpatrix  et  tyranna,  quia  subducit  illnd  conditi- 
onibus legis  divinae,  in  quo  non  babet  facultatem  dispen- 
sandi ; separat  a forma  sacramentali,  quam  Ecclesia  docet 
existere,  ubicunque  validum  et  verum  est  coniugium ; et  post 
haec  adiungitur,  quod  obligationes  religiosae  respectentur.  Sed 
dum  Status  ia  superhabere  nequit  argumentum  adeo  momento- 
sum, uti  est  forniatio  familiae,  debet  leges  ferre  uniformes, 
cunctis  civibus  adplicabiles,  quaeennque  sit  religiosa  eorum  fides ■ 
Quod  Bnb  aegyde  Legislationis  in  fronte  gerentis : , Religio 
catholica,  Romana  est  unica  Religio  Status/  haec  ipga  pari- 
ficetur  cum  secta  Quackcrorum,  Mormonum,  non  inquiremus. 
Assumimus  dumtaxat  oppositionem  quae  facta  est.  Dicitur» 
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quod  Status  non  possit  insnperbabere  familiam.  Et  quis  hoc 
controvertit?  Sed  admittere,  quod  familia  debeat  esse  inevi- 
tabiliter  obiectum  legis  civilis,  importat  forsan  conclusionem, 
de  plenitudine  iurisdictionis  suae  super  matrimonio  Christi- 
anorum? Fuitne  unquam  negata  civili  potestati  iurisdictio 
Bnper  coniugio  et  familia,  quantum  ad  effectus  civiles?  Non 
est  plenus  consensus  tribntus  huic  effato : „ Retineat  Caesar, 
quod  suum  est,  scribebat  immortalis  Pontifex  Pius  IX.  supra- 
citato  loco,  et  relinquat  Ecclesiae,  quod  ad  illam  pertinet. 
Disponat  civilis  potestas  de  effectibus  civilibus,  qui  e nuptiis 
derivantnr,  sed  permittat  Ecclesiae  regulare  validitatem  inter 
Christianos. “ Status  debet  ferre  leges  uniformes  — sit;  ast 
debet  una  tueri  iura  cuiusvis  in  constringendo  nodo  coniugali, 
quem  solum  reputat  validum,  efficacem,  virtuosum.  Ius  homi- 
num uniendi  semet  vero  matrimonio  est  antiquius  societate 
civili,  et  ab  ea  independens,  quia  propagatio  generis  humani 
est  instituta  a natura  et  Creatore  prius  quam  formatio  civilis 
convictus.  Homines  in  ordinata  societate  uniti  non  potuerunt 
spoliari  boc  i ure,  sed  tantum  liberum  eius  exercitium  regu- 
lari potuit.  Quia  nec  in  medio  paganorum  potuit  Status  se 
ingerere  in  nuptias  subditorum,  nisi  intendere  observantiae 
legum  natnrae,  easque  in  reverentia  tenere.  In  societate 
ebristiana  oonnubium  divina  auctoritate  factum  est  Sacra- 
mentum, potestas  socialis  defendendam  habet  libertatem 
actus  sacramenta! is , cumque  in  sua  forma,  quam  contrahen- 
tes reputant  validam,  acceptandum.  Istud  requisitum  nostrae 
libertatis,  et  nostrae  fidei.  „Lex  civilis,  continuat  idem  Pon- 
tifex, apprehendit  limites  validitatis  aut  invaliditatis  matrimo- 
nii, ut  per  Ecclesiam  determinantur,  et  hinc  procedendo, 
disponat  de  effectibus  civilibus."  Conditio,  quam  Gubernium 
desiderare  posset  ad  placidandam  iurium  coniugalium  tute- 
lam, esset  nuptiarum  notorietas,  declaratio  contrahentium  se 
esse  coniugio  unitos,  non  legis  nomine,  sed  e convictione 
propriae  conscientiae.  Et  (quae  solemnior  declaratio,  ac  illa, 
quam  Ecclesia  emittit  de  celebrato  Sacramento  ? Hac  ratione 
attributa  Status  certe  multum  restringerentur,  essent  attamen 
cohaerentia.  Aut  non  loquendo  de  libertate  conscientiae  et 
Religionis  respectu,  declaretur  aperte  esse  voluntatem  oppo- 
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nendi  convictioni  contrahentium  ut  nuptias  christianas  iis 
iniungendo  qua  efficacem  actum  talem,  qui  pro  iis  non  est 
talis;  aut  recedendo  a respectu  conscientiae  et  reverentia 
Religionis  adoptentur  etiam  consequentiae.  Quid  absurdius 
lege,  quae  enunciat  non  posse  desiderari  a catholicis  obser- 
vantiam ritus  christiani,  utut  universaliter  vigentem,  idque 
e timore  ne  eorum  conscientia  violetur ; et  dein  faciendo 
congeriem  civilem  rituum  et  canonum,  eos  obligare  ad  actum, 
qui  secundum  eorum  conscientiam  non  solum  omni  valore 
caret,  sed  et  principia  involvit,  per  eos  reprobanda,  lnteili- 
gimns  nos,  qualiter  in  Auglia  per  admissas  libertatis  doctri- 
nas partium  optioni  relinquitur  celebratio  religiosa  aut  civi- 
lis matrimonii,  unam  et  aliam  recipiendo  qua  legalem,  admi- 
nus  salva  est  logica;  sed  non  intelligimus,  quomodo  ad  favo- 
rem libertati  conscientiae,  et  reverentiae  Religionis  exhiben- 
dum, possit  disscindi  id,  quod  iuxta  conscientiam  nostram 
Christianam  est  identicum  et  indivisibile,  quomodo  offendi 
societas  catholica,  et  Ecclesia  quae  est  uiater  et  magistra  ? 

Multa  alia  possemus  his  adiungere  F.  et  F.  iu  Christo 
D.  ad  demonstrandum,  quod  proposita  lex  sit  illogica  et  op- 
pressiva,  libertati  conscientiae  contraria,  doctrinae  catholicae 
adversa,  non  habens  aliud  fundamentum  quam  spiritum  sceu- 
larisationis , et  statolatriae , qui  repudiare,  et  exauctorare 
intendit  (quidquid  praeseferant  verba)  Ecclesiam,  in  gratiam 
omnipotentiae  Statns ; sed  hoc  prolixum  foret , et  nos  egre- 
deremur limites  simplici  instructioni  praefixos.  In  vicem 
horum,  sumtis  in  considerationem  maleficis  effectibus  e prin- 
cipiis bis,  ubi  adplicita  fuerunt  in  legislatione,  uti  Gallia,  *) 
Belgio  et  alibi,  promanantibus,  pauca  dicemus  de  deplorandis 
consequentiis,  quas  intueri  cogentur,  postquam  apud  nos  ad- 


*)  In  Gallia  sola  pia  societas  S.  Franeisci  Regis,  ab  a.  1826 
usque  1.  Ianuarii  1843  effecit,  ut  9877  matrimonia  illegitime 
inita,  fuerint  benedicta,  sicque  19754  individua  ad  viam  Religio- 
nis et  bonorum  morum  reducta.  Non  recedo  procul  a veritate 
asserendo,  intra  idem  tempus  8000  filios  naturales,  beneficium  le- 
gitimationis  recepisse.  Dcscuret,  Medicina  delle passioni  elc.  apud 
Scavini  Theoloqia  Moralis  Universa,  tom.  3.  Mediolani.  1858. 
pag.  674. 
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optata  fuerint.  Autocratia  legis  offerendo  fidelibus  emancipa- 
tionem  ab  auctoritate  spirituali , efficiet , ut  pars  eorum  ma- 
gis immoratis  et  destructa  terminet  cum  proprio  emolumento, 
proiiciendo  se  post  aggerem  omnis  officii  christiani ; sufferet 
societati  nuptiali  basin  religiosam , familiam  profanabit. 
Habebimus  duas  potestates,  Status  nempe  et  Ecclesiae, 
unam  et  aliam  iudependentem , quae  regulando  quaelibet 
suis  legibus  unum  idemquo  obiectum , haud  raro  in  lucta 
inconciliabili  deprehendentur.  Jlinc  habebimus  matrimo- 
nia per  Statum  pro  validis,  per  Ecclesiam  pro  invalidis 
reputata,  alia  per  hanc  pro  validis,  per  Statum  pro  nullis 
habita.  Obligabuntur  personae  secundum  conscientiam  et 
Ecclesiam  semet  separare , et  per  Statum  ad  convivendum 
obstrictae  praeclusa  iis  plane  ad  poenitendnm  via;  ex  ad- 
verso erunt  aliae,  quae  canonice  unitae  in  conspectu  Eccle- 
siae, sed  civiliter  liberae,  ad  novas  procedent  nuptias,  quas 
Religio  ut  adulteras  reprobat,  Status  pro  legitimis  tenet. 
Proles  pro  Ecclesia  legitimae,  non  tales  per  legem,  filii  per 
Statum  legitimi  per  Ecclesiam  illegitimi  reputati ; his  paterna 
haereditas,  illis  per  fidem  benedictis  miseria,  fames , spolia- 
tio. Perturbatio  familiarum,  confusio  iurium,  odia,  maledictio- 
nes, agitatioues  conscientiarum,  tentationes  ad  praevaricatio- 
nem, collisiones  tribunalium,  eontemtus  auctoritatum,  scan- 
dalum debilium,  concubinatus,  illegitimitas , horrenda  imino 
ralitas;  ecce,  Filii  carissimi,  fructus,  quos  ex  institutione 
matrimonii  civilis  colligemus.  Delete  ideas  religiosas  raaxi 
me  fundamentales,  eo  minus  subibit  morali  tus  parietes  dome- 
sticos, et  historia  familiae  reddetur  relatio  scaudalosa,  proles 
in  schola  malorum  et  contagiosorum  exemplorum  educata, 
malum  inibi  haustum  toti  communicabit  societati,  quae  in 
elemento  christiano  securitatem  officiorum  socialium  amis- 
sura est.  Deus  imperium  suum  stabilivit  super  vinculo  per 
familiam  progenerato,  exteudendo  ligamina  eius,  quae  colli- 
gent societatem  civilem  a familia  prodactam,  sed  si  homines 
de  potestate  humana  Deum  e familia  eliminent,  consequetur, 
ut  etiam  e societate  civili  eliminetur.  Legislatores  terrae ! 
audite  verbum,  quod  enunciamus,  utut  persvasi  illud  apud 
multos  cum  contradictione  excipiendum,  sed  couvicti,  vocem 
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veritatis  et  iustitiae  nonnisi  cum  ultimo  hominum  cxstinqui 
posse.  Si  vos  uormas  vitae  civilis  terendo , reverentem  vitae 
religiosae  respectum  non  habueritis,  nunquam  facietis  popu- 
los in  melius  progredi,  nou  erit  in  vobis  vera  sapientia  legis- 
lativa,  sed  importuno  et  temerario  tumultu  degradabitis 
dignitatem  ipsam  legislationis  oblivione  principiorum  Religio- 
nis, et  antiqui  sensus.  Peior  adhuc  tendentia  hodiernae  hete- 
rodoxiae  est  forsan  subversio  et  profanatio  veritatis  et  sancti- 
tatis couingii,  ct  substitutio  matrimonii  fabrinae  vestrae 
operi  Dei.  Ast  intellectus  hominis  nunquam  sc  impune  eri- 
git contra  leges  Aeterni.  Puniretur  societas  per  consequentias 
liniusmodi  sacrilegi  ausus,  quia  matrimonium  civile,  quo 
nobis  infaustum  fecistis  donum,  liet  munimen  impietatis  ; sub 
velo  institutionis  mere  politicae  recognoscerentur  omnes  doctri- 
nae immorales  et  irreligiosae,  unde  succuteretur  dogma  et 
virtus  christiaua.  Et  non  solum  atheus  ac  incredulus  uteretur 
legali  facilitate  formandorum  counnbiorum,  sed  etiam  tideles 
successive  perniciosis  exemplis  animati  proderent  inclinatio- 
nes ad  uniones  clandestinas  et  coneubinarias,  taliterqae  deso- 
lari oporteret  societatem  domesticam,  religiosam  ct  civilem. 
Misericors  Dens  dissipet  praesensionem  nostram,  nosqne  sal- 
vet a politicis  institutionibus  Imius  indolis!  Velit  Deus,  ut 
tandem  audiatur  lectio  rationis  christiano-civilis! 

Quantum  ad  vos,  Filii  in  Christo  lesu  carissimi,  cogi- 
tatio nostra,  sollicitudo,  et  ainor  noster,  vos  obsequentes 
doctrinae  Ecclesiae  Catholicae,  Apostolieae,  Romanae,  et 
Augusto  ac  Summo  Pontifici,  qui  Pater  nobis  et  magister 
est,  progredimini  in  simplicitate  vestrae  fidei;  videte,  ne 
seducamini  novitate  doctrinae , et  externa  theoriarum  specie, 
quibus  abduceremini  ad  negationem , aut  adminus  irreveren- 
tiam iaris  divini,  ad  servitutem  conscientiae,  ad  offensam 
sacrae  institutionis  matrimonii  unius  et  indivisibilis.  Filii 
benedictionis  nuptialis  impertitae  patribus  vestris  ad  pedes 
Altaris  Dei,  per  quam  recoguoscitis  legitimitatem  originis 
vestrae  christianae,  veneremini  magnam  legislationem  catho- 
licam circa  coniugium,  quam  Ecclesia  decursu  octodecim 
seculorum  in  basi  luris  naturalis,  et  iustitutionis  sacramenta- 
lis  Christi  proposuit.  Non  potest  oppugnari  nisi  ab  intellectu 


seducto,  vel  levi.  Fors  seducentur  homines  a potentia,  exi- 
stimantes contra  eandem  se  triumphaturos,  aut  incre- 
duli ob  emancipationem  ab  auctoritate  religiosa  ; sed  vos, 
qui  intelligitis  altitudinem  et  sanctitatem  Sacramenti  magni 
in  Christo  et  in  Ecclesia;  vos,  qui  scitis  usurpationem 
sacrilegam  esse  omne  attentatum  advcrsns  eam ; vor,  qui 
diligitis  iugum  Apostolici  ministerii , ut  leve  ct  snavc,  quod 
non  alio  tendit,  quam  ad  purificandam  ct  sanctificandum 
vitam  humanam  ab  incunabulis  usque  ad  scpulchrum;  vos 
gratia  Dei  non  seducemini  a doctrinis,  quae  c Sacramento 
nuptiali  contractum  civilem,  cx  familia  legalem  concubina- 
tum facere  intendunt.  Oralia  Domini  nostri  Jesii  Christi , et 
caritas  Dei,  et  communicatio  Spiritus  sancti  sit  cum  omnibus 
robis;  interea  qna  pignus  dilectionis  nostrae,  et  desiderii 
vestrae  salutis  Benedictionem  Pastoralem  vobis  impertimur. 
Mart.  1801.  — ( Ex  Actis  publicis.) 


Mon.  235. 

Declaratio  Episcoporum  Umbriae  super  prolecto  de 
' matrimonio  civili.  1861. 

Reformatio  matrimonii  ebristiani,  ut  hodie  in  Italia  pro- 
ponitur, per  cius  subiectioncm  imperio  et  arbitrio  civilis 
auctoritatis,  non  est  innovatio  merae  formae,  sed  ipsius  prin- 
cipii, ct  veri  momenti  religiosi,  quia  agitur  de  materia  per 
se  essentialiter  sacra,  spirituali  hominis  ebristiani,  et  fami- 
liae christianac  bono  iuncta.  Ordinatum  est  a Deo  matrimo- 
nium ad  tres  distinctos  fines,  bonum  quippe  naturae,  Commu- 
nitatis, et  Ecclesiae,  subiacet  autem  secundum  respectiva 
officia  dictamini  iuris  naturalis,  civilis,  et  ecclesiastici.  Con- 
sideratum in  ordine  naturae  prius  est  omni  humana  associ- 
atione, in  ordine  gratiae,  per  Divinum  Reparatorem  est  ad 
Sacramentum  elevatum;  officium,  qua  potestati  civili  ligatur, 
non  potest  extendi,  nisi  usque  relationes  extrinsecas,  mere 
sociales;  pro  intrinsecis  proprietatibus  remanens  sub  imperio 
iuris  divini  naturalis  et  revelati.  Unde  principatus  civilis  illud 
pro  bono  societatis  coordinaturus,  determinare  poterit  effectus 
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civiles,  sed  non  potest  alterare  substantiam ; nec  se  regula-, 
torem  constituere  vinculi  et  institutionis,  ab  ipso  originem 
non  habentis,  nec  efficaciam  et  firmitatem  percipientis.  Exe- 
undo ultra  hunc  limitem,  invadit  regiones  alienas,  et  produ- 
cit inter  Ecclesiam  et  Statum  scissuras  et  conflictus,  religi- 
osam populorum  conscientiam  conturbantes.  Tres  politicarum 
reformationum  species,  et  tres  scissionis  gradus  intra  brevius 
ac  unius  secnli  tempus  vidimus  in  regionibus  catholicis  in 
causa  Matrimonii:  formam  exclusive  civilem  matrimonio 
religioso  substitutam ; Matrimonium  religiosum  acceptatum, 
sed  auctoritatem  regulandi  prius  conditiones  substantiales, 
etiam  in  oppositione  cum  Canonibus  Ecclesiae  principatui 
civili  delatam;  Matrimonium  religiosum  cum  Canonibus 
ecclesiasticis,  quibus  gubernatur,  utut  praescriptis  quibusdam 
formis  extrinsecae  legalitatis.  Quaestio  religiosa  in  omnibus 
et  tribus  hisce  stadiis  iam  deeisa  fuit:  solemnes  Sedis  Apo- 
stolicae  declarationes,  Episcoporum  reclamationes,  vox  catho- 
licarum conscientiarum  idgenus  innovationes,  idgenus  inva- 
siones reprobaverunt.  Est  sane  deplorandum,  quod  ministeri- 
ale  proiectum,  ad  faciendum  hodie  peregrinae  legislationis 
de  matrimonio  Italiae  donum,  ad  reprobatum  sensum  rever- 
tatur ; imo  ad  scopum  suum  praeeligat  primam  e veteribus 
reformationibus,  quae  est  summe  anticatholica  et  exitialis, 
quia  effabricat  matrimonium  per  omnia  profanum,  separando 
illud  ab  elemento  religioso.  Qui  rite  consideraverit  spiritum, 
non  potest  non  recognoscere  hic  inspirationem  rationalisticam, 
quae  via  lata  procedendo  occupat  ordines  sociales ; aut  vero 
influxum  contagii  protestantici,  hodie  impune  illati  ad  ipsa 
catholicismi  incunabula.  Quanti  adhuc  sincero  feruntur 
amore  erga  venerandam  patrum  suorum  religionem,  et  optant 
verum  patriae  suae  emolumentum,  et  lamentati  desuper  sunt 
tamquam  publica  calamitate,  et  vox  multorum  sacrorum 
Pastorum  audita  est  ad  depellendum  hunc  novum  ictum  a 
communis  Matris  Ecclesiae  sinu , plurimis  aliis  modis  con- 
cussae et  pressae.  Ad  nos  eo  magis  pertinebat  obligatio 
loquendi,  non  solum  ut  fideles  nostri  tempestive  edoceantur 
et  confirmentur  in  recta  fide  de  matrimonio  Christiano,  sed 
Rotkov ffny,  Monumenta  de  Matrimonio.  I.  47 
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etiam,  ne  silentium  nostrum  possit  unquam  sumi,  tamquam 
tacita  confirmatio  infaustae  reformationis,  postquam  hae 
provinciae  Umbriae  primae  habuerunt  infaustum  privilegium 
subeundi  hac  in  parte  ^experimenti.  In  solemni  protestationis 
ad  R.  Gubernium  Taurinense  interpositae  actu,  inter  alias 
lamentabiles  innovationes  in  damnum  Religionis  et  Ecclesiae 
factas,  banc  etiam  attigimus  specialiter,  tamquam  oflensivam 
sensus  catholici  et  dignitatis  Sacramenti.  Verba  nostra  re- 
ceperunt tamquam  sigillum  ratihabitionem  ex  ipso  ore  Summi 
Pontificis,  qui  diebus  illis  ex  excelso  Vaticani  loco  inter  alias 
cansas  paterni  doloris  hanc  quoque  deploravit.  Nunc  stricto 
examini  sublidemus  ministerialem  propositionem.  Speramus  nos 
ad  evidentiam  posituros  eiusdem  incompatibilitatem  cum  prin- 
cipio et  professione  catholica.  Quisquis  praeoccupatus  et 
perversus  non  est  ad  repudiandam  omni  pretio  veritatem, 
facile  persvadebitur  de  hac  repugnautia ; dummodo  legali  et 
maturo  consilio  consideret  hoc  civilis  reformationis  proiectum, 
I.  in  suo  conceptu ; 2.  in  sua  origine ; 3.  insuis  moti  vis ; 
4.  in  principalibus  suis  dispositionibus ; 5.  in  suis  practicis 
sequelis. 

I.  Conceptas.  Catholicum  gubernium,  nisi  mentiri  velit 
sibi  ipsi,  et  contemtum  inferre  fidei  subditorum,  conveniens 
est,  ut  admittat,  unionem  eoniugalem  a Deo  esse,  qui  eas  in 
primo  homine  benedixit,  et  in  nova  lege  Sacramento  sancti- 
ticavit ; dispensationem  item  divinorum  donorum  et  Sacra- 
mentorum non  Statui,  verum  Ecclesiae  delegatam  haberi. 
Quapropter  in  condendis  super  Matrimonio  legibus  extra 
binos  hos  limites  egredi  nefas:  1.  in  Matrimonio  respicere 
opus  Dei,  et  quod  sit  Sacramentum ; 2.  permittere,  ut  Eccle- 
sia determinet,  quoad  opus  est  pro  effectuatione  Sacramenti. 
Doctrina  dogmatica  est,  quod  „Matrimouium  sit  vere,  et  pro- 
prie unum  de  septem  legis  evangelicae  Sacramentis  a Christo 
Domino  institutum,  et  noti  ab  hominibus  in  Ecclesia  inven- 
tum, et  conferat  divinam  gratiam,  ut  alia  Sacramenta.0  Unde 
apparet,  quod  Christus  non  instituerit  Sacramentum  distin- 
ctum ad  sanctificandum  Matrimonium,  illudque  qua  conse- 
crationem contractui  adiungendum,  sed  Matrimonium  ipsum 
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elevavit  ad  Sacramentum.  In  concepta  Christiano  Sacramen- 
tum et  contractus  non  sunt  duo  realiter  disiuncta,  sed  unum 
dumtaxat  ens ; Sacramentum  non  est  qualitas  accidentalis  et 
accessoria,  sed  constitutivum  substantiale  et  coefficiens 
Matrimonii.  Hinc  perspicitur,  quam  dissentaneum  sit  a doctrina 
catholica  systema  separationis  contractus  a Sacramento,  et 
quali  fundamento  S.  Sedes  diebus  nostris  declaraverit,  quod 
ndum  lex  civilis  supponendo  divisibile  pro  catholicis  Sacra- 
mentum a contractu  Matrimonii,  regulare  praetendit  validi- 
tatem, contradicat  doctrinae  Ecclesiae."  Dogmatica  pariter 
veritas  est,  quod  inter  potestates  a Deo  Ecclesiae  collatas, 
sit  etiam  illa  intendendi  enstodiae  et  dispensationi  suorum 
Sacramentorum,  et  ordinandi,  — salva  eorum  substantia,  — 
quantum  eorum  venerationi  et  spirituali  fidelium  emolumento 
expediens  videbitur.  Charactere  Sacramenti  divinitus  ornatum 
Matrimonium  ascendit  ad  ordinem  supernaturalem,  et  subivit 
sphaeram  eorum  sublimium  officiorum,  pro  quibus  omnis 
terrena  potestas  inevitabiliter  est  incompetens.  Legislatio 
civilis  in  Statibus  Sardis  vigens,  in  facto  Matrimonii  conti- 
nebat se  intra  hosce  limites.  Gloriosum  testimonium  Religi- 
onis et  Monarchae  et  populi  illius  reddunt  nobiles  sensus, 
qui  in  fronte  Codicis  leguntur:  „Religio  Catholica,  Apostolica, 
Romana  est  sola  Religio  Status.  — Rex  sibi  gloriae  ducit 
se  esse  protectorem  Ecclesiae,  et  promovere  observantiam 
legum  cius  in  obiectis,  quae  ad  potestatem  eiusdem  pertinent. 
Matrimonium  celebratur  iuxta  regulas,  et  cum  soleranitati 
bns  per  Ecclesiam  catholicam  praescriptis,  salvis  iis,  quae 
stabilita  fuerunt  respectu  non-catholicorum  et  hebraeorum.6 
Dolet  videre,  quod  hodiernum  proiectum,  omissis  adeo  vene- 
randis vestigiis,  ingrediatur  viam  ex  toto  oppositam.  In  eius 
conceptu  matrimonium  sublimi  charactere  Sacramenti  nuda- 
tur, et  recidit  ad  sphaeram  humanarum  institutionum,  et 
socialium  tractatuum.  Praesidio  iuris  divini  substituitur  in- 
firmum et  mutabile  vadimonium  iuris  positivi,  et  sacrae 
auctoritati  Ecclesiae  succedit  dictatura  Status.  Uno  verbo: 
proiectum  hoc  imponit  subditis  catholicis  talem  celebrationis 
formam,  quae  matrimonium  illorum  aequiparat  illi  protestan 
tium,  hebraeorum  et  paganorum,  aut  plane  in  sua  flexilitate 
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accomodatur  perversis  eorum  dictaminibus.  Dicitur  quidem 
iu  cardinali  articulo  proiecti,  quod  lex  regulationem  matri- 
monii apprehendat  unice  quoad  respectus  civiles,  determi- 
nans conditiones  pro  bono  societatis,  et  quod  intendat  in 
respectu  habere  obligationes  per  Religionem  impositas.  Sed 
affirmatio  haec  non  regit  oculum  eius,  qui  mente  quieta  per- 
vestigat spiritum  et  contextum.  Subingreditur  proiectum 
intimas  rationes  vinculi,  facitque  se  absolutum  et  privativum 
arbitrum.  Non  recognoscit  validitatem  matrimonii  religiosi, 
ntut  omnibus  essentialibus  conditionibus  contractus  et  Sacra- 
menti praeditum.  Imo  vetat  et  punit  illud,  si  non  habeat 
formas  civiles.  Aditum  praebet  et  favorem  matrimoniis  reli- 
giose illicitis.  Favorem  exhibet  et  sustentat,  quae  religiose 
nulla  sunt.  Deludit  conscientias  simulata  validitate.  Tacite 
proscribit  interventionem  religiosam  etiam  pro  effectibus  Sa- 
cramenti. Fucum  facit  quasi  rationem  haberet  elementi  spiri- 
tualis, dum  aliqua  impedimenta  indolis  ecclesiasticae  acce- 
ptat, et  cum  arida  exhortatione  insinuat  contrahentibus  bene- 
dictionem contractus.  Sed  haec  est  proba  intrinsecae  suaeab- 
surditatis  et  inconsequentiae,  non  autem  reale  argumentum  de 
respectu  Religionis;  postquam  lex  ipsa  plenam  praebet  securi- 
tatem vitioso  contrahenti,  qui  praetermittit  obligationem  religi- 
osam et  assumit  coniugalem  convictum  in  contemtum  legis  Dei. 

II.  Origo.  Historia  testatur,  quod  systema  civilis  matri 
monii  in  regionibus  christianis  tunc  sit  in  medium  productum, 
dum  catholicum  dogma  de  Matrimonii  Sacramento  fuit  oppu- 
gnatum vel  aperte  per  incredulitatem  et  haeresiu,  vel  fraudu- 
lenter per  sophismata  larvatorum  reformatorum.  Auctores  et 
susfentatores  huius  systematis  ad  unam  vel  aliam  classem  per- 
tiuent.  Primus  erat  reformationis  protestanticae  coryphaeus 
Lutheru»,  qui  Matrimonium  e numero  Sacramentorum  e toto 
expunxit.  Haeresis  illius,  qnae  gravem  in  Germania  intulit 
stragem,  propagata  fuit  per  apostatam  Zwinglium  in  Helve- 
tia, per  Calvinum  in  Gallia,  per  Bucerum  in  Anglia  post 
luctuosum  schisma  Henrici  VIII.  Impia  eorum  doctrina  victo- 
riose fuit  compressa  cum  adplausu  totius  christianitatis 
per  Canones  Concilii  Tridentini,  qui  matrimonio  coelemets 
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Sacramenti  praerogativam  revindicarunt , Ecclesiae  autem 
divinam  potestatem  regulandi  illius  oeconomiam.  Incre- 
dulitas in  G aUii» , triumphos  consecuta  in  truculentis  et 
probrosissimis  effroenis  anarchiae  formis  adplicuit  matri- 
monio subversivas  Voltairi  doctrinas,  famosa  lege  de  21. 
Septembris  1792.  In  horrenda  illa  cuiusvis  principii  ca- 
tastrophe,  quemadmodum  catholicismus  generatim  crude- 
lem subivit  persecutionem,  legaliter  supplantatus  per  athei- 
smum,  sic  et  matrimonium  omni  naturali  et  religiosa  hone- 
state spoliatum,  resuscitato  pagano  divortio  deformatum. 
Quis  credet , quod  ex  adeo  impuris  fontibus  possit  derivari 
quidpiam  boni  pro  reformatione  in  Statu  Catholico  legisla- 
tionis super  matrimonio?  Triumphavit  fors  periculosa  illa  et 
funesta  phalanx  astutorum  reformatorum,  qui  post  haeresin 
lutheranam  hinc  et  illinc  apparuerunt  ad  proponendam  speci- 
osam novitatem  super  hac  materia,  prodendo  simulationem 
professionis  orthodoxae,  et  reverentiae  Sacramenti?  Surre- 
xerunt  postmodum  semi-lutherani  sub  ductu  apostatae  Spala- 
tensis  Marci  Antonii  dn  Dominis , cui  successit  Paulus  Saepi 
et  Parisiensis  loannes  Launoins,  plagiator  Spalatensis  aposta 
tae.  Non  valendo  directe  negare  Sacramentum,  dixerunt  illi 
ipsum  esse  accessoriam  rationem  contractus,  totam  deferentes 
potestati  seculari  curam  moderandi  formas,  non  omittendo 
Ecclesiae  aliud,  quam  acceptationem  passivam  et  benedictio- 
nem contractus,  per  humanam  legem  legitimati.  Vestigiis 
eorum  institerunt  magno  numero  Jansenistae,  et  Rcgalistar, 
qui  praeterito  scculo  non  parum  contulerunt  adulationibus 
suis  ad  immolandam  libertatem  , et  sacras  Ecclesiae  rationes 
propriae  ambitioni,  et  gratiae  terrenorum  monarcliarum.  Ad 
palliandum  haereticum  germen , et  declinanda  Concilii  Tri- 
dentini  anathemata  , recognoverunt  auctoritatem  illorum  Ca- 
nonum, sed  negarunt  eis  valorem  dogmaticum,  indicando  eos 
esse  mere  disciplinares,  diccndoquc  cos  emanasse  non  e 
proprio  et  nativo  iure,  sed  per  indulgentiam  principum,  et 
remissione  iuris  maiestatici.  Adulativac  hae  pseudopolitico- 
rum  theoriae , qnamcunque  solide  per  Scholas  catholicas 
retusae  occasionem  suppeditarunt  infaustis  reformationibus 
in  legislatione  caesarea,  non  sine  diminutione  Religionis,  et 
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perturbatione  conscientiarum.  Dogmaticum  S.  Sedis  de  Syno- 
do Pistoriensi  iudicium  peremtoric  profligavit  has  theorias. 
Heterodoxnra  interim  semen  praesente  seculo  infausto  omine 
repululavit  per  opera  rationali starum  et  doctrinariorvm.  Hi  a 
Deo  emancipari  volentes,  substituerunt  ei  fallacia  humanae 
rationis  dictamina;  aut  reformare  cupientes  societates  catho- 
licas super  vestigiis  heterodoxis , surrogarunt  cultum  Status 
magisterio  Ecclesiae ; delegerunt  pro  finibus  suis  profana- 
tionem matrimonii,  et  proscriptionem  omnis  ingessionis  eccle- 
siasticae. Et  quo  facilius  seducant  incautos,  rcproduxernnt 
vetus  systema,  qua  dictamen  civilitatis,  sub  fallaci  colore 
socialis  progressus.  Si  inhonestae  tendentiae  horum  ever- 
sorum novercis  temporibus  repererunt  in  nonnullis  ca- 
thedris et  tribunis  patrocinium,  veritati  testimonium  perhi- 
bere debemus,  quod,  sint  Divinae  Providentiae  laudes,  matri- 
monii christiani  eausa  fors  nunquam  habuerit  tam  numero- 
sam, tam  firmam  et  concordem  pro  defensione  seriem,  quam 
aetate  nostra  admiramur.  Impavidi  confessores  usque  ad 
offensiones , et  oppressiones  eam  sustentarunt  coram  praepo- 
tentia seculi,  et  autocratia  Status.  Illustris  sapientia  et  con- 
stantia S.  Sedis,  et  vigilans  zelus  Episcopatus  aggerem  oppo- 
suerunt artibus  et  violentiis  novatorum,  et  praeservarunt 
adusque  Italiam  a venenata  peste.  Ad  cohonestandam  origi- 
nem in  vanum  adpellarcnt  auctores  proiecti  ad  illas  Scholas 
catholicas,  quae  certo  tempore  disputationem  suscitarunt 
circa  Ministrum  Sacramenti.  Altercationes  super  hoc  puncto 
non  firmant  fallacem  contractus  a Matrimonio  separationem  ; 
postquam  etiam  in  illorum  senteutia,  qui  ad  tempus  opina- 
bantur, Sacramentum  compleri  praesentia  et  benedictione  Sa- 
cerdotis, est  certum  et  inconcussum,  quod  consensus  inter  per- 
sonas legitimas,  legitime  manifestatus  constituat  materiam  Sa- 
cramenti, et  quod  ad  Ecclesiam  unicam  depositariam  divina- 
rum rationum  pertineat  determinare  regulas  huiusce  legitimita- 
tis  : sicut  certum  et  inconcussum  est,  non  posse  inter  baptisatos 
iuxta  divinum  praeceptum  contrahi  Matrimonium  quam  sacra 
meutaliter , et  virtutem  sacramcntalcm  esse  substantialiter 
unitam  actui  ipsius  consensus,  qui  constituit  essentiam 
unionis  nuptialis;  eo  saltem  sub  disputatione  remanonte,  au 
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virtus  sucramentalis  immediate  inhaereat  legitimo  consensus 
actui,  uti  est  plurium  opinio,  aut  mediate  per  benedictionem 
sacerdotalem  qna  formam  Sacramenti , ut  existimabant  pro- 
pugnatores 'alterius  opinionis.  Omnem  in  casum  est  alienum 
ab  una,  et  ab  altera  sententia,  quod  matrimonium  inter  Chri- 
stianos possit  practicc  considerari  qua  mulus  contractus  civi- 
lis competentiae,  quod  possit  admitti  existentia  proprii  et 
veri  contractus  matrimonii  divisim  a Sacramento.  Abstracta 
duorum  conceptuum , contractus  et  Sacramenti,  distinctio,  in 
concreto  disparet , quia  substantialiter  identificantur,  et  con- 
stituunt unum  idemque  ens,  quod  est  Matrimonium-Sae.ra- 
mentum , sic  a Christo  institutum  in  nova  Lege.  Theoria  ita- 
que illa,  cui  innititur  proiectata  reformatio , ex  obtutu  histo- 
rico considerata,  sufficienter  ostendit  heterodoxiam  suae 
originis. 

III.  Motiva.  Quibusnam  saepefata  innovatio,  quae 
plane  civilem  validitatem  Matrimonio  religioso  denegat,  mo- 
tivetur  rationibus?  videamus  in  praemissis  proiecti,et  ponde- 
remus breviter  earum  momentum.  1.  Pol  e alati  cioili  incumbit 
stabilire  conditiones  legitvnitatis  Matrimonii  et  familiae.  Unitas 
et  stabilitas  coniugalis  unionis,  a qua  dependet  ordo  et  pro- 
speritas domestica,  maius  certe  fulcrum  habet  in  iure  reli- 
gioso, quod  spiritus  ligat  ct  conscientias , quod  praestare  non 
potest  humana  lex  suis  formulis  , et  cxtrinBecis  sanctionibus. 
Prius  illud  tamquam  cardinem  familiae  ponit  Sacramentum, 
posterior  contractum.  Non  negatur  potestati  civili  concursus 
in  sphaera  suae  competentiae  quoad  determinandos  Matri- 
monii effectus  respecto  societatis ; sed  id  praestare  potest  ac 
debet  respiciendo  inviolabilitatcm  Sacramenti,  et  retinendo 
pro  basi,  quod  unio  coniugalis  inter  christianos  non  habeat 
existentiam  et  efficaciam  Matrimonii  extra  Sacramentum.  2. 
Civilis  /intentas  cupit  i eoindicare  iurislictionem  ad.  se  perlinen- 
tem, ast  per  invasionem  potestatis  reliyio'ae , aut  voluntariam 
cessionem  perdi'am.  Quod  a parte  potestatis  religiosae  usur- 
patio locum  unquam  habuisset,  est  propositio,  quae  defectu 
probae  etiam  historicae  laborat.  Proiectum  hac  in  parte  reci- 
dit iu  manifestum  errorem,  quia  procedit  e supposito,  quod 
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contractus  matrimonii  inter  ebristianos  resolvatur  in  simpli- 
cem ritum  religiosum  (ut  quaelibet  benedictio  rei  profanae) 
dum  interea  est  Sacramentum,  id  est  actus,  qui  ex  ordinati- 
one divina  virtutem  habet  significandi  et  producendi  gratiam, 
et  per  consequens  essentialiter  sacer  et  religiosus,  necessario 
ad  Ecclesiam  pertinens.  Invasionem  ex  adverso  committit 
potestas  civilis  volens  transformare  opus  Dei,  secularisando 
Sacramentum,  sibique  arrogando  indicium,  quod  sibi  commis- 
sum non  habet.  Non  potest  pariter  conciliari  cum  rei  natura 
et  cum  facto  alia  affirmatio  delegationis,  aut  indnlgentiae 
Principatus  civilis  relate  ad  Ecclesiam,  et  est  in  oppositione 
cura  dogmaticis  definitionibus  et  dictamine  catholico.  3.  Li- 
bertas consciendae.  Si  cum  hac  libertate,  (cuius  conceptus  est 
diebus  nostris  adeo  perfrictus  et  inversus)  intenditur,  ut 
cuivis  libertas  permittatur  satisfaciendi  religiosis  et  morali- 
bus obligationibus  propriae  suae  conscientiae,  est  proiectum 
ipsum,  quod  illam  non  respicit,  imponendo  quibusvis  indi- 
Bcriminatim  sub  poena  nullitatis  formam  novam  matrimonii 
conscientiae  catholicae  repugnantem,  puniendo,  qui  sine  illa 
celebrat  Sacramentum.  Libertas  conscientiae  non  est  libertas 
erroris,  et  si  iste  aliquando  toleraretur,  nunquam  debet 
auctorisari  per  legem.  Est  error  inter  ebristianos,  quod  sit 
Matrimonium  licitum  et  validum  sine  Sacramento,  et  proie- 
ctum id  asseverat,  non  concedendo  civilem  sanctionem  nisi 
matrimonio  profano.  4.  lndepcndentia  et  separatio  Status  ab 
Ecclesia.  Si  Status,  procul  ab  eo,  ut  repraesentet  opinionem 
unius  factionis,  leges  suas  conformare  debeat  religiosae  fidei 
gubernatorum,  manifestum  est,  quod  in  Italia  profanatio 
matrimonii  in  effectum  abire  nequeat  sine  violentia  toti  nati- 
oni illata.  Gubernium  non  se  humiliat,  suam  potestatem  non 
abdicat  et  independentiam,  sed  facit  suam  obligationem 
acceptando  matrimonium  in  sensu  catholico,  qiti  est  sensus 
verus,  sensus  universaliter  recognitus.  Independenter  a 
quacunque  separatione  aut  tractatu  inter  politicam  et  religio- 
sam potestatem , Matrimonium  semper  manet  res  sacra  ex 
sua  indole,  quam  homo  profanare  potest,  sed  non  evertere. 
Res  sacra  ex  sua  indole : quia  institutionis  positive  divinae, 
directa  ad  productionem  entium  rationalium,  novorum  Dei 
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adoratorum,  ac  inde  ab  origine  ad  praesignandam  ineffabilem 
nnionem  inter  divinum  Reparatorem,  et  societatem  regenera- 
torum. Deus  ipse  est,  et  non  Ecclesia,  quae  formavit  Sacra- 
mentum, et  qui  Ecclesiae  non  autem  Statui  eius  concredidit 
curam  et  gubernium.  Quomodo  potest  iam  post  haec  in 
medium  proferri  (etiam  hypothetice)  probrosum  dubium  de 
erroribus  et  abusibus  super  facto  et  materia  ista?  Exitialis 
theoria  separatismi  Ecclesiae  a Statu,  quae  tendit  ad  hominem 
a Deo  separandum,  et  societatem  a religione,  quantum  repu- 
gnet principio  catholico, quilibet  perspicit:  posteaquam  iudif- 
ferentisnnlm  religiosum  auctorisat,  existentiam  tribuit  athe- 
ismo  officioso,  Ecclesiam  practicc  reducit  ad  statum  civilis 
interdicti,  exercitium  potestatis  paralysat,  non  secus  et 
efficaciam  externarum  suarum  relationum  et  influxus.  Theoria 
8olemniter  condemnata  ab  omni  sincero  catholico,  et  ab 
Oraculo  Apostolico.  5.  Spiritus  civilitatis  et  progressus.  Quae- 
nam est  ista  species  civilitatis,  quae  facit  divortium  a reli- 
gione ? Quae  se  protestantismo  associat,  ignorando  in  Matri- 
monio essentiam  et  praerogativam  Sacramenti  ? Quae  adpro- 
ximat  paganismo,  reducendo  illud  ad  formam  et  ritum 
contractualem,  emtio-venditionalem.  Verus  progressus  conti- 
neri debet  intra  limites  veritatis  et  rectitudinis;  nec  potest 
cum  gravissimo  errore  conciliari,  in  quem  conscientias  catho- 
licas (in  re  tanti  momenti)  trahit  proiectum,  dum  asserit 
honestatem  et  efficaciam  sui  connubiipure  civilis,  quod  coram 
Deo  est  damnabilis  concubinatus,  et  immoralitas.  Sed  dice- 
tur: omnis  confessio  etiam  dissidens  debet  formam  iuridicam 
matrimonii  in  codice  reperire.  Ast  quid,  fors  Italia  mutavit 
Religionem  ? E Dei  gratia  non.  Credit  in  Matrimonium- 
Sacramentum.  Et  aliunde,  si  progressus  legislationis  in  eo 
consistit,  ut  homines  sequatur  in  omnibus  eorum  deliriis  et 
seductionibus  (etiam  possibilibus),  poterit  venire  tempus,  in 
quo,  praevalentibus  Morraonismi,  et  Communismi  horroribus, 
matrimonium  coram  lege  politica  concidet  totum,  et  resolve- 
tur in  legale  commercium  turpitudinum.  Deus  praeservet 
Italiam  a tali  progressu,  a tanto  infortunio.  6.  Krimplum  ali- 
arum civUisatarum  nationum.  Argumentum  inductionis  non 
mutat  logicum  rerum  conceptum.  Est  miserabile  effugium, 
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etiam  in  facto  legislationis,  aliorum  exemplum,  dum  proba 
tus  est  intrinsecus  reatus,  et  disconvenientia  actus  institutionis 
in  praxin  deduci  intentae.  Non  convenit  Italiae  catholicae 
exemplum  proponere  guberniorum,  quae  de  principio  aut 
de  facto  sunt  acatliolica,  legislationes  utut  in  regione  catholica 
natae,  sed  sub  influxu  heterodoxo.  Invectum  est  matrimonium 
civile  in  Belgium,  ibidemque  remanet,  post  separationem 
protcstanticae  Hollandiae,  qua  dolorosus  progressus  antiqua- 
rum servitutum.  Est  inductum  in  aliquos  Helvetiae  Cantones, 
qui  in  manus  factionum  haeresi  infectarum  inciderunt.  Sed 
quid  dicamus  de  Gallia?  Imperialis  Codex  inductidni  maio- 
rem non  conciliat  auctoritatem.  Articuli  de  matrimonio  (1804 
editi')  fuerunt  modificatio  ipsius  legis  de  171)2.  haereditas 
suppressi  atheisrai,  aedificium  antiquo  caemento  reconst  ructum. 
Fuit  impugnatum  iudieio  Ecclesiae  et  suffragio  conscientia- 
rum catholicarum ; pessimos  protulit  fructus  in  detrimentum 
familiae  et  moralitatis ; in  parte  aliqua  fuit  iam  correctum, 
aut  practice  moderatum ; estque  in  votis  omnis  recte  sentien- 
tis credentis  reductas  videre  nuptias  Christianas  ad  plenum 
honorem  et  puritatem  religiosam.  Aliunde  autem  historia 
contemporanea  nobis  indicat  phases  et  eventus  idgenus 
reformationum  in  Germania  catholica,  retegit  nobis  eloquente 
cum  comparatione,  qualiter  forma  civilis  hodierni  proiecti 
multo  magis  infesta,  et  restrictiva  sit  libertatis  religiosae,  ac 
aliae  alibi  adoptatae  per  Gubernia  protestantica ; improbat 
tandem  velleitatem  novatorum  italorum,  opponendo  ei  nobi- 
lem et  constantem  reiectionem  irreligiosi  proiecti  per  Comitia 
non  catholica  factam.  7 Creatio  actuum  Status  civilis.  Ista 
non  est  sufficiens  causa  pro  gravissima  innovalione  matri- 
monii civilis.  Historia  perhibet  testimonium  de  ca  parte, 
quam  Ecclesia  et  Clerus  habuit  in  inventione  et  conservati- 
one registrorum  Status  apud  catholicos.  Concilium  Tridenti- 
num  inculcat  parochis  reductionem  matricularum  inxta 
normam  administrationis  Sacramentorum ; ritualia  determi- 
nant numerum  et  formam;  synodi  provinciales  et  dioecesanae 
commendant  custodiam  ct  sinceritatem.  Testimonium  perhibet 
historia,  quantum  contulerint  registra  canonica  pro  studiis 
ct  progressu  Statisticae  et  publicae  oeconomiae,  bi  deinceps 
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non  habebitur  etiam  ratio  insignis  huius  servitii,  si  peritiae 
et  probitati  sacri  pastoris  praeferre  placet  municipalis  regi- 
stratoris  fidem,  propterea  opus  non  fuit  profanare  matrimo- 
nium, et  imponere  profanam  celebrationis  formam.  Legi  civili 
plura  occurrunt  media  obtinendi  registrationem  connubiornm, 
prout  evenit  penes  nativitates  et  obitus,  quorum  denunciatio 
apud  Officium  politicum  praescribitur  per  ipsum  proiectum, 
sed  ita,  ut  per  id  administratio  Sacramentorum  non  vincule- 
tur, et  falx  in  messem  religiosam  nequaquam  immittatur.  8. 
Solutio  impedimentorum  dirimentium.  Non  est  facile  conceptu, 
qualiter  proiectum  cum  lmc  enunciatione  praesumat  censurare 
divinam  institutionem  matrimonii  in  suis  constitutivis  Sacra- 
menti ; aesi  reprehendero  vellet  mirabilem  nexum  legislati- 
onis canonicae  matrimonialis,  fructum  illuminatorum  et 
profundorum  studiorum  sapientiae  catholicae  tot  seculorum, 
et  paradigma  pro  omnibus  humanis  constitutionibus,  et  refor- 
mationibus legislativis  super  hac  materia.  Tribuendo  huic 
argumento  sensum  quantum  fieri  potest,  mitiorem,  apparet, 
quod  proiecti  auctores  taedeat  matrimonium  in  manibus 
Sacerdotii  permittere,  illudque  videre  exercitiis  et  cautelis 
iunctam,  eorum  sensu  superfluis  et  onerosis.  Quis  non  videt 
hic  absnrditatem  et  contradictionem  praetextus?  Sacerdotium 
christianum  nunquam  sibi  indebite  arrogavit  hanc  auctori- 
tatem, eum  divina  sua  missione  essentialiter  iunctam.  Ncc 
potest  inculpari  arbitrii  aut  abusus,  qui  nullum  in  casum 
qnidpiam  concluderet  contra  sanctitatem,  et  inviolabilitatem 
institutionis.  Sed  est  valde  apertus  huius  censurae  malevolus 
spiritus.  Effective  ipsum  proiectum,  quod  e fontibus  canonicis 
quidquid  melioris  est  haurit,  eam  evertit,  et  maiori  onere 
invinculat,  in  quantum  civilis  celebratio  circumdatur  molesto 
concursu  forinalitatum,  saepe  vestitarum  solemnitatibus  fo- 
rensibus sufficienter  confusis  et  clamorosis ; nude  resultat 
incomprehensibilis  difficultas  practicc  providendi  in  casibus 
particularibus,  in  specie  dum  bonum  prolis,  honor  familiarum, 
conscientia  contrahentium  expeditum  deposcunt  et  cautum 
remedium.  Debile  ergo  est  positum  fundamentum  novo  aedi- 
ficio legislativo.  Qui  scit  discernere  et  sensu  pollet  catho- 
lico, cum  resensu  videt  speciosam  texturam  emeudicaturum 
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accusationum  ct  ambiguarum  propositionum  contra  sacras 
rationes  et  Canones  Ecclesiae  in  praeadductis  motivis. 

IV.  Dispositiones  principales.  Magis  adhuc  apparet 
aversio  haec,  in  contextu  principalium  partium  , comparando 
eum  cum  theorematibus  doctrinae  catholicae ; unde  apertus 
resultat  conflictus;  postquam  proiectum  in  male  simulato 
Bcopo  emancipandi  ab  omni  influxu  potestatis  religiosae  ma- 
trimonii persistit,  et  inde  omnem  sumendo  oeconomiam,  tam- 
quam rem  de  pleno  suam  in  patrocinium  sumit,  obliviscitur 
plane , quantum  humanae  legislationes  in  civilibus  relationi- 
bus emolumentum  perceperint  e iure  ecclesiastico,  in  multis 
partibus  corrigendo  errores,  componendo  differentias,  praesti- 
tuendo limites;  praefigendo  principium  regulans, quod  distin- 
gvit,  et  mirabiliter  unit  has  duas  potestates ; seu  ut  iudieium 
Ecclesiae  attendatur  in  co , quod  religionem,  moralitatcm  et 
conscientiam  respicit.  Proiiciamus  oculos  ad  puncta  magis 
substantialia.  Sponsalia.  Impedimenta.  Formam  celebratio- 
nis. ludicia.  1.  Spontalia.  Hoc  ex  obtutu  proiectum  legis  est 
in  oppositione  cum  lege  ecclesiastica,  quia  l-o  abrogat  fere  ex 
toto  ideam  et  effectum  Sponsalium.  „Acccptata  promissio  de 
futuro  matrimonio  non  inducit  legalem  obligationem  illud 
contrahendi,  nec  praestandi  id , ratione  cuius  conventum  fuit 
pro  casu  non  adimplcmcnti.0  Unde,  secundum  moralem 
christianam,  a reciproca  fide  matrimonii , regulariter  data,  in 
promittentibus  gravis  exurgit  obligatio  eam  implendi,  et  est 
operativa  etiam  in  foro  externo,  quia  Ecclesia  eam  considerat 
tamquam  ligamen  verae  iustitiae,  derivans  inde  impedimen- 
tum publicae  honestatis.  2-o.  Ignorando  ius  Ecclesiae  id  pro- 
nunciandi,  iudicat  de  sponsalibus  tamquam  dc  actu  ad  Sacra- 
mentum praeparatorio.  ,, Promittens,  qui  sine  causa  iusta 
recusat  ea  adimplere,  obligatur  parti  alteri  resarcire  expen- 
sas e consideratione  Matrimonii  habitas.0  Incidit  taliter  in 
errorem  per  Bullam  dogmaticam  Auctorem  fid-i  reprobatum, 
in  qua  declaratur  falso,  turis  Ecclesiae  laesiva,  et  disciplinae 
ecclesiasticae  derogatoria  propositio,  statuens  sponsalia  qua 
dispositionem  ad  matrimonium,  velut  actum  civilem,  et  unice 
praescripto  civilis  legislationis  snbiectum.  2.  Impedimenta. 
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Qua  veritas  dogmatica  est  definitum,  quod  „ Ecclesia  potesta- 
tem habeat  dispensandi  in  aliquibus  impedimentis,  a gradi- 
bus consangvinitatis  et  affinitatis  promanantibus,  in  libro 
Levitici  expressis ; et  una  auctoritatem  habet  stabiliendi  etiam 
nova  impedimenta  dirimentia,  et  in  his  constituendis  non  er- 
rat.* Proiectum  ex  opposito  potestati  civili  defert  auctoritatem 
decernendi  et  tollendi  impedimenta,  independenter  et  dif- 
formiter  a normis  Ecclesiae,  et  facto  hoc  ignorat  in  illa  pote- 
statem ei  propriam , ac  ex  originaria  divina  constitutione 
exclnsive  ad  se  pertinentem.  Nec  iuvat  quidqnam  effugium 
illud  semi-lutheranorum , negans  virtutem  dogmaticam  defi- 
nitionibus Concilii  Tridentini,  quia  manifesta  est  huius  asserti 
fallacia.  S.  Concilium  Tridentinum  non  pronunciavit  de  re 
facti , sed  de  re  iuris  competentiam  et  veritatem  per  Eccle- 
siam exercitam  et  traditam  circa  impedimenta  Matrimonii. 
Natura  rei , universalis  intelligentia , practica  adplieatio  in- 
victe pugnant  pro  dogmatico  valore  horum  Canonum.  Pariter 
foret  inutile  recurrere  ad  antiquam  interpretationem,  quod 
definitio  haec  a Patribus  lata  sit  non  ad  proprium  arbitrium, 
sed  ex  annutu  et  concessione  principum.  Praescindendo  ab 
evidente  rei  absurditate,  existit  alia  declaratio  dogmatica, 
eandem  proscribens,  haec  autem  est  praecitata  Bulla  : Aucto- 
rem fidei,  quae  reprobat  l-o  tamquam  eversi  eam  Canonum 
Tridentinornm  et  haereticam  sententiam , quod  in  origine  ad 
solam  supremam  civilem  potestatem  spectaverit  statuere,  aut 
sufferre  impedimenta  dirimentia,  Ecclesiaque  hac  praeroga- 
tiva nsa  sit  econsensn  aut  conniventia  principum,  cum  eadem 
auctoritas  sit  proprii  eiusdem  iuris ; 2-do  perstrinxit  qua 
suhversivam  potestatis  ac  libertatis  Ecclesiae,  Concilio  Tri 
dentino  contrariam,  germinantem  cx  eodem  principio  haeretico 
propositionem , quae  civili  potestati  vindicabat  ius  e numero 
impedimentorum  delendi  cognationem  spiritualem,  et  restrin- 
gendi gradus  impedimenti  affinitatis  et  consangvinitatis,  quia 
civili  potestati  facultatem  tribuebat  abolendi  et  limitandi 
impedimenta  stabilita  et  sanctionata  per  Ecclesiam,  suppone- 
batque  Ecclesiam  per  civilem  potestatem  spoliari  posse  iure 
dispensandi  in  dictis  impedimentis.  Procul  itaque  recedit 
proiectum  a dictamine  catholico,  quia  interventionem  potesta- 
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tis  religiosae  in  impedimentis  eliminat,  surrogando  ei  pote- 
statem civilem,  quae  novum  eftormat,  etiam  in  manifesta 
discordantia  a normis  canonicis , contextum  impedimentorum 
sui  generis , super  quorum  valore  non  aliud  potest  proferri 
iudicium,  quam  quod  pluribus  vicibus  Ecclesia  enunciavit, 
nempe : „Matrimonia  fidelium,  qnibus  nullum  obstat  canonicum 
impedimentum,  habent  suam  vim  et  valorem  quantum  ad 
nexum  maritalem,  qualiacunque  sint  impedimenta  nulliter 
constituta  per  auctoritatem  secularem  inscia,  et  siue  adproba- 
tione  Ecclesiae."  3.  Forma  celebrationi».  Ex  historia  notissi- 
mum est , quam  lente  et  praemeditate  processerint  Patres 
Tridentini  ad  promulgandum  decretum  de  forma  celebratio- 
nis expetitum  a parte  nonnullarum  Aularum  catholicarum,  et 
suasum  per  abusum  matrimoniorum  clandestinorum.  In  publi- 
catione S.  Concilium  declaravit,  „e  toto  inhabiles  ad  contra- 
hendum Matrimonium  illos , qui  illud  aliter  celebrare  atten- 
tarent, quam  in  praesentia  parochi  et  duorum  aut  trium 
testium,  et  decernit  irritos  et  nullos  eiusmodi  contractus, 
prout  illos  praesenti  decreto  invalidat  et  annullat."  Tria  iam 
sunt  evoluta  secula,  ex  quo  lex  Tridentina  apud  nos  in  vigore 
est,  et  tam  in  civili  quam  ecclesiastico  respectu  constituit 
partem  luris  publici  catholicae  Italiae.  Forma  Tridentina 
semper  fuit  iu  respectu  habita , in  ipsis  plane  reformationibus 
anticanonicis,  in  nonnullis  Italiae  Statibus  per  pseudopoliti- 
cos  propositis.  Nunc  autem  proiectum  vellet  illam  ad  arbi- 
trium exauctorare,  declarando  celebrationem  nullam,  extra 
Officialis  urbani  influxum,  quem  surrogat  parocho.  Hinc  Tri- 
dentinum  (unicus  Catholicorum  Codex)  pronunciat  nullos 
huiusmodi  contractus , et  contrahentes  inhabiles,  ob  radicale 
vitium  clandestinitatis.  Quam  significationem  et  valorem  pos- 
sit habere  in  regione  catholica  profana  celebrationis  forma, 
per  proiectum  efficta,  est  sufficienter  notum  et  declaratum 
per  Ecclesiae  Magisterium.  „ Ubi  est  promulgatum  et  receptum 
Tridentini  decretum,  (sic  immortalis  Pontifex  Benedictus  XIV. 
in  Brevi  ad  Missionarios  Holland.  1740.)  Matrimonium,  coram 
Magistratu  civili  — et  non  coram  re&pcctivo  parocho  et  duobus 
testibus  celebratum,  non  subsistit  in  ratione  contractus,  nec 
potest  validum  reputari  sub  quocunque  respectu.  . . . Sciant  ita- 
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que  catholici,  quod  dum  se  civili  Magistratui  praesentant  pro 
celebrando  Matrimonio,  exerceant  actum  mere  civilem,  sed  actu 
hoc  nulla  ratione  contrahunt  Matrimonium. “ Proiectnm  autem 
soli  actui  civili  adpropriat  virtutem  Matrimonii , nihil  curan 
do,  an  illud  in  facie  Ecclesiae  celebretur,  qnod  unice 
tunc  habet  firmitatem  et  effectum  contractus  et  Sacramenti. 
4.  Judicia.  Super  causis  matrimonialibus  Tridentinum  sole- 
mnem  tulit  sententiam,  eas  pertinere  ad  indices  ecclesiasticos, 
Canon  autem  hic  est  consideratus  in  ratione  dogmatica;  quia, 
si  Matrimonium  inter  ebristianos  est  sacramentum,  subiectum 
nempe  spirituale  et  divinum  iudicium  de  validitate  et  effica- 
cia sua,  sine  dubio  pertinet  ad  Ecclesiam,  unicam  dispensa- 
tricem et  ministram  rerum  divinarum.  Proiectnm  itaque  in 
apertam  semet  collocat  contradictionem  cum  veritate  catho- 
lica, invadit  rationes  fundamentum  suum  in  ipsa  divina 
Ecclesiae  constitutione  habentes : dnm,  praetermissa  potestate 
religiosa,  totum  facit  dependere  matrimonii  regulamentum  a 
civili  registratore,  et  iudicibus  laicis,  non  solum  pro  respectu 
civilis  idoneitatis  et  pro  puro  facto,  sed  et  pro  illis,  quae 
intrinsecam  naturam  et  efficaciam  vinculi  sacramentalis 
respiciunt;  et  dum  conditiones  capacitatis  contrahentium, 

• Jipedimenta,  dispensationes,  formae  praeparatoriae  et  simul- 
taneae  consensus,  impedimenta,  nullitas,  separationes,  iisdem 
indiciis  attribuit,  quae  prommeiant  tamquam  de  quacunque 
temporali  et  profana  materia,  nomine  legis,  et  potestatis  ex 
toto  incompetentis.  Praeterea  decisio  S.  Concilii  Tridentini 
universas  comprehendit  causas  matrimoniales  sine  discrimine 
facti  aut  iuris  ; distinctio,  quam  sensus  catholicus  non  potest 
hodie  amplius  recipere,  postquam  S.  Sedes,  unica  et  legitima 
interpres  canonum  Tridentinorum,  eam  aperte  reiecit:  „ Verba 
Canonis  sunt  generalia  ita,  omnes  nt  causas  comprehendant 
ct  complectantur;  spiritus  vero  sive  ratio  legis  adeo  late 
patet,  ut  uullum  exceptioni  aut  limitationi  [locum  relinquant : 
si  enim  hae  causae  non  alia  ratione  pertinent  ad  Hnum  Eccle- 
siae iudicium,  nisi  quia  contractus  matrimonialis  est  vere  et 
proprie  unum  e septem  Legis  Evangelicac  sacramentis,  sicut 
bace  Sacramenti  ratio  communis  est  omnibus  causis  matri- 
monialibus, ita  omnes  haec  causae  spectare  unice  debent 
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ad  indices  ecclesiasticos,  eum  eadem  sit  ratio  in  omnibus.  “ 
(Pius  VI.  ad  Ep.  Motulens.  1788.) 

V.  Consequentiae.  Transformato  Matrimonio  Christia- 
no, ut  proiectum  proponit , in  institutionem  per  omnia  huma- 
nam , facile  est  concipere  regressum  religiosum  et  civilem, 
quem  exhinc  derivari  necesse  est.  1.  Eegaliter  favetur  irreli- 
gioni. Ea  lex  est,  quae  prius  ignorat  et  insuperhabet  divinam 
Sacramenti  naturam,  contenta  civilibus  formulis  pro  eius 
validitate ; hac  ratione  bonam  faciens  impressionem  in  pro- 
testantem  illud  impugnantem , et  ritum  religiosum  qua  sim- 
plex ornamentum  considerantem  ; associat  se  incredulitati 
indifferentistarum  et  atheorum,  de  Deo  eiusque  operibus 
nihil  curantium.  Non  excludit  quidem,  nec  interdicit  celebra- 
tionem religiosam , sed  eam  simpliciter  permittit  et  consulit^ 
quin  effectus  eius  recognoscat',  unde  celebrationem  civilem, 
quae  pro  Christianis  est  inanis  forma , positive  praecipit,  et 
huic  soli  attribuit  civiles  praerogativas.  Non  est  ista  solum- 
modo abstractio , sed  verum  repudium  legis  dictaminis  reli- 
giosi. Facile  est  exinde  imaginari  mala  et  multiplices  effectus, 
quos  tam  significativum  exemplum  in  subditis  producere  de- 
beat, et  quam  ansam  suppeditare  ad  violationes  huius  aut 
alterius  obligationis  religiosae.  Quales  exinde  promanarunt 
fructus  in  ipsa  Gallia?  — Omnes  Episcopi  Galliae,  cuui 
omnibus  secundi  ordinis  ministris , omnibus  directoribus  con- 
scientiarum, omnibus  auctoribus  conscicntiosis,  qui  nostrae 
regionis  historiam  periodo  ab  anno  1785'  usque  1850  scripse- 
runt, in  eo  conveniunt,  quod  religio  catholica  nunquam  tantos 
sustinuerit  ictus,  quantos  supportare  debuit  per  hos  60  annos 
ob  iustitutionem  matrimonii  civilis.  2.  Est  origo  incestantis 
contra  Ecclesiam  belli.  Manifestam  committit  Status  usurpa- 
tionem in  detrimentum  potestatis  religiosae,  dum  sibi  totam 
arrogat  auctoritatem  regulandi  vinculum  , statuendi  et  suffe- 
rendi impedimenta,  iudicandi  causas,  vinculum  matrimoniale 
attinentes.  Radicaliter  subvertit  legislationem  canonicam,  et 
conculcat  primarias  regulas  disciplinae,  dum  matrimonio 
religioso , ordinationibus  et  decisionibus  Ecclesiae  omnem 
practice  adimit  valorem,  omnem  efficaciam ; quae  tamen  ne- 
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eessario  tueri  debet  rationes  sibi  divinitus  creditas  de  obiecto 
essentialiter  sacro  et  religioso.  Non  valens  abdicare  auctori- 
tatem natura  sua  iualienabilem,  debet  resistere  despotismo 
invasoris.  En  scaturiginem  semper  vivam  offensionum  et 
luctarum.  3.  Compromittit  conscientiam  subditorum.  Lex  illa 
Bola  civili  celebratione  fulcit  efficaciam  et  honestatem  nupti- 
arum , et  ista  est  deceptio  : postquam  nuptialis  consensus, 
sine  forma  Tridentina  destituitur  virtute  constituendi  ulla 
ratione  sive  Sacramentum  sive  contractum.  Qui  se  committe- 
ret huic  assecurationi , dando  locum  connubiali  convictui,  ex- 
poneret se  conditioni  continui  peccati , fieretque  coram  Deo 
et  Ecclesia  reus  veri  concubinatus.  Et  quanti  possunt  capi  hac 
simulatione!  Quanti  possunt  reddi  civiliter  eius  victimae, 
reiiciendo  consensum  sacrameutalem ! proiectum  enim  istud 
etiam  habet  infortunium,  quod  dum  praeferentiam  tribuit 
ritui  civili,  non  permittit  ut  hic  consocietur  conditioni  bene- 
dictionis religiosae.  4.  Est  occasio  corruptionis  morum.  Ve- 
rum et  efficax  medium  publicae  moralitatis , quod  est  religio, 
penes  matrimonium  civile  tristi  exponitur  statui ; dum  ius 
humanum,  non  habito  ad  matrimonium  religiosum  respectu 
legitimat  uniones  intrinsece  pravas  et  illicitas.  Coniuges  id- 
modi  merae  legalitatis,  in  habitualiter  fornicatorio  consortio 
constituti  quales  futuri  sint,  ut  suam  agendi  rationem  iusti 
licent,  quale  daturi  sint  exemplum , facile  est  cogitare.  Ansa 
immoraiitatis,  quae  ex  peccaminoso  eorum  statu,  c manifesta 
obligationum  religiosarum  vilipenBione  in  alios  derivatur ; 
facilitas  domesticarum  discordiarum  et  separationum , cum 
sequela  licentiosae  libertatis,  et  derelictionis  prolis ; hae  sunt 
lacrimabiles  scenae  talium  coniunctionum , quas  lex  civilis 
sine  religionis  virtute  reparare  nequit.  Et  quorsum  deveniet 
publica  honestas,  et  honor  thalami,  si  similes  scenae,  invale- 
scentibus matrimoniis  civilibus  multiplicarentur  sub  palladio 
legis?  5.  Periculo  exponitur  stabilitas  nuptiarum.  Lex  sola 
civilis,  velit  aut  nolit,  non  sufficit  per  se  impedire  divortia. 
Matrimonio  ad  solas  proportionos  contractus  reducto , e rei 
indole  se  adstrictam  videbit  ad  admittendam  serius  ocyus 
separationis  possibilitatem  et  sanctionandas  illius  causas. 
Cui  innititur  indissolubiiitas  vinculi  abstrahendo  a principio 
Roskovdnyt  Monumenta  de  Matrimonio.  1.  48 
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religioso?  Legi  naturali?  Auctoritati  humani  legislatoris? 
Ast  prima  illa  per  revelationem  nec  sustentata  nec  illustrata 
obscura  est  et  disputabilis,  ac  defectuosa  (extra  Ecclesiam) 
sine  authentico  interprete;  — secunda  est  infirma  et  debilis 
ac  incerta,  quia  subiecta  est  mutationi  et  errori,  nec  habet 
virtutem  ac  dominatum  super  spiritu  ad  continendas  humanas 
cupiditates.  Ubicunque  acceptata  fuit  protestans  doctrina  de 
matrimonio  laicali,  multiplicata  sunt,  teste  historia,  divortia, 
cum  immenso  conscientiarum  et  familiarum  damno,  quae 
legislatio  humana  serius  ocyns  debuit  recognoscere  in  mani- 
festa oppositione  cum  iure  divino,  quo  illa  absolute  vetantur. 
6.  Est  etiam  in  periculo  unitas  Matrimonii.  Redditis  frequen- 
tibus et  legalibus  divortiis,  lex  civilis  non  potest  non  admit- 
tere polygaraiam,  recognoscens  in  solis  coniugibus  liberam 
facultatem  transeundi  ad  aliud  connubinm.  Verum  quidem 
est  in  proiecto  prohiberi  contrahere  secundum,  donec  subsistit 
primum  (art.  109)  et  declaratur  Matrimonium  nisi  morte 
alterutrius  coniugis  solvi  (art.  23G).  Ast  concedendo  in  pluri- 
bus casibus  alterutri  parti,  sine  respectu  ad  vinculum  religio- 
sum, actionem  ad  solvendum  Matrimonium  iam  consummatum, 
et  religiosa  celebratione  fultum,  consequitur,  quod  annullatio 
eius  sit  verum  et  proprium  divortium,  ac  successivae  nuptiae, 
queis  se  non  opponit,  degenerent  in  legalem  polygamiam, 
iure  divino  et  ecclesiastico  damnatam,  utpote  unitati  Matri- 
monii essentialiter  repugnantem.  7.  Sulwertit  ordinem  fami- 
liarum. Primum  fundamentum  domesticae,  non  secus  ac 
politicae  societatis  debet  esse  vera  lteligio.  Inventores  ex 
adverso  Matrimonii  civilis  pro  custodia  et  tutela  familiae 
solam  naturalem  probitatem  ponunt,  et  rectitudinem  pure  lega- 
lem ; et  haec  et  illa  in  se  imperfectae  et  fallaces  sine  lumine 
et  fulcro  iustitiae  revelatae.  Nunc  quid  sequetur?  Cum  ma- 
trimonio profano,  a religione  non  sanctificato,  male  repraesen- 
tat genitor  auctoritatem  Dei  in  gremio  suae  familiae ; in  filiis 
a venenata  radice,  e qua  progerminant,  afflatis  minus  aesti- 
minrn  et  respectus  patriae  potestatis,  malumque  exemplum  et 
immoralitas  auctorum  est  potens  incentivum  ad  perversionem. 
Quid  dicendum  dein  de  fidelitate  et  concordia  coniugum,  de 
cuBtodia  et  educatione  prolium,  de  honore  et  regimine  lami- 
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liae,  si  aedificium  domesticum  fundamento  arenoso  et  vitioso 
superaedificatum,  si  foecundatrix  religionis  virtus  ab  origine 
eliminata,  et  a factitio  civilis  matrimonii  nexu  supplantata 
extitit?  8.  Perturbat  ordinem  nodalem.  Si  populus  assuctus 
fuerit  non  alias  pro  matrimonio  recipere  formas,  quam  per 
articulos  codicis  ^ et  verbum  magistratualc  dictatas,  quid 
poterunt  exspectare  patroni  matrimonii  civilis  ? Post  decla- 
ratum aversionis  ab  auctoritate  Ecclesiae  argumentum,  quali- 
ter persvadebunt  populo  huic,  quod  humanus  legislator  et 
leges  eius  mereantur  obseqninm  et  obedientiam?  En  infirma- 
tum et  succussum  principium  auctoritatis,  quae  est  fundamen- 
tum machinae  socialis.  Funesta  convulsio  inevitabiliter  im- 
pendet ordini  et  cursui  politico  a corruptione  morum,  ever- 
sione familiarum,  contaminatione  subolis.  Praeterea  quis 
potest  calculare  effectus  profundae  idgenns  agitationis,  per 
quam  corripitur  populus,  videns  attrectari  cardines  familiae, 
et  germen  cunctarum  suarum  relationum  domestiearum  et 
socialium;  videns  imponi  sibi  reformationem,  qua  ad  asperam 
ponitur  oppositionem  inter  conscientiam  et  legem,  inter  Reli- 
giouem  et  Statum?  Si  res  in  regnis  catholicis,  quae  tristis 
haec  reformatio  occupavit,  necdum  in  peius  adhuc  mutatae 
sunt,  id  indulgenti  S.  Sedis  sollicitudini  tribuendum,  illustri 
Sacerdotii  zelo,  et  religiosis  populi  moribus.  Reformatio  talis 
nunquam  exstitit  in  pacifico  possessorio ; si  resistentia  locum 
habuit  a parte  Ecclesiae,  id  solum  in  religiosa  convictione,  et 
habitu  nationis  suum  habet  fundamentum.  E principiorum 
lucta,  quae  constanter  perdurat,  e permanentia  gravium  scan- 
dalorum et  immoralitatis  necessario  inferri  debet,  quod  illa 
sicut  religioni  nociva  ita  civili  tranquillitati  et  publicae  pro- 
speritati sit  infesta. 

Conclnsio.  Explicita  sufficienter  proiectatae  reforma- 
tionis indole,  et  demonstrata  eius  pluribus  ex  obtutibus 
discordantia  cum  doctrina,  Pastoralis  Officii  nostri  est,  totis 
viribus  eo  conniti , ut  non  agat  in  medio  nostri  radices,  nec 
populi  nostri  per  eam  cadant  in  seductionem.  Oramus  praefe- 
renter  in  humilitate  cordis  nostri  Altissimnm,  ut  liberet 
Italiam  a fatali  hoc  infortunio  videndi  irradicatum  in  sinu 
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buo  germen  heterodoxum,  quod  periculo  exponit  unitatem 
fidei,  puritatem  moralitatis  suae.  Deploramus  porro  trans- 
formationem, quae  operi  divino,  magno  quippe  Sacramento, 
inferri  praesumitur  eius  profanatione,  quia  cadit  in  arbitrium 
iuris  humani,  vestitur  forma  profana  iis  acccptabili,  qui  Deum 
non  timent.  Lamentamur  conculcationem  rationum  sacrarum, 
ordinationum,  decisionum  et  disciplinae  Ecclesiae , legitimae 
dispensatricis  supernaturalium  donorum,  et  Sacramentorum. 
Lamentamur  deceptionem  et  turbationem  conscientiarum 
Christianarum  instituto,  quod  praeponendo  cultnm  Status  in- 
gratos producit  conflictus  cum  obligationibus  religiosis,  seque 
ut  magistram  sistit  moralitatis  legi  divinae  oppositae.  Deplo- 
ramus praeterea  infaustum  discrimen,  vi  cuius  in  his  Umbriae 
provinciis  exceptionaliter  promulgatum  est  tamquam  decre- 
torium proiectum  , quod  nequidem  examini  subiectum  erat, 
cuive  semper  deerit  suffragium  cuiusvis  cordis  sincere  catho 
lici.  Idque  tanto  magis  deploramus , cum  spectatores  simus 
malignorum  fructuum  exinde  progerminantium,  sive  per  vio- 
lentiam fidei  et  traditioni  religiosae  populi  irrogatam,  sive 
per  impedimenta  et  obices  in  exercitio  ministerii  sacerdo- 
talis positos,  sive  per  inflictas  mulctas  iis,  qui  Sacramentum 
ante  civilem  habilitationem  susceperunt,  sive  per  incenti- 
vum et  licentiam  ad  incestuosas  nuptias,  ct  iniqua  consor- 
tia, sive  per  inductam  in  disciplina  religiosa,  et  publicae 
honestatis  regulis  sub  aegyde  novi  systematis  enervationem. 
Exhortamur  tandem  dioecesanos  nostros,  ut  immobiles  per- 
sistant in  doctrina  catholica,  et  reverentes  auctoritatis  Eccle 
siae,  divinae  veritatis  et  iustitiae  moralis  magistrae.  Spiri 
tualis  illorum  sors,  prosperitas  familiarum,  honor  thalami, 
probitas  sobolis  cum  magno  hoc  dogmate  christiano  intime 
connectuntur ; recognoscenda  itaque  est  a Deo  origo  et  sancti- 
ficatio matrimonii;  et  qua  essentialiter  sacer  et  religiosus 
actus  licite  et  competenter  effectuari  nequit  nisi  sub  magi- 
sterio et  legibus  Ecclesiae.  Recogitent  ergo  fideles,  quod,  si 
hodie  lex  humana  se  ingerat  ad  regulandam  eius  oecouo- 
miam  et  formas,  per  id  non  relaxantur  religiosae  eorum  obli- 
gationes. Sacri  Pastores , ad  quos  nunc  dirigimus  super  mo- 
mentoso hoc  argumento  instructionem  nostram,  non  intermit- 
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tant  eos  et  privatim  et  poblico  de  momento  hornm  officiorum 
instituere,  super  vero  matrimonii  christiani  conceptu  et  neces- 
sariis conditionibus,  ad  spiritualem  suam  salutem  contra 
hodiernas  innovationes  in  tuto  locandam.  Post  haec  non  est 
adhuc  soluta  conscientia  nostra,  et  zelus,  quem  pro  causa 
catholica  et  emolumento  christianitatis  fovere  debemus,  nisi 
evangelica  cum  libertate  verba  nostra  dirigamus  ad  aures 
eorum,  qui  in  civili  hac  reformatione  operam  suam  et  suffra- 
gium iam  locarunt,  aut  locare  debebunt.  Ea  est  effective  in 
proiecto  : velit  Deus,  ut  veritas  in  tota  sua  luce  penetret  ac 
dirigat  omnem  mentem,  priusquam  dicta  reformatio  sancia- 
tur. Dicimus  itaque  : Reformatio  civili»  super  Matrimonio, 
quae  cx  se,  uti  praesens,  attentat  regulare  validitatem  inde- 
pendenter  a dictaminc  religioso,  necessario  importat  violationem 
dogmatis  et  oppressionem  conscientiarum.  Honestas  et  efficacia 
vinculi  coniugalis  pro  Christianis  innititur  iuri  naturali  et 
evangelico,  non  autem  formulis  iuris  civilis.  Haec  est  veritas 
ordinis  divini  et  absoluta,  a qua  Ecclesia  nunquam  recedere 
potest ; et  conscientia  populi  catholici  nunquam  persvadebitur 
aliter.  Non  est  materia  disciplinae,  quae  admittit  transactionem, 
aut  quaestionem  formae,  ubi  licitum  est  disputare  Sub  obtutu 
revindicationis  Status  recessit  hodie  ab  hoc  principio  dog- 
matico, conculcavit  traditiones  suas,  et  conscientias  subdi- 
torum. Reformatio  huiusmodi  nunquam  potest  conciliari  cum 
professione  catholica,  quam  universa  natio  profunde  vene- 
ratur. Prudens  politica  haud  consentit  in  acceptationem  insti- 
tutionis Religioni  dominanti  et  communi  fidei  adeo  adversae ; 
quae  alias  ad  legislationes  subalpinas  directa  concidit,  alibi 
autem  infausta  scaturigo  exstitit  perturbationum,  et  luctarum 
et  corruptelae.  Habet  Status  sua  respectu  Matrimonii  officia, 
sed  in  extrineeeis  dumtaxat  relationibus,  in  quantum  respiciunt 
societatem  civVem.  Ecclesia  non  praetendit  plenitudinem  juris- 
dictionis, illa  continetur  iis,  quae  a Deo  sibi  commissa  sunt, 
qua  ministra  rerum  religionis,  et  rcgulatrix  hominis  in  suis 
ad  Eum  relationibus ; illud  est  validitas  vinculi,  quod  est 
ordinis  spiritualis  et  divini.  Definivit  limites  utriusqnc  pote- 
statis sententia  evangelica : Reddite  quae  sunt  Caesaris  Cae- 
sari, et  quae  sunt  Dei  Deo ; sententia  apposite  ad  casum  sic 
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declarata  per  supremum  totius  Ecclesiae  Doctorem : „Non  est 
aliud  conciliationis  medium,  quam  retineat  Caesar  quae  sua 
sunt,  permittat  Ecclesiae  quod  ad  illam  pertinet.  Disponat 
civilis  potestas  de  effectibus  civilibus  c nuptiis  profluentibus, 
sed  permittat  Ecclesiae  eiusdem  validitatem  regulare  inter 
christianos.  Teneat  lex  civilis  limites  do  validitate  aut  inva- 
liditate  Matrimonii,  prout  per  Ecclesiam  fuerit  determinata, 
et  procedendo  ex  hoc  facto,  quod  extra  suam  sphaeram  est, 
disponat  eotum  de  civilibus  effectibus."  Vult  Status  concur- 
rere ad  avertendos  abusus  individualis  licentiae,  et  conser- 
vandam puritatem  et  legitimitatem  connubiornm  ? Sed  quo- 
modo praestabit  id,  quin  efficiatur  invasor?  Resumat  cum 
Ecclesia  pretiosam  illam  et  desiderabilem  harmoniam,  quae 
religiosa  et  socialia  populi  emolumenta  mirabiliter  componit 
et  secura  reddit,  et  praebendo  se  auxiliatorem  non  vero 
arbitrum,  acceptet,  et  civili  sua  sanctione  corroboret  sacras 
illius  leges,  praescribat  subditis  in  externo  etiam  ordine 
earum  observantiam,  et  infallibiliter  scopum  obtinebit.  Habet 
rationem  postulandi,  ut  celebratio  sub  legalibus  formis  red- 
datur publica?  Istud  perfecte  praestat  forma  Tridentina) 
quae  sustulit  abusus  clandestinitatis.'  Sed  si  praeterea  indu- 
cere eam  cupit  in  sua  registra  medio  civilis  denunciatiouis, 
Ecclesia  non  erit  contraria,  dummodo  non  impediatur  admi- 
nistratio Sacramenti.  Intendit  demum  intra  limites  iustitiue 
regulare  effectus  civiles,  ordinem  politicum  respicientes,  ant 
ad  alios  contractus  cum  matrimonio  nexum  habentes,  perti- 
nentes, attamen  ab  illo  distinctos?  Liberam  competentiam  ei 
nemo  controvertet.  Sed  caveat,  obsecramus,  tribulos  et  vin- 
cula iniicere  conscientiis  catholicis,  et  divinum  Ecclesiae 
Magisterium  supplantare,  unicum,  a quo  illae  percipiunt 
criteria  moralitatis  ct  iustitiac.  Rescindat  temerariam  tenden- 
tium semet  constituendi  ordinatorem  et  iudiccm  suprahumani 
illius  nexus,  quem  Dei  manus  ligavit,  ct  cum  inviolabili  per- 
fectione consecravit:  „Quod  Deus  eoniunxit,  homo  non 
separet."  In  Iunio  1861. — (i'-'  Actu  publicis.) 
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Mon.  236. 

Instructio  Pastoralis  de  Sacramento  Matrimonii  Episco- 
porum Marcliiae.  1863. 

Matrimonium  sive  respiciatur  ad  eius  originem,  sive  ad 
finem,  ob  quem  institutum  est,  sive  ad  dignitatem  et  sublimi- 
tatem, ad  quam  in  lege  gratiae  elevatum  est , est  summi  mo- 
menti. Institutum  enim  est  a Deo  ipso,  qui  divino  suo  facto 
maritali  vinculo  univit  progenitores  nostros,  exhinc  formavit 
naturae  legem,  voluitque,  ut  perduraret  apud  totam  eorum 
posteritatem  qua  vita  et  scaturigo  Religionis , et  civilis  socie- 
tatis : quae,  sicut  ab  ipso  suam  permanentem  habet  propaga- 
tionem, sic  a sanctitate  ipsius  trahit  etiam  moralitatem, 
pacem  et  stabilitatem  familiarum ; hinc  emolumentum  et 
tranquillitas  humani  convictus.  Non  est  proinde  mirum,  quod 
Ecclesia  de  hac  veritate  convicta,  nunquam  intermiserit  curas 
et  providentiam  tuendi  religionem  matrimonii  christiani 
tenueritque  illud  in  gradu  alto  et  sublimi,  quem  habuit  a 
divino  suo  Institutore,  ac  constanter  manutenuerit  stabile 
illud  fundamentum  ordinis  domestici,  religiosi  et  socialis.  Sed 
o!  infortunium  summe  deplorandum!  Opus  becce  divinum 
feros  reperit  inimicos  non  solum  inter  protestantes,  aliosque 
haereticos,  sed  etiam  inter  catholicos  natos,  qui  vellent  profa- 
nare nuptias,  abstrahere  a Religione,  destrnere,  et  omni 
sanctitate  spoliare.  Ecclesia  gravem  suam  vocem  contra  hos 
semper  levavit,  fallaces  doctrinas  impugnavit,  anathemata 
pronuueiavit,  formas  et  ritus  pro  celebratione  coningiorum 
praescripsit,  nec  inculcare  cessavit,  ac  cessatura  est  defen- 
dere catholicam  de  matrimonio  doctrinam.  Cum  itaque 
nostrum  praecipuum  munus  sit  manutenere  et  tueri  sacrum 
fidei  depositum,  docere,  et  intaminatos  servare  mores  ac 
ecclesiasticam  disciplinam  inter  vos,  Dilectissimi  nostri  in 
Christo  Filii,  qui  dedit  nobis  ad  regimen  Spiritum  sanctum, 
dirigimus  ad  vos  hanc  Pastoralem  instructionem  de  gravissi- 
mo argumento  matrimonii  christiani,  quod  nunquam  fuit 
magis,  quam  hodie  violente  impugnatum  inter  nos  ab  inimi- 
cis sanctissimae  Religionis,  qneis  si  succederent  malesanae 
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eorum  tendentiae,  succuterentur  etiam  solidissimae  bases 
humanae  societatis.  Nos  speramus , quod  Deus  misericordia- 
rum permissurus  non  sit  in  carissima  Italia  nostra  novum 
isthoc  flagellum,  quale  nobis  iam  toties  imminebat : laicalem 
videlicet  legem  super  matrimonio,  quod  nominare  volunt  civi- 
le. Quia  tamen  periculum  non  est  valde  elongatum,  et  qui 
amant,  metuunt;  idcirco  nos,  qui  vos  interno  affectu  paterno 
diligimus,  volumus  vos , Dilectissimi , de  tempore  praemunire 
de  re  summi  momenti,  concernente  fidem,  moralitatem,  disci- 
plinam Ecclesiae.  Multi  Venerabiles  Fratres  ex  Episcopa- 
tu Italico  nos  iam  praecesserunt  in  gravi  hoc  et  ponde- 
roso argumento;  sed  nec  nos  in  hac  quaestione  silere  poteri 
mus,  cum  turbo  necdum  sit  dissipatus.  Verba  nostra  eodem 
ipso  tempore,  quo  vobis,  Dilectissimi,  instar  aggeris  contra 
impendens  nobis  malum  deservient,  erunt  una  libera  et 
energica  protestatio  contra  eos,  qui  tale  inferre  molirentur. 
Ceterum  nolumus  nos  offendere  qnemquam,scd  solum  implere 
gravissimum,  indispensabile  officium  nostrum.  Audite  nos 
attente,  legite  et  relegite  verba  haec  nostra  in  obiecto  tantae 
considerationis;  quia  matrimonium  est  sacrum  principium 
familiae,  fundamentum  civilis  societatis,  institutum  divinum, 
Sacramentum  magnum,  figura  indissolubilis  unionis  lesu 
Christi  cum  Rua  Ecclesia.  Itaque  ostendemus  vobis  1.  Natu- 
ram Matrimonii  Sacramenti;  2.  Exclusiva  Ecclesiae  super  eo 
iura;  3.  absnrditatem  matrimonii  sic  dicti  civilis;  5.  funestas 
eius  sequelas. 

I.  Indoles  Matrimonii  Sacramenti.  Ante  omnia  neces- 
sarium est,  Dilectissimi,  ut  iusturn  habeatis  conceptum  de  eo, 
quid  sit  Sacramentum  Matrimonii.  Catechismi  nostri  dioeee- 
sani  sunt  in  hoc  nimis  breves,  quia  nulla  adusque  falsa 
doctrina  spargebatur  inter  vos,  nec  metuebatur  lex  aliqua 
contraria  sanctitati  coniugii.  Dogma  Religionis  nostrae  est, 
quod  Matrimonium  sit  vere  et  proprie  unum  e septem  Legis 
Evangelicae  Sacramentis  a Christo  Domino  institutum,  et 
non  ab  hominibus  inventum,  et  quod  conferat  divinam  gra- 
tiam , quemadmodum  alia  Sacramenta.  (Cone.  Trid.  Hess. 
24.  doctrina  de  Sacr.  Matr.  Can.  \.)  Id  ergo,  quod  erat  pure 
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contractas  inter  duas  personas  diversi  sexus,  conservata  veri 
contractus  indole,  fuit  in  lege  gratiae  alcsu  Christo  ad  digni- 
tatem Sacramenti  levatum,  eo  modo,  ut  non  sint  inter  Chri- 
stianos duae  res  separabiles,  et  disiunctae,  contractus  et 
Sacramentum,  sed  de  iure  et  facto  'fiant  una  eaderaque  res. 
In  mente  solum,  aut  ut  philosophi  dicerent,  cum  distinctione 
metapbysica  in  abstracto  separari  potest  Sacramentum  a- 
contractu;  sed  practice,  ii  baptisati,  qui  faciunt  contractum, 
suscipiunt  etiam  Sacramentum.  Quandoquidem  Iesus  Christus 
non  constituit  Sacramentum  distinctum  ad  sanctificandum 
matrimonium,  sed  ipsum  contractum  matrimonialem,  aut 
matrimonium  elevavit  ad  dignitatem  Sacramenti  cura  virtute 
conferendi  illud  recipienti  gratiam  divinam,  et  dona  sive 
communia,  sive  propria  cuivis  Sacramento.  Vix  metuebatur, 
nt  lex  matrimonii  civilis  condatur  in  Statibus  Sardinicis ; 
Sanctissimus  Pater  noster  Pius  IX.  memorabiles  scripsit 
Regi  Sabando  Victorio  Emanueli  de  9.  Septembris  1852 
l.iteras,  declarans:  „Est  dogma  fidei,  quod  Matrimonium  a 
D.  N.  I.  C.  ad  dignitatem  Sacramenti  sit  elevatum,  est 
doctrina  Ecclesiae  catholicae,  quod  Sacramentum  non  sit 
accidentalis  qualitas  contractui  adiuncta,  sed  de  essentia 
Matrimonii  ipsius,  ut  taliter  coniugalis  unio  inter  ebristianos 
non  sit  legitima  nisi  in  Matrimonio  Sacramento,  extra  quale 
est  merus  concubinatus.  Christianus  itaque  in  actu,  quo  com- 
plet contractum  matrimonialem  independenter  a quacunque 
humana  lege,  dc  voluntate  divina  eoipso  efficit  Sacramentum 
Matrimonii,  cum  in  coniugibus  baptisatis  non  possit  dari 
contractus  sine  Sacramento,  et  Sacramentum  sine  contractu, 
quia  contractus  non  potest  distinqui  a Sacramento,  nec  istud 
ab  illo.“  Quamquam  coniunctio  duorum  sexuum  inde  a prin- 
cipio mundi  consecrata  fuerit  per  immediatam  Dei  benedicti- 
onem, seraper  tamen  non  fuit  sacramentum,  quia  non  fuit 
exornatum  virtute  sanctificandi  interiorem  hominem,  virtnte 
propria  et  essentiali  in  Sacramento  Christianorum.  Sed  veni- 
ente redemtionis'  humanae  tempore  coningium,  quod  igno- 
rantia et  corruptione  hominum  nimis  vitiatum  exstitit,  per 
lesum  Christum  originali  suae  perfectioni  fuit  restitutum,  et 
secus  ad  ordinem  supernaturalem  elevatum,  ac  Sacramentum 
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effectum.  Hinc  matrimonium  in  Ecclesia  est  medium  illud,  e 
cuius  efficacia  secundum  indubitata  promissa  et  opera  divina 
derivantur  in  coniuges  cum  infusione  gratiae  sanctificantis  et 
sacramentalis  superna  auxilia  et  actualia  pro  adimplendis 
gravibus  eorum  obligationibus.  In  tanta  ergo  sublimitate 
locatum  est  humanum  connubium  per  Icsum  Christum.  Ipse 
'enim  dignatus  est  assistere  nuptiis  in  Cana,  sua  praesentia 
sanctificatis,  ibidemque  primum  patravit  miraculum  in  Evan- 
gelio  consignatum.  Hac  ratione  intellexerunt  omnes,  quam 
magnum  praestiterit  hominibus  beneficium  lesus  Christus 
elevando  coniugium  ex  abiectione,  in  quam  reciderat,  et 
sublimando  illud  in  Sacramentum.  Non  tantum  nationes 
ethnicae  primarum  traditionum  oblitae,  et  moribus  corruptis- 
simae illud  deformaverunt,  sed  ipse  populus  electus,  utut  a 
Deo  tantis  ceremoniis  et  legibus  et  instructionibus  suceolatus 
non  illud  tenebat  in  splendore  nativi  sui  gradus.  Idcirco 
Moyses  propter  duritiem  cordis  gentis  illius,  et  ad  evitanda 
maiora  adhuc  mala  permisit  repudium.  Sed  lesus  Christus 
veniens  in  terram  propter  redemtionem  et  reorganisationem 
totius  hominis,  petulantibus  Iudaeis,  dum  ei  Mosaicum  repu 
dii  libellum  obiecissent,  reposuit : ab  initio  autem  non  fuit  sic. 
Revera  Dens,  vix  creato  primo  hominis  ectypo,  voluit,  ut  sint 
duo  in  una  carne,  et  ad  declarandum,  vinculum  hoc  esse 
indissolubile  a quacunque  humana  potestate,  nos  scire  fecit, 
ne  nllns  audeat  separare,  quod  ille  univit:  „Quod  Detis  con- 
iunxit,  homo  non  separe/ .“  Excellentiam  huius  Sacramenti 
ennneiat  Apostolus,  dum  illud  vocat  Sacramentum  magnum  ; 
Sacramentum  hoc , inquit,  magnum  es/,  ego  autem  dico  in  Chri- 
sto et  in  Ecclesia,  Sacramentum  hoc  est  magnum : ego  enim 
loquor  in  respectu  ad  Christum  et  Ecclesiam.  Nuptiae  pro- 
genitorum nostrorum  in  stafn  innocentiae  praecesserunt  in 
figura  illas,  quas  cum  novella  Ecclesia  sna  inivit  tam  mani- 
festa ratione,  ct  prorsus  admirabili  Deus-Homo  in  plenitudine 
temporum.  Apostolus  loquitur  de  hoc  mysterio  iam  completo» 
et  de  unione  christiani  coningii.  E sublimi  hac  significatione 
deducit  excelsas  adhortationes,  et  graves  obligationes  a 
sancto  matrimonio  inseparabiles.  „Uxores  subditae  sint  viris 
suis  sicut  Domino;  quia  vir  est  caput  uxoris,  sicut  Christus 
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est  caput  Ecclesiae,  et  ipse  est  Salvator  corporis  sui.  Igitur 
sicut  Ecclesia  subiecta  est  Christo,  sic  etiam  uxores  viris 
suis  in  omnibus.  Viri  diligite  uxores  vestras,  sicut  etiam 
Christus  diligit  Ecclesiam,  et  dedit  semetipsnin  pro  ea,  ut 
eam  sanctificaret  mundando  eam  lavacro  aquae  in  verbo 
vitae.  Sic  etiam  viri  diligant  uxores  suas,  ut  propria  corpora. 
Qui  diligit  uxorem,  diligit  semetipsum;  nemo  enim  odio 
habuit  carnem  suam,  sed  eam  nutrit  habens  rationem,  ut  facit 
Christus  de  Ecclesia,  quia  sumus  membra  corporis  cius,  et 
de  ossibus  eins.“  Post  magnificas  has  doctrinas  his  sole- 
mnibus  verbis  concludit  magnus  gentium  Doctor : nSicriimen- 
tum  hoc  magnum  est,  ego  autem  dico  in  Christo,  et  EccUsi'i,u 


II.  Tura  Ecclesiae  in  Matrimonium  Christianum. 

E praemissis  legitima  deducitur  consequentia,  clara  esse  iura 
Ecclesiae  in  matrimonium  Christianum ; stante  enim  funda- 
mento, quod  contractus  a Sacramento  separari  nequeat,  ipse- 
que  contractus  sit  elevatus  in  Sacramentum,  Ecclesia,  et  sola 
Ecclesia  potest  habere  facultatem  determinandi  etiam  condi- 
tiones ad  validitatem  contractus  necessarias.  — Sicut  est  veri- 
tas dogmatica,  quod  matrimonium  fuerit  per  Iesum  Christum 
in  nova  Lege  elevatura  ad  Sacramentum,  ita  extra  omne  du- 
bium est,  quod  dispensatio  divinorum  donorum  et  Sacramen- 
torum concredita  sit  Ecclesiae.  Ei,  et  visibili  eius  capiti  Petro, 
eiusque  successoribus  Homanis  Pontificibus  data  fuit  a Iesu 
Christo  suprema  pote-tas  regendi  et  gubernandi  omnes  illos, 
qui  per  baptismum  facti  sunt  eius  subditi  et  filii,  iis  verbis  : 
pasce  ag>  os  meos,  pa*ce  oves  «i eas.a  Veritas  itaque  dogma- 
tica est,  quod  inter  potestates  a Deo  collatas  sit  illa,  inten- 
dendi custodiae  et  dispensationi  Sacramentorum , et,  salva 
eorum  substantia,  disponendi , quae  ad  augendam  eorum 
reverentiam  et  spirituale  fidelium  emolumentum  pertinent.  Si 
Christianorum  nuptiae  nihil  aliud  forent,  quam  simplex  ritus 
religiosus,  uti  alia  qnaeeunque  benedictio,  nemo  profecto 
auderet  impugnare,  eas  ad  ecclesiasticum  ministerium  perti 
nere;  quanto  igitur  magis  id  dicendum  est, postquam  e divina 
institutione  est  Sacramentum,  habens  virtutem  significandi  et 
producendi  gratiam,  ac  eapropter  essentialiter  sacrum  et 
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religiosum  ? Non  invadit  ergo  Ecclesia  campum  civilis  pote- 
statis exercendo  iura  a Deo  sibi  tributa,  sed  ex  opposito 
potestas  civilis  invadit  sphaeram  Ecclesiae,  transformare  vo- 
lens Dei  opus  in  opus  humanum.  Audite  super  hoc  etiam 
ponderosa  Pontificis  Pii  IX.  verba,  in  praecitatis  Literis  al- 
lata : „Lex  civilis  supponens  divisibile  pro  Catholicis  Sacra- 
mentum a contractu  Matrimonii,  praetendit  regulare  validita- 
tem, contradicit  doctrinae  Ecclesiae,  invadit  inalienabilia 
eiusdem  iura,  et  practice  a equi  parat  concubinatum  Sacra- 
mento matrimonii,  sauctionando  legitimum  unum  et  aliud.0 
Ad  Ecclesiam  eapropter  pertinet  statuere  ritus  et  ceremonias, 
determinare  modum,  tempus,  et  quidquid  respicit  Sacramen- 
tum. Ab  hac  potestate  non  potest  abstrahi  matrimonium, 
quamvis  pro  fundamento  habeat  contractum  coniugum ; nec 
potest  laica  potestas  sibi  arrogare  auctoritatem  illam,  quam 
relate  ad  alia  Sacramenta  non  praesumit.  Basis  huius  Sacra- 
menti, ut  patet,  est  contractus,  quocum  unam  individuamque 
rem  cfiormat.  Et  sicut  unum  sine  alio  non  potest  subsistere, 
et  unum  includit  aliud,  sic  non  est  momentum,  quo  contractus 
hic  possit  subiici  alteri  praeter  Ecclesiam,  in  cuius  ius  transit 
indivisus  contractus  et  Sacramentum,  quin  liicae  potestati 
relinquatur  tempus  ct  modus  exercendi  ius  aliquod  etiamsi 
qua  mere  contractura.  Ecclesiae  competit  non  saltem  prae- 
scribere ritus  et  ceremonias  pro  celebratione  matrimonii,  sed 
etiam  statuendi  impedimenta , quibus  redditur  illicitum  aut 
invalidum,  ct  iudicandi  causas  Christianorum  coniugiorum. 
Et  quamvis  ipsa  potestatem  non  habeat  in  iis,  quae  spectant 
ad  essentiam  et  subBtantiam  Sacramenti,  potest  tamen  appo- 
nere conditiones,  queis  redditur  aut  nullum  aut  illicitum 
et  vice  versa ; postquam  Sacramenti  fundamentum  est  con- 
tractus, qui  est  factum  humanum,  hinc  ab  ea  dependet  aucto- 
ritate, cui  subiacent  et  personae  contrahentes , ct  materia 
contractus  ipsius.  Ecclesia  in  contractibus  suae  competentiae 
apponere  poteBt  illas  formas  et  conditiones,  quibus  efficiuntur 
liciti  et  validi  et  vice  versa.  Sed  contractus  maritalis  est 
necessaria  Sacramenti  materia,  ct  contrahentes,  quantum  ad 
Sacramentum,  unice  ab  auctoritate  Ecclesiae  dependent, 
ergo  ipsa,  et  nunquam  civilis  potestas  habet  potestatem  rua- 
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num  extendendi  ad  maritalem  contractum  et  facere,  quasi  is 
ad  Sacramentum  elevatus  non  fuisset.  Concilium  Trident. 
Sess.  24.  Can.  4.  definivit : S 'i  quis  dixerit  Ecclesiam  non 
potuisse,  constituere  impedimenta  matrimonium  dirimentia,  vel 
in  iis  constituendis  errasse,  anathema  sit;  et  Can.  12.  idem 
ipsum  Concilium  : Si  quis  dixei-it  causas  matrimoniales  non 
spectare  ad  indices  ecclesiasticos , anathema  sit.  Concilium 
igitur  declarat  excommuuicatum,  seu  membrum  a mystico 
Ecclesiae  corpore  recisum,  quiscunque  auderet  asserere,  quod 
ipsa  non  habeat  ius  apponendi  impedimenta,  quibus  nulla 
reddantur  matrimonia , aut  ea  statuendo  erraverit,  et  quod 
matrimoniales  causae  ad  ius  illius  non  pertineant.  Nunc  scien- 
dum est,  quod  oecuinenicum  istud  Concilium  non  aliud  fecerit 
bis  canonibus,  quam  declaraverit,  confirmaverit,  et  defende- 
rit ecclesiasticis  etiam  censuris  additis  eam  circa  coniugia 
potestatem,  quam  possederat , et  usuaverat  Ecclesia  non  per 
tacitam  aut  expressam  Principum  indulgentiam , ut  asserere 
sunt  ausi  haeretici  temporum  nobis  proximorum , et  nonnulli 
temerarii  scriptores  catholici,  sed  proprio  iure  nativo,  per 
divinum  fundatorem  eidem  collato.  Reipsa  nos  provocamus 
effrontes  hos  inimicos,  dicant,  quando  et  quomodo  Ecclesia 
inceperit  se  ad  usum  huius  auctoritatis  ponere,  quando  et 
quomodo  ei  data  fuerit  per  Principes  secularcs,  secundum 
vanum  eorum  assertum.  Nos  ex  adverso  poterimus  ex  historia 
ecclesiastica  iis  probare,  quod  Ecclesia  inde  ab  Apostolis 
hanc  potestatem  exercuerit,  eam  semper  adversus  impetus 
erroris  defenderit,  defensuraque  est  semper,  nec  poterit  illa 
spoliari  per  quamcunqnc  mundi  potentiam. 

E relatis  veritatibus  derivatur,  quod  sit  potestati 
iaicae  negatum  omne  qualecunque  ius,  praeter  effectus 
civiles,  qui  pertinent  ad  alios  contractus  cum  matrimonio 
nexos',  sed  a matrimonio  distinctos,  et  ad  ordinem  pu- 
blicum spectantes.  S.  Thomas  docet,  quod  matrimoninm, 
qua  bonum  naturae  pertineat  ad  naturalem  divinam  legem, 
qua  bonum  societatis  ad  leges  humanas,  qua  Sacramentum  ad 
positivam  legem  divinam.  Et  subiungit,  quod  quemadmodum 
contractus,  et  certa  humana  officia  stabiliuntur  legibus  hu- 
manis, sic  actus  officii  spiritualis  formam  et  sanctionem  exclu- 
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sive  ab  Ecclesia  percipiant.  Hinc  in  matrimonio  christiano 
ad  regimen  civile  perlinet  saltem  pars  cxtrinseca,  quae  respi- 
cit relationes  eum  ipsa  civili  auctoritate,  quas  nos  vocamus 
effectus  civiles.  Qua  in  re  politicum  Gubernium,  nisi  velit  in- 
honeste et  iniuste  agere,  procedere  debet  e principio  validita- 
tis, aut  nnllitatis  Sacramenti , prout  ab  Ecclesia  iudicatum 
est ; quia  non  contractus  civilis , sed  naturalis  est  materia 
Sacramenti.  Hic  iuvat  referre  ponderosa  Pii  IX.  verba  in  Lite- 
ris saepe  memoratis  occurrentia.  Attingendo  nempe  ingessio- 
nem,  quam  lex  civilis  in  facto  matrimonii  habere  potest, 
dicit:  „Non  est  taliter  aliud  conciliationis  medium,  quam 
reservando  Caesari  quod  suum  est,  permittatur  Ecclesiae 
quod  ad  illam  pertinet.  Potestas  civilis  disponat  de  effectibus 
civilibus,  qui  e nuptiis  derivantur, sed  omittat  Ecclesiae  regu- 
lationem validitatis  inter  christianos.  Lex  civilis  teneat  limi- 
tes de  validitate  aut  invaliditate  matrimonii,  prout  ab  Eccle- 
sia determinatum  fnerit,  et  egrediendo  ab  hoc  facto,  cuius 
constitutio  sphaeram  illius  excedit,  disponat  de  effectibus 
civilibus.“  Insuper  S.  Concilium  Tridcntinum  (Sess.  24.  Cap. 
1.  de  reforrn.  Matr.)  statuit,  „qtiod  ii,  qui  attentant  contra- 
here matrimonium,  praeterquam  in  praesentia  parochi  pro- 
prii, aut  alterius  sacerdotis  ab  ipso,  vel  Ordinario  Dioecesis 
delegati,  et  duorum  aut  trium  testium,  sunt  eoipso  incapaces 
ad  contrahendum  matrimonium,  ac  ideo  contractus  idmodi 
decrevit  esse  irritos  et  nullos. “ Decretum  hoc  fuit  publicatum 
et  observatum  in  tota  Italia  ab  annis  tercentis,  et  est  lex 
Ecclesiae.  Quicunquc  ergo  inter  nos  iungeretur  Matrimonio 
non  in  praesentia  parochi  et  adminus  duorum  testium,  non 
susciperet  secus  Sacramentum,  sed  viveret  in  turpi  concubi- 
natu, in  peccato  mortali,  neque  ulla  eidem  suffragaretur  lex 
civilis.  Ad  hanc  propositionem  dicit  S.  Thomas  (Quaest.  54. 
art.  4.)  „Sicut  Deus  non  coninngit  illos  sponsos,  qui  uniuntur 
contra  praecepta  divina,  sic  neque  coniungit  illos,  qui  uni- 
untur contra  praecepta  Ecclesiae,  quae  eandem  vim  obligandi 
habent,  quam  praecepta  divina. u 

III.  Absurdit&s  Matrimonii  civilis.  Ut  melius  perspi- 
cere possitis  F.  D.  absurditatein  huius,  quod  civile  vocant, 
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matrimonii,  audite  breviter  historiam.  In  Ecclesia  lesu  Christi 
per  quindecim  integra  secula  ignotum  fuit  systema  civilis 
matrimonii.  Quamcnnque  multi  errores  diffusi  fuerint  contra 
fidem  et  bonos  mores  per  malesanos  haeresiarchas,  quam- 
cunque multas  et  graves  subierit  persecutiones  dilecta  Sponsa 
lesu  Christi  longa  hac  temporis  serie,  nullus  tamen  ausus 
est  attentare  sanctitatem  coniugii.  Lutherus  seculo  XVI.  suf- 
ferendo e numero  Sacramentorum  matrimonium,  aperuit 
viam  illi  longae  malorum  seriei,  e qua  usque  ad  nostros  dies 
pervenerunt  infaustae  sequelae.  Calvinus  in  Gallia,  Ztcinglius 
in  Helvetia,  Bucerus  in  Anglia  post  schisma  Henrici  VIII. 
disseminarunt  eandem  fallacem  doctrinam,  quae  dcin  magna 
cum  simulatione,  et  non  minori  cum  pervicacia  per  universam 
Jansenistarum  cohortem,  ad  oppugnandam  in  omni  re  Eccle- 
siae auctoritatem  intentorum,  tradita  fuit  Non  est  opus  dicere, 
doctrinas  has  ad  palatum  fuisse  incredulis  et  atheis  Scholae 
Voltairianac  praeterlapsi  seculi,  e qua  prodivit  in  Galliis 
famosa  illa  lex  21-ae  Septembris  1792.  omnibus  in  hoc  regno 
sub  convulsione  existentibus  in  ordine  morali,  civili  et  reli- 
gioso. Aliae  Europae  nationes  assumscrnnt  in  suos  codices 
infelicem  hanc  haereditatem,  qua  hodie  funestum  donum 
Italiae  ferri  intenditur.  Post  Concilium  Tridcntinum,  cuius 
superius  citavimus  canones,  S.  Sedes  nunquam  intermisit 
condemnare  hos  errores,  etiam  cum  anathemate  a Pontifice 
Pio  VI.  in  Bulla  dogmatica  rAuctorem  fidei."  Et  vix  nostris 
diebus  proposita  est  Parlamento  Sardinico  lex,  quae  profanat 
matrimonium,  mox  levavit  ponderosam  vocem  Augustum 
Ecclesiae  Caput,  et  cum  eo  universus  Episcopatus  italicus. 
Fundamentum  erroris  positum  est  in  eo,  quod  velint  contra- 
ctum a Sacramento  divisibilem}  et  ratiocinantur  sic:  Contra- 
ctus indubitanter  subiacent  potestati  legis  politicae,  atqui 
in  matrimonio  est  contractus,  ergo  civilis  auctoritas  habet 
ius  determinandi  conditiones  sicut  in  aliis  contractibus. 
Postea  Religio  benedicat  nuptias  iis  modis,  quos  ccnsuerit 
maxime  accommodos , et  Gubernium  laicum  nullas  ei  faciet 
perplexitates/  Quamvis  sufficienter  iam  reposuerimus  ad 
istud  sophisma,  dum  probassemus  contractum  a Sacramento 
indivisibilem  esse,  eo  non  obstante  ad  magis  retegendam 
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doctrinae  hnius  fallaciam,  progredimur,  Dilectissimi,  porro 
ad  considerandam  contractus  maritalis  indolem.  Certe  nu- 
ptiae , quae  exurgunt  e libero  et  reciproco  consensu  duorum 
individuorum  diversi  sexus , sunt  contractus,  sed  sui  generis, 
tum  ex  indole  tum  ex  iure  absolute  diversus  ab  aliis  contra- 
ctibus, essentiam  et  vim  a civili  institutione  recipientibus.  In 
aliis  contractibus  est  certum , quod  libera  contrahentium 
voluntas  apponere  possit  conditiones , quae  variare  possunt 
pene  in  infinitum , quantum  ad  ipBum  rei  tempus , finem,  obli- 
gationes personarum ; ast  in  matrimonio  iam  ex  indole  de- 
terminatus est  finis,  media,  attributa,  inra,  obligationes.  Alio- 
rum contractuum  origo  derivari  potest  aut  a facto  Communi- 
tatis civilis,  aut  a voluntate  privatorum,  paciscendo  de  mate- 
ria absoluti  et  pleni  dominii,  sed  matrimonium,  qua  elemen- 
tare  fundamentum  omnis  societatis  immediate,  et  ante  omne 
humanum  factum  fuit  constitutum  a Deo,  qui  posuit  ei  leges 
ante  omnem  humanam  legem.  In  aliis  contractibus  voluntas 
potest  praesumi,  in  isto  debet  esse  explicita ; in  aliis  potest 
contractus  solvi  mutuo  consensu,  in  isto  non  potest.  Familia 
spectata  indole  et  tempore  praecedit  humanam  societatem, 
hinc  est,  quod  societas  nunquam  possit  destruere  iura  illa, 
quae  iam  reperit  constituta  et  immutabilia.  Contractus  coniu- 
gii  praevalet  variis  et  particularibus  dispositionibus  civilibus, 
estque  praecise  contractus  ille  fundamentalis,  quem  Christus 
ad  Sacramentum  elevavit  ea  ratione,  ut  unum  ab  alio  distin 
qui  nequeat,  quodipsum  sufficienter  indicavit  his  verbis  : „a 6 
initio  autem  non  fuit  sic“,  iam  superius  memoratis  et  explici- 
tis,  quorum  ope  intendebat  matrimonium  suae  primitivae 
integritati  restituere , elevando  illud  ad  Sacramentum.  Matri- 
monium est  prins  ratio  domestica,  dein  ratio  publica;  in  fa- 
milia initiatur,  consummatur,  et  perdurat;  quomodo  ergo 
societas  posset  manum  extendere  ad  illud,  et  mutationem 
inducere.  Matrimonium  iungit  in  unam  duas  personas  ad  per- 
petuo conservandam  humanam  propaginem.  Deus  creando 
hominem , eum  distinxit , et  quasi  dimidiavit  in  duos  sexus, 
masculum  et  feminam ; propterea  dicit : nqui  fecit  hominem  ab 
initio,  masculum  et  feminam  fecit  eos11,  propterea  dicit : „crunt 
iuo  in  carne  unau,  propterea : qui  uxorem  diligit,  seipsum  dili- 
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git.  Post  has  considerationes,  quae  continent  veram  historiam 
hominis,  et  humani  coniugii , an  non  clare  ac  manifeste  appa- 
ret incapacitas  et  impotentia  legis  ad  semet  ingerendum 
in  res,  extra  suam  competentiam,  et  omne  suum  ius  positas  ? 
An  non  clare  ac  manifeste  apparet,  quod  Religio  sola,  seu 
ordo  hierarchicus  in  virtute  divinae  potestatis  sibi  a D.  N.  I. 
C.  attributae , ius  habeat  tractandi  id , quod  fuit  a Deo  ipso 
repraesentatum  in  terra  ab  ordine  sacerdotali : „Pro  Christo 
ergo  legatione  fungimur,  tamquam  Deo  exhortwite  per  nos.a 

Visa  snblimitate  nuptiarum  Christianarum,  non  sine 
maxima  afflictione  descendere  cogimur,  Dilectissimi,  ad 
profunditatem  et  abiectionem,  miseriamque  inventionis  illius 
protestanticae,  quae  profanando  nomen  et  rem  S.  Sacramenti, 
qxterno  civili  actui  attribuit  nomen  et  valorem  Matrimonii. 
Maiestati  templorum  surrogatur  receptaculum  Municipiorum ; 
augusto  characteri  sacerdotali  substituitur  praesentia  publici 
Officialis;  ritibus  sacris,  benedictionibus  Ecclesiae  aequi- 
paratur  vox  hominis,  qui  declarat  coniunctos  esse  sponsos, 
non  iam  nomine  Religionis,  quae  non  potuit,  sed  nomine 
legis.  Nulla  participatio  Sacramenti , nullae  preces , queis 
implorentur  a Deo  necessarii  favores  ad  implendas  graves 
obligationes  maritales,  nulla  gratia  Christi,  quae  roboret  et 
firmet  in  novo  statu.  Quin  imo  in  vicem  coelestium  benedictio- 
num depluunt  super  capita  miserabilium  horum  maledictiones 
Dei , incipientium  vivere  in  turpi  concubinatu , ad  aeternam 
perditionem  ducente.  Hac  ratione  christianum  connubium 
taliter  profanatum  aequiparatur  quodammodo  alteri  cuivis 
contractui  vcmlitionali,  locationali,  aut  alteri,  aesi  non  tracta- 
retur de  re  nobiliori  ac  sanctiori , quam  de  palma  terrae,  aut 
vili  iumento;  est  ergo  lex  absurda,  idque  pluribus  e capitibus. 
Primo  quidem  matrimonio  in  actum  civilem  transformato, 
quis  est,  qui  non  videat  absurditatem , reputando  naturalem 
contractum  a Sacramento  divisibilem , reponendo  matrimo- 
nium baptisatorum  et  catholicorum  in  contractu  mere  civili 
sine  relatione  ad  Religionem  ; unde  repetimus  : Sacramentum 
non  est  qualitas  accessoria,  accidentalis,  sed  de  essentia  positi- 
va ipsius  matrimonii.  Hinc  deducitur,  et  probatur  esse  illud  de 
Botkovdny,  Monumenta  de  Matrimonio.  I.  49 
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necessaria  competentia  Ecclesiae,  ct  non  laicae  potestatis, 
usurpantis  iura,  quae  non  habet,  nec  habere  potest,  utpote 
incapax  illius,  quod  ei  ius  divinum  negat.  Evidens  porro  est 
aliud  absurdum  legis,  absolutam  potestatem  super  matrimo- 
nio Christiano  sibi  arrogautis,  sufferendo  impedimenta  per 
Ecclesiam  constituta,  queis  redditur  illicitum  aut  invalidum, 
substituendo  eis  alia,  quin  eatenus  haberet  facultatem.  Absur- 
dum praeterea  est,  arrogare  sibi  indicium  super  divortio,  et 
super  omnibus  controversiis  maritalibus,  existimando  validas 
esse  nuptias  coram  civili  magistratu  celebratas,  quia  obser- 
vatae fuerunt  disciplinae  legis  in  contemtum  sanctionum 
ecclesiasticarum.  Finaliter  quis  non  videat  absurdum  gra- 
vissimum, quod  Legislator,  et  Magistratus  charactere  bapti- 
smali  insignitus,  professionis  Catholicae,  Apostolicae,  Roma- 
nae, filius  et  discipulus  bierarcbiae  ecclesiasticae  docentis 
ignoret  in  nostra  Italia  formam  a Concilio  Tridentino  (Sess. 
24.  cap.  1.  dc  ref.  matr.)  stabilitam,  ubi  declaratur,  matri- 
monia clandestina  esse  nulla,  seu  illa,  quae  attentarentur 
absque  praesentia  Parochi,  aut  Ordinarii,  aut  sacerdotis  per 
hos  delegati,  ac  testium.  Forma  haec  respicit  substantiam  et 
validitatem  matrimonii,  quod  secus  esset  nullum ; quia  con- 
tractus in  defectu  formae  huius  ecclesiasticae  non  est  legiti- 
mus, scu  non  est  contractus  capax  elevationis  ad  Sacramen- 
tum, ut  deposcit  institutio  divina;  recte  igitur,  quia  ob 
defectum  illius  formae  non  est  contractus,  ideo  nec  habetur 
Sacramentum.  Cum  matrimonio  civili,  christianus  init  con- 
tractum nullum,  coniugium  illusorium,  ut  clare  dixit  Summus 
Pontifex  Pius  IX  in  Allocutione  27  Septembris  1852:  „Quae 
cunque  alia  unio  inter  Christianos  viri  et  mulieris  extra 
Sacramentum,  facta  in  vim  qualemcunque  etiam  legis  civilis, 
non  aliud  est,  quam  turpis  et  perniciosus  concubinatus,  per 
Ecclesiam  summopere  reprobatus.” 

IV.  Funestae  sequelae  e matrimonio  civili  proma- 
nantes.  Sed  est  iam  tempus,  Dilectissimi  Filii ! ut  coniicia 
mus  oculos  ad  funestas  sequelas,  quae  derivantur  ex  trans- 
formatione matrimonii  christiani  in  institutum  mere  huma- 
num. Considerate  primo,  qualinam  periculo  exponatur  sancti- 
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tas  coaingii ; postquam  regulatio  spiritus,  manutentio  unionis 
Christianae,  et  sincerus  amor  inter  sponsos  effectus  legis  mo- 
ralis, et  subsidiorum  gratiae  est,  requiritur  certe  principium 
religiosum  quod  animos  liget  et  conscientias.  Id  autem  haberi 
nequit,  praeterquam  in  matrimonio  Ecclesiae,  quae  recogno- 
scit Deum  esse  suum  institutorem,  non  autem  in  contractu 
civili,  qui  qua  opus  mere  humanum  est  incapax  dandae  vir- 
tutis spiritui,  et  regendi  conscientias  coniugum,  hinc  non 
datur  securitas,  et  sanctitas  in  his  nuptiis.  Lex  civilis  non 
potest  dare  fundamentum  morale  familiae,  et  soliditas  aedi- 
ficii super  fragili  adeo  basi  positi,  serius  ocyus  in  rudus 
abire  debet  cum  damno  Religionis,  societatiB,  familiae  ipsius, 
quod  facile  est  imaginari.  In  secundo  matrimonii  civilis  loco 
occurrit  periculum  educationis  prolium,  quae  sunt  expositae 
corruptelae  morum  per  prava  exempla,  quod  semper  prae 
oculis  habent  in  ipsis  genitoribus  suis.  Praeterea  conscientia 
non  potest  esse  secura  et  tranquilla  in  consortio,  quod  scit 
a Religione  et  sensu  catholico  esse  reprobatum.  Maius  peri- 
culum imminet  indissol  ubi  litati  vinculi  maritalis,  quia  in 
variis  casibus  codex  consentit  in  actionem  unius  partium  ad 
solvendum  matrimonium,  et  dandum  divortio  locum;  inde 
consequitur,  quod  lex  indirecte  admittat  polygamiam.  Ad- 
misso eo,  quod  Codex  protegat  fideles  ad  semet  ab  auctoritate 
spirituali  subducendos,  depravatissimi  et  corruptissimi  exhinc 
lucrum  tracturi  sunt,  omnes  Christianas  obligationes  concul- 
cando. Erunt  personae  per  conscientiam  et  Ecclesiam  ab  in- 
vicem separari  obligatae,  et  ex  opposito  per  Statum  ad  sibi 
convivendum  adstrictae,  praeclusa  taliter  ipsi  poenitentiae 
via.  E converso  erunt  aliae  canonice  vinculatae  et  veri  con- 
iuges  in  conspectu  Dei,  civiliter  autem  consideratae  ut 
liberae,  convolabunt  ad  novas  nuptias  per  Religionem  repro- 
batas, in  facie  Status  legales.  Proles  pro  Ecclesia  legitimae, 
sed  non  tales  pro  regimine  politico;  legitimae  vero  pro  isto, 
illegitimae  pro  Ecclesia ; illis  paterni  reditus,  his  miseria,  et 
egestas.  Hinc  turbatio  familiarum,  confusio  iurium,  legales 
iniustitiae,  odia,  collisiones  tribunalium,  contemtus  auctori- 
tatum, horrida  demoralisatio,  ideae  religiosae  in  focis  dome- 
sticis evulsae ; conversio  familiarum  in  scholam  malorum 
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exemplorum.  Solvite  omne  vinculum  sacrum,  ct  dicite  dein 
quorsum  deveniet  consortium  humanum?  Legaliter  favores 
exhibere  irreligioni,  incessans  bellum  inter  Ecclesiam  et  Statum 
fovere,  conscientias  perturbare,  corruptelam  morum  animare, 
stabilitatem  nuptiarum  discrimini  exponere,  et  periculo  uni- 
tatem matrimonii,  ordinem  familiarum  et  societatis  subvertere; 
ecce  funestae  sequelae  legislationis  impiae,  et  sacrilegae, 
quae  admittit  et  tuetur  matrimonium  civile,  et  de  facto  igno- 
rat matrimoninm  Christianum!  Ad  evitanda  tanta  mala  Eccle- 
sia catholica  non  solum  professa  est,  defendit,  docuit  doctri- 
nam de  matrimonii  Sacramento,  sed  statuit  etiam  censuras 
et  poenas  contra  eos,  qui  profiterentur,  docerent  et  defeude- 
rent  doctrinas  contrarias  et  adhiberent  aliter,  quam  ordinat 
illa  et  profitetur.  Kecidit  eos  qua  putrida  membra  a mystico 
corpore  Icsu  excommunicatione  maiori ; sanctis  Sacramentis 
privavit  tam  in  vita,  quam  in  mortis  articulo,  nisi  convenien- 
ter retraetassent  errores  suos,  reparassent  scandala  et 
damna,  et  connubia  legitimari  fecissent  iuxta  sacros  Canones. 
Insuper  ut  gravissimi  delicti  reos  ecclesiastica  sepultura 
privat  eos,  qui  ante  mortem  debito  modo  cum  Deo  et  Ecclesia 
non  reconciliantur.  Proles  e reprobatis  his  matrimoniis  natae 
excluduntur  ab  Ordinibus  ct  Sacerdotio.  Haec  et  bis  similia 
sanxit  Ecclesia,  et  nec  latum  ungvem  in  boc  recessit  ab  anti- 
qua sua  disciplina. 

Conclusio.  Si  verha  nostra  ad  legislatores  illos,  qui 
conceperunt,  et  proposuerunt  dispositiones  adeo  funestas, 
dirigeremus,  diceremus  illis:  pondcrastisne  bene,  et  noscitis 
in  sua  amplitudine  damna  e vestra  lege  promanantia  ? Non 
loquendo  de  sacrilegio,  de  impietate,  flagrante  sacratiorum 
Ecclesiae  iurium  invasione,  annon  observastis,  his  vestris 
factis  usque  ad  fundamenta  aedificium  sociale  subrui?  Pro- 
fanatis nuptiis,  et  vitiato  primo  elemento  humanae  familiae, 
creditis  regi  posse  in  integritate  ordinem  societatis?  Non 
videtis  infelix  experimentum,  quod  cum  idmodi  legibus  fece- 
runt aliae  nobis  vicinae  nationes?  Dum  hae  a mala  illa  via 
se  retrahunt,  et  ponendo  eas  in  oblivionem  aut  emendando 
substitutione  aliarum  salutiferarum  institutionum  quaerunt 
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remediaro  roalo.  vos  vultis  infausto  hoc  dono  bearo  Italiam, 
illam  Italiam,  quam  praetenditis  amare,  et  quam  vestris 
codicibus  praecipitastis  in  abyssum  horrendi  tatis?  Utinam 
Dominus  disperdat  vestra  maligna  consilia,  et  pravas  vestras 
intentiones ! et  postquam  Divina  Providentia  in  corde  for- 
tunatarum harum  regionum  centrum  unitatis  catholicae  loca- 
vit, et  principalem  fidei  et  morum  magistrum  posuit,  non 
permittat  unquam,  ut  irradicetur  illic  mala  planta  instituti- 
onis corruptricis  morum  ac  fidei.  Nos  interim  impugnamus 
omnibus  viribus  nostris  ac  soltmnitrr  protestamur  contra  qua- 
lemcunque  legem  de  civili  matrimonio , dedaramusqvr.,  quod 
non  simus  aliam  docti  inam  proposituri , quam  Rxlesiae,  cuius 
dispositionibus  volumus  unice  obedire,  in  re,  quae  est  to‘a  sancta 
et  divina.  Et  hic  finaliter  reducendo  sermonem  nostrum  ad 
vos,  o carissimi,  et  dulcissimi  Filii  nostri  in  lesu  Christo, 
vos  oramus  et  obsecramus,  ut  firmi  stetis  in  doctrina  Ecclesiae 
catholicae,  vestrae  tenerae  matris,  sitis  dociles  ad  audien- 
das instructiones  nostras,  state  constantes  et  immobiles  m 
principiis  illius  fidei,  in  praeceptis  eius  moralis,  quam  pro- 
fessi sunt,  et  opere  compleverunt  per  XIX  secula  patres 
vestri,  et  quae  indispensabi  liter  requiruntur  ad  salutem  aeter- 
nam. Gratia  et  pax  lesu  Christi  sit  semper  vobiscum,  Dile- 
ctissimi Filii,  quibus  cum  teneritudine,  cordis  paterni  Pasto- 
ralem damus  Benedictionem.  Datum  festo  Assumtionis  BMV. 
15.  Angusti  1863.  — (Ex  Actis  publicis.) 


Mon.  237. 

demonstratio  Arehi-  et  Episcoporum  Neapolitanorum  ad 
Snam  Hattem  Regiam,  Regem  Victorium  Emmauuelem, 
contra  Circulares  Custodis  Sigilli,  respicientes  Matri- 
monium Acathoiicoruin.  1863. 

Maiestas!  Circulares  Ministri  Custodis  Sigilli  dd.  3-ae 
lunii  proxime  evoluti,  attingendo  certum  dubium  circa  matri 
moniura  Acathoiicoruin,  ut  dicit  sibi  propositum,  derogant 
Rescripto  R.  dd.  6.  Srpt.  1SJ4,  ct  articulis  (»7  et  180  Codicis 
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civilis,  virtute  quoram  stabilitam  est:  in  meridionalibus  pro- 
vinciis matrimonia  celebrari  non  posse , nisi  in  facie  Ecclesiae 
et  secundum  praescripta  Concilii  Tridentini.  Circulares  Re- 
scripto R.  et  Codicis  dispositionibus  derogantes,  videbantur 
exorbitantia  talis,  quae  iustas  Corporum  legislativorura  recla- 
mationes provocare  debuit , quae  statuerunt  in  provinciis  his 
Codicem  civilem  provisorie  in  vigore  suo  usque  ad  publica- 
tionem novi  Codicis  permanere  debere  ; expectabamus  igitur 
cum  resignatione.  Sed  posteaquam  nunc  Camerae  prorogatae 
sunt,  et  non  obstantibus  suprafatis  reclamationibus,  a parte 
preli  Catholicae  Ecclesiae  inimici  canitur  vox  triumphi  de 
novo  ictu  eidem  Ecclesiae  inflicto,  non  licet  amplius  silere 
nobis,  qui  a quacunque  ingessione  personalis  politicae  ali- 
eni, non  possumus  non  vocem  nostram  attollere,  dum  de 
revindicandis  iuribns  Ecclesiae  catholicae,  cui  regendae  Epi- 
scopi a Spiritu  S.  sunt  praepositi : „Spiritus  S.  posuit  Epi- 
scopos regere  Ecclesiam  I)ei.“  Act.  20.  agitur.  Ad  regium 
itaque  thronum  Mattis  Vrae  accedimus  eo  fine,  ut  avitam  pie- 
tatem aemulando , consurgat  ad  defensionem  conculcatorum 
Ecclesiae  cath.  inrinm,  quod  nos  obtenturos  eo  maiori  fiducia 
speramus,  cura  ictus  hic  proveniat  a sola  potestate  exeeutiva, 
quae  ab  augusta  voluntate  Maiestatis  Vrae  penitus  dependet. 

In  primis  non  comprehendimus,  qualiter  potuerit  du- 
bium oboriri  super  re,  quae  declaratur  esse  stabilita  in  prae- 
vio Rescripto,  et  legum  articulis;  quod  quidem  dubium  eo 
maiorem  excitat  admirationem , cum  ibidem  reflectatur,  idem 
Rescriptum  R.  et  attactos  articulos,  cum  primo  Statuti  funda 
mentalis  articulo,  in  iisdem  Circularibus  provocato  plene  con- 
cordare. Reipsa  autem  non  declarat  ipsum  illud  Statutum, 
quod  Religio  Catholica  sit  sola  Status  Religio  t Phrasis  ista 
est  identica  in  praeattacto  R.  Rescripto,  et  Codice  Neapoli- 
tano ; ergo,  si  identienm  est  principium  etiam  in  Statuto  pro 
vocatum,  neccsse  est  etiam  consequentiam  deducere  identi- 
cam,  seu  in  Statu  matrimonium  non  potest  legitime  celebrari, 
nisi  secundum  praescriptas  a Concilio  Tridentino  formas, 
quod  essentialem  efficit  doctrinae  Catholicae  partem.  Nota 
sunt  verba  Portalis,  qui  anno  1801  Corpori  Legislativo  prae- 
sentando Concordatum,  sic  fatus  est  : „Dum  admittitur,  aut 
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conservatur  Religio,  opus  est,  ut  reguletur  ad  normas  princi- 
piis suis  conformes : arrogare  sibi  arbitrium  perficiendi  ideas 
et  institutiones  religiosas , sunt  praetensiones  naturae  rerum 
adversae.”  Verum  quidem  est,  quod  ipse  articnlns  Statuti 
snbiungat,  tolerari  cultus  actualiter  Cxistentes ; sed  recte,  quia 
in  Regno  Neapolitano  actualiter  nullus  eorumdem  cultuum, 
ad  quos  Statutum  alludit,  existit,  nihil  obstat,  quominus 
vigentium  legum  oxeentio  continuetur.  Secundo,  eaedem  Cir- 
culares in  subsidium  vocant  aliud  principium , nempe  omnes 
cives  coram  lege  esse  aequales.  Episcopi  non  sunt  ii,  qui  im- 
pugnare vellent  veritatem  pulcherrimam  ex  Evangelio  deri 
vatam,  et  quae  impossibilem  reddidit  tyrannidem  in  societate 
vere  christiana.  Ast  recte,  quia  quilibet  civis  indiscriminatim 
legi  obedirc  debet,  lex  autem  fundamentalis  declarat,  catho- 
licum civem  plene  esse  liberum  in  actibus  religiosi  sui  cultus, 
civis  autem  acatholicus  est  dumtaxat  toleratus,  idcirco  iste 
tenetur  obedire  legi , nec  potest  praetendere,  ut  aeqniparctur 
catholico.  Et  quia  essentia  tolerantiae  deposcit,  ne  admittan- 
tur actus  publici,  uti  est  Matrimonium , nisi  in  quantum  sunt 
tolerati;  hi  vero  secundum  vigorem  legum  in  Regno  Neapo- 
litano tales  non  sunt,  hinc  nos  ipsi  oramus  aequalem  legis  in  , 
terminis,  quos  ipsa  praescribit , adplicationem , seu  plenam 
libertatem  pro  cive  catholico,  pro  acatholico  saltem  toleran- 
tiam. Sed  non  sufficit,  ut  in  iisdem  Circularibus  in  exercitio 
cultus  civis  catholiens  aequiparctur  acatholico , sed  insuper 
praetenditur,  ut  privilegium  hoc  etiam  ad  extraneos  sub  prae- 
textu principii  ruris  naturae,  et  libertatis  conscientiae  exten- 
datur. Maiestas!  classicis  his  duobus  vocabulis,  praeviae 
Circulares  impositam  nobis  vellent  obligationem  regestrandi 
matrimonia  etiam  Turearum,  imo  et  Mormonnorum , quod 
ipsa  illimitata  libertas  Americana  repudiavit.  Exinde  hostile 
prelum  Ecclesiae  catholicae  extollit  Circulares  has,  qua  gran- 
dem passum  versus  sic  dictum  civile  Matrimonium,  non  solum 
per  Ecclesiam  Catholicam , sed  etiam  per  Senatum  Snbalpi- 
num,  cui  adaequatam  Statuti  Alhertini  cognitionem  nullus 
negabit,  adeo  reprobatnm.  Necesse  est  sine  dubio  iuris  natu- 
rae principiis  praestare  obsequium , quorum  praecipuum  est 
illud,  quod,  dum  Deus,  Creator,  et  Dominus  omnium  rerum» 


Digitized  by  Googl 


776  — 


voluntatem  suam  medio  Ecclesiae  catholicae  revelavit,  nt 
ipse  primus  Statuti  articulus  recoguoscit , non  possit  cxistere 
ius  humanum,  in  obversum  excipiens.  Libertatem  conscien- 
tiae bene  intellectam  respicere  oportet;  sit  ergo  extraneus 
acatholicus  liber  in  contrahendo  inxta  suum  ritum  matrimo- 
nio, sed  in  Ditionibus  illis,  in  quibus  Religio  Catholica  est 
sola  Status  Religio,  institi»  deposcit,  ut  praeferenter  respi- 
ciuntur religiosae  convictiones  novem  millionnm , civium 
catholicorum , qui  in  meridionalibus  his  regionibus,  in  paci- 
fico, et  immemoriali  usu  sunt,  Matrimonia  non  secus,  quam 
in  facie  Ecclesiae,  et  iuxta  praescriptam  a Concilio  Tridentino 
formam  celebrandi.  Maiestas '.  nunc  etiam  praeter  infaustas 
has  Circulares,  acatholicae  sectae,  etiam  tales,  quae  hactenus 
in  Italia  ignotae  erant,  tantis  favoribus  locupletantur  a parte 
Gubernii,  quod  ab  Ephemeridibus,  suis  utique  organis,  publi- 
cas excipit  gratiarum  actiones , ut  non  toleratae,  sed  revera 
protectae  in  Italia  videantur.  Est  iam  tempus,  ut  Maiestas 
Vestra  interveniat,  et  efficax  remedium  tantis  malis  adferat, 
faciatqne  manifestum,  pietatem  Amadaeorum  in  regali  suo 
pectore  non  esse  exstinctam  ; sed  in  Domo  Sabaudica  solius 
verae  Religionis,  quam  Ecclesia  Catholica,  Romana,  Aposto- 
lica  profitetur,  haereditariam  persistere.  Festo  Assumtionis 
BMV.  — L'  Armo  ni  a.  Torino.  1863.  p.  1070. 


Mon.  238. 

Protestatio  Eppornm  Aemiliae  et  Marrarum  ad  Regem 
direeta  contra  civile  matrimonium.  1863. 

Iam  alias  exposuimus  M.  Vrac  iustum  dolorem,  quem 
series  gravissimarum  iniuriurum,  per  Gubernium  M.  Vrae 
Ecclesiae  I.  Christi  illatarum  pectoribus  nostris  expressit. 
Oppressiones  et  angustiae,  quae  ab  eo  tempore  continuo 
augentur,  non  secus  ac  illae,  quae  adhuc  imminent,  nos  novi- 
tus  cogunt,  nt  ad  M.  Vraui  accedamus,  atque  animos  nostros 
cum  profundissima,  quam  Eidem  debemus,  veneratione,  et 
cum  iniuncta  nobis  a conscientia  libertate  adaperiamus. 
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Longum  et  dolorosum  foret  singillatim  ob  oculos  sistere  mi- 
seram statnm,  ad  qncm  Ecclesia  in  Dioecesibus  nostris  per 
continuas  leges  et  dispositiones,  eidem  tanto  magis  inimicas, 
quo  studiosius  velo  speciosorum  verborum  teguntur,  — red- 
acta est.  Postrema  decreta,  dd.  5 Martii  et  26  Iulii  huius 
anni , de  exercitio  sic  dicti  Exequatvr  et  Placet  i Regii 
satis  demonstrant,  ad  quem  terminum  usque  protensa 
sit  Ecclesiae  imposita  servitus;  atque  manifestum  sigil- 
lum veritatis  et  iustitiae  apprimunt  lamentis  SS.  Patris, 
qui  in  Allocutione  5)  Iunii  1862  apostolicam  suam  vocem 
levavit  contra  illos,  „qui  omnia  immutant,  subvertunt,  et 
auctoritatem,  constitutionem  et  potestatem  Ecclesiae  annihi- 
lant .. . neque  asserere  erubescunt,  illam  non  esse  veram  et 
perfectam  societatem,  omnimode  liberam;  neque  propria 
sibi  et  constantia  iura  habere , a Divino  suo  Fundatore  sibi 
collata;  sed  ad  civilem  potestatem  pertinere,  delinere:  qnae- 
nam  sint  iura  illius,  ct  intra  quos  terminos  liceat  ea  exer- 
cere." Dum  inferim  pondus  acerbitatis  attactorum  vinculo- 
rum, eo  magis  insupportabilium , quo  recentiora  et  magis  in- 
solita sunt,  — nobis  obligationem  imponit , ut  coram  M.  Vra 
solemniter  reclamemus,  atque  vocem  nostram  remonstratio- 
nibus  Episcopatus  tantarum  partiam  Italiae  coniungamus;  — 
non  minorem  sollicitudinem  excitarunt  in  animis  nostris  no- 
vae leges,  quarum  propositionem,  — officiose  saepe  iam  pro- 
missam, et  per  ephemerides  omni  e parte  annunciatam,  — 
proxime  subsecuturam  praemetuere  debemus.  Loquimur  Clem. 
Rex ! de  sic  dicto  civili  matrimonio , in  serie  reformationum 
libri  1.  Codicis  iam  occurrente  et  discussioni  Senatus  15  Iulii 
a.  c.  proposito.  — Non  est  opus  M.  Vrae  prolixius  enucleare 
iniquitatem,  tristissimasque  huiusmodi  legum  sequelas.  Quod 
qnident  ad  civile  matrimonium  doctrinae  ct  praeceptis  catho- 
licis tantopere  adversum,  attinet:  quas  sapientiores,  magis 
validas  atque  certas  considerationes  in  medium  proferre  pos- 
semus, prae  illis,  quas  ipse  infallibilis  Magister,  et  summum 
caput  Ecclesiae,  augustissimus  Pius  IX  in  paterna  sua  epi- 
stola dd.  19  Sept.  1852  Matti  Vrae  exposuit?  Nos  tantum 
expendere  oramns  Mattem  Vram,  quonam  deventura  sit  do- 
mestica et  civilis  societas , a tantis  illecebris,  oinnisque  gene- 
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ris  scandalis  ianf  succussa,  si  repudiato  sacramentali  vinculo, 
perfectus  concubinatus  ad  sinum  familiarum  introductus  fue- 
rit, et  lex,  — quae  moribus  populorum  invigilare  deberet,  — 
publicae  licentiae  aditum  reseraverit  ? Scimus  quidem,  nobis 
istbic  continuo  opponi  exemplum  magnae  cuiusdam  catholi- 
cae nationis,  quae  non  obstantibus  vivacissimis  Ecclesiae 
reclamationibus,  civile  matrimonium  per  suas  leges  sustentat. 
Sed  non  deberet  eodem  tempore  reticeri  horrenda  deprava- 
tio, inde  exorta;  quemadmodum  'statisticae,  — testimonia  in- 
signium pnblicistarum  , — et  enormia  pericula , quibus  hic 
civilis  convictus  expositus  est,  clarissime  perhibent.  {Sequitur 
protes' ntio  contra  aliae  leges  de  Religiosi»  et  boni»  ecclesiastici*, 
tum  concludunt  Eppi:)  — 

Exposuimus  Matti  Vrac  nostra  gravamina,  nostrasque 
protestationes , pro  defensione  illius  Ecclesiae,  quae  Eiusdem 
quoque  mater  est,  quaeve  eam  subivit  sortem,  ut  non  amplius 
favorem  , aut  protectionem  , — ad  quam  ius  illi  omnino  com- 
peteret — sed  iustitiam , et  libertatem,  per  leges  omnibus  as- 
sertam, flagitare  debeat.  Nos,  quorum  qnerelae  hnedum  exau- 
ditae non  fuerunt,  qui  continuis  amaritudinibus  saturamur, 
qui  a quinque  fere  annis  in  agone,  ipsa  morte  crudeliore, 
constituimur,  — nos,  — secundum  divinum  praeceptum  , — 
semper  fuimus,  erimusque  obedientes  in  omnibus,  quae  legi 
Dei  et  Ecclesiae  non  adversantur;  ast  non  possumus,  nec 
unquam  poterimus  acquiescere  — quidquid  nobis  eveniat  — 
illis  civilibus  dispositionibus , quae  Caesari  dare  intendunt, 
qnod  Dei  est.  Propterea  alte  infixum  manebit  menti,  cordibus- 
que  nostris  monitum  magni  Cypriani  : „ An  ni  hilaretur  vigor 
Episcopatus,  annihilaretur  sublimis  et  divina  potestas  guber- 
nandi Ecclesiam  , si  propter  humanum  metum  suis  officiis  de- 
esset.“  Superest,  ut  Mattem  Vram  fervide  obsecremus,  velit 
auctoritate  et  potestate  sua  uti,  ut  tanta  mala,  quae  Ecclesiam 
affligunt,  desinant,  et  imminentia  ab  eadem  avertantur.  Liceat 
tandem  nobis  adferrr  sententiam  celebris  cuiusdam,  quam- 
vis noncatholici , Principis  : „ Volumus  — scribebat  Theodo 
ricus  — ne  quisquam,  cuiuscunquc  conditionis,  iniuriam  pa- 
tiatur; nam  securitas  subditorum,  est  gloria  Principis.  Sed 
in  primis  volumus  Ecclesias  a quacunque  iniustitia  praeser- 


Digitized  by  Google 


779 


vare;  nam  praestando  illis  hoc,  qnod  ab  aequitate  deposcunt, 
divinae  misericordiae  nos  dignos  efficimus. “ — In  Novembri 
1863.  ( Subscripti  3 Carri.  AEppi,  4 Eppi , et  4 Vic.  Geii.  Gap.) 
— Ghilardi  L’  Episcopato  e la  rivoluzione  etc.  Mondovi. 
1867.  t.  2.  pag.  412—417. 


Mon.  239. 

Episcopus  Acerratensis  contra  Circulares  Ministeriales 
de  Matrimonio  Acntliolicorum.  1864. 

Domine  Minister ! Cum  stupore  legi  propositum  Mini- 
sterio huic  dubium  in  Eiusdem  Circularibus  de  3.  Iunii  p.  p. 
quae  continent  notificationes  de  matrimonio  acatholicorum  ; 
dubium,  quod  nunquam  poterat  in  cuiuscunque  mente  oboriri 
penes  certitudinem  legum  civilium  in  meridionalibus  hisce 
provinciis  vigorem  habentium  ; dubium,  quod  facile  evanescit 
pene»  clarum  lumen  contextus  doctrinae.  Patiatur  ergo  Illtas 
V.  ut  inter  angustias  Apostolatus  impleam  ministerium  meum 
sacrum,  residens  in  medio  gregis  adiungam  me  protestationi 
confratrum  meorum  de  15.  Augusti  p.  p.  Eidemque  nonnulla 
proponam.  Et  primo  quidem  matrimonium  institutionem  suam 
repetit  ab  auetore  naturae,  perfectionem  a legibus  civilibus, 
sanctitatem  suam  a catholica  Religione.  Si  reipsa  conside- 
retur matrimonium  qua  nuda  societas  a Deo  ipso  Creatore 
instituta,  et  a primariis  eius  legibus  confirmata,  consistit  in 
mero  consensu  contrahentium,  estque  subiectum  tribunali 
Altissimi.  Si  dein  examinetur  in  respectu  civili,  in  nostro 
codice  est  statutum,  ut  reguletur  id  solum,  quod  praecedit, 
dein  sequitur  matrimonium,  nempe  pacta  nuptialia,  conven- 
tiones, donationes  inter  sponsos,  legitimitas  prolium,  ordo 
successionis,  et  his  similia.  Super  hoc  obiecto  doctus  ille 
iurisconsultus  Capone  in  egregio  suo  discursu  de  historia 
legum  patriarum  scripsit : omne*  solemnitate»  civiles  reducun- 
tur ad  meram  promissionem  matrimonii  rle  futuro , cuius  defe- 
ctus importat  simplicem  privationem  effectuum  civilium,  et 
cuius  non-adimpletio  redit  ad  resarcitionem  damnorum;  (art. 
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67,  77.  78.)  Si  denique  consideretur  matrimonium,  ut  soci- 
etas a Religione  consecrata,  cum  sit  Sacramentum  novi  Foe- 
deris, celebrari  potest  nonnisi  snb  conditionibus  per  Ecclesiam 
praescriptis,  quae  unica  inre  divino  conservat  depositum 
venerandorum  mysteriorum,  et  potestatem  infallibilis  eorum- 
dem  interpretationis.  Hinc  aperte  docet  Doctor  Angelicus: 
Matrimonium , in  quantum  e*t  in  officium  naturae,  statuitur  iure 
naturae,  — in  quantum  est  in  officium  commundati*,  statui' ur 
inre  civili ; in  quantum  est  Sacramentum , statui' ur  iure  divino. 
Effective  in  temporum  plenitudine  ipse  naturae  et  gratiae 
auctor  elevavit  illud  ad  dignitatem  Sacramenti,  quin  nllam 
in  contractu  naturali  induxisset  mutationem.  Hinc  solus 
naturae  contractus,  conditionibus  per  Ecclesiam  praescriptis 
munitus  est  Sacramentum,  in  catholicis  illud  suscipientibus 
spargens  charismata  gratiae  supernae,  custodire  queuntis 
coniugalem  illam  fidelitatem,  quam  sibi  contrahentes  in 
conspectu  Altaris  iurant , et  ad  implendas  graves  obligati- 
ones statui  adnexas.  Hinc  coram  lege  distinqui  non  potest 
contractus  naturalis  a Sacramento  quod  suscipitur,  aesi  es- 
sent duae  res  distinctae;  quia  dignitas  venerandi  mysterii 
et  Redemtoris  gratia  e divina  institutione  contractui  naturali 
adhaerent.  Et  aliunde  Aca*ho'iei  separati  ab  unitate  fidei  et 
caritatis  Icsu  Christi,  sunt  tamquam  rivuli  segregati  ab  in- 
exhausto omnis  boni  fonte,  quasi  rami  a foeennda  arbore 
vitae  immortalis  recisi,  quasi  membra  a mystico  Redemtoris 
corpore  separata.  Hinc  leges  civiles  qua  tales,  secundum 
publicistas,  absolutam  et  relativam  bonitatem,  seu  harmo- 
niam cum  principiis  naturalibus  praeseferre  debent,  et  rela- 
tiones cum  statu  nationum  non  possunt  permittere  acatholieis, 
ut  hi  in  Statibus  catholicis,  aequaliter  peragant  cum  catho- 
licis publicas  denunciationes  apud  Officialem  Status  civilis, 
dominiumqne  exerceant  cum  tenoribus  art.  67 : quod  matri- 
monium in  regno  vtriusque  Sicilia?  non  possit  legitime  o lebr  ri 
nisi  in  facie  Ecclesia-',  secundum  forma » p er  Concilium  Tei- 
dentinvm  praescripta t.  Repugnat  vero,  ut  praeexistente  mox 
memorato  legali  praecepto  acatholici  in  actis  publicis  rege- 
strare  possint  praeliminaria  matrimonii  ad  contrahendum 
illud  coram  ministris.  — Primus  hominis  superior  est  Deus, 
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explicat  idem  Toullier:  suprema  auctoritas  divina,  est  unum 
e fundamentalibus  dogmatibus  moralis,  et  civilis  societatis, 
unum  eorum  dogmatum,  cuius  momentum  omnes  legislatores 
antiqui  et  hodierni,  omnes  veri  philosophi  recognoverunt- 
Pax  et  ordo  societati* , prosequitur  ille,  non  inveniret, t suffi- 
cientem  securitatem  in  principiis  legislationis  humanae,  nisi 
principia  haec  protegerentur  salutari  influxu  Religionis.  Hinc 
sacrum  depositum  fidei  et  moralis  evangelicae  a Deo  revela- 
tae, et  docentis  Ecclesiae  corpori  concreditae  inviolabile 
custodiri  debet  in  sua  unitate  et  integritate.  Confitemur,  ait 
Mirabeau,  e cuius  ore  haec  memorabilia  verba  exciderunt : 
Confitemur  in  facie  nationis  et  omnium  seculorum,  quod  Deus 
sit  adeo  necessarius,  prout  liher‘as  hominis,  ideo  in  culminibus 
omnium  departamentorum  plantemus  augustum  erues  signum. 
Sic  est,  Religio,  subiungit  Rousseau,  et  Montesquieu,  collocari 
debet  in  primo  gradu  nego'iorvm  Status.  Ea  revera  in  corde 
populi  catholici  scripta  est,  vivitque  etiam  in  persecutionibus, 
quae  eam  succutere  videntur,  ast  exinde  attollit  vocem  suam 
immortalem,  ipsaque  ministrorum  et  fidelium  exilia  eam  in 
corde  ipsorum  reddunt  cariorem.  E brevibus  hic  relatis  doctri- 
uis,  Domine  Minister,  clare  apparet,  qualiter  evanescat  atta- 
ctum dubium  de  matrimoniis  acalholicorum,  propositum  huic 
ministerio,  dubium  Statuto  diametraliter  oppositum,  quod 
recognoscit  dominantem  in  istis  provinciis  Religionem  catho 
licam,  et  permittit  dumtaxat  intra  limites  tolerantiae  cultus 
praeexistentes,  quales  e divina  clementia  adusque  vitam 
civilem  non  habent ; dubium  repugnans  decreto  de  6.  Decem- 
bris 1824,  et  legibus  vigorem  habentibus,  quae  a Parlamento, 
et  corporibus  legislativis  nou  tantum  non  sunt  abrogatae,  sed 
quibus  ne  in  minimo  quidem  derogatum  est,  quinimo  expresse 
sunt  confirmatae  apposita  dispositione,  usque  promulgationem 
novi  Codicis.  Placeat  itaque  D.  V.  lllmae  facere  opportunas 
provisiones  pro  firmanda  Ecclesia  ct  societate.  Acerrae,  2- 
Februarii  1804.  Iosepbus,  Episcopus  Acerratensis.  — L' 
Armo  ni  a.  1804.  p.  220. 
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Mon.  240. 

Eppus  Reciueteusis  et  Lauretanus  in  prima  Pastorali 
epistola  de  Matrimonio  Christiano.  1864. 

— §.  3.  Christus  divinitatem  suam  quemadmodum  in 
constituenda  ac  dilatanda  Ecclesia,  ita  etiam  in  decernendis 
iis  manifestavit,  quae  ad  eius  perpetuitatem  maxime  perti- 
nent. Ut  Ecclesia,  quae  usque  ad  mundi  exitum  est  duratura, 
corporaliter  renovaretur  et  augeretur,  et  ex  sancta  maris  et 
feminae  unione  filii  ad  Dei  cultum  procrearentur,  religioseque 
educarentur,  firmata  eiusdem  indissolubilitate,  matrimonium 
fuit  a Christo  Domino  ad  Sacramenti  dignitatem  evectum.  — 
Quoniam  vero  Christus  ad  Sacramenti  dignitatem  coniugium 
elevans  contractus  naturam  non  immutavit,  sic,  ut  specula- 
tive sub  duplici  respectu,  prout  est  contractus,  et  prout  est 
sacramentum,  matrimonium  considerari  possit:  inter  catholi- 
cos Theologos  non  defuere,  qui  practice  quoque  in  Christiano- 
rum coniugii8  rationem  contractus  a ratione  sacramenti  sepa- 
rari posse  existimarent,  et  contenderent,  inter  baptisatos 
nuptias  dari  posse , quae  validae  essent  in  ratione  contractus, 
quin  sacramenti  rationem  induerent.  Hanc  sententiam,  cuius 
vestigium  apud  Patres  et  antiquos  Theologos  nullum  extat, 
primum  propugnasse  Guilclmum  Parisiensem  tradit  Bene- 
dictus XIV  (de  Syn.Diocc,  1. 8.  c.  13.);  etenim  cum  hic  theologus 
sacerdotem  sacramenti  matrimonii  ministrum  constituisset,  ut 
facilius  cum  Ecclesiae  doctrina,  quae  clandestina  coniugia 
ante  Tridentinum  rata  habuit,  suam  sententiam  componere 
posset,  distinctionem  illam  invexit,  atque  nuptias  clandestine 
initas  validas  esse  dixit  in  ratione  contractus,  minime  vero 
in  ratione  sacramenti.  At  invictissimis  argumentis  plurimi  ac 
gravissimi  Theologi  hanc  opinionem  numquam  non  impugna- 
runt. Et  re  quidem  vera  in  matrimonio  baptisatoru/m  ratio 
contractus  a sacramenti  ratione  nutlimode  separari  potest,  ita, 
ut  coniugium  Christianorum,  qui  nuptias  valide  inire  volunt _ 
nullo  obstante  canonico  impedimento,  sacramentum  quoque  sit. 
Etenim  illud  ipsum  vinculum,  Beu  maritalem  coniunctionem  a 
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Deo  in  terrestri  paradiso  institutam,  de  qua  Protoplastus  dixe- 
rat: ,Hoc  nunc  os  ex  ossibus  tneis  etc.‘et  quae,  licet  unionem 
divini  Redemtoris  cum  Ecclesia  apte  repraeseutaret,  con- 
ferendae tamen  gratiae  vim  sibi  insitam  non  habebat,  Christus 
Dominus  sanctificantis  gratiae  signum  efficax  reddens,  ad 
dignitatem  sacramenti  extulit,  dicente  Apostolo  : , Sacramen- 
tum boc  magnum  est,  ego  autem  dico  in  Christo  et  in  Ecclesia.' 
At  procul  dubio  huiusmodi  coniunctio  est  illa  eadem,  quae  in 
ipso  matrimoniali  contractu  inter  virum  et  mulierem  indisso- 
lubili nexu  per  mutuum  consensum  concluditur;  ipsi  igitur 
matrimoniali  contractui,  quo  mutuo  partium  consensu  marita- 
lis unio  initur,  est  a Christo  Domino  sacramenti  dignitas 
attributa.  Paucis  dicam  : Christus  Dominus  in  ea  ipsa  primi- 
tus instituta  unione,  quam  ad  primaevam  indissolubilitatis 
institutionem  revocavit,  sacramentum  constituit.  Cum  itaque 
ipsum  matr.  contractum  ab  initio  institutum  ad  pristinam  in- 
dissolubilitatem  revocaverit,  liquet  ipsum  contractum  matr. 
ad  sacramenti  dignitatem  fuisse  evectum.  Quapropter  cum 
matrimonium  significet  ac  efficiat  sanctificantem  gratiam 
ratione  vinculi  seu  coniunctionis  quam  producit,  quae  con- 
iunctio ad  intrinsecam  et  essentialem  contractus  vim  pertinet, 
ideo  ratio  sacramenti  non  est  qualitas  cxtrinseca  et  acciden- 
talis naturae  contractui  superaddita,  sed  ipsi  matr.  contractui 
insita  est.  Itaque  pronum  est,  in  baptisatorum  matrimonio 
contractum  a sacramento  separari  non  posse,  sed  eorum  va- 
lidas nuptias  semper  sacramenti  naturam  iuduerc.  Haec 
doctrina  optime  cum  iis  convenit , quae  Innocentius  3. 
docuit.  En  eius  verba  : ,Etsi  matrimonium  verum  inter 
infideles  existat,  non  tamen  est  ratum,  inter  fideles 
autem  verum  et  ratum  existit : quia  sacramentum  fidei, 
quod  semel  est  admissum,  uumquam  amittitur,  sed  ra- 
tum efficit  coniugii  sacramentum,  ut  ipsum  in  coniugibns 
illo  durante  perduret.'  (Cap.  Quanto  de  Divort.)  In  hac  celebri 
Decretali  Innocentius  discrimen  inter  infidelium  et  fidelium 
matrimonium  in  eo  constituit,  ut  illud  verum  sit  at  non  ratum 
seu  Ecclesiae  sacramentum  a Christo  Domino  institutum,  boc 
autem  verum  et  ratum  seu  Ecclesiae  sacramentum.  Si  latiori 
sensu  sacramenti  nomen  sumatur,  infidelium  quoque  matrirao- 
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nia  propter  significationem  coniuuctionis  Christi  cum  Ecclesia 
sacramenta  ab  eodem  lnnocentio  alibi  appellantor : ^aeramen- 
tum coniugii  apud  fideles  ct  infideles  existit';  (Cap.  Gaude- 
mus de  divort.)  huic  consonat  responsum  ab  Honorio  3 datum : 
, Coniugii  sacramentum  non  solum  apud  Latinos  et  Graecos, 
sed  etiam  apud  fideles  et  infideles  existit',  (Cap.  Ex  parte  tua 
de  transuet.)  quod  nonnisi  de  sacramento  late  accepto  intel- 
ligi  potest,  cum  ii  duntaxat,  qui  fuerunt  baptismate  tincti, 
Ecclesiae  Sacramentorum  .sint  capaces.  Innocentius  itaque 
fidelium  duntaxat  matrimonium  ratum  dicens,  hoc  solum  Sa- 
cramentum esse  significat.  At  quid  est,  quod  illud  ipsum 
signum  apud  infideles  ad  gignendam  gratiam  inefficax,  apud 
fideles  efficax  reddit?  est  profecto  fidei  sacramentum,  seu 
baptisma,  quod  semel  admissum  numquam  amittitur;  bapti- 
smate enim  abluti  homines  membra  Christi  fiunt,  atque  ita 
idonei  ad  ipsius  sacramenta  suscipienda.  Cum  igitur  haec 
una  baptismatis  ratio  fidelium  matrimonium  sacramentum 
Ecclesiae  reddat,  eaque  in  omnibus  Christianorum  nuptiis 
inveniatur,  omnia  eorum  coniugia,  modo  sint  valida,  sacra- 
menta Evangelicae  legis  sunt,  adeoque  ex  lnnocentio  ratio 
contractus  a sacramento  separari  non  potest.  Contraria  huic 
doctrinae  sententia  a viro  catholica  nunc  absque  temeritatis  notu 
defendi  nequit.  Etenim  Summus  Pontifex  Pius  IX  snpremus 
veritatis  magister  animadvertens^  haereticos  ac  infensos  reli- 
gionis hostes  ea  abuti  opinione  ad  asserendum , Ecclesiam, 
cum  de  matrimonio  agitur,  potestatem  habere  iudicium 
ferendi  solum  circa  sacramentum  contractui  superadditum, 
minime  vero  circa  ipsum  rnatr.  contractum,  quasi  hic  uni- 
versiin  civili  potestati  suhiiciatur,'  passus  non  est,  ut  error 
in  re  tam  gravi  impune  grassaretur,  et  quid  ab  omnibus 
catholicis  tenendum  esset,  apertissime  declaravit  his  verbis : 

, Dogma  fidei  est,  matrimonium  a lesn  Christo  Domino  nostro 
ad  dignitatem  Sacramenti  elevatum  esse ; et  doctrina  Eccle- 
siae est,  Sacramentum  non  esse  quampiam  qualitatem  con- 
tractui aecidentaliter  annexam,  sed  ad  substantiam  matri- 
monii pertinere,  ita,  ut  coniunctio  matrimonialis  inter  Chri- 
stianos tantum  qua  Sacramentum  legitima,  et  absque  hoe 
mere  concubinatus  sit.  Lex  civilis,  qnae  apud  catholicos 
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rationem  sacramenti  a ratione  contractus  seiungeret  et  ipsum 
matrimonium  quoad  valorem  regulare  vellet,  doctrinae  Eccle- 
siae adversa  foret,  huius  iura  inalienabilia  usurparet,  con- 
cubinatumque pari  cum  sacramento  matrimonii  sanctione 
muniret.1  Id  ipsum  tradidit,  quando  legem  de  civili  matri- 
monio in  Neogranatensi  Republica  propositam  gravissimis 
verbis  reprobavit  hac  de  causa:  ,cum  nemo  (inquit)  ex 
catholicis  ignoret,  aut  ignorare  possit,  matrimonium  esse 
vere  et  proprie  unum  ex  septem  evangelicae  legis  sacramen- 
tis a Christo  Domino  institutum,  ac  propterea  inter  fideleB 
matrimonium  dari  non  posse,  quin  uno  eodemque  tempore 
sit  sacramentum,  atque  idcirco  quamlibet  aliam  inter  Chri- 
stianos viri  et  mulieris  praeter  sacramentum  coniunctionem, 
cuiuscunque  etiam  civilis  legis  vi  factam,  nihil  aliud  esse, 
nisi  turpem  atque  exitialem  concubinatum  ab  Ecclesia  tanto- 
pere damnatum,  ac  proinde  a coniugali  foedere  sacramentum 
separari  numquam  posse/ 

Ex  his  principiis  illico  eruitur  : Ecclesiam  tantum  pote- 
state gaudere  impedimenta  matrimonium  dirimentia  statuendi 
eaque  abrogandi,  necnon  leges  coniugalis  foederis  firmitatem 
respicientes  condendi , nullamqve  auctoritatem  super  his  secu- 
lares  Principes  obtinere.  Ecclesiae  eam  potestatem  competere 
a Concilio  Tridentino  definitum  est  SesB.  24.  can.  3.  et  can. 
4 : ,Si  quis  dixerit,  eos  tantum  cons.  et  aff.  gradus  ete/  Hoc 
Ecclesia  ipsa  constanti  usu  ac  praxi  firmavit,  et  eadem  S. 
Synodus  impedimenta  affinitatis  spiritualis,  affinitatis,  quae 
ex  illicita  copula  oritur,  ac  publicae  honestatis  arctioribus 
finibus  conclusit ; matrimonia  clandestina  in  locis,  ubi  decre- 
tum Tametsi  promulgatum  fuisset,  irrita  fecit,  ac  raptus 
impedimentum  aut  de  novo  induxit,  aut  pene  obsoletum 
instauravit.  Sane  Christus  Dominus  validum  matr.  contra- 
ctum ad  sacramenti  dignitatem  attollens  neque  formam,  neque 
conditiones  ad  vim  contractus  ipsius  praescripsit,  neque 
qualis  sit  contractus  validus,  definivit ; at  ea,  quae  ad  sacra- 
menta pertinent,  si  a Christo  definita  non  sint,  inre  proprio 
Ecclesia  decernit,  ut  eorumdem  Sacramentorum  dignitas  et 
fidelium  utilitas  postulat.  Est  igitur  ecclesiasticae  potestatis 
Roekovdny,  Monumenta  de.  Matrimonio.  I.  50 
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ferre  leges,  quae  formam  conditionesque  ad  contractus  valo 
rem  necessarias  designent,  et  quibus  deficientibus  contractus 
reddatur  invalidus,  atque  ita  sacramentum  matrimonii  nullum 
sit.  Dicet  fortasse  quisquam : Ecclesia  Sacramentorum  essen- 
tiam immutare  non* valet,  qui  ergo  impedimenta  matr.  diri- 
mentia saneivit?  Sed  animadvertere  oportet,  Christum  Do- 
minum uon  in  omni,  sed  in  legitimo  solum  contractu  sacra- 
menti matrimonii  materiam  posuisse,  et  conditiones  vel 
solemuitates.  ex  quarum  defectu  illegitimus  fieret  contractus. 
Ecclesiae  praescribendas  reliquisse.  Quuui  igitur  Ecclesia 
impedimenta  constituit,  sacramenti  materiam  non  immutavit, 
sed  contractum,  qui  legitimus  olim  erat,  illegitimum  reddidit, 
vel  quia  a personis  quae  inhabiles  factae  sunt  initur,  vel  qnia 
solemuitates  praescriptae  desunt ; quemadmodum  Euchari- 
stiae materiam  uon  mutat,  qui  ex  vino  acetum  faciens  mate- 
riam illud  sacramento  ineptam  reddit,  uti  optime  in  C.  Tri- 
dentino  Patribus  plaudentibus  Card.  Campegius  observavit. 
Perperam  autem  aliqui  Scriptores  seculariuin  Principnui 
potestati  in  ecclesiasticae  auctoritatis  praejudicium  blandi- 
entes  asseruere,  unice  ex  indulgentia  Principnm  Ecclesiam 
potuisse  impedimenta  matr.  dirimentia  Btatuere.  Nam  cum 
eccle.-iasticac  leges,  quae  huiusmodi  impedimenta  statuunt, 
generales  sint,  omnesque  cunctarum  nationnm  fideles,  etiam 
Imperantes,  ligent,  quaerimus:  a quonam  Principe  et  omnium 
regnorum  domino  Ecclesia  potestatem  hane  mutuata  est? 
Quinimo  Ecclesia  temporalium  Magistratuum  sacra  iura  inva- 
dentium leges,  quae  matrimonii  viueulum  respiciebant,  ceu 
nullas  habuit,  eosqne  anathemate  perculit,  qui  valida  ac  rata 
esse  negarent  eouiugia  adversus  civiles  praescriptiones  iuita. 
Id  a Tridentina  Synodo  de  iis  nuptiis  definitum  est,  quae 
clandestine  antea  contractae  fueraut,  vel  modo  sine  parentum 
consensu  contrahuntur,  licet  haec  matrimonia  tam  graviter 
quorumdam  regnorum  sanctionibus  prohibita  sint,  nt  irrita 
esse  videantur.  Eadcmque  ratione  coniugalia  foedera  inita 
iuxta  civilium  Imperantium  decreta  divino  vel  ecclesiastico 
irritanti  iuri  adversa  ab  Ecclesia  constanter  indicata  sunt 
invalida,  iis  decretis  uullimode  attentis;  et  qui  iu  buinsmodi 
damn.itis  couiuneUonibus  persowrabant.  tamquam  publici 
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concubinarii  gravibus  poenis  mulctati  fuerunt.  Firmissime 
enim  tenendum  est,  Imperantium  leges  nullam  babere  vim, 
si  evangelicis,  apostolicis,  atque  canonicis  decretis  adversen- 
tur, uti  tradit  Nicolaus  I.  En  ! quomodo  Patres  civilem  Impe- 
ratorum legem,  divortium  quoad  foedus  permittentem  inse- 
ctantur. Audiatur  Cbrysostomus,  qui  expendens  illud  , Mulier 
alligata  est  legi,1  ita  loquitur:  ,Ne  mihi  leges  ab  exteris 
conditas  legas,  praecipientes  dari  libellum  repudii,  et  divelli.. 
Neque  enim  iuxta  illas  indicaturus  est  te  Deus  in  die  illa, 
sed  secundum  eas,  quas  ipBe  tulit.1  S.  Ambrosius  eos,  qui 
secundum  civilem  legem  dimittebant  uxorem,  sic  arguebat: 
.Dimittis  ergo  uxorem,  quasi  iure  sine  crimine,  et  putas  id 
tibi  licere,  quia  lex  humaua  non  prohibet?  Qui  hominibus 
obsequeris,  Deum  verere.  Audi  legem  Domini,  cui  obsequun- 
tur etiam  qui  leges  ferunt : Quae  Deus  ooniunxit,  homo  non 
separet.1  Quapropter  Pius  VI  posito  dogmate  do  veritate 
sacramenti  matrimonii  concludit  :(Ep.  ad  Ep.  Motui.  1788.) 
,Hinc  fit,  ut  ad  solam  Ecclesiam,  cui  tota  de  Sacram'entis  est 
cura  concredita,  ius  omne  ac  potestas  pertineat,  suam  adsi- 
gnandi  formam  huic  contractui  ad  sublimiorem  sacramenti 
diguitatem  evecto/  Cum  omne  coniugale  foedus  sacramentum 
sit,  et  iuxta  divinas  et  canonicus  leges  celebrari  debeat,  iam 
quisque  facile  videt,  Ecclesiam  tantum  matrimoniales  cautas 
circa  idem  foedus  ad  suum  tribunal  posse  avocare  ; quod  Tri,- 
dentina  Synodus  definivit : ,Si  quis  dixerit,  causas  matrimo- 
niales non  spectare  ad  iudicea  ecclesiasticos,  anathema  sit/ 
Exploratum  autem  est,  omni  aetate  Ecclesiam  hac  usam  esse 
potestate.  Ex  bis  luculentissime  patet,  quibus  civilium  Impe- 
rautium  potestas  circa  matrimonium  Christianum  limitibus 
coerceatur.  Eorum  potestatis  est,  matrimonii,  quod  Ecclesia 
ratum  habet,  civiles  moderari  effectus.  Atque  hanc  catholi- 
cam doctrinam  sequentibus  verbis  declaravit  Summus  Pon- 
tifex Pius  IX  cit.  epist.  ad  Regem  Sardiniae : .Potestas  Civilis 
effectus  matrimonii  civiles  regulet,  et  Ecclesiam  siuat  de 
validitate  matrimonii  inter  ebristianos  solam  decernere. 
Potestas  Civilis  in  coordinandis  .civilibus  matrimonii  effecti- 
bus pro  cyuosura  sumat  id,  quod  Ecclesia  cirea  valovem  aut 
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nullitatem  matrimonii  decrevit,  nam  de  hac  decernere  extra 
sphaeram  iacet  civilis  auctoritatis.' 

Quid  igitur  sentiendum  de  matrimonio,  ut  aiunt,  civili, 
quod  absque  sacerdotis  praesentia  ad  normam  civilium 
legum  coram  magistratu  seculari  a fidelibus  contrahi  solet 
in  quibusdam  christianis  regionibus,  et  cuius  usum  nefarii 
scelestique  homines  in  nostram  Italiam  inducere  vehementer 
optant?  Dicimus:  leyem,  quae  matr.  ciciU  statuit,  omni  vi 
carere,  in  Deum  impiam  este,  ac  matrimonium  evertere.  Cum 
lex  fertur  circa  ea,  quae  extra  legislatoris  potestatem  consti- 
tuta sunt,  omni  caret  vi  at  superius  iuxta  catholicam  doctri- 
nam demonstravimus,  couiugalem  contractum  inter  Christi- 
anos cum  sacramento  ita  coniungi,  ut  nnllimode  unum 
separari  possit  ab  altero,  quippe  idem  contractus  sacramen- 
tum sit;  lex  itaque  civilis  contractum  matr.  afficiens  de  ipso 
sacramento  disponit,  ideoque  de  re  sacra,  de  qua  cx  Christi 
institutione  non  Principibus  sed  Ecclesiae  soli  nativo  i ure 
disponere  datum  est ; igitur  lex  de  matr.  civili  est  prorsus 
irrita.  Praeterea  uti  in  Deum  impia  est  lex  existimanda, 
quae  nuptias  mere  profanas  habens , eas  civilibus  aliis 
contractibus  aequare  praesumit,  et  sacris  ab  Ecclesia  prae- 
scriptis ritibus  exuit.  Iam  vero  matrimonium,  uti  iam  memi- 
nimus, in  terrestri  paradiso  ab  ipso  Deo,  muingali  foedere 
protoparentes  devinciente,  ortum  ducit,  et  sacram  eoniuncti- 
onem  Christi  cum  Ecclesia  significat.  Ethnici  ipsi  passim, 
maxime  si  de  populis  bene  moratis  sermo  sit,  ob  primaevam 
traditionem  inter  gentilitatis  tenebras  haud  penitus  extin- 
etam,  veluli  rem  quadam  ratione  sacram  matrimonium  con- 
siderabant ; idcirco  nuptias  sub  deorum  auspiciis  ac  super- 
stitiosis ritibus  solebant  celebrare,  sic,  ut  divinum  quiddam 
in  iis  latere  videretur.  Hac  de  causa  Tertullianus  refert, 
Christianos  couiugale  foedus  cum  ethnicis  non  inivisse,  apud 
quos  nuptiae  ab  idololatria  incipiebant.  Ecclesia  vero  ad 
nuptias  divino  ritu  sanctificandas  ab  ipsis  eius  primordiis 
voluit,  ut  fideles  omnes  coniugium  contracturi  coram  sacer- 
dote consensum  exprimendo  benedictionem  peterent,  atque 
ita  uberiores  etiam  Christi  gratiae  fructus  impetrarent.  Id 
vetustiora  i celesiue  monumenta  testantur.  S.  Ignatins  Martyr 
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in  Ep.  ad  Polycarpnm  scribit : , Decet,  nt  sponsi,  et  sponsae 
de  sententia  Eppi  coningiuni  faciant,  quo  nuptiae  sint  secun- 
dum Dominnm,  et  non  secundum  cupiditatem/  Et  Tertulli- 
anus: .Unde  sufficiamus  ad  enarrandam  felicitatem  eius 
matrimonii,  quod  Ecclesia  conciliat,  et  confirmat  oblatio,  et 
obsignat  benedictio  ?l  Quibns  verbis  innuit,  iuxta  illius  aevi 
disciplinam  nuptias  publice  a sacerdotibus  conciliari,  postea 
oblationibus  in  Sacrificio  Missne  confirmari,  et  denique  orati- 
onibus ac  sacerdotali  benedictione  obsignari  consvevisse. 
Idem  Tertullianus  haec  habet : , Penes  nos  occultae  quoque 
conjunctiones,  i.  e.  non  prius  apud  Ecclesiam  professae  iuxta 
moechiam  et  fornicationem  indicari  periclitantur/  Addamus 
postremo  Cone.  Carthaginensc  IV  quod  pariter  nnctoritate 
sua  consvetndinem  nuptias  in  Ecclesia  benedicendi  ac  con- 
secrandi confirmat:  , Sponsus  et  Sponsa  cum  benedicendi  snnt 
a sacerdote,  a parentibus  snis  vel  a paranymphis  offerantur/ 
Priscis  illis  ferventis  caritatis  temporibus  tanta  erga  matri- 
monii sacramentum  fidelium  erat  veneratio,  nt  ipsa  sponsalia 
sacro  celebrarentur  ritu ; ideo  velnti  sacrilegi  putabantur 
qui  datam  fidem  de  matrimonio  inenndo  absqne  legitima 
eansa  adimplere  detrectabant,  uti  eruitur  ex  epistola  S- 
Siricii  PP.  ad  Himerinm  Tarraconensem:  ita  enim  ille:, De 
coningali  antem  violatione  requisiti,  an  desponsatam  alteri 
puellam  alter  in  matrimonium  possit  accipere:  hoc  ne  fiat, 
modis  omnibus  inhibemus,  qnia  illa  benedictio,  quam  nuptu- 
rae  sacerdos  imponit,  apud  fideles  cuiusdam  sacrilegii  instar 
est,  si  olla  transgressione  violetur/  Ecclesia  itaqne  perpetuo 
clandestinas  nuptias  sacerdotali  benedictione  haud  obsignatos 
detestata  est;  idcirco  etiam  in  locis,  in  quibas  C. Trid.  decre- 
tum de  necessaria  ad  vira  nnptiarnm  praesentia  parochi  ac 
testium  promulgatum  non  est,  qui  praetermissis  ecclesiasticis 
ritibus  matrimonio  se  inngnnt  lethalis  peccati  reatum  con 
trahunt.  lam  vero  haec  omnia  manifeste  ostendant,  quam 
impia  lex  sit,  quae,  sanctitate  sacramenti  despecta,  matri- 
monium omissis  sacris  ritibus  ab  Ecclesia  praescriptis  ini- 
tum coram  civili  magistratu,  validum  habet.  Neque  minus 
manifestum  est,  hanc  legem  matrimonium  evertere,  atque 
cedere  in  damnum  tum  civilis  tum  Christianae  societatis, 
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cuius  perennitas  ab  illo  dependet.  Et  primum  in  locis,  ubi 
Tridentini  decretum  Tu  metet  est  promulgatum,  vel  usu  rece- 
ptum ,qui  aliter  (verba  sunt  ^Concilii)  quam  praesente 
parocho,  vel  alio  sacerdote  de  ipsius  parochi  seu  ordinarii 
licentia,  et  duobus  vel  tribus  testibus  matrimonium  contra- 
here attentabunt,  cos  S.  Synodus  ad  sic  contrahendum  omnino 
inhabiles  reddit,  et  huiusmodi  contractus  irritos  et  nullos 
esse  decernit,  prout  eos  praesenti  decreto  irritos  facit  et 
annullat/  Superius  exposuimus,  solum  Ecclesiam  potestate 
gaudere  impedimenta  matr.  dirimentia  constituendi;  hoc 
itaque  decreto  Synodns  eadem  utens  potestate  ad  vitanda 
gravissima  mala,  quae  ex  clandestini?  coniugiis  oriebantur, 
atque  eorum  peccata,  qui  relicta  uxore  clanculum  ducta  et 
cum  altera  palam  matrimonium  attentantes  in  perpetuo 
adulterio  vitam  ducere  temerario  ausu  non  dubitabant,  novum 
hoc  clandestinitatis  dirimens  impedimentum  induxit,  ac  in 
locis,  ubi  promulgatum  sit  decretum,  nuptias  absque  ea 
praefinita  forma  initas  irritas  fecit.  Igitur  matrimonia,  quae 
coram  seculari  magistratu  ad  normam  legis  civilis  celebran- 
tur, nulla  prorsus  sunt ; qui  ita  sunt  coniuncti,  non  in  matri- 
monio, sed  in  publico  concubinatu  vivunt,  uti  publici  pecca- 
tores ; nisi  ab  ea  fornicaria  coniunctione  separentur,  urgente 
Christi  praecepto  , nolite  sanctum  dare  canibus'  a sacramen- 
torum participatione,  sive  occulte  sive  publice  ea  petant, 
removendi,  Ecclesiae  poenas  merentur;  eorum  denique  filii 
coram  Ecclesia  et  societate  fidelium  habentur  illegitimi. 

At  alia  gravissima  mala  in  matrimonii  perniciem , ex 
lege  de  coniugiis  civilibus  promanant , non  solum  in  iis  locis, 
in  quibus  conciliare  decretum  est  promulgatum , sed  etiam 
in  iis,  ubi  decreto  ob  promulgationis  defectum  non  vigente, 
nuptiae  absque  ullo  sacro  ritu  ac  sacerdotali  praesentia  ini- 
tae,  licet  gravissime  illicitae,  validae  tamen  sunt.  Et  primum 
ubi  decretum  illud  obtinet,  si  quis  matrimonium  cum  una 
inxta  civilem  legem  inire  ausus,  postea  cum  altera  coram 
proprio  parocho  nuptias  contrahat , quoniam  non  primtfm  sed 
alterum  verum  est  matrimonium , cum  secunda  divino  et  ec- 
clesiastico iure  vivere  tenetur;  at  civilis  lex  primum  uti  legi- 
timum retinens , cum  prima  in  adulterina  coniunctione  et  in 
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habituali  alata  peccati  lethalis  cum  cogeret  permanere.  Sed 
hniusmodi  legem  etiam  ia  loci»,  ubi  decretam  Tridentinnm 
unn  est  promulgatum,  sancire  legale  adulterium  facile  intel 
ligitur.  Si  quis  coniugali  foedere  coram  Ecclesia  tantum  de- 
vinctus, postea  novo  cum  altera  coram  magistratu  civili  ma- 
trimonio uniatur,  in  hac  secanda  copulatione,  quae  verecoram 
Deo  et  Ecclesia  adulterina  est,  civili  lege  vivere  adigeretur. 
Haec  quam  gravia  sint  mala , quisque  videt ; at,  quaeso , ne 
pigeat  aliud  sane  deplorandum  malum,  quod  ex  ipsa  civilium 
nuptiarum  natura  dimanat,  considerare.  Cum  lex  civilis  ma- 
trimonium tamquam  mere  civilem  contractum  habeat,  conse- 
quitur, ut  quemadmodum  de  aliis  civilibus  pactionibus,  iia  de 
nuptiali  vinculo  disponere  audeat;  atque  hinc  conspicimus 
iis  in  regionibus,  in  quibus  civile  matrimonium  invaluit,  eam 
legem  quosdam  praefinire  casus , in  quibus  matr.  vinculum 
dissolvatur  : quapropter  ubi  Tridentina  lex  viget,  si  connn- 
binm  nedum  coram  magistratu,  verum  etiam  in  facie  Eccle- 
siae adhibitis  solemnitatibus  contractum  fuerit,  iam  fieri  potest, 
ut  illa  civili  sanctione  dissolvatur,  idemque  ubi  matrimonia 
clandestina  adeoque  etiam  civilia  rata  sint,  poterit  contin- 
gere. At  contra  divina  lex  clamat.  6'- me  in-lissoluhUitai  matri- 
monii  iuri  naturae  apprime  consentanea,  — divina  ordina- 
tione in  ipso  paradiso  terres! ri  confirmata  est.  — Ad  primae- 
vam hanc  iudissolubilitatem  libello  repudii  abrogato  Christus 
Dominus  coniugii  nexuui  revocavit.  — Porro  si  ex  diviua 
lege  coniugalis  vinculi  insolubilitas  est  repetenda , a qua 
nulla  hominum  auctoritas  dispensare  valet,  sequitur  solum 
Deum  aliquos  casus  constituere  putuisse,  in  quibus  lex  illa 
exceptionem  pateretur,  quia  legislatoris  est,  non  subditi,  ex- 
ceptiones in  lege  praefinire.  ( Uberia*  probata  in-Hssoluhilitati  i 
concludit:)  — Ergo  lex  civilis  divortium  quoad  vinculum  in 
aliquo  casu  permittens  divinae  legi  adversatur,  adeoque 
irrita  et  impia  est.  Qui  vi  huius  legis  civilium  magistratuum 
auctoritate  couiugem  dimittit,  ac  novum  postea  coniugale 
foedus  attentare  praesumit,  non  verum  matrimonium,  sed 
adulterinum  nexum  init,  seque  adulterii  crimine  maculat; 
lilii  vero  ex  hac  damnata  coniuuctione  orti  illegitimi  imo  spurii 
sunt;  tandem  (pii  in  hac  legali  moechia  vivunt,  cum  iu  statu 
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peccati  letbalis  sint,  de  Ecclesiae  sacramentis  participare 
minime  valent,  et,  nisi  ante  mortem  resipisoant,  non  secan- 
dum civilem  legem,  sed  iuxta  divinam  a Deo  iadicati  aeter- 
nisque  poenis  addicti  nocte  ac  die  cruciabuntur  in  secula 
secnlorum. 

Praecipua  enumeravimus  mala  ex  lege  dimanantia,  quae 
matr.  civile  inter  cbristianos  constituit,  atque  abunde  ostendi- 
mus eam  irritam  esse,  iniuriam  Deo  irrogare,  et  matr.  ipsum 
evertere.  En  cur  tanta  cura  ac  studio  perversi  homines,  Christi 
eiusque  Ecclesiae  inimici,  ebristianas  nuptias  nonnisi  rem 
aliquam  profanam  esse  incautis  svadere,  easqne  a divina 
Ecclesiae  potestate  ereptas  soli  civili  auctoritati  subiicere  con- 
tendant Scilicet  sperant  aroscente  radice  (christiano  nimirum 
matrimonio),  qua  Ecclesiae  corpus  alitur  et  angetur,  fore,  ut 
Ecclesia  ipsa  exarescat.  Verum  o spes  inanis,  o stulti  cona- 
tus! Christus  Dominus,  qui  Deus  est,  promisit,  inferorum 
portas  adversus  Ecclesiam  non  esse  praevalituras  : coeli  et 
terra  transibunt,  verba  autem  eius  non  praeteribunt.  — Da- 
tam Bomae  extra  portam  Flaminiam  ipsa  dic  Ass.  BVM. 
1864.  — Epie  tola  patior  ali*  ad  Clerum  populum- 
que  R e c i n.  et  L au  r et.  1 864. 


Mon.  241. 

Epporum  Regni  Neapolitani  nova  repraesentatio  ad 
Regem  contra  cirile  matrimonium.  1864. 

Clamor  doloris,  quem  Italia  catholica  ministerio  Eppo- 
rum suorum  attollit  ad  regalem  thronum,  est  clamor  mulieris 
sapientis  : Serva  me  Rex.  II.  Reg.  14.  — Unde  nobis  impen- 
dent minae  ? Proiectum  legis  — de  matrimonio  civili  in  novo 
Codice  Italico  propositum  minatur  completam  negationem 
Religionis  Catholicae,  Statuti , et  ipsius  Dei  benedicti.  Sa- 
pienti et  illuminato  Regi  sufficit  indicasse  periculum ; com- 
prehendit enim  extensionem  et  gravitatem  illius ; surculo  an- 
tiquissimae ebristianae  Dynastiae,  quae  tantos  dedit  Eccle- 
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siae  Sanctos,  nti  Angusta  Domus  Sabaudica,  sufficit  id  intel- 
lexisse, ut  promtum  afifera*  remedium.  Iam  si  e respectu  for 
mae  constitutionalis,  qua  regimur,  conveniens  est,  ut  auctores 
et  fautores  proiectorum  legis  motiva,  queis  ad  faciendam 
propositionem  inducuntur,  exponant : nostrae  quoque  obliga- 
tionis est,  throno  regio  remonstrare  praecipua  motiva  et  ratio- 
nes nostri  recursus,  quia  error,  cui  non  resistitur,  approbatur ; 
veritas,  quae  minime  defensatur,  opprimitur.  — Proiectum 
legis  de  matrimonio  sic  dicto  civili  in  manifesta  est  opposi- 
tipnc  contra  Ecclesiam  Catholicam.  Nam  matrimonium  inter 
cbristianos  non  est  saltem  officium  naturae  ad  generandos,  et 
secundum  rationem  educandos  filios,  quod  est  etiam  gentili- 
• bus  commune , sed  est  etiam  ins  , ut  parentes  aggregent  filios 
suos  Ecclesiae,  ad  eam  augendam  et  conservandam.  Unde 
Apostolus  dicebat , filios  Christianorum  iam  esse  Sancto*,  id- 
est,  ad  sanctitatem  destinatos  : alioquin  rilii  vestri  immundi 
essent,  nunc  autem  Sancti  sunt.  Et  in  hoc  etiam  consistit  Sa- 
cramentum magnum , quod  coniuges  Christiani  repraesentant, 
coninnctionem  qnippe  Iesn  Christi  eum  Ecclesia;  sicut  nempe 
Iesus  et  Ecclesia  continuo  generant  filios  spirituales  medio 
Baptismi,  educantque  aliis  Sacramentis,  sic  coniuges  Christi- 
ani virtute  coniugii  ipsius  destinantur  pro  officio  divino,  filios 
snos  in  fide  et  religione  instituendi , ut  fiant  viva  membra 
Ecclesiae;  pro  quibus  officiis  rite  adimplendis  confertur  iis 
gratia  sacramentalis.  Facite  nunc,  ut  vir  ct  femina  coram  Of- 
ficiali civili  stipulent  contractum  e.mtio-venditionalem  suo- 
rum corporum,  per  coemptionem , et  non  amplius  habebitis 
Sacramentum  magnum  Christianorum,  et  Ecclesiae  sustulistis 
medium  ordinarium  semet  conservandi.  Annon  itaque  dici 
debet,  matrimonium  civile  esse  directam  negationem  Eccle- 
siae catholicae  V Adminus  proiectum  isthoc  salvassct  Statu- 
tum, ut  auctores  illius  vane  gloriati  sunt ! Sufficiet  citare 
solnm  articulum  primum,  qui  declarat  Kcligionem  catholicam 
esse  solam  Religionem  Status,  ad  conclusionem  faciendam, 
quod,  si  hoc  proiectum  est  negatio  Ecclesiae,  per  id  ipsam 
etiam  Statuto  opponatur.  Sed  ponamus  etiam  non  existere 
articulum  primum,  qui  per  se  nullum  admittit  dubium  et  ideo 
inimicis  Ecclesiae  adeo  est  odiosus,  consideretur  saltem  Sta- 
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tutum  in  suo  contextu,  in  suo  spiritu , ad  illnd  intelligendnm 
ut  alii  praetendebant,  nihilominus  comperietur,  haec  duo 
proiccla  in  relatione  ud  Statutum  esso  perfecte  antipodes. 
Albertinum  enim  Statutum  non  'reperit  populos  Italiae  in  illo 
feritatis  statu,  de  quo  somniabat  scriptor  romanonsis  ,Ginev- 
rino‘  qua  philosophus,  ut  ab  eo  creata  fuissent  originaria  iura 
ct  primordiales  populorum  obligationes.  Statutum  hoc  asserit 
iura,  quae  ipsummet  omni  coucessionc  anteriora  declarat, 
quodque  recognoscit,  quaecunque  demum  sit  origo,  et  digni 
tatem  naturae  humanae,  et  Christianam  civilitatem  18  sccujo- 
rum.  Homo  itaque  prius  est  religiosus  dein  politicus,  ut  dice- 
bat philosophus,  adeo  ut  si  diceret : meus  campus,  mea  domus, 
habeat  maius  ius  dicendi  mea  religio,  mea  fides ; primum, 
civium  ius,  quod  Statutum  tueri  debetf,  est , ut  absque  obsta- 
culo implere  possit  obligationes  per  Religionem  ei  impositas. 
Hinc  est,  quod  etiam  Status,  qui  pro  fundamento  sic  dictam 
libertatem  conscientiae  sumunt,  declarent,  quod  singulus  pro- 
prii cultus  protectione  gaudere  debeat.  Quod  vero  propria 
Religio  civium  in  Italia,  praeter  pauca  millia  dissidentium, 
sit  catholica,  nemo  unqnam  dubitabit.  Lex  proinde,  quae  civi 
Italo  impossibilitatem  adimplendi  obligationes  e Religione 
catholica  promanantes  induceret,  flagrans  violatio  spiritu»  it 
Utera*  Statuti  foret,  quod  co  tine  concessum  est,  ut  istud, 
quemadmodum  aliud  quodcunque  ius  civis  securum  reddat. 

Xunc  ergo,  quae  est  doctrina  Ecclesiae  catholicae  in 
respectu  matrimonii  Christianorum  ? Audiatur  infallibile  ora- 
culum Vaticanum  : „Neiuo  catholicorum  ignorare  potest  Ma- 
trimonium esse  vere  ct  proprie  unum  c septem  Sacramentis  a 
lesn  Christo  D.  X.  iustitutis,  igitur  tideles  nou  possunt  con- 
trahere matrimonium,  quin  una  sit  Sacramentum  ; unde  quae- 
cunque coniunetio  viri  ct  feminae  extra  Sacramentum,  etiamsi 
in  virtute  cuiuscunque  legis  civilis  contrahatur,  apud  ohristia- 
nos  nihil  aliud  sit,  quam  probrosus  ct  perniciosissimus  con- 
cubinatus.u (Pius  IX.)  Xovella  ergo  dispositio  proiecti  Codicis, 
quae  simpliciter  a Sacramento  praescindit  , et  civem  ad  con- 
trahendum coram  Officiali  Status  civilis  matrimonium  obligat, 
est  lex  Catholicum  ad  propudiosum  et  exitialem  concubinatum 
obligans;  scu  ponit  eum  ad  habitualem  statum  peccati  contra 
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indicium  practicum  propriae  conscientiae.  Ubi  est  ergo  tutela 
Statuti  de  libero  exercitio  propriorum  inrium  V Sed  plus  ad 
hnc:  si  iuxta  doctrinam  catholicam  verba  consensum  exprimen- 
tia, sunt  ipsum  Sacramentum,  novellum  proieetnm  omnem 
civem  ad  verba  haec  coram  Officiali  civili  pronuncianda 
obligans,  eum  obligat  eodem  tempore  ad  actum  religiosum 
contra  praescriptum  suae  Religionis.  Ubi  est  libertas  illa 
conscientiae,  quae  secundum  asserta  hodiernorum  politicorum 
est  basis  omnis  Statuti?  Adhuc  plus:  auctor  proiccti 
legis  in  Parlamento  snlemnitcr  enunciavit,  „non  esse  lege 
illa  regulandas  relationes  societatis  civilis,  nec  laedenda 
iura  libertatis  conscientiae.*  Sed  pro  conscientiis  catholico- 
rum existit  regula  infallibilis,  quae  est  in  Ecclesia,  definiente, 
esse  in  potestate  Ecclesiae  stabiliendi  alia  impedimenta, 
nitra  ea,  quae  in  Lcvitico  Continentur,  et  tamen  proiectum 
legis  ea  solum  recognoscit,  quae  Martinus  Lutherus  e Lcvitico 
excerpsit;  Ecclesia  declarat  irritum  et  nullum  ipsum  matri' 
monii  contractum  sine  praesentia  parochi  et  testium  celebra- 
tum, proiectum  vero  praetendit  validum  coram  Ofliciali  Sta- 
tus civilis  celebratnm.  Ecclesia  dicit  anathema  iis,  qui  asse- 
rerent matrimonia  filiorum  sine  consensu  parentum  nulla 
proiectum  ea  reiicit  velut  nulla.  Ex  adverso  Ecclesia  decla- 
rat matrimonium  eorum,  qui  Ordine  sacro,  soleinuibns  votis, 
ligati  sunt  et.  inter  personas  cultu  dispares  nullum,  proiectum 
antem  recognoscit  valida,  etiamsi  inter  Christianos  et  tureas 
inita.  Ecclesia  dicit  anathema  iis,  qui  asserunt  causas  matri- 
moniales non  spectare  ad  sola  indicia  ecclesiastica,  proiectum 
vero  ab  opposito  das  exclusive  tribunalibus  laicis  attribuit. 
Aetas,  quae  secundum  ius  canonicum  sponsos  habiles  reddit 
ad  contrahendum  matrimonium,  sunt  anni  14,  et  12;  ex  ad- 
verso proiectum  eam  defigit  in  annis  18,  et  15.  — Praeter- 
missis aliis,  Ecclesia  sibi  reservat  facultatem  dispensandi  ab 
impedimentis,  proiectum  antem  tribuit  eam  Regnanti.  Regu- 
latne  lex  idgenus,  bona  fide,  iura  socialia,  aut  vero  laedit 
iura  libertatis  conscientiae  civium  catholicorum,  qualos  sunt 
Itali  (paucis  millibus  derutis)  omnes,  iura,  si  aliud  deessct,  a 
magnificentissima,  quae  unquam  exstitit,  praescriptione, 
novemdecim  scilicet  seculorum,  quibas  Italia  catholica  est 
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firmata?  Non  solum  ius  civis  dirigendi  suam  conscientiam 
secundum  propriam  religionem  violat  proiectum  istud,  sed  et 
quaelibet  alia  inra,  quae  c Sacramento  derivantur  circa 
coniugium,  potestatem  patriam  et  familiam.  Reipsa  obligatio- 
nes viri  et  foeminae  inactorum  matrimonio,  ut  hodie  sumitur, 
non  profluunt  e revelatione  rationis.  Consulantur  tempora 
ante  generationes  40  et  opus  Calvuriae,  et  videbitur  apud 
gentiles  focminara  nunc  aequiparatam  fuisse  gregi  per -virum 
custodito,  nunc  ut  rem  mancipii  declaratam,  et  ut  plurimum 
qua  filiarufamilias  consideratam,  propria  personalitate  sem 
per  destitutam ; filius  apud  gentiles  erat  minus  nihilo,  erat 
proprietas  patris,  et  si  hic  eum  de  terra  levavit,  intravit 
primo  in  familiam,  secus  ad  immunditias  refcrebatnr;  et 
magnus  ille  legislator  Lycurgus,  e metu,  ne  pater  ad  compas- 
sionem moveatur, 'patri  substituit  magistratum  pro  iniqua  hac 
operatione.  Sed  vix  divinus  Legislator  Christianorum  matri- 
monium ad  suam  primitivam  a Deo  profectam  institutionem 
revocavit,  illndque  ad  Sacramentum  elevavit,  destinatum 
significare  coniunctionem  ipsius  Iesu  Christi  cum  Ecclesia,  et 
iain  mulier  facta  est  os  ile  ossibus  mariti  sui,  adiutorium  si- 
mile illi,  digna  ut  ametur,  sicut  Iesvs  Christus  dii  exit  Ecc'i- 
siam ; et  proles  declaratae  pusilli,  quibus  assistunt  Angeli 
ante  thronum  Dei,  fratres  Tesu  Christi,  et  eohaeredes  regni 
coelestis,  quos  parentes  sancte  educare  debeant,  si  cordi  eis 
est  propria  aeterna  salus.  Infanticidia,  expositiones  et  vendi- 
tiones prolium,  non  seens  et  abortus,  aliique  barbari  actus 
per  sapientissimos  paganorum  commendati  disparent  in  socie- 
tate christiana.  Verbo,  veram  emancipationem  mulieris 
verum  conceptum  patriae  potestatis  ac  familiae,  quae  basin 
constituit  faustitatis  in  societate  christiana,  pro  fundamento 
habet  conceptus  Christianus,  seu  legitimum  matrimonium 
viri  et  mulieris  inter  christianos  est  ni  aijnum  Sacra  mentum, 
sive  si/mbolum  coniundionis  Jcsu  cum  sua  Ecclesia.  8i  ergo 
praedicta  consecratio  matrimonii  sufferatur,  ut  proiectum 
proponit,  redibit  ad  statum,  ut  fuit  apud  gentiles,  et  inra 
legitima,  quae  c matrimonio  christiano  in  maritum,  uxorem, 
patrem,  matrem  et  filios  derivantor,  amittent  suum  funda- 
mentum, et  cessabunt  existere.  Verum  quidem  est,  quod 
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proiectum  illud  firmare  tentet  apponitis  rubricis  iura  et 
obligationes,  quae  ex  matrimonio  oriuntur,  ast  sublata  de 
medio  sanctiouc  religiosa  quomodo  poterit  Status  penetrare 
intra  parietes  domesticos,  et  imponere  obligationem  mutuae 
fidelitatis  et  assistentiae  ? Quomodo  declarare  maritum  esse 
caput  et  non  despotam  familiae?  Quomodo  tiliis  imponere, 
ut  diligant  et  revereantur  parentes  ? Quis  impossibilia  reddet 
divortia,  et  polygamias,  sublato  Sacramento  indissolubilis 
unionis  Iesu  Christi  cum  unica  sponsa  sua,  Ecclesia  ? Exem- 
plum antiquorum  et  hodiernorum  gentilium  non  sectis  et 
eorum,  qui  diebus  nostris  per  id,  quod  a Christianismo  aposta- 
taverint,  proclamant  feminam  liberam,  et  propudiosum  Com- 
munismum  ac  Mormonismum  curo  aliis  abominabilibus  pa- 
ganae libidinis  polituris,  evidentem  et  conviucentissimam 
praebet  probam,  matrimonium  aut  baberc  sanctionem  subli- 
mem religiosam,  qua  Sacramentum,  aut  prorsus  nullam, 
verbo,  aut  matrimonium  Sacramentum,  ant  concubinatum  et 
commuuismum.  Sublata  itaque  per  praesens  proiectum  prae- 
fata sublimi  religiosa  sanctione , ut  clare  enunciatur,  violantur 
sanctissima  iura  sponsi,  patris,  filii,  quae  e matrimonio  Sacra- 
mento in  cives  derivantur.  An  ergo  lex  ad  violanda  tantis 
modis  civium  iura,  per  Statutum  asserta,  tendens,  non  debet 
ipsius  Statuti  negatio  nominari? 

Porro  traditio  omnium  populorum  ab  annis  sex  mille 
indicat,  matrimonium  a religione  separari  non  debere,  nec 
extitisse  unquam  actum  humanum  tantis  tamque  variis  reli- 
giosis ritibus  stipatum,  quam  coniugium.  Sufficiat  pro  ornui- 
bus  testimonium  Plutarcbi,  qui  describendo  ritus  et  sacrificia 
apud  gentiles,  concludit:  „Cogitavcrunt  illise  auxilio  nou 
minus  quam  quinque  divinitatum  opus  habere  contrahentes 
matrimonium,  Iovis  praesidis,  Innonis  pronubae,  Veneris, 
Suadae,  et  Dianae.  “ Imo  pro  singulis  actionibus  sponsorum 
voluerunt  divinitatem  protectricem,  unde  nunquam  magistra- 
tum civilem,  sed  Bacerdotes  voluerunt  intervenire  suis  nu- 
ptiis: quandoquidem  traditio  omnium  populorum  docebat 
familiam  esse  institutionis  divinae,  nou  socialis,  et  generati- 
onem sobolis  continuatam  Creatoris  operam.  Idcirco  Icsus 
Christus  coniugium  ad  primitivam  suam  institutionem  revo- 
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cavit,  illudque  in  efficax  signum  conferendae  gratiae  elevavit 
ad  fovendam  supernaturalem  reciprocam  caritatem  inter 
coniuges;  Ecclesia  ad  sacramcntalem  hanc  qualitatem  chri- 
stiani  coniugii  sensibilem  reddendum  disposuit,  ut  se  sponsi 
proprio  suo  Episcopo  aut  parocho  praesentarent,  qui  eos  ritu 
religioso  benedicerent.  Convictio  haec,  quod  nuptiae  sint  res 
sacra  et  religiosa,  radicatur  in  conscientia  Christianorum, 
quae  etiam  post  fatalem  reformationem,  testimonium  habet 
protestandum,  pastoris  sui  praesentiam  in  nuptiis  deposcen- 
tium. Dum  igitur  novellum  proiectum,  contra  consensum 
totius  generis  humani  profanat  matrimonium,  deprimendo 
illud  %d  conditionem  cmtio-vendilionalem,  eoipso  ignorat 
divinum  cius  institutorem  Deum,  unde  recte  quidam  dicebat, 
secularisationem  matrimonii  esse  primam  consequentiam 
iuridicam  atheismi. 

Maiestas ! haec  sunt  principalia  e plurimis  motiva,  quae 
in  conscientia  nostra  censuiruus  remoustramia  R.  Throno,  ad 
contradicendum  expositionibus  per  auctores  et  snstentatores 
huius  proiecti  propositis,  ut  sciant  universi,  quod,  si  Episcopi 
primi  sunt  in  dando  exemplo  dum  reddendum  est  Caesari 
quod  Caesaris  est,  iidem,  sint  Deo  laudes,  pariter  constantes 
et  unanimes  sint  in  vindicando  quod  Dei  est.  Ad  Maiestatem 
Vestram  Regiam  pertinet  finalis  decisio.  Nos  expectainus 
tranquilli,  quod  D N.  Icsus  Christus,  qui  Sacramentum  matri- 
monii pro  sociali  constitutione  Ecclesiae  instituit,  babeudo 
in  manibus  suis  divinis  cor  Regum,  permissurus  haud  sit,  ut 
Repraesentans  gloriosae  Domus  Sabaudieae,  de  Ecclesia 
Catholica  adeo  meritae,  Rex,  auctoris  ipsius  Statuti,  quod 
pro  Religione  Status  solam  catholicam  declarat,  filius,  Rex, 
qui  super  titulo  ,Dei  gratia  Rex'  gloriatur,  apponat  uuquarn 
sanctionem  suam  tali  legis  proiecto,  quod  praeterquam  quod 
despiciat  Sacramentum,  conculcare  intendit  inra  Ecclesiae, 
Statuti,  ac  Dei,  cui  sit  bonor  et  gloria  in  aeternum.  Neapoli, 
festo  S.  Mariae  de  monte  Caimelo  18(34.  — L'  Un  ita  C at- 
tolle a.  Torino.  1864.  p.  1061. 
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Mon.  242. 

Repraesentatio  Epporuui  Provinciarum  Taurinensis,  Ver- 
cellensis et  Genuensls  ad  Senatum  Regni,  contra  prole- 
ctum  civilis  Matrimonii.  1864. 

Dum  maxime  sublimes  veritates,  quae  intimam  ratio- 
nem incrementi  et  prosperitatis  humanae  societatis  consti 
tnunt,  oppugnari  vidissemus;  dum  in  honoratissimis  aulis, 
quae  audiendo  sensui  nationis  patere,  atque  patriam  invia 
honestatis  et  justitiae  ad  promeritam  magnitudinem  evehere 
deberent,  acerba  dicta  contra  catholicam  (idem  et  Christia- 
nam moralem  proferri  audivissemus  : haec  verba  profunde 
sauciarunt  animos  nostros,  qua  Epporum , et  Civium;  qua 
Eppornm,  qui  Deum  super  omnia  amant,  et  qui  defendere 
debent  aeternas  veritates,  quarum  depositarii  constituti  sunt ; 
— qua  Civium,  qui,  quemadmodum  omnes  alii,  patriam  amore 
prosequuntur,  quive,  ut  omnes  alii,  in  vera  eiusdem  gloria 
sibi  complacent,  haneque  incontaminatam,  salvamque  deside- 
rant et  precantur.  Dum  iam  hoc,  iam  illud  sapiens  et  reli 
giosura  institutum',  inexorabiliter  percussum,  cadere  con- 
spexissemus; tunc  Statum  nostrum  conditioni  aliorum  tempo- 
rum, aliorumquc  regnorum  comparantes,  gravi  metu  perculsi 
sumus  : ipsum  maxime  vitale  obiectum  sustentandae  dignita- 
tis, secnritatis  et  prosperitatis  societatis  ebristianae  et  civilis 
controversum  iri ; — tunc  timuimus,  apud  catholicos,  nobilem 
et  sublimem  matrimonialis  vinculi  sacramentalem  characte- 
rem oppugnandum,  — nosque  cogendos  fore,  ad  deplorandam 
hanc  quoque  ruinam,  cuius  funestas  sequelas  seritis  populi  et 
amata  patria  nostra  experiri  deberent.  Et  hic  angor  eordimn 
nostrorum,  atqne  omnium  sincerorum  Catholicorum  minime 
cessavit,  dum  iam  reiici,  iam  prorogari  videremus  propositio- 
nem sic  dicti  civilis  matrimonii,  substituendi  loco  illius,  coram 
Ecclesia  unice  veri  et  sancti , quod  Deus  Creator  instituit  et 
1.  Cbr.  Redemptorsua  gratia  sanctifieavit;  — non  cessavit,  dum 
iu  sinu  -parlnmenti  eloquentia  expertissimorum  oratorum,  et 
doctissimorum  magistrorum  ea  omnia  refutavit,  quae  in  refor- 
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matione  civilium  effectuum  matrimonii  in  praeiudicium  Reli- 
gionis et  detrimentum  familiarum  Statusque  tenderent;  — non 
cessavit,  dum  (non  loquendo  de  ecclesiasticis  viris,  Eppis  et 
Oratoribus  fama  doctrinae  et  integritate  vitae  inclytis)  emi- 
nentissimi  luris  periti  stirrexissent,  ad  deploranda  dolorosis- 
sima facta,  quae  apud  nationem  , per  eiusdem  fidei  professio- 
nem et  consvetudines  suas  nobis  tantopere  propinquam,  ex 
introducto  civili  matrimonio  dimanarunt,  atque  continuo  di- 
manant.*) Non  cessavit  angor  cordium  nostrorum  : imo  nunc 
uovitus  eundem  persentiscimus;  sed  hac  vice  inter  adiuncta 
longe  formidabiliora,  propter  metum,  quod  in  corpore  novi 
Codicis,  aliis  plurimis  reformationibus,  — quarum  cffectuatio 
unice  ad  civiles  leges  pertinet,  — immixta  et  decisa  com- 
prehendatur reformatio  Matrimonii,  quae  sua  indagine  omnes 
alias  superat.  Ad  praevertendum  hoc  novum  periculum,  ad 
salvandam,  si  fieri  potest,  a tanto  malo  patriam  nostram,  nos 
subscripti  Eppi  et  spirituales  Rectores  Dioecesium  collegimus 
nonnullas  ideas , quas  Senatui  — conspicuae  huic  parti  par- 
lamenti  — exhibemus,  qui  — ut  confidimus  — expendendo  hoc 
gravissimum  obieetum  , priusquam  vota  et  proiecta,  civilem 
coordinationem  tangentia  Regi  substernantur,  non  dedigna- 
bitur easdem  percurrere,  atque  videre  : nura  praefatae  res 
quamdam  considerationem  mercantur,  et  num  decorum,  ho- 
nestas, vera  utilitas  christianae  familiae,  securitas  et  consueta 
vivendi  ratio  civium  non  deposcant : ut  proiectum,  de  vinculo 
matrimonii  in  novo  Codice  factum  rciiciatur.  Non  aliud,  nisi 
ardentissimum  desiderium  promovendae  moralitatis  populi, 
curae  nostrae  concrediti  nos  proloqui  facit.  Si  hoc  non  esset, 
longe  commodius , magisque  proficuum  foret,  his  praesertim 
diebus,  silere,  et  a tempore  expectare  condemnationem  et 
medelam  factorum ; verumtameu  id  coram  Deo  et  coram 
nostris  in  Episcopatu  fratribus  ex  parte  nostri  reprobanda 


*)  Nemo  ignorat,  in  Gallia  duas  societates  christianae  cha- 
ritatis,  unam  ab  Ozanam  institutam , aliam  vero  a 5.  Franciscn 
Ret)ix  nuncupatam  omni  zelo  studere  sanationi  flebilis  conditionis 
patrum  ct  (iliorum,  qui  sine  Deo,  sine  fide,  sine  divina  consecra- 
tione mutuorum  officiorum,  vitam  crudelis  inccrtitndini»  et  deplo- 
randae immoralitatis  plenam  ducunt. 
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inertia  foret,  quae  indolem  probrosae  condesceusiouis  assu- 
meret, et  causam  iustitiae  et  veritatis  proderet;  inertia,  quam 
fideles  nobis  inre  merito  improbarent,  et  quae  cumprimis 
acerbam  reprobationem  conscientiae  nostrae  experiretur.  Suf- 
fulti praesidio  gratiae  Domini,  et  persuasioue  adimplendi 
boni  operis,  a sequelis  libertatis  nostrae  nos  nentiquam  con- 
turbari patiemur.  Dicemus  veritatem  in  nomine  Domini ; Ipse 
sit  benedictus,  si  accepta  fuerit,  — quemadmodum  confidi- 
mus, — et  in  ipso  exultabimus,  quia  ipsius  est  omne  meri- 
tum ; — Ipse  sit  benedictus , si  repudiata  exstiterit,  et  in  ipso, 
recollecti  fervido  orabimus , — orabimus , ut  infinitae  suae 
misericordiae  praevalere  non  sinat  suam  iustitiam,  et  ut  ma- 
lis, ex  ingratitudine  filiorum  oriundis,  per  inexhauribiles 
thesauros  paternae  suae  bonitatis  remedium  paretur.  Hac 
quoque  vice,  quemadmodum  prius,  cx  nobismet  ipsis  quaesi- 
vimus : cur  tantus  furor  desaeviat  contra  vinculum  Matrimo- 
nii, a Iesu  Christo  sanctiticatum,  ad  dignitatem  Sacramenti 
evectum,  — quemadmodum  docet  Ecclesia , — et  specialibus 
gratiis  coelestis  Redemtoris  hominum  communitum?  Quid 
mali  civili  societati  conscivit  hoc  divinum  Sacramentum,  ut  a 
uonnullis  tanta  cum  acerbitate  et  obstinatione  oppugnetur? 
Quae  iura  nationum  convulsit  aut  convellit  ? Quaenam  obsta- 
cula ponit  progressui  ? Quam  virtutem  domesticam  aut  civi-, 
lem  neglexit?  Quaenam  spes  liberioris,  laetiorisque  futuri 
affulgerent  patriae,  si  Sacramento  e medio  sublato,  Guber- 
nium merum  civilem  contractum,  per  quemdam  suorum  Of- 
ficialium recognitum  et  approbatum  adoptaret?  Passionum 
expertes,  recto  corde  et  in  simplicitate  lingvae  examinamus 
statum  , sub  quo  hanc  maxime  vitalem  quaestionem  obtutui 
omnium,  a partium  studio  alienorum  sistimus. 

Iesus  Christus  vinculum  Matrimonii  ad  sanctitatem 
Sacramenti  elevando,  voluit : ut  per  hoc  medium  legitime  et 
divinitus  firmetur  reciproca  traditio,  quam  sponsi  sibi  invicem 
praestant; — voluit:  ut  sub  munimen  Ecclesiae  collocetur 
fundamentalis  actus,  per  quem  familiae  et  Status  subsistunt; 
— ■ voluit : ut  ad  originalem  suam  conditionem  revehatur 
matrimonium,  purgando  illud  ab  omni  inquinamento,  quo  post 
originis  culpam  deformatum  fuerat; — voluit : ut  foemina, 
RotknvA ny,  Monumenta  de  Matrimonio.  I.  51 
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quae  per  perversas  passiones  et  iniuatitiain  virorum  tam  dolo- 
rose prostrata  gemuit,  erigatur,  et  primitivae  nobili  conditio- 
ni uxoris  et  matris  indissolnbiliter,  digneque  restituatur.  At- 
tamen talis  illueusque  solum  erit  foemina,  donec  tidelis  per- 
stiterit verbis  Divini  Magistri ; douee  vinculum,  quod  illam 
vitae  suae  socio  alligat,  protectum  et  servatum  fuerit  per 
Religionem,  quam  Divinum  Verbum  in  hae  terra  stabilivit; 
donec  malum  ex  originali  peccato  procedens  necessarium  re- 
medium invenerit  in  applicatione  meritorum  sangvinis  Iesn 
Christi,  quae  fit  medio  Sacramentorum.  Incarnatum  Verbum 
itaque  Matrimonium  suae  originali  dignitati  restituit,  in 
principio  Dotninus  unum  solum  mascnlnm,  ct  unam  so- 
lain  foeminam  creavit,  et  nonnisi  duritia  et  depravatio 
cordis  humani  deformavit  hoc  magnum  institutum  Divi- 
num , atque  indebitos  abusus . invexit ; per  hoc  institu- 
tum maritus  et  uxor  duas  quasi  vitas  in  una  carne  effi- 
ciunt, et,  poscente  necessitate  vir  domum  patris  et  matris 
relinquit,  ut  adhaereat  uxori  suae;  nam  quod  Deus couiunxit, 
homo  separare  neutiquam  potest.  Nos,  spreta  isthic  omni  arro- 
gantia humanae  scientiae,  omnique  celebrata  austeritate  pa- 
ganorum, aut  pure  civilium  morum,  dicimus  : Matrimonium 
nunquam  assecuturum,  vel  saltem  speraturum  fuisse  hanc  ma- 
gnificentiam, quam  eidem  Christus  tam  simplicibus,  tamque 
sublimibus  verbis  attribuit , Ecclesiae  suae  concredendo  bune 
fundamentalem  actum,  uude  originem  ducit  familia,  unde 
stabilitatem,  vires,  decoremque  nanciscitur  societas.  Socrates, 
vir  in  Philosophia  lantopere  celebratus,  — Cato,  tantis  euoo- 
luiis  idololatraruui  paganae  moralis  exornatus,  — Augustus, 
qui  in  gloria  civilis  humanitatis  et  potentiae  sibi  parem  non 
habuit,  quales  isti  se  exhibueruut  relate  ad  delicatissimam 
conditionem  foeininae?  Contegamus  velo  eiusmodi  turpitudi- 
nes. Ad  lesnm  Christum  spectabat,  alta  voce  proclamare 
reciproca  officia  coniugum,  et  hac  ratione  per  vivificans  ver- 
bum suum  uova  vita  donare  mulierem,  — eandem  suae  digni- 
tati restituere,  atque  sua  divina  auctoritate,  postmodnm  Eccle- 
siae concredita,  marito  praescribere  conditiones,  per  quas 
unice  matrimonium  legitimum,  sanetnmqne  reddere  poterit. 
Ille,  qui  dixit,  sanctificate  diem  festum  ct  bonorate  domum 
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Patris  mei,  — atque  hae  ratione  iu  ilomo  Divini  Patris  libe- 
ram, puramque  fraternitatem  resuscitavit ; — Ille,  qoi  dixit : 
completo  labore  date  operario  mercedem  suam,  et  mundum 
conditione  mancipiorum  liberavit;  mulieri  quoque  dixit  : Ego 
sum,  qui  te  coniungo  socio  vitae  tuae,  et  nemo  tc  separabit  ab 
illo;  ipse  in  te  partem  sui  considerat,  ac  velut  se  ipsum  te 
amabit,  honorabitque,  — et  hoc  modo  illam  e vilitate,  iu  qua 
prostrata  iacuit,  eduxit.  .Sed  hacc  omnia  non  perficiantur, 
quia  perfici  nec  possunt,  nisi  a solo  Deo;  omnia  haec  non 
obtinentur,  quia  obtineri  non  possunt , medio  puri  civilis  con- 
tractus, et  extra  Sacramentum  Matrimonii , a coelesti  Redem- 
ptore generis  humani  institutum.  Profecto  magnutu  est  boc 
Sacramentum,  ex  obtutu  sublimium  suorum  effectuum  et  emo- 
lumentorum. quae  humanitati  praestat;  magnum  est,  attamen 
„ego  dico  — exclamavit  S.  Paulus  — magnum  est  iu  Christo 
et  in  Ecclesia."  Deus  est,  propter  quem  vere  magnum  fit,  et 
scopum  desideratum  atque  promissum  consequitur;  Deus  est, 
qui  praeesse  debet  huic  unioni,  Deus,  utpote  Dominus 
omnium, — Deus,  et  non  homo, — Deus,  et  non  Magistratus, 
— Deus,  et  non  arbitrium  atque  passiones,  — Deus,  qui  so- 
lus continet  rationem  et  vadimonium  iudissolubilitatis  vinculi 
matrimonii.  Cur  ergo  nationi,  quae  hoc  sublimi  beneficio  gau- 
det, quaeve  favente  Deo,  in  Ecclesia  ab  Ipso  instituta  sancti- 
tatis nuptiarum  particeps  est,  — cur,  inquam,  huic  nationi 
omni  udstrictione  virium  surripere  volunt  hoc  beneficium,  ut 
illi,  loco  Dei.  frigidam  et  in  respectu  excelsae  significationis 
Sacramenti,  inutilem  praesentiam  Magistratus,  aut  cuiusvis 
civilis  Officialis  substituant?  Quid  mali  fecit  Deus  civili 
societati,  ut  huiusmodi  ostracismum  mereatur  ? Quid  mali 
fecit?  Sanctificando  nuptias,  puritatem  et  castitatem  in  imple- 
mento omnium  officiorum  coniugiuu  deposcit,  ct  intima  con- 
scientiae illorum  repagula  penetrat,  ut  testis  sit  affectuum  et 
operum,  quae  ad  assequendum  linem , in  quem  boe  magnum 
.Sacramentum  institutum  fuit,  ordinantur.  Nihil  ibi  tolerat, 
quod  reciprocam  fidelitatem  et  affectum,  quem  sibi  iuramento 
spondent  labefacture  posset;  in  abditissimis  visceribus  ag- 
greditur minus  honestas  cogitationes , et  iu  ipsa  scaturigine 
passiones,  ne  funestas  prodneaut  sequelas,  quae  illos  eomi- 
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tari  solent,  qui  Deum  in  couiugali  vinculo  non  reveriti,  in 
poenam  et  intolerabile  iuguni  convertunt,  quod  praesidium 
et  gaudium  vitae  ipsorum  constituere  debuisset.  Virtus  a Deo 
in  Sacramento  collata  est,  quae  sollicite  custodit  et  conservat 
pacem  et  inviolabilem  unionem , tam  in  domibus  divituin, 
quam  in  tuguriis  pauperum  ; quaeve  illorum  gaudia  modera- 
tur, hos  in  doloribus  sublevat,  instruit,  emendat  et  ad  sui 
resignationem  disponit; — virtus  Dei  est,  quae  affectum 
excitat,  aut  temperat,  et  per  gratiam  Sacramenti  occurritur 
innumeris  malis,  allcviantur  ineffabilia  infortunia,  impedi- 
untur multae  lugubres  separationes.  Numquid  haec  mala 
sunt,  contra  quae  familiae  aut  civile  gubernium  Status  se 
praemunire  deberent  ? Num  loco  verbi  Dei,  et  mirabilium 
effectuum,  quos  in  animis  coniuguui  sacramentalis  gratia 
producit,  sufficiet  ad  obtinendum  hoc  bonum,  vox  et  praesen- 
tia civilis  Officialis  ? 

Quin  isthic  in  causas  investigaremus,  quae  divites  a 
matrimonio  abstrahunt,  expendere  iuvabit : maiorem  nume- 
rum coutrahentium  consistere  ex  opificibus  et  pauperibus, 
qui  adiutorio  indigent,  quo  obligationes  suas  implere,  se 
laborando  prudenter  sustentare,  atque  rem  domesticam  coor- 
dinare  possint,  ne  aliquid,  quod  commune  illorum  emolu- 
mentum promovere  potest,  pessumdetur,  ct  ut  resistere  pos- 
sint illecebris  vitii,  atque  satisfacere  sacris  officiis  tum  erga 
se  invicem,  tum  erga  sobolem.  Expendere  oportet,  haec  omnia 
repetenda  esse  nnice  a lumine  et  fortitudine,  quam  vita, 
iuxta  voluntatem  Dei  instituta  ipsis  conciliat;  a gratia  huius 
Sacramenti,  unionem  illorum  sanctificantis,  et  a cogitatione: 
Divinum  Remuneratorem  et  Patrem  strictissimas  rationes 
exacturum  de  implemento,  aut  transgressione  legum,  quae 
homines  in  conditione,  a Deo  sibi  praefixa,  obligant.  Aufera- 
tur Matrimonio  virtus  et  sanctio  Sacramenti,  — redigatur 
illud  ad  puram,  miseramqne  conditionem  contractus  — quem- 
admodum intenditur  — ot  spoliatum  erit  ltoe  necessario 
fulcro  adiutorii  et  providentiae.  Oportet  intrasse  quamdam 
domunculam  opificum  et  pauperum  societatis ; oportet  quo- 
dammodo partem  cepisse  de  illorum  consvetudinibus  et 
indigentiis,  nt  agnoscatur:  quale,  quantninve  beneficium  sit 
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interventus  divinae  Religionis,  quae  in  lioc  fundamentali 
actu,  in  matrimonio,  poliorem  partem  talium  familiarum 
sanctificat  et  confortat,  quae  robusta  brachia  sua  officinis, 
foecnndnm  sudorem  agriculturae  impendunt,  ct  exercitui 
fideles,  strenuosque  milites  praestant.  Non  colligimus,  arti 
ticioso  quodam  senlimentalismo,  plurimum  moventes  sccnas, 
quovis  momento  occurrentes,  discurrimus  tantum  in  quae- 
renda pura  ct  aperta  rcalitate ; quot  miserae  matres  erigun- 
tur ad  patiendas  inauditas  afflictiones,  dolores  supremos,  ad 
vigilias  ot  ineffabilia  fatigia,  ut  honeste  vivere,  necessitatibus 
domus  suae  prospicere,  iracundum  temperamentum  mariti 
pacifice  supportare,  illum  mansuetum  reddere,  eique  ingene- 
rare possint  cogitationem  dc  Deo,  alquc  de  benedictione, 
quae  vinculum  coniugale,  illos  stringens,  indissolubilitcr 
consecravit?  Quos  assultus  passionum  cadunt  hac  cogita- 
tione devicti,  quot  iracundae  ct  inhonestae  flammae  exstinquuu- 
tnr?  Loquimur  de  opificibus  ct  pauperibus,  qui  potiorem 
numerum  constituunt,  omnemquo  attentionem  merentur;  — 
sed  numquid  divites,  ct  sic  dicti  optimates  fors  earerc  pote- 
runt hoc  divino  adiutorio,  quod  mentem  ipsorum  illuminat, 
corda  moderatur,  gressusque  in, semita  virtutis  et  officii  diri- 
git? Num  fortassis  poenitendum  erit  opulentis  uxoribus,  se 
ca,  quae  ipsis  Dominus  hoc  in  respectu  praescribit,  adimple- 
visse? Et  num  christianae  familiae  lamentari  debebunt,  si 
mariti  e sua  parte  quoque  id  adimpleverint  ? Et  quid  relate 
ad  educationem  prolium  ? Quantas  molestias  uutritionis  alle- 
viat,  quantam  sollicitudinem  educationi  impendere  facit 
scientia,  prolem  tutelae  Dei  committendi,  cognitio  ct  persuasio, 
quod  in  christiano  matrimonio,  ad  Sacramenti  dignitatem 
elevato,  benedicti  sint  hi  fructus  reciproci  casti  amoris? 
Quam  diversum  animi  statum  subiret  coram  Deo  et  coram 
hominibus  pater,  eademque  mater,  — haec  fragilis  et  deli- 
cata creatura,  quae  nonnisi  persensum  religionis  tam  provida 
rt  magnanima  fit,  — in  respectu  prolium,  qui  fructus  a 
Deo  reprobatae  unionis,  a religione  instar  concubinatus  habiti 
civilis  contractus,  forent,  ad  differentiam  prolium,  pretiosorum 
donorum  Sacramenti,  in  nomine  Dei  suscepti?  Fors  divina 
benedictio,  genitoribus  impertita,  non  continuatur  in  tenella 
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sobole,  et  non  descendit  c capite  unius  supra  capita  reliquo- 
rum ? Quam  pulchra,  provida  et  sancta  est  haec  divina  insti- 
tutio, quae  matrimonialem  unionem  ad  dignitatem  Sacra- 
menti elevavit ! Quam  improvidum  foret,  matrimonium,  etsi 
solum  in  facie  Status,  hac  dignitate  spoliare,  eiusque  signifi- 
cationem extenuare!  0!  priusquam  in  hoc  maximi  momenti 
actu  tam  gravis  lapsus  admittatur,  — priusquam  per  inimi- 
cam legem  a matrimonio  avellatur  tara  benefica  et  necessaria 
sanctio  religionis,  legislatores  nationis  serio  rem  expendere 
deberent,  ne  tristissimarum  sequelarum,  inde  derivandarum 
responsabiles  fiant.  Profecto  si  talia  sint  emolumenta  vinculi 
matrimonialis,  a religione  consecrati,  necessarium  foret,  ut 
populus,  qui  fortitudine  et  virtute  se  munire,  securitati  fami- 
liarum prospicere  et  per  familias  incrementa  nationis  pro- 
movere cupit,  illud  exoptet,  et  omni  virium  contentione 
effectui  mancipet, si  illo  antea  fruitus  non  fuisset;  et  habendo 
iam  illud,  habendo  illud,  usu  et  observantia  18  seculontm 
consecratum,  in  consvetudinem  nostrarum  familiarum  con- 
versum, desiderium  et  vitam  tantorum  cordiuin  consti- 
tuens, — habendo  illud,  — cum  sinceritate  dicimus,  — ha- 
bendo illud,  qua  probatura  magistrum  et  adiutorem  in  imple- 
mento tantorum  officiorum,  et  exercitio  tantarum  virtutum, 
quae  per  contractus  praescribi  non  possunt : (nam  vox  homi- 
nis, ct  mutabilium  atque  fugitivarum  eiusdem  cupiditatum 
imperio  suo  neutiquam  penetrat  intima  conscientiae  repagula, 
quorsum  penetrat,  et  ubi  imperat  vox  Dei)  cur  haec  dilecta 
patria  nostra  violente  privari  deberet  tantorum  bonorum 
fonte,  privari  tam  valido  documento  suae  moralis  perfecti- 
onis et  magnitudinis,  ut  in  locum  huius  exilem  mercem  com- 
munis contractus  obtineat?  Fors  ideo,  quod  vinculum  matri- 
monii, saeramentum  factum  et  pro  tali  agnitum,  infiuxnm  ct 
progressus  civilis  libertatis  impediat  ? Videamus. 

Quisquis  rite  examinaverit  ea,  quae  Ecclesia  relate  ad 
vinculum  Matrimonii  in  declarationibus  Patrum,  in  Bullis 
Pontificum  et  decisionibus  Conciliorum,  maxime  Tridentini 
statuit,  concludere  debebit,  in  huiusmodi  obiecto,  difficulta- 
tibus pleno  non  posse  desiderari  maiorem  accurationem  et 
teneritudinem.  In  conditionibus,  quae  matrimonium  praecc- 
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praeveniuntur,  omnibus  prospicitur.  Securitate  actus  nupti- 
alis, et  essentia  Sacramenti  bac  ratione  sarta  tectaque  red- 
dita, remanet  libera  pars,  effectus  civiles,  et  mutnu  officia  ex 
bis  pro  eoniugibus  orta,  respiciens,  circa  quae  Civilis  Pote- 
stas pro  diversitate  temporuui  et  locorum  disponere  potuit, 
quin  metuere  debuerit,  Ecclesiam  eiusdem  decretis  quaepiam 
impedimenta  opposituram.  Certum  est,  Ecclesiam,  donec 
consentire  et  cedere  potest,  id  nentiqnam  recusare;  et  dum 
amplius  non  potest,  et  ad  recedendum  cogitur,  tunc  quoque 
certum  est,  bonum  morale  nec  pro  individuis,  nec  pro  fami- 
liis, nec  pro  Statu  obtineri  posse;  ct  aut  indolem  vinculi 
matriinouialis  insuperhabitam,  aut  essentiales  eiusdem  effe- 
ctus periculo  expositos  esse.  Interim  lex  ecclesiastica  tantum 
abest,  ut  hoc  facto  civili  et  morali  progressui  impedimenta 
poneret ; ut  potius  hunc  succolet  et  animet,  atque  divina  sna 
sanctione  tale  vadimonium  praestet,  tales  beneficos  effectus 
producat,  quorum  nonnisi  ea  lex  capax  est,  quae  in  intimis 
conscientiis  imperat,  cogitationes  ct  affectus  dirigit ; quae 
immutabiles  suas  normas  ad  totam  vitam  extendit;  quae 
sanctitatem  connubii  protegit  in  coordinatione  familiarum, 
in  generatione  prolium,  atque  in  educatione  illarum  pro 
exercitio  virtutis,  et  bine  pro  salute  et  decore  patriae.  Nolu- 
mus hic  uti  energicis  quibusdam  eloquentiae  et  doctrinae 
speciminibus,  quae  originem  snam  a celeberrimis  ecclesiasti- 
cis scriptoribus  repetunt ; nam  haec,  — quamvis  non  aliud 
essent,  nisi  viva  declaratio  magnarum  veritatum,  a morali 
sensa  ennneiatarum  et  a religione  confirmatarum.  — qua 
praeoccupatorum  hac  in  causa  ingeniorum  partus  sisti  pos- 
sent; sed  recurrimus  ad  alterius  generis  homines,  qui  hoc  in 
argumento  suspecti  esse  non  possunt,  ne  quidem  apud  illos, 
qui  in  desiderio  libertatis  et  progressus  omnes  alios  antecel- 
lunt. C/andius  Fauchi , homo  revolutionis,  dum  soeii  eius  (a. 
1789)  per  fiscalem  et  parlamentarem  actionem  se  definitores 
moralitatis  constituere,  et  Religionem  ultimo  praesidio  stabi- 
litatis et  securitatis  familiarum  et  Statuum  spoliare  voluis- 
sent, sic  ad  eos  locutus  est:  „Leges  civiles  nunquam  creare 
poterunt  Moralem,  quam  ipsae  potius  semper  sequi  et  ab  aliis 
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observari  facere  deberent.  Vos  instar  primae  legum  vestra- 
rnm,  quae  fundamentum  ceterarum  constituit,  Religionem 
habetis.  Oportet  itaque  spernere  omnes  has  argutias,  quas 
nonnulli  Theologi  et  lurisperiti,  ad  adulandum  despotismo 
tribunalium  in  Germania  et  Gallia  invenerunt,  ut  de  Matri- 
monio qua  Sacramento,  et  in  suis  relationibus  ad  Moralem 
considerato,  disponere  queant.  Haec  ad  competentiam  Eccle- 
siae pertinent.  Id,  quod  ipsa  in  Concilio  Tridentino  stabilivit, 
omnibus  moliminibus  thronorum  praevalet,  et  conscientias 
super  omnia  ligat.  Ibi  est  Sacramentum,  ubi  Ecclesia  Sacra- 
mentum esse  dicit;  ibi  sunt  boni  mores,  ubi  Ecclesia  bonos 
mores  adesse  declarat.  Omnes  seculares  potestates  nec  unnm 
iota  mutare  poterunt  de  veritate  horum  principiorum. " (Di- 
scorso  sopra  la  Religione  nazionale.  Parigi.  1789)  „Fremui 
— dicit  protestans  Delue  — quoticscunque  audivi  philoso- 
phice discuti  articulum  de  matrimonio.  Quanti  diversi  obtu- 
tus, quanta  systemata,  quantae  passiones  commotae!  Neque 
dicatur,  ad  civilem  legislationem  pertinere,  isthic  providere  i 
numquid  enim  haec  legislatio  non  in  manibus  hominum  est, 
quorum  principia,  atque  ideae  continuo  mutantur,  sibique 
contradicunt?  Observate  accessoria  vinculi  matrimonialis, 
in  manibus  civilis  legislationis  relicta ; propius  considerate 
diversas  nationes,  atque  variationes,  arbitrarios  actus,  et 
abusus,  quibus  eadem  diversis  temporibus  subiacuerunt : et 
haud  operose  intelligetis,  ad  quid  reduceretur  tranquillitas 
familiarum  et  Status,  si  humani  legislatores  absoluti  domini 
Matrimonii  essent.  Felices,  multum  felices  sumus,  quod  in 
hoc  puncto  divinam  legem  habeamus,  quae  omnem  h umanam 
potestatem  superat."  Attingendo  deinde  diversas  opiniones 
Politicorum  et  Philosophorum,  de  bonitate  aut  malitia  legis 
matrimonialis,  ex  ipsa  discrepantia  harum  opinionum  con- 
firmare pergit  suam  propositionem:  quod  videHcet  Matrimo- 
nium, ad  solam  civilem  legem  restrictum  omnibus  variatio- 
nibus subicctum  foret,  quibus  aliae  civiles  leges  obnoxiae 
sunt  ; atque  ideo  „raagnus  hic  actus,  qui  in  sua  essentia,  pro 
utilitate  et  pace  humanitatis  uniformitatem  ct  constantiam 
deposcit,  perpetuum  obieetnm  vehementissimornm  dissidio- 
rum fieret;"  — demum  concludit:  ..Religio  itaque  immensum 
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beneficium  praestitit  humano  generi,  statuendo  et  effectui 
dando  legem  matrimonialem,  cui,  quidquid  in  hominibns  arbi- 
trarii est,  cedere  debet. “ *)  Haec  insta,  atque  clarissima  ef 
fata  omnino  sufficiunt  ad  persuadendum  : quod  lex  Ecclesiae, 
et  Sacramentum,  scopo  sanctificationis  nuptiarum  institn'nm, 
civilem  societatem  in  suo  progressu  non  tantum  non  impe- 
diat; quin  imo  huic  faveat,  eflicaciterque  succurrat;  ex  ad 
verso  vero,  quod  civitati  funestum  vulnus  infligeretur,  eius 
que  progressus  sisteretur,  si  vinculum  matrimoniale  salutari 
inflnxui  et  — dicamus  libere  — permanenti  ac  beneficae 
potestati  Religionis  subtraheretur. 

Sed  fortassis  in  constituenda  nova  familia,  quae  intimae 
et  indissolubili  unioni  coniugum,  eandem  creantium  innititur, 
civilis  Status  aliquid  perfectioris  praestabit; quam  Religio?  Fure 
ille  imponere  potest  obligationes  et  officia , ad  desideratum 
finem  certius  ct  constantius  conducentia?  Fore  illis,  qui  pulcher- 
rimas virtutes  domesticas  exercent,  magis  efficacem  renumera- 
tionem, et  consolationem  promittere  'poterit , quam  Religio 
nomine  Dei  promittit?  Hi  ita  sit,  extendant  manus  ad  opus  Dei, 
destruant  illud  faciantqnc  melius!  Sed  si  ab  opposito  aliter 
eveniat;  si  sublato  c medio  christiano  matrimonio,  atque  ad 
simplicem  actum  civilem  redacto,  officia  matrimonialia  san- 
ctione caruerint , iides  coniugalis  vacillaverit,  firmitas  vinculi 
cessaverit  et  coniugalis  necessariae  virtutes,  a suo  fonte,  qui 
est  Deus,  remotae,  exaruerint;  si  educatio  prolium,  atque 
curae  ct  fatigia,  eam  concomitantia,  conscientia  obligationis 
a Deo  impositae  priventur,  et  per  altissimum  scopum,  a fide 
propositum  uon  amplius  consecrentur;  si  familiae,  indissolu- 
bili et  sancto  ligamine  illas  coadunanti  privatae,  dispersae 
fuerint;  si  privata  et  publica  moralitas  hoc  improvido  facto 
prostrata  iacueritro!  tunc  Sacramentum  Matrimonii  est  ve- 

*)  Amaram  pro  demagogis  , sed  innegabilem  veritatem  de- 
duxit inde  De  Flatte,  de  civili  matrimonio  scribendo  : (La  Souvc- 
raiuete  du  peuple,  part.  2.)  „Hoc  factum  ronxime  retrogradum 
atque  abnormem  saltum  constituit,  quem  unquam  humanitas 
fecit.  Societas  nostra  civilis  omnino  perdita  foret , si  baec  usur- 
patio ...  aliud  esset,  quam  transitoria  et  imbecillis  vellebas.*1 
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mm  beneficium  pro  Immanitate  ,•  vcrunt  medium  perfectionis 
moralis,  verus  progressus ; nam  non  datur  progressus,  hoc 
nomine  dignus,  sine  moralitate,  quae  ipsius  fundamentum 
est;^—  atque  crudele  facinus  foret,  hunc  sunnni  momenti 
actum  vitae,  hoc  fundamentum  familiae  et  societatis  elimi- 
nare ! Nullum  privatum  , aut  ignobile  commodum  nos  stimu- 
lat ad  ita  loquendum,  — nisi  illud  : virtutis,  pacis,  stabilita- 
tis et  prosperitatis  familiarum  et  Statas,  veritatis  ac  honoris 
Icbu  Christi  atque  eius  Ecclesiae,  implementi  demum  officio- 
rum nostrorum,  et  salutis  aeternae  animarum.  — Quodsi, 
agnita  evidentia  rationum  nostrarum,  pervicaces  amici  civilis 
— et  adversarii  Christiani  matrimonii  porro  institerint , di- 
centes : se  illud  ci  amore  libertatis  optare;  subiungemus  : 
an  non  sunt  nob|,s  in  amanda  patria  pares  cultissimi  po- 
puli Germaniae?  An  non  Angli?  Et  tamen  in  Borussia 
parlanientari  proiectum  legis  de  civili  matrimonio  mense 
Martio  1861  Camerae  Magnatum  secunda  vice  propositum 
ct  secunda  vice  ab  eadem  reiectum  fuit;  — et  tamen 
haec  lex  neque  Pastores  Protestantum,  neque  Catholicos 
Parochos  privavit  facultate,  matrimoniis  suorum  paroclii- 
anorurn  assistendi,  matrimoniis,  quae  postmodum  per  denun- 
ciationcs  efficacia  reddi  debuissent;  et  nonnisi  illis  civibus, 
qui  matrimonium  coram  Ministro  suae  confessionis  celebrare 
noluissent,  permissum  erat : illud  eoram  civili  Iudicc  contra- 
here. Et  in  Anglia?  In  AngHa,  regno,  ab  amicis  omnis  liber- 
tatis tantopere  celebrato,  antea  catholici  sponsi  fine  recogni- 
tionis et  iinmatrieulationis  coram  Anglieano  Ministro  se  siste- 
re debuerunt,  iuxta  proiectum,  quod  Cancellarius  Nardvviche 
1754  Parlarnento  exhibuit;  postea  constituto  noaiine  Status 
civili  Kegistratore,  hic  interveniebat  matrimonio,  quod  catho- 
lici coram  suo  Parocho  celebrant;  imo  ex  deferentia  erga 
Anglieanismnm,  Gubernium  pro  validis  agnoscit  matrimonia 
nnglicanornm,  eorain  solo  ministro  suo,  absque  omni  immatri- 
culatione,  et  alia  formalitate,  a Statu  praeseripta,  celebrata. 
Hac  ratione  conatur  anglienm  Gubernium  et  libertati  civium 
consulere,  et  snam  venerationem  erga  Anglieanismnm  testari, 
qui  ibidem  sic  dictam  recognitam  et  per  leget  stabilitam.  Eccle- 
siam constituit. 
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Attamen  ii , qui  apud  nos  introductionem  civilis  matri- 
monii, in  praeiudicium  principiorum  Catholicae  Religionis,  — 
quam  patria  nostra  fanste  suam  profitetur  — proposuerunt, 
et  iterum  obstinate  proponunt,  ad  exemplum  vioiuae  Galliae. 
confugiunt , dissimulando  mala , ex  eodem  ibi  orta.  — Pro- 
fecto  ignorare  non  possunt,  primum  exemplum  separationis, 
primumque  factum  civilis  matrimonii  apparuisse  intra  hor- 
rendos motus  reipublicae  Gallicae;  neque  ignorant,  (piam 
gravia  lamenta  resonuerint  in  Gallia  ex  ore  facundissimorum 
et  doetissimorum  virorum , ut  „cesset  deploranda  hereditas 
legis  21  Septemb.  1792,  legis,  tam  per  datum  suum,  quam  per 
effectum  funestae ; legis,  quae  primo  Deum  matrimonio  expu- 
lit, ut  divortium  introducat,  illudque  ad  conditionem  civilis 
contractus  redigat;"  ( Sauzet ) non  ignorant  scaudala,  ibidem 
exorta,  tristissimasque  eius  sequelas,  nam  lex  reductionis 
matrimonii  ad  contractum  civilem  „ad  spernendas  omnes  ob- 
ligationes , e coniugali  unione  ortas  ducere  debet , factoque 
ducit;"  ( Nougaritde  Repertorio  universale  e ragionato  di  Giu- 
risprudenza)  Matrimonium  ad  conditionem  contractus  nundi- 
nalis et  negotiationis  redegit,  originem  praebuit  his  clandesti- 
nis ct  spuriis  associationibus , quae  in  Gallia  putidissimum 
ulcus  amplarum  civitatum  constituunt;  personas  ex  professo, 
aut  facto  incredulas  unicae  sollicitudini  materialis  suae 
sustentationis  immergi  sinit,  privando  illas  Christianis  institu- 
tionibus et  exercitiis.  Praeterea  numerus  expositarum  prolium 
(non  computando  infantes,  a nubilibus  matribus  suis  furtive 
lactatos,  quibus  52  departementa  fixa  subsidia  largiebantur) 
tam  magnus  est,  relate  ad  augmentum  populationis,  adeoqne 
excessivus,  ut  moralitati  summopere  periculosus,  et  cuivis 
administrationi  metuendus  appareat,  — quemadmodum  elucet 
e statisticis  operibus  illorum  quoque,  qui  gravem  conditionem 
Gubernii  alleviare  nitebantur.  Hinc  producta  fuit  generatio, 
quae  priusquam  ad  Ecclesiam  ferretur,- sine  legitimis  genito- 
ribus, sine  affectu  domestico , asylis  publicae  charitatis  com- 
mittebatur; eliminatis  sublimibus  vadimoniis,  quae  religio 
suis  cultoribus  praestat,  exortae  sunt  in  gremio  nationis  hae 
edaces  tineae,  quae  illam  arrodunt,  atque  in  memoriam  revo- 
cant precariam  existentiam  priscarum  societatum,  ingenti 
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multitudine  mancipiorum  in  sinu  suo  comprehensorum,  quoti- 
die territarum --  et  suffossis  fundamentis  familiae,  substi- 
tuta vero  et  ab  Ecclesia  approbato  matrimonio  hac  apparente  et 
cpbemera  imaginatione  nationis  — „unio  et  harmonia  socia- 
lis perturbata,  firmitas,  atque  subsistentia  .Status  impossibilis 
reddita  est.u  *)  Eppi  Galliae,  potior  pate  Magistratuum  et 
Scriptores  tenerioris  conscientiae,  hoc  argumentum  pertra- 
ctantes, unanimes  sunt  in  affirmando  : moralem  statum,  qui 
in  Gallia  ante  17H‘.i  viguerat,  moderno  aevo  non  rediturum, 
imo  subsistentibus  introductis  modificationibus,  nunquam 
revehendum  fore,  nisi- matrimonium  materno  stipiti,  Religioni 
quippe,  aqua  violente  avulsum  fuerat,  restituatur;  affirmant, 
sat  considerabilcm  numerum  civium  more  maritorum  vivere, 
quin  in  facie  Ecclesiae  et  coram  Deo  veri  eoniuges  sint;  nam, 
ut  praevideri  poterat,  ct  ut  quivis,  praeiudiciis  nou  occupatus 
rerum  arbiter  perspiciet,  — cessante  obligatione  divinae  san- 
ctionis Matrimonii,  et  depostis  solummodo  civilibus  praescri- 
ptis, quibus  conscientia  facile  elabi  potest,  latissima  porta 
patere  debuit  concubinatui,  in  funestissimam  plagam  societa- 
tis converso.  Hinc  eoniuges  per  solum  civilem  contractum,  sc 
in  spurio,  ab  Ecclesia,  atque  ab  ipsa  sua  conscientia  graviter 
reprobato  situ  cernentes,  exercitia  religiosa  passim  negli- 
gunt;  hinc  si  genitores  sint  civiles  eoninges,  neque  filii  eni- 
tescent naturales  patres  fieri,  ct  non  rarum  exemplnm  est, 
tribus  successivis  generationibus  talium  patrum,  tnliumqne 
(iliorum  occurrere;  — im>  auditi  sunt  nonnulli  c populo, 


*)  „ Legislatores,  — prosequitur  De  Flotte  (Esprit  dc  Ia 
revolution  p.  2.  lib.  2.  c.  2.)  omnes  conatus  vestri  coniuncti  non 

valebunt  aliquid  substituere  magnifico  operi  Christianismi 

Videte,  nos  non  metuimus  asserere,  si  hoc  institutum  matrimeuii, 
sociali  ordini  vestro  tantopere  necessarium  adhue  perduret , vos 
illud  christianac  ideae'  in  acceptis  refertis....  Venimtnmen  atten- 
dite; auctoritas  matrimonii  quotidie  magis  vilescit,  <t  sine  reli- 
giosa idea,  legitimae  familiae  vestrae  nec  uno  anno  persistent. 
Vos  asseritis  : vobis  religionem,  tam  legaliter,  quam  politice  in- 
differentem esse....  Archimedes  punctum  quaesivit,  quo  fulciente 
mundum  levaret ; vos  fortiores  videminor  mihi  : vos  illum  in 
nihilo  sustentare  vultis.** 
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crassioris  intellectus  et  crassioris  iudependeutiae  repetere  : 
quid  isthic  agendum  habet  Officialis  Status  civilis?  Numquid 
non  possumus  habere  filios  absque  illo? — • Humanitatis 
lapsus,  reipsa  immoralis,  plurimumque  deplorandus  ? Haec 
omnia  e testimoniis  scriptorum  , qni  — ut  dici  amat  — inge- 
niis liberis,  atque  a praeiudiciis  immunibus  acceptissimi  sunt, 
collegimus,  et  eo  scopo  in  medium  protulimus,  ut  pateat : neu- 
tiqnam  sufficere,  quampiam  legem,  consuetudinem  aut  doctri- 
nam , alibi  adoptatam  et  propositam,  amplecti,  — quemad- 
modum saepe  praecipitanter  fieri  solet;  — sed  oportere  dili- 
genter examinare  doctrinam,  cum  sequelis,  quas  secum  in- 
vehit, et  in  locis  ubi  usu  invaluit  reipsa  iam  causavit;  — 
oportet  examinare,  nnm  effectus,  quos  lex  quaepiam  producit, 
et  iam  reipsa  produxit,  sint  funesti,  quemadmodum  effectus 
civilis  matrimonii),  — si  adoptaretur  — funesti  forent ; quo 
sub  obtutu  Gallia  nobis  clarissime  demonstrat  : hos  effectus, 
hasque  sequelas  tales  esse,  ut  in  aliis  sapientibus  et  pruden- 
tibus Guberniis  desiderium  faciendi  buiusmodi  experimenti 
extinquere  debeant. 

Sed  dicitur  : nos  legi  civili  suam  partem  tantum  vindi- 
camus, erga  Religionem  vero  deferentissimi  sumus ; — nos 
nolumus  attrectare  divinam  sanctionem  Matrimonii,  cuius 
momentum  agnoscimus ; imo  gratulabimur,  si  civilis  reprae- 
sentans, — quemadmodum  in  alio  proiecto  legis  iniungeba- 
tur,  — Catholicis  suaserit : ut  per  .Sacramentum  compleant 
illud,  quod  Status  civilis  medio  contractus  perfecit.  Hic  — sit 
venia  verbo  — crudelis  irrisio  subversatur ! Illo  momento, 
quo  Ecclesiam  sua  auctoritate  exuitis ; — quo  eandem  cura 
ingenti  detrimento  familiarum  et  Status  saluberrima  atque 
sanctissima  praerogativa  spoliatis ; — quo  intimas  eiusdem 
rationes  spernitis  et  populos  ad  illas  infringendas  invitatis ; 
illo  momento,  quo  — dicente  Mirabeau  — proclamato  civil; 
matrimonio  gravissimum  attentatum  contra  Religionem  com- 
mittitur, prorumpere  in  similes  expressiones,  impertiri  buius- 
modi consilium!  o crudelis  irrisio!  Magis  aperte,  et  absque 
reticentia  loquitur  famosus  auctor  operis  cui  titulus  : „ Delia 
Giurisprudenza  dei  matrimonio  in  Francia,  e dei  imitamento 
provato  per  1’  aboliziouc  dei  divorzio“  affirmando  : „quod 
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Gallica  lex,  solum  naturalem  contractum  matrimonii  adoptan- 
do, per  id  ecclesiasticam  Iurisdictionem  penitus  excludere 
voluerit;  neque  alia  sit  intentio  legis,  quam  decimare  : ad 
validitatem  matrimonii  non  esse  necessarium  quemcuuque 
actum  religiosum."  Neque  adhibeatur  isthic  magica  vox  liber- 
tuti*.  Multa  exempla  ricinae  Galliae  docent,  cuiusnam  indolis 
sit  haec  celebrata  libertas,  utpote  quae  illis  tantum  favet,  qui 
praecepta  divina  pedibus  conculcare  voluerint;  imo  quae  illis 
quoque,  qui  eadem  uti  cupiunt,  saepe  in  acerbam  tyranuidem 
convertitur , cogendo  ipsos , ut  in  statu  continuae  violentiae, 
propriaeque  religiosae  convictioni  contrario  vivant,  cum  per 
civilem  legem  indissolubili  vinculo  constringuntur,  quod  co- 
ram Deo  nullum  est.  Atque  omnino  talis  est  lex,  quam  in 
obversum  solemuiuuj  declarationum  Ecclesiae  summa  eum 
claritate,  et,  argumentorum  vi  /actarum,  nobis  quoque  obtru 
dere  vellent,  ut  catholicorum  conscientias  manifestae  pugnae 
secum  ipsis  exponant,  sicquc,  sub  praetextu  religiosae  liber- 
tatis, irreligiositati,  disordini  ct  immoralitati  aditura  pan- 
dant! Concilia  et  Summi  Pontifices  sat  clare  loquuntur, 
eorumque  sententiae  in  omnibus  theologicis  operibus,  et  tra- 
ctatibus luris  ecclesiastici  contentae,  ab  omnibus  cousuli  pos- 
sunt. Benedictus  Pl’.  XIV,  cuius  eruditio,  et  animi  generosi- 
tas omnibus  nota  est,  anno  1746  ad  Missionarios  llollandiae 
de  matrimonialibus  contractibus , coram  civilibus  Magistrati- 
bus et  haereticis  ministris  initis  loquendo,  diserte  statuit : 
„ Sciant  catholici,  curae  vestrae  concrediti,  contrahentes, 
nisi  nuptias  coram  catholico  sacerdote  et  duobus  testibus 
celebraverint,  coram  Deo  et  in  facie  Ecclesiae  nunquam 
pro  legitimis  coniugibus  recognoscendos  fore;  eosque, 
sibi  mutuo  convivendo,  ac  si  in  coniugio  essent,  gra- 
viter peccaturos.  Sciant  denique,  quod  si  filii  ex  hnius- 
modi  [unione  prognati  fuerint,  hi  ita  considerandi  sint, 
quasi  ex  illegitimo  thoro  nati  essent,  et  ideo  ipsi  quoque 
coram  Deo  illegitimi  erunt ; ct  nisi  parentes,  secundum  prae- 
scripta Ecclesiae  conseusum  renovaverint,  sciant,  se  iuxta 
tenores  ecclesiastici  luris  in  perpetuum  illegitimos  mansuros." 

Post  haec  omnia,  videant  Legislatores  nostri,  ad  qua 
lem  situm  ponerentur  conscientiae  Catholicorum,  eorumque 
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religiosa,  atque  domestica  conditio : ai  matrimonium  ad  purum 
civilem  contractum  reduceretur;  quam  formidanda  series 
perniciosorum  ct  fors  sanari  nequeuntium  concubinatuum 
aperiretur,  pro  desolatione  familiarum,  pro  damno  et  gravis- 
simo opprobrio  prolium,  pro  ruina  demum  verae  stabilitatis 
socialis.  Quapropter  regnans  Summus  Pontifex  iam  19  Sept. 
1852  in  familiari  epistola  augusto  Regi  nostro  scripta  sic 
fatur  :„Non  existit  alter  modus  conciliationis,  quam  ut  Caesar; 
retinendo,  quae  Caesaris  sunt,  — omittat  Ecclesiae  ea,  quae 
Ecclesiae  sunt.  Potestas  civilis  disponat  de  civilibus  effecti- 
bus, qui  e connubiis  oriuntur ; ast  permittat  Ecclesiae  ius, 
de  validitate  illorum  apud  Christianos  decernere.1'  Nos 
firmiter  confidimus  in  sapientia  illorum,  ad  quos  pertinebit, 
decisiva  sua  vota  otferre;  confidimus,  quod  lex  tantorum 
malorum  ferax  non  sit  proponenda  sanctioni  Principis,  tan 
topere  amati,  et  vi  naturalis  iuclinationis  tantopere  generosi, 
— Principis,  cui  obtigit  hereditas  tantarum,  tamque  nobilium 
religiosarum  virtutum,  propter  quas  familia  eiusdem  familia 
Sanctorum  dicta  filit,  — Principis,  qui  prosperitati  suorum, 
magis  filiorum,  quam  subditorum,  studet ; — confidimus,  quod 
non  sit  proponenda  sanctioni  Regis'  lex,  quae  tam  amara 
fieret  cordibus  omnium  catholicorum:  ipsorumque  summo 
Capiti,  qui  nomine  aeterni  Pontificis  et  Salvatoris  mundi  lesu 
Christi,  ac  nomine  omnium  Catholicorum  paterno  cum  affectu 
ad  Eundem  se  convertit,  ad  praevertendum  tam  funestum 
eventum.  Confidimus,  non  fore  sanciendam  legem  , quae 
implicite  atheismum  Gubernii  profiteretur ; memores  horrendi, 
sed  veri  effati  Porfalis:  „ Irreligiosus  spiritus,  in  politicnm 
systema  conversus,  propius  — ac  credi  vellet  — accedit  ad 
barbariem."  Et  Vos,  o Domini ! Vos,  in  quibus  situm  est,  hoc 
proiectum  in  legem  convertere,  dum  manum  versus  urnam,  a 
qua  tam  grave  factum  dependebit,  extenderitis,  cogitate 
matres  vestras,  quae  in  matrimoniali  vinculo  a Deo  benedi- 
ctae Vobis  vitam  dederunt,  Vobisqne  in  Deo,  atque  benedi- 
etioue  sua  hereditatem  tantarum  religiosarum  et  civilium 
virtutum  reliquerunt;  — cogitate  uxores  vestras,  matres 
filiorum  vestrorum,  quae  rubore  suffunderentur,  nisi  religio 
castitati  nuptiarum  suarum  praeesset;  — cogitate  alias  spou- 


Digitized  by  Gooole 


sas,  et  futuras  matres ; — rogitate,  voto  vestro  iu  opprobrium 
Religionis  emisso,  summos  dolores  supra  caput  mulieris 
accumulandos  fore,  quae  praecipue  per  vineali  coniubalis  ad 
Sacramentum  elevationem  protracta  fuit  a Iesu  Christo  ex 
antiqua  vilitate,  ad  honorificum  locum,  qui  ipsi  in  familia 
obtigit,  et  quem  hoc  momento  matres  et  uxores  vestrae  te- 
nent. *)  Neque  solam  foeminam  tantum  cogitate,  sed  cogitate 
simul  totam  generationem  patrum  et  filiorum,  uxorum  et. 
matrum;  cogitate  honestam  firmitatem,  ordinatam  fortitudi- 
nem et  stabilitatem  familiarum,  quae  firmitatem,  fortitudinem 
et  stabilitatem  Status  constituunt:  et  post  has  consideratio- 
nes indolem  et  intimam  essentiam  rei  expendite.  Qua  hono- 
randi et  sapientes  viri,  nolite  exaggeratione  uti,  in  tam 
delicato,  summi  momenti  et  (si  insuperhabeatur)  terribilium 
sequelarum  ferace  argumento;  nolite  exaggerare  nonnullas 
isolatas  ct  transitorias  imperfectiones,  quae  potissimum  vel 
ex  incompleta  legum  Ecclesiae  observantia,  vel  ex  individuali 
quodam  facto  oriuntur , atque  substantiam  Sacramenti  neuti- 
quain  attinentes,  unice  a humana  et  variabili  conditione  diver- 
sorum locorum  et  temporum  dependent : serio  ponderate  haec 
omnia,  et  plura  adhuc,  quae  nos  dicere  non  potnimus,  et 
postea  decidite.  Quodsi  in  dando  voto  vestro  nonnisi  in  bonum 
et  stabilem  gloriam  ac  honestatem  patriae  — quam  — ut  con- 
fidimus — in  corde  gestatis  — intenti  fueritis  : nihil  dubita- 
mus, Vos,  per  vota  vestra,  hac  quoque  vice  exhibitum  Vobis 
proiectum  reiecturos.  Mense  Novembri  1864.  ( Subscripti  8 
Eppi  a l li  Yic.  Gen.  Cap .)  — Ghilardi  L'  Episcopato  « la 
Rivuluzione  in  Italii.  Mondovi.  1867.  t.  2.  pag.  171 — 189. 

*)  „Vos  Deo  substituitis  Statum,  — legi,  quae  mutari  non 
poterat,  substituitis  vestram,  quam  alter  mutare  potest.  Dignitas 
mulieris  profunde  laeditur ; mnlier,  quae  hucdum  suo  iuramento 
obedivit,  postmodnm  parere  debebit  vestris  legibus,  quas  ipsa 
non  fecit.  Sub  praetextu  libertatis,  vos  domini  eius  eritis,  sub 
praetextu  progressus,  Romam  (paganam)  reditis  ....  Quid  igitur 
facitis  V 0!  vos  id  probe  scitis.  Cum  fide,  in  Ecclesia  coniuges  tan- 
tum dantur ; — extra  Ecclesiam  in  amore,  proci  tantum  erunt ; — 
extra  Ecclesiam  et  extra  amorem  concubinae  tantum  manebunt.11 
Sic  De  Flatlt.  (Esprit  de  ia  Revolutioo.  p.  2.  1.  2.  c.  3.  u.  24). 
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Mon.  243. 

Protestatio  Epporum  Hetruriae  altera  contra  civile  ma- 
trimonium, secularisatlonem  bonorum  Ecclesiae  et  sup- 
pressionem Ordinum  Religiosorum,  ad  Regem.  1864. 

Nolit  vitio  vertere  nobis  M.  Vra,  si  Thronum  Eiusdem 
iterum  reverenter  accedentes,  clamorem  terroris  emittamus,  in 
conspectu  trium  factorum,  quae  dolore  complebunt  patriam 
nostram,  quaeve  sunt : concubinatus  lege  sancitus , suppressio 
Ordinum  Religiosorum  et  deBtructio  patrimonii  Ecclesiae  et 
pauperum  Iesu  Christi.  Per  primam  harum  legum  profanabitur 
familia;  — per  secundam  contemnetur  et  laedetur  exercitium 
maxime  sublimium  Christianismi  virtutum ; — per  tertiam 
pia  hereditas,  quam  patres  nostri  cultui  divino  et  subleva- 
mini pauperum  obtulerunt,  ad  voraginem  debitorum  Status 
proiicietur,  cum  sacrilegio,  quod  illud  perpetrantibus  nonnisi 
indesinentem  ruinam  fructificabit.  Mater,  virginitas,  pauper- 
tas, — Religio,  quae  illas  sanctificant,  et  quidquid  sacri  et 
venerandi  in  his  terris  supereat : omnia  ignominiose  profana- 
buntur. Quali  cum  detrimento  fidei,  moralitatis,  publicae  et 
privatae  virtutis ? nemo  est,  qui  non  videat:  et  solum  Guber- 
nium M.  Vrae  tam  infelix  est,  ut  id  ignoret.  Non  adducemus 
isthic  argumenta,  e canonicis  rationibus  petita,  id  iam  prae- 
stitimus : et,  proh  dolor ! fors  incassum.  Nos  solummodo  M. 
Vram  nomine  Iesu  Christi,  et  nomine  animarum,  sangviue 
eius  redemptarum  orabimus:  ut  Christianum  matrimonium, 
magnum  hoc  Sacramentum  a contaminatione  et  sacrilegio 
praeservare  velit.  Non  indulgeat,  ut  quoquo  modo  laedatur 
magnifica  legislatio  catholica  circa  matrimonium,  quum 
Ecclesia  per  octodecim  seculorum  seriem,  iu  basi  iuris  natu- 
ralis et  sacramentalis  institutionis  Iesu  Christi  evolvit ; — 
non  consentiat,  ut  id,  quod  vi  suae  naturae,  iu  religiosa  nostra 
conscientia  identicum,  et  indivisibile  est,  separetur,  et  ut  in 
Statu  christiaua  nostra  origo  negetur.  Mala,  quae  inde  iu 
societatem  dimanarent,  immensa  forent.  Deus  imperium 
Roskoviny,  Monumenta  de  Matrimonio.  /.  5 2 
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snum  supra  vinculum  familias  generans,  exercendo,  illud  ad 
omnia  ligamina,  quae  civilem  societatem,  e familiis  ortam 
coni  ungunt,  extendit;  et  si  homines  auctoritate  pollentes 
Deum  c thalamo  nuptiali  pepulerint,  necessario  e tota  soeie- 
tatc  cxulabit.  Habehimus  a cunis  nsqne  ad  tumulum  soci- 
etatem, iussu  Gubernii  atheam ! Profecto  quivis  honestus 
homo  isthic  causam  pavendi  reperit.  — In  Decembri  1864. 
( 'Subscripti  4 AEppi , 12  Eppi,  7 Vicani  Capit.') — Ghi- 
lard  i l’  Episcopato  e la  Rivoivzione  in  Tlalin.  Mondovi.  1867. 
t.  2.  p.  293. 


Mon.  244.  245. 

Episcopi  et  Ordinarii  Dioecesium  provinciarum  eccle- 
siasticarum Tauriuensis,  Vercellensis,  et  fanuensis  ad 
Commissionem  centralem  Senatus  Regni  circa  proiectum 
novum  legis  de  sic  dicto  matrimonio  civili  duplicem  fa- 
ciunt remoustrationem.  1865. 

244.  Remonsfr.  1.  Episcopi  et  Vicarii  Generales  Capi- 
tulares  antiquorum  Statuum  obsequiosum  Exc.  Senatui  Regni 
iam  vice  una  exhibuerunt  recursum  circa  proiectum  libri 
primi  novi  Codicis  civilis , mediante  quo  introducendum  foret 
sic  dictum  matrimonium  civile,  dum  annunciabatur  futuram 
eius  discussionem  in  reassumtis  Sessionibus  praeteriti  No- 
vembris; cum  interiin  penes  pertractationem  proiectum  illud 
varias  sumsisset  directiones,  necessario  adinngi  eidem  adhuc 
debent  nonnullae  observationes,  quas  ut  Exc  Praeses, et  Inclyti 
Domini  Senatores,  in  Centrali  Commissione  occupati,  et 
super  proieeto  legis  de  legislativa  nnifieatione  relaturi  bono 
recipiant  animo,  rogamus. 

Sapientes  discussiones  in  Parlamento  anni  1852  super 
propositione  eofmn  facta  habitae  ad  summam  evidentiam 
locarunt,  quod  matrimonium  e sua  indole  et  praeferenter  sit 
actus  religiosus,  quod  omnes  gentes,  omni  tempore  id  qua  tale 
eonsideraverint ; sufficiat  reflexisse  ad  egregiam  dictionem 
Comitis  Stara.  Celeberrimi  publieistae,  et  hodierni  philosophi, 
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incipiendo  a Montesquieu,  Gerdii,  cie  Bonald,  de  Maistre,  Cha- 
teaubriand,  Troplong,  De  Savigay,  Tapparelli,  Deuro»,  Delia 
Motta,  Gousset,  Pariti»,  De  Flotte,  P.  Sautet  consentiunt  in 
bac  sententia.  Demonstrationes  per  Rosmini  factae  in  philoso- 
phia iuris , et  in  libro  Dominis  Senatoribus  praesentato,  sunt 
quoad  totum  convincentes,  nec  possunt  refutari.  Matrimonium 
itaqne  est  praeferenter  res  sacra , et  necessario  pertinens  ad 
religionem , et  eoipso  pertinet  ad  familiam,  in  qua  iuitium 
sumit,  consummator,  suosque  effectus  internos  producit.  E 
familia  sunt  duo  sponsi , qui  a familia  separantur  ad  forman- 
dam novam  coloniam,  familiae  dant  fundamentum  in  novo 
statu  quem  subeunt ; igitur  dumtaxat  in  sphaera  duorum  mem- 
brorum familiam  constituentium  quaerenda  est  facultas  in- 
fluendi secundum  leges  a natura  dictatas , et  a Deo,  in  Matri- 
monium ; nisi  admittatur  illud  absurdum,  quod  societas  civilis 
producta  et  constituta  ex  familia  unice  pro  securitate  et  com 
muni  defensione  destruere  potuerit  ipsam  familiam.  Post 
haec  principia,  quae  dici  possunt  iura  naturae,  tenendum 
est,  quod  sit  dogma  de  fide  matrimonium  a Iesu  Christo  ad 
dignitatem  Sacramenti  elevatum  esse ; doctrina  autem  Eccle- 
siae est,  Sacramentum  non  esse  qualitatem  accidentalem  con- 
tractui adnexam,  sed  de  essentia  ipBins  matrimonii,  ut  adeo 
coniugalis  nnio  Christianorum  non  sit  legitima  nisi  in  Sacra- 
mento matrimonii,  extra  quod  est  merus  concubinatus.  (Lit. 
SS.  Patris  Pii  IX  ad  R.  Victorium  Emanuelera  de  19.  Sept. 
1852.)  Ius  publicum  Statuum  istorum  a longa  aonorum  serie 
recensitis  iuris  naturalis  et  divini  principiis,  ac  doctrinae 
catholicae  conforme  est;  in  plena  conformitate  et  observan- 
tia iurium  horum  ac  doctrinae  proclamatum  fuit  fundamen- 
tale Statutum  politicum,  quod  art.  primo  statuit  Catholicam, 
Apostolicam,  Romanam  Ecclesiam  esse  unicam  Status  Reli- 
gionem, alii  cultus  saltem  tolerantur  legi  conformiter.  Ius 
publienm  millenarium,  Statutum,  cui  per  potestatem  Status 
detrahere  nefas,  civibus  catholicis  respectu  gubernii  civilis 
omnem  speciem  iurium  socialium  asserunt,  adeoque  etiam 
iura  religiosa,  curo  haec  aliis  omnibus  anteriora  sint,  cum 
prima  obligatio  creaturae  rationali-moralis  sit  cultus  Dei 
creatoris.  Cives  itaque  catholici  gaudent  iurc  a Gubernio 
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praetendendi,  nt  ius  sociale  manuteneatur,  ius  publicam  et 
Statutam,  quod  sub  observantia  eiusdem  iuria  publici  fuit 
sauctionatnm,  observetur.  Habent  ius  exigendi,  ne  ius  sociale 
degeneret  in  professionem  incredulitatis , introducendo  legis- 
lationem, quae  a Religione  abstrahat  totam  fere  civium  uni- 
versalitatem , sed  nt  declarata  Religio  Status  per  ipsum  ius 
sociale  repraesentetur.  Habent  ius  deposcendi , ne  ullo  modo 
concitentur  per  potestatem  socialem  ad  agendum,  quod  fides 
illorum  declarat  peccaminosum,  et  multo  magis  ius  Labent 
exigendi,  ne  adstringantur,  et  violente  compellantur  ad  actus 
hos  peccaminosoB.  A praemissis  principiis  iuris  socialis  deri- 
vantur necessaria  illatione  aliae  obligationes  potestatis  socia- 
lis, alia  iura  civium  catholicorum,  quae  brevitatis  causa 
saltem  recensebimus  : ius,  ne  quis  adstringatur  sub  ulla 
fictione  legali  in  concubinatu  permanere;  — ius,  ne  Bub  ulla 
fictione  aut  praetextu  imminuta  videatur  libertas  et  dignitas 
mulieris  per  Religionem  catholicam  ei  asserta ; ius,  ne  sub 
ullo  praetextu  aut  fictione  legali  stringantur  parentes  pro  ma- 
trimonio filiorum  et  parentum  suorum  reputare  id , quod  non 
est ; ius  exigendi,  ne  seminentur  dispositionibus  huiusmodi 
discordiae  in  familiis  et  Statu.  His  catholicorum  civium  iuri- 
bus  in  potestate  sociali  respondent  totidem  obligationes,  quae 
debent  adimpleri,  respici,  (defendi,  quaeye  everti  nequeunt, 
quin  Status  repugnet  nativae  suae  institutioni,  fiatque  oppres- 
sor civium.  Ignorarentur  autem  ac  violarentur  illae  per  pro- 
iectatam  introductionem  sic  dicti  matrimonii  civilis,  quo 
abrogaretur  ius  publicum  ac  millenarium ; violaretur  Statu- 
tum ; laesa  et  conculcata  fierent  recensita  iura  adeo  eviden- 
tia et  summe  pretiosa,  eum  respiciant  Religionem,  quae  est 
praecipuum  bonum  individui,  familiae  et  societatis,  cuius 
certo  sub  respectu  constituit  fundamentum. 

245.  Remonete.  II.  E propositione  et  factis  relationibus 
patet,  quod  propugnatores  sic  dicti  matrimonii  civilis  pro 
motivo  duo  principalia  argumenta  adduxerint,  quod  scilicet 
gubernium  reepiciat  dumtaxat  contractum  — quod  item  impo- 
nere nolit  matrimonium  religionum.  Cives  catholici  respondent 
ad  primum  : „Lex  civilis,  quae  supponendo  apud  catholicos 
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divisi bilitatem  Sacramenti  a contracta  matrimonii,  eias  vali- 
ditatem regulare  praetendit,  contradicit  doctrinae  Religionis, 
inalienabilia  eiusdem  iura,  omnibus  aliis  superiora  invadit, 
et  practice  concubinatum  matrimonio  parificat,  unum  et  aliud 
legale  esse  sanctionando.  Istud  autem  nefas  est  sociali  pote- 
Btati,  cnius  stricta  obligatio  est,  religiosa  civium  iura  tuendi, 
neqne  facultate  gaudet  eadem  sufferendi,  aut  variandi.  Altero 
argumento  sibi  potestas  socialis  contradicit,  et  una  cunctorum 
civium  iura  laedit.  Sibi  contradicit;  quia  dum  allegat,  se 
nolle  imponere  matrimonium  religiosum  ad  respectandam 
conscientiae  libertatem,  stringit  ipsos  cives  ad  praetensum 
matrimonium  non  religiosam,  per  conscientiam  eorum  repro- 
batum ; laedit  libertatem  civium  catholicorum,  in  quantnm 
supraindicata  eorum  iura  ignorat,  opponendo  dogmatibus  et 
legibus  Religionis  eorum,  laedendo  hae  ratione  libertatem 
conscientiae  Hebraeorum,  Valdensinm,  qni  binos  bos  tole- 
ratos cnltns  profitentur.  Laedit  omnia  civium  inra,  quia  arro- 
gando sibi  ius  creandi  matrimonium  cum  abstractione  ab 
omni  religione  sub  praetextu  respectandae  libertatis  consci- 
entiae supponit  personas  absque  religione,  personas  atheas, 
et  pro  his  inducit  suam  inventionem,  quae  est  merus  concu- 
binatus. Iam  autem  cives  Omnes,  sub  regimine  Statns  viven- 
tes snnt  membra  societatis,  seu  Status  religionem  habentis, 
qni  in  fronte  fundamentalis  sui  Statuti  declaravit,  quam  pro- 
fiteatur religionem,  quos  toleret  cnltns;  igitur  cives  omnes 
qua  membra  societatis  bnins  habent  ins  praetendendi,  ne  in 
ipsam,  sen  in  Statum  admittantur  membra  athea,  familiae 
atbeae  absque  religione  Status,  ant  cultuum  toleratorum. 
Potestas  socialis  ad  praetensum  matrimonium  civile  admit- 
tendo personas  et  familias  atheas  non  saltem  violat  Statntum, 
sed  violat,  conculcat  inra  omnium  civium ; qnod  quidem  ei 
facere  nefas ; committeretque  enormem  potestatis  abusum, 
actum  tyrannicum  id  faciendo,  cnm  nemini  sit  ins  alterandi 
nativas  et  ab  ipso  Statuto  declaratas  societatis  conditiones, 
quae  praeferenter  et  ante  omnia  sunt  conditiones  etiam  reli- 
gionis, matrimonii  religiosi,  familiae  religiosae.  Sicut  socie- 
tas, cnins  membra  snnt  cives,  habet  formam  monarchicam, 
et  praeposita  ei  potestas  non  potest  in  ea  indncere  formas 
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repnblicannB  ant  communisticas  pro  individuis  in  ea  ut  repu- 
blicanis  ant  communistis  vivere  volentibus ; eo  minas  vero 
eos  in  societatem  admittere  potest,  quin  insuperhabeat  et 
conculcet  ins  omnium  sociorum,  sonmqne  prodat  officiam ; 
ita  id  ipsam  dicendam  de  individuis  atheis,  aliisque  matri- 
monium religiosam  inire  recusantibas.  Nec  hi  nec  illi  possunt 
ad  societatem  a Statuto  et  iure  poblico  Regni  rectam  admitti, 
ambo  enim  requirunt  matrimonium  religiosum,  et  subiectio 
nem  monarchiae. 

In  ipsa  Oallia,  etiam  post  Statutum  Charti  verite  et  in 
praesenti  gubernii  forma  rnnlli  gallorum  est  permissum,  nul- 
lum babere  cultum.  Principium  hoc  est  recognitum  in  discus- 
sione legis  de  institutione. . . Exigi  ergo  potest,  ut  quilibet 
civis  ineat  matrimonium  secundum  suum  cultam,  qui  admis- 
sus est  ad  materialia  emolumenta  sub  protectione  civili." 
(Parisis.)  Sed  forte  videbuntur  temerariae  illae  designationes 
limitum  potestatiB  socialis.  Ast  examinata  primordiali  et 
nativa  societatis  indole  apparebit,  eos  a celeberrimis  philo- 
sophis et  publicistis  recognitos  haberi,  nominandogqne  eos 
esse  inri  naturae  et  geDtinm,  aliisque  quomodocunque  libera- 
libus plene  conformes.  Allegatur  semper  exemplum  nationis 
gallicae,  quae  matrimonium  civile  habet  et  non  cessat  esse 
catholica.  En  quid  dicat  desnper  praementionatus  Parisi* : 
^Matrimonium  civile,  quale  nos  in  Gallia  habemus,  est  insti- 
tutio plene  revolutionaria.  Nunc  gubernium  se  consolidare 
volens  opus  habet,  ut  reiieiat  immisericorditer  totum,  quid- 
quid e revolntione  ortum  ducit,  inpriniis  si  id  fundamenta 
societatis  respiciat,  et  per  religionem  repudietur.  Id  ipsum 
est  pronur.ciatum  in  relatione  Consilio  quingentorum  1797 
facta:  Leges,  quae  concomitabautur,  ant  sequebantur  anar- 
ebicam  Constitutionem  a.  1793,  non  aliud  nisi  odium  erga 
eultum,  et  contemptum  omnium  continent,  semper  tamen 
de  libertate  loquentes.*1  An  non  Bimilis  macula  odii  religioni 
catholicae  accederet  e praesenti  et  fntnra  adoptione  legalis 
concubinatus  in  Italia?  Damna  et  detrimenta  ab  inductione 
civilis  matrimonii  in  Galliam  derivata,  sunt  innumera,  gra- 
vissima, et  ratio  principalis  continuarum  revolutionum,  qui- 
bus est  exposita.  A copulationibus  coram  Officio  Praefecturae 
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dumtaxat,  potissimum  ab  iuiruoralibua,  criminosis  individuis, 
a dcprnvatisMuiis,  et  nequissimis  delinquentibus  initis,  ab  lns 
matrimoniis  contractualibus,  ut  sapienter  praeviderant  Noga- 
red,  et  Merlin,  effective  provenerunt  contcmtus  obligationum 
omnium,  ex  uuione  coniugali  profluentiam ; provenit  conteru- 
tus  ipsius  matrimonii  civilis  per  ironiam  , Sacramentum  adul- 
terii' nominati,  hinc  ipsum  matrimonium  civile  plane  ub 
simplicem  concubinatum  relinquitur.  Sed  fors  dicetur,  haberi 
pro  eo  votum  ipsius  Camerae  electivae ; sit  ita.  Sed  atten- 
dendum, pro  favore  dumtaxat  vota  149,  contraria  77  ; absen- 
tia 21S,  adcuquc  ducenta  nonaginta  quinque  vota  non  adpro- 
barunt  propositionem,  ituque  magna  maioritas  Camerae 
electivae  aliena  esset  ct  contraria  illi  provisioni.  Historia 
synchroua  testatur,  quod  gubernia  catholica  falsa  systemata 
circa  legislationem  de  matrimonio  reiccerint,  ita,  in  utruque 
Sicilia,  Parma,  Iletruria,  Mutina,  et  J854  in  Austria;  quod 
gubernia  heterodoxa  introductionem  legalis  concubinatus, 
sive  matrimonii  civilis  repulerint,  nti  Bornssta  et  alia  Ger- 
maniae; quod  Auglia  ipsa  et  Ilollandia  abrogarinl  legep 
catholicis  in  respectu  matrimonii  contrarias.  Et  gubernium 
populare,  in  quo  pene  oniucs  sunt  catholici,  faciet  contrarium, 
arripiet  id,  quod  alii,  plane  haeretici  repudiarunt? 

Alia  gravissima,  quae  praeteriri  non  potest,  observatio 
est : Provisio  talis,  nti  est  matrimonium  civile,  realiter  in 
legali  atheismo  fundatum,  idem  est,  ac  qnaedam  species 
apostasiae;  in  oculis  catholicorum  est  specialis  professio 
baereseos ; quia  affirmare,  quod  matrimonium  non  sit  sa<  ra 
mentum,  in  quo  interveuire  debet  Ecclesia,-  est  haeresis;  et 
doctrina,  quod  inter  catholicos  sit  matrimonium  etiam  extra 
Sacramentum,  est  damnata.  Idcirco  celeberrimi  nostrae 
aetatis  Theologi,  uti  Em.  Card.  Gouss  t,  lio* /ni  ni,  Scivini, 
Perione , Auditio,  lino',  Martin,  docent,  quod,  legislatores 
catholici  sine  aggravio  conscientiae  non  possint  votisarc  pro 
lege,  quae  pro  scopo  haberet  inductionem  matrimonii  civilis; 
et  his  eonforuiiter  scribebat  praelaudatus  Paritis  : „ P.  De 
Ravignao,  Cardinalis  Gousset  affirmant,  quod  catholicus  non 
possit  in  conscientia  suffragium  suum  dare  legi,  quae  pro 
scopo  habet  inductionem  matrimonii  civilis."  Quod  celeber 
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Cardinalis  Gerdii,  Deodatns,  Alaria,  Palmteri  etc.  eandem  sen- 
tentiam retinuerint,  ex  eorum  operibus  colligitur.  Refugit 
animus  snper  tristibus  reflexionibus ; sed  quid  posset  evenire, 
si  personae,  quibus  tanto  tenemur  obsequio,  erga  quag  tanto 
ferimur  aestimio,  audaciam  sibi  sumerent  ignorandi  dogmata 
et  doctrinam  Ecclesiae  catholicae,  et  supportandi  sequelas 
huius  facti,  apponere  nomen  familiarnm  suarum  provisioni 
barbarie  infectae , et  destructivae  non  tantum  Status , sed  et 
Religionis,  familiarum  et  societatis.  Certum  et  immotum 
historiae  universalis  resultatum  est,  quod  quo  magis  matri- 
monium in  populis  conservavit  primitivam  suam  indolem 
religiosam,  eo  felicior  fuerat  eorum  conditio ; et  quanto  magis 
recesserunt  ab  illa,  corruperunt  et  deturparent  eam,  tanto 
magis  fuerunt  infausti  populi  et  properarunt  in  ruinam. 
Sufficiat  reflectere  ad  historiam  et  legislationem  populi 
Romani,  splendidas  probas  suppeditaturam  ad  convictionem 
de  hoc  resultato  historico  acquirendam.  Cum  inductione  ergo 
matrimonii  civilis,  quod  non  aliud  foret,  quam  merus  concu- 
binatus legalis,  et  pro  favore  atheorum,  praepararetur  ruina 
populi  italici  et  patriae.  Quoad  aliud  magnae  pro  Religione 
considerationis  argumentum,  insignis  Generalis  et  vir  multae 
sapientiae  civilis,  Senator  Marchio  Colli  in  Senatu  anni  1851 
dicebat : „ — Tristius  spectaculum  non  snppeditat  historia, 
quam  populi  patrum  suorum  religionem  evertentis,  religionem 
multorum  veneratione  conspicuam  a seculis : boc  spectaculum 
-dare  intendimus  orbi : id  certe  non  foret  gratum  magnanimo 
Datori  Constitutionis , Regi  illi , qui  scivit  fortitudinem 
cum  pietate  Lndovici  IX  coniungere  et  qui  ut  martyr  causae, 
quam  propugnabat,  decessit  in  terra  aliena ; et  adplicando 
hic  ad  graves,  in  quibus  versamur,  circumstantias,  celebre 
effatum:  Attendite  vobis  Domini:  Carolus  Albertus,  et  18  se* 
cula  vos  de  alto  contemplantur."  — Veneratissimi  Domini  Se-> 
natores ! Mementote  verborum  antiqui  collegae  vestri,  et  reco- 
gitate, quod  Carolus  Albertus,  et  18  Beeula  vos  de  alto  intu- 
eantur, et  infaustum  proiectum  votis  vestris  reiicietur.  5 Martii 
18G5.  — V Armo  ni  a.  1865.  p.  233. 

t * . 
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Declaratio  Episcoporum  et  Ordinariorum  Dioecesium 
Umbriae  contra  civile  matrimonium.  4866. 


Ad  popularem  reddendam  in  tota  Italia  matrimonii  civi- 
lia institutionem  in  nova  legislativa  unificatione  provocatio 
facta  est  ad  exemplum  Umbriae,  ubi  mediante  decreto  Com- 
missarii  extraordinarii  Marchionis  Pepoli  (31.  Oct.  1860) 
promulgatum  est  quasi  lex,  proiectum  revisioni*  Codicis  civi- 
lis super  matrimonio,  et  super  actibus  Status  civilis.  In  rela- 
tionibus hodiernum  proiectum  novi  Codicis  praecedentibus,  et 
disputationibus  in  sinu  Commissionum  et  Consessu  legislativo, 
per  id  suscitatis  est  dictum,  quod  Umbria  a quatuor  annis 
hanc  reformationem  possideat,  absque  resensv  introductam, 
quin  ullum  ibi  detrimentum  religiosum  produxisset.  Infra- 
scripti,  ad  dandum  super  re  tam  gravi  omni  cnm  convenien- 
tia et  libertate  testimonium  obstricti,  existimant  se  tacere 
non  posse  super  idmodi  affirmationibus,  et  pro  religioso,  circa 
quod  versatur,  momento,  obligationis  suae  esse  reputant  clari- 
ficandi rerum  veritatem  etiam  ad  instructionem  cuiusvis  sin- 
ceri catholici,  et  honeste  cogitantis.  In  memoria  sane  erunt  so- 
lerania  illa  indicia,  quae  a parte  auctoritatis  Ecclesiae  de  con- 
sequentiis ct  indole  commissarialium  harum  reformationum 
publice  edita  sunt  Summus  Pontifex  Pius  IX  in  sua  Allocutione 
27.  Septembris  1860  dicebat : „ Publicatum  est  in  Umbria  decre- 
tum , quo  matrimonium , vocatum  ab  Apostolo  Sacramentum 
magnum,  invincnlatum  est  peculiaribus  dispositionibus  civili- 
bus, et  fere  subductum  potestati  Ecclesiae,  verosimiliter  cum 
intentione  illud  postea  subiiciendi  soli  legi  civili,  et  sic  (qnod 
Deus  avertat)  introducendi  legalem  concubinatum,  cum  extre- 
mo animarum  detrimento."  Infrascripti  Pastores  Dioecesium 
Umbriae  in  collectiva  sua  ad  Commissarium  regium  mense 
Decembri  data  protestatione  unanimiter  declararunt : pro- 
testamur porro  (semper  maiori  cum  dolore)  contra  illatam 
sensui  catholico  et  inviolabili  dignitati  Sacramenti  a peregri- 
nis et  anticanonicis  super  matritaonio  civili  dispositionibus 
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iniuriam.'  — Meusc  lanio  1861  emiserunt  in  lucem  doctrina- 
lem Declarationem,  in  qua  demonstrata  prolixius  reformationis 
huius  discordantia  cum  principio  catholico,  spectato  suo  con- 
ceptu, origine,  motivis,  principalibus  dispositionibus,  et  con- 
sequentiis practicis,  concludunt : ^Lamentamur  reformatio- 
nem, quae  sc  ingerit  in  opus  Dei , in  Sacramentum  magnum, 
profanando  illud,  quia  subiicitur  arbitrio  iuris  humani,  ct 
redditur  forma  profana  acceptabitis  illi  etiam,  qui  non  timet 
Deum. . . . Deploramus  proieetum  infaustum  exceptionaliter 
promulgatum  in  his  Umbriae  provinciis,  qua  decretorium, 
proieetum  vix  examini  subiectum,  cui  omnis  cordis  sincere 
catholici  suffragium  perpetuo  deerit ; illudque  tanto  magis 
deplorare  cogimur,  cum  simus  spectatores  funestorum  fru- 
ctuum, qui  cxhiuc  progerminarunt. u Porro  27.  Septembris 
1801.  medio  Purpurati  sui  collegae  Episcopi  'Perusini  forma- 
liter  petierunt  a Maiestato  Regis  Vjctorii  Emanuelis  revoca- 
tionem, et  abrogationem  commissarialis  Imius  decreti,  odio- 
sam et  funestam  anomaliam  constituentis  non  solum  respectu 
religioso  sed  et  iuridico ; quae  petitio  his  concludebatur  : 
„Reddat  M.  V.  hoc  iustitiae  ofticium  religioni  catholicae, 
(piae  unica  est  vera,  unica  recognita  in  tota  Italia.  Faciat, 
ut  matrimonium  ehii.-tianum  oejus  restituatur  religiosae  suae 
libertati  et  superhumanae  dignitati-  Cesset  ingrata  illa  exce- 
ptio, quae  graviter  premit  conscientiam  horum  populorum, 
dispareat  heterodoxa  institutio,  quae  piofan^ndo  augustum 
hoc  Sacramentum,  germen  domesticarum  et  socialium  relatio- 
num vitiat,  et  gravi  tentationi  exponit  puritatem  fidei  ct  mo- 
ralitatis.“  Nullam  praetermisere  occasionem  iu  posterioribus 
etiam  actis  renovandi  hanc  reclamationem  et  instantias  contra 
civilem  hanc  reformationem,  ut  videre  lioet  ex  eorum  M<-n io- 
raiulo  ad  Consilium  Ministcrialc  de  24  Martii  1862;  Reprae- 
sentatione ad  Maiestatem  Regis  super  R.  Exe<pmtur  de  8 
Iunii  1863,  et  postremo  e remonstratione  ad  eandem  Maie- 
statem de  2.  Februarii  1865. 

Ad  indicium  auctoritatis  religiosae  accedit  illud,  quod 
sit  per  honestos  laicos  cum  adplausu  exceptum,  quod  suffi- 
cienter declarant  duo  facta  manifestissima,  ex  ipsa  officiosa 
statistica  promanantia.  Iu  primo  sunt  multi  processus  et  con- 
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victivae,  (in  specie  decnrsu  anni  1861  et  1862)  inexorabiliter 
inflictae  iis  , qni  legi  commissariali  contraveniebant,  praeter- 
mittendo civilem  celebrationem,  aut  huic  praemittendo  cele- 
brationem religiosam.  Omnis  fiscalinm  zelus,  omnes  mulctae 
pecuniariae  fuerunt  adhibitae  ad  imponendam  novae  institu- 
tionis observantiam,  et  inducendos  per  intimidationem  ad 
obedientiam  praeceptivae  reformationi  praestandam  con- 
trahentes. Aliud  notabile  factum  sunt  frequentes  civium 
postulationes  tam  indigenarum  quam  extraneorum,  scopo  in- 
eundorum extra  territorium  Umbriae  in  aliis  Statns  provin- 
ciis religiosorum  connubiorum , he  snbiiciantur  profanis  et 
peregrinis  formis  celebrationis  civilis,  propositae;  restrin- 
gendo se  postea  ad  faciendas  intra  terminum  iuridicum 
denuntiationes  eo  fine,  ut  molestias  declinent,  et  necessariam 
pro  civilibus  effectibus  recognitionem  nanciscantur.  Praxi 
huic  ipsi  adhaerent  Officiales  guberniales  ob  repugnantiam, 
quam  experiuntor,  dum  legitimari  faciunt  coram  lege  hn- 
mana  sua»,  snornmqne  filiorum  nuptias  per  laicum  officialem. 
Haec  sufficienter  manifestant,  qno  sensu,  quo  animo  populi 
Umbriae  spectarint  hanc  matrimonii  civilis  reformationem 
apud  ge  implautari,  quae  dicitur  sponte  sna,  et  sine  contra- 
dictione acceptata  fuisse;  et  qualiter  successisset,  si  fuisset 
mere  facultativa,  et  sine  poenali  coactione  intimatae  com- 
missariales  dispositiones.  Argumentum  inductionis  minus  ad- 
huc ponderat,  quam  illud  assertum  , quod  Umbria  reformatio- 
nem hanc  sine  inconvenientia,  sine  detrimento  religioso 
sortita  sit.  Proieetum  bofr  legis  pro  6oIa  Umbria  1860  evasit 
decretorium,  et  quamvis  in  articulo  cardinali  declaretur  con- 
siderandum este  matrimonium  unice  in  relation » civili,  et 
respectandas  esse  obligationis  per  religionem  praescriptas, 
tamen  de  facto  ignorabat  ubique  validitatem  matrimonii 
religiosi,  ntnt  omnes  essentiales  conditiones  contractus  et 
Sacramenti  adfnerint,  totumque  ad  se  pertraxit  regulando 
vinculnm  ir.dependenter , ct  normis  catholicis  difformiter. 
Proieetum  itaque , quod  nunc  in  aulis  legislativis  discutitur, 
fundatur  in  principioabsolutae  abstractionis  contractos  a matri- 
monio, Status  ab  Ecclesia,  legalitatis  a Religione.  Infrascripti 
in  doctrinali  sna  Declaratione  dc  a.  1861  clare  demonstrarunt-' 
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degradatione  et  transformatione  matrimonii  christiani  has  fu- 
nestissimas consequentias  induci : 1.  Irreligiositati  lcgaliterfa- 
vere;  2.  incessantem  luctam  contra  Ecclesiam  incendere ; 3.  con- 
scientias subditorum  aggravare ; 4.  corruptelam  mornm  susten- 
tare; 5.  stabilitatem  nuptiarum  periculo  exponere;  G.  ipsam 
matrimonii  unitatem  discrimini  obiicere;  7.  ordinem  familiarum 
subvertere;  8.  socialem  quoque  ordinem  perturbare.  Et  erra- 
runtne  infrascripti  in  sua  praedictione,  in  suo  iudicio  ? Iuvat  hic 
repetere  in  documento  publico  realem  delineationem,  quam  ipsi 
reint  oculati  testes  malorum  fructuum  c reformatione  bac  orto- 
rum repraesentarunt  Maiestati  Principis  in  supramemorato  re 
cursu.  Casns  legalis  concubinatus  non  infreqnenter  se  sistunt 
oculis  nostris  cum  dolore  et  mina  animarum;  et  hicpecnliariter 
reflectendum,  quod  quo  facilius  eveniunt,  eo  difficilius  reparen- 
tur propter  conditionem  civilis  servitutis,  et  interdicti,  cui  hodie 
ministerium  ecclesiasticum  snbiacet.  Lex  ipsa  est,  quae  id 
frequenter  producit  et  sustentat.  Nam,  conferendo  capaeita 
tem  contrahentium,  probas  habilitatis,  qualitatem  et  gradum 
impedimentorum  cum  nonnis  differentibus  et  quandoqae  con- 
trariis iuri  canonico , accidit  non  raro , ut  civiliter  contrahan- 
tur connubia , quae  Religio  propter  impedimenta  dirimentia 
eonsecrare  nequit;  in  tantam  itaque  est  lex  ipsa,  quae  favet 
contrahentibus  ad  convivendum  in  statu  peccati  et  male- 
dictionis, stringendo  ad  id  etiam  partem  repugnantem ; et 
perditus  cliristianns,  cui  parum  in  Deo,  et  anima  situm  est, 
post  actum  civilem  neglecto  Sacramento,  invenit  in  ea  sal- 
vum conductum,  et  omnes  praerogativas  legitimi  coningii.  Ad 
incentiva  legis  accedunt  etiam  alia , quae  dum  et  quando  ex 
abusu  Officialium  proveniunt,  qui  in  vicem,  ut  contrahentibus 
implementum  officii  christiani  inculcent,  efficaciam  formae 
civilis  magnificant,  et  superfluitatem  celebrationis  religiosae 
propugnant.  Anne  visi  non  snnt  abusus  et  praevaricationes 
in  puncto  coactionis  sacri  parochialis  ministerii  cnm  intermi- 
natione mnlctarnm  et  carcernm , quia  immediate  post  aetnm 
civilem  ad  benedictionem  sacramentalem  accedebant,  quin 
praescriptis  quoad  formam  et  disciplinam  ecclesiasticam 
satisfactum  fuisset?  Annon  praeexistunt  exempla  studiosae 
praecipitationis  et  inconsiderantiae  in  admissione  ad  celebra- 
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tionem  civilem,  et  detectorum  post  eam  impedimentorum  irri- 
tantium, ignavae  cpnniventiac  in  tolerando,  ut  incestuosi,  etiam 
civiliter  non  rite  coniuncti,  maneant  in  illegitimo  consortio  ? 
Tristia  facta,  quae  ob  propriam  conscientiam  memoramus! 
Unde  cum  fundamento  concluditur:  „Lex  huius  indolis,  foe- 
cunda  fructuum  adeo  iniquorum,  certe  non  est  catholica,  ipsa 
principia  moralis  honestatis  isthic  vapulant,  nec  diu  esse  potest, 
quin  ipsa  societas  cbristiana  contabescat, u et  succedat  reli- 
giosa illa  et  moralis  ruina,  quam  sapientissimus  Pontifex 
(Lit.  de  19.  Sept.  1852)  M.  V.  dolorose  praenuntiavit. 

Si  ita  erant  res  circa  exitum  anni  1861,  fors  deinceps 
in  melins  mutatae  sunt  ita,  ut  possit  hodie  Umbria  sincera 
cum  fide  adduci  pro  argumento  innocuae  indnctionis  matri- 
monii civilis?  Infrascripti  eum  dolore,  cum  verum  sit,  affir- 
mare debent,  quod  eorum  praevisiones,  timores  e successiva 
experientia  indubitanter  in  effectum  abierint,  et  quisquis 
secus  opinatur  et  loquitur,  seipsum  decipit  aut  decipere  vult. 
Series  funestissimorum  factorum  multiplicatur,  iniquorum 
effectuum  messis  abunde  correspondet  malae  qualitati  semen- 
tis. Conficiamus  oculos  ad  praecipua  resultata  civilis  buius 
reformationis.  Primo.  Ea  non  parum  influit  ad  ingeneran- 
dos in  corde  minus  providorum  funestos  errores  in  materia  fidei 
et  religionis.  Et  qualiter  non  ? Lex  illa  est,  quae  in  societate 
christiana  matrimonium  considerat  abBtractive  a Deo,  vero 
auctore  et  sanctificatore  illius,  fadtque  se  independentem 
arbitram  et  moderatricem  normarum  et  adpertinentiarum 
religiosarum.  Est  officiosa  professio  atbeismi  in  obiecto  essen- 
tialiter sacro  et  augusto;  est  ignoratio  principii  catholici  de 
Sacramento  Matrimonii;  est  snbiectio,  et  dominatus  iuris 
humani  super  auctoritate  iuris  divini  et  revelati ; est  postter- 
gatio  omnis  rationis  et  disciplinae  potestatis  religiosae ; est 
renunciatio  traditionibus  et  dispositionibus  secnlorum  obser. 
vantia  apud  nationes  catholicas  consecratis,  neccgsarioque 
disponit  incautum  vulgus  prius  quidem  ad  dubitandum,  dein 
vero  ad  non  credendum  id,  quod  Religio  de  sanctitate  et 
inviolabilitate  nuptiarum  docet.  Generarim  de  anuo  in  anuum 
observant  dilatari  laxitatem  in  fide  et  observantia  disciplinae 
ecclesiasticae  de  matrimonio,  in  sequelam  idgenus  iucenti- 
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vornm  et  fallaciam  opinionum  a nova  legislatione  matrimo- 
niali prodactarum.  Secundo.  Fallit  et  saepe  conturbat  con- 
scientias catholicorum.  Fallit,  quia  sub  nomine  potestatis 
terrenae  iis  proponit  ut  efficacem  et  honestam  formnrn  matri- 
monii, quod  tale  non  est  coram  Deo  et  sua  Religione  — et 
illi,  qui  in  sola  hac  civili  assecoratione  confidunt,  (sunt  antern 
penes  hodiernam  incuriam  et  indifferentismum  non  pauci) 
sunt  incapaces  ad  detegendam  in  ea  haeresim,  quod  scilicet 
matrimonium  non  sit  Sacramentum  et  dum  ad  Statum,  qui 
Religionem  catholicam  profitetur,  pertinefit,  recipiunt  ab  eo 
institutione»  super  atheismo  fundatas,  quive  aversatur  dicta- 
mitia  Religionis,  quam  profitetur.  Conturbat , siquidem 
non  pauci  dentur  casus,  ubi  lex  ad  connubialem  eohabitati- 
onem  stringit  coniuges  coram  Deo  et  conscientia  non  rite 
coniunctos,  difformitate  et  conflictu  inter  duas  legislationes 
intercedente.  Dantur  ad  matrimonium  civiliter  admissi,  non 
impetrata  canonica  dispensatione,  consobrini  in  secundo, 
affines  in  tertio  gradu,  imo  impediti  crimine,  quia  iudiciali- 
ter  pro  talibus  non  sunt  declarati.  Lex  vigens  inter  vincula 
obsistentia  non  numerat  impedientia,  ct  e dirimentibus  non 
recognoscit  cognationem  spiritualem,  clandestinitatem,  et 
professionem  religiosam.  Hinc  facile  erui  potest  dura  oppo 
sitio  cum  officiis  Christianis,  asperae  perplexitates,  ad  quas 
per  ipsam  legem  coniicitur,  qui  connubio  civili  infauste  liga- 
tus est,  per  suprameraorata  impedimenta  prohibitus,  et  dein 
e statu  maledictionis  spiritualis  liberari,  et  cum  Deo  vere 
reconciliari  cupit.  Tertio.  Aperit  campum  concubinatui  et 
public  ie  immoralitati.  Super  dolorosis  idgenus  factis  infra- 
scripti  pene  quotidianam  habent  experientiam.  Indubitanter 
affirmari  potest,  vix  dari  in  civitate  parochum,  qui  in  gremio 
«ui  gregis  non  deploret  multiplicata,  et  saepe  etiam  civiliter 
legaiis&ta  turpia  et  scandalosa  consortia  cum  omnibus  infau- 
stis fructibus  et  consequentiis  pro  familia  et  sobole.  Non 
pauci  sunt,  qui  partim  ex  oscitantia,  partim  e defectu  religi- 
onis, partim  ex  erronea  fiducia  in  formula  civili  differunt  et 
procrastinant  celebrationem  sacramentalem,  aut  eandem 
effectunturi  insuperhabent.  disciplinam  religiosam,  et  praepa- 
rationem pro  Sacramento  magno  catholicis  dignam.  An  non 
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est  iste  ictus  pro  Religione,  quae  consideratur  qua  pure 
scutum,  et  munimen  pnblicae  existimationis?  Et  frequens 
illud  spectaculum  simulati  connubii  coniugum  merae  lcgalita- 
tis;  manifestus  ille  contemtns  officiorum  religionis,  impudens 
pcrseveratio  in  peccaminosa  coniunctione  non  excitabit 
necessario  effectus  perniciosos  etiam  apud  alios,  non  praebe- 
bit maiorem  adhue  ansam  ad  crescentem  immoralitatem  ? 
Quarto.  Detrimentum  inducit  concordiae  et  ttalnlitati  nuptiarum . 
Siquidem  lex  ipsa,  creando  se  ordinatricem  et  indicem  nexus 
coniugalis  utut  apud  catholicos  habeat  characterem  eminen- 
ter religiosum  et  spiritualem  ob  rationem  Sacramenti,  pariat 
motiva  et  multiplicet  praetextus  dissidiorum,  divortiomm  et 
nullitatis.  Unicus  intuitus  indicialis  Statisticae  sufficeret  ad 
cognoscendum  quam  frequentes  sint  in  his  regionibus  recur- 
sus, querelae,  decreta  separationum  inter  coniuges,  ex  quo  in 
usura  abivit  matrimonium  civile:  quamvis  cuivis  notum  sit, 
quod  minor  saltem  pars  horum  caBuum,  eorumqne  minus 
gravium  et  seandalosorum  pervenerit  ad  notitiam  tribuna- 
lium; quod  de  cetero  nullus  obex  hodie  obiiciatur  malitiae 
coniugum  dissolutorum,  libertati  reddi  optantium  ad  litandum 
turpibus  passionibus,  et  iniquis  commerciis.  Et  dcin  non  lex 
ipsa  succutit  stabilitatem  connubii  cum  irreparabili  sacri 
ficio  uuius  partis,  et  cum  possibilitate  secuturae  polygamiae, 
dum  auetorisat  respectivos  ad  annuliandum  matrimonium 
minorennis,  cui  assensus  praebitus  non  est,  dum  ininorenni 
facultatem  tribuit  idipsum  faciendi  intra  sex  menses  ab  aditu 
maiorennis  aetatis,  et  prohibito  e defectu  mentis  intra  tri- 
mestre ab  obtenta  iuridica  rehabilitatione?  hi  hac  et  illa 
hypothesi  matrimonium  civiliter  et  sacramcntalitcr  contra- 
ctum consideratur  nullum,  et  est  semper  resolubile  etiam  ad 
arbitrium  tertii.  Qualis  hic  manebit  contrahentium  conscien- 
tia, qualis  erit  sors  unius  partis,  si  annihilatio  dehinc  postu- 
laretur? Et  quis  poterit  dissolvere  et  revocare  vinculum  sa 
cramentale,  quod  eam  coram  Deo  indissolubiliter  iunxit  cura 
priori  connubio? 

Infrascripti  praescindunt  ab  enumeratione  funestorum 
effectuum  (essent  autem  multi  adhuc)  per  ipsos  dolorose  ob- 
servatorum in  his  catholicis  regionibus,  ex  udplicatiouc  mdtri- 
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monii  civilis  promanantium.  lam  haec  delineatio  sufficiens 
est  pro  comprobanda  ad  evidentiam  offensa',  quam  producit 
in  senso  et  fide  populi  catholici , item  inconvenientiis,  quibus 
latissimum  aperit  campum,  ruina  gravissima,  quam  infert 
Religioni.  Qui  affirmat  aut  existimat  aliter,  repetimus,  et  sibi 
gravissime  illudit,  et  vult  alios  in  deceptionem  inducere, 
dissimulando,  aut  celando  mala,  vera  mala,  multa  mala,  quae 
secum  fert  civilis  reformatio  huius  cathegoriae.  Tristi  quatuor 
et  ultra  annorum  experientia  sufficienter  docti,  seraper  reno- 
vant suas  impensissimas  preces,  in  eo , nt  quo  ocyus  in  Dioe- 
cesibus ipsorum  finem  sortiatur  funesta  haec  anomalia,  et 
ingemiscunt  super  hac  religiosa  calamitate,  quae  aliis  etiam 
provinciis  catholicae  Italiae  de  praesenti  imminet;  alta  voce 
repetentes  illam  Scripturae  sententiam  : Filii  sanctorum  ' 

sumus,  et  non  possumus  coniungi,  sicut  gentes  quae  ignorant 
Deum.“  8.  Martii  1865.  — L’Armonia.  1865.  p.  262. 


Mon.  247. 

Instructio  S.|  Poeuitentiariae  Apost.  ad  Eppos  Italiae 

circa  sic  dictum  matrimonium  civile.  1866. 

1.  Quod  iamdiu  timebatur,  quodque  Eppi  cum  singilla- 
tim  tum  una  omnes  protestationibus  zelo  ac  doctrina  plenis, 
virique  plurimi  cuiusque  ordinis  eruditis  suis  scriptis,  et  ipse- 
met  Summus  Pontifex  vocis  suae  auctoritate  avertere  conati 
sunt,  id,  proh  dolor!  videmus  in  Italia  constitutum.  Quem 
vocant  civilem  matrimonii  contractum,  eiusmodi  malum 
haud  amplius  est,  quod  lesu  Christi  Ecclesia  debeat  trans 
Alpes  deflere,  sed  et  quod  in  hisce  Italiae  regionibus  consi- 
tum pestiferis  suis  fructibus  Christianam  familiam  societa- 
temque minitatur  inficere.  Atque  hosce  funestos  eflfectus  Eppi 
et  locorum  Ordinarii  animadverterunt;  quorum  quidem  alii 
opportunis  instructionibus  monitum  ac  vigilem  fecerunt  gre- 
gem suum,  alii  vero  ad  hanc  Apost.  Sedem  mature  confuge- 
runt, ut  normas  inde  haurirent,  quibus  in  tam  trepida  re  ac 
tanti  momenti  tuto  dirigerent  se  se.  Quamvis  autem  hoc 
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sacrum  Tribunal  haud  pauca  responsa  atque  instructiaues 
particularibus  petitionibus  Summi  Pontificis  iussu  dederit : 
attamen  ut  postulationibus,  quae  in  dies  augentur,  satisfiat, 
mandavit  S.  Pater,  ut  per  hoc  ‘Tribunal  ad  omnes  locorum 
Ordinarios,  ubi  infausta  haec  lex  promulgata  fuit,  Instructio 
mitteretur,  quae  normae  cuiusdam  loco  cuique  eorum  inser- 
viret, ut  et  fideles  dirigant,  et  ad  morum  puritatem  sanctita- 
temque matrimonii  christiani  sartam  tectam  senrandam  uno 
animo  procedant. 

2.  At  vero  in  exequendis  S.  Patris  mandatis  haec  S. 
Poenitentiaria  superfluum  putat  in  memoriam  cuiusque  revoca- 
re, quod  est  «s.  Religionis  nostrae  notissimum  dogma,  nimirum 
Matrimonium  unum  esse  ex  septem  Sacramentis  a Christo  Do- 
mino institutis,  proindeque  ad  Ecclesiam  ipsam,  cui  idem  Chri- 
stus divinorum  suorum  mysteriorum  dispensationem  commisit 
illius  directionem  unice  pertinere  ; tum  etiam  sup<  rfluum  jmtat 
in  cuiusque  memoriam  revocare  formam  a S.  Trid . Synodo  prae- 
scriptam Sess.  24,  c.  1.  de  ref.  mair.  sine  cuius  observantia  in 
locis,  ubi  illa  promulgata  fuit,  valide  contrahi  matrimonium 
nequaquam  posset. 

3.  Sed  ex  hisce  aliisque  axiomatibhs  et  catholicis 
doctriuis  debent  animarum  pastores  practicas  instructiones 
conficere,  quibus  etiam  fidelibus  id  persvadeant,  quod  SS.  D. 
N.  in  Consistorio  secreto  die  27.  Sept.  a.  1852  proclamabat, 
i.  e.  , inter  fideles  matrimonium  dari  non  posse,  quin  uno 
eodemqne  tempore  sit  sacramentum,  atque  idcirco  quamlibet 
aliam  inter  christiauos  viri  et  mulieris  praeter  sacramentum 
coni  unctionem,  etiam  civilis  legis  vi  factam,  nihil  aliud  esse, 
nisi  turpem  atque  exitialem  concubinatum.' 

4.  Atque  hinc  facile  deducere  poterunt , civilem  netum 
coram  Deo  eiusque  Ecclesia  nedum  ut  sacramentum,  verum  nec 
ut  contractum  haberi  ullo  modo  posse ; et  quemadmodum  civi, 
lis  potestas  ligandi  quemquam  fidelium  in  matrimonio  iuea 
pax  est,  ita  et  solvendi  incapacem  esse ; ideoque  sicut  haec 

S.  Poenitentiaria  iam  alias  in  nounullis  responsionibus  ad 
dubia  particularia  declaravit,  senteutiam  omnem  de  separa- 
tione coniugum  legitimo  matrimonio  coram  Ecclesia  coniun- 
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ctomm  a laica  potestate  latam  nullins  valoris  esse ; et  coniu- 
gem,  qui  eiusmodi  sententia  abutens,  alii  se  personae  coniun- 
gere  auderet,  fore  verum  adulterum  : quemadmodum  esset 
verus  eonculvinarius,  qui  vi  tantum  civilis  actus  in  matrimonio 
persistere  praesumeret ; atque  utrumque  absolutione  indiguum 
esse,  donec  haud  resipiscat,  ac  praescriptionibus  Ecclesiae  se 
subiiciens  ad  poenitentiam  convertatur. 

5.  Quamvis  autem  verum  fidelium  matrimonium  tum 
solum  contrahatur,  quum  vir  et  mulier  impedimentorum  ex- 
pertes mutuum  consensum  patefaciunt  coram  parocho  et  testi- 
bus iuxta  citatam  S.  Cone.  Trid.  formam,  atque  ita  contra- 
ctum matrimonium  omnem  suum  valorem  obtineat,  nec  opus 
sit,  ut  a civili  potestate  ratum  habeatur  aut  confirmetur  : 
attamen  ad  vexationes  poenasque  vitandas,  et  ob  prolis  bo- 
num, quae  alioqnin  a laica  potestate  ut  legitima  nequaquam 
haberetur,  tum  etiam  ad  polygamiae  periculum  avertendum, 
opportunum  et  expediens  videtur,  ut  Udem  fideles  postquam 
matrimonium  legitime  contraxerint  coram  Ecclesia , se  sistant 
actum  lege  decretum  exequuturi,  ea  tamen  intentione  (uti  Bene- 
dictus XIV  docet  in  Brevi  diei  17  Sept.  1746  , Redditae  sunt 
nobis')  sistendo  se  Gubernii  Officiali  nil  aliud  faciant,  quam 
ut  civilem  ceremoniam  exequantur. 

6.  Iisdem  de  causis,  nequaquam  vero  ut  infaustae  legis 
exeeutioni  cooperentur,  Parochi  ad  matrimonii  celebrationem 
coram  Ecclesia  eos  fideles,  qui,  quoniam  lege  arcentur,  ad  civi- 
lem actum  dein  non  admitterentur,  ac  prqinde  non  haberentur  vt 
legitimi  coniuges,non  ita  facile  ac  promiscue  admittant.  Hac  in  re 
multa  uti  debebunt  cautela  ac  prudentia,  et  OrdiDarii  consi- 
lium exposcere ; atque  hic  facilis  ne  sit  ad  annuendum,  sed 
in  gravioribus  casibus  hoc  8.  Tribunal  consulat. 

7.  Quodsi  opportunum  est  ac  expedit,  ut  fideles  sistentes 
se  ad  actum  civilem  peragendum  se  probent  legitimos  coniu ges 
coram  lege : hunc,  tamen  actum,  antequam  matrimonium  coram 
Ecclesia  celebraverint,  peragere  nequaquam  debent.  Et  si  qua 
coactio  aut  absoluta  necessitas,  quae  facile  admittenda  non  est, 
eiusmodi  ordinis  invertendi  causa  esset:  tunc  omni  diligentia 
utendum  erit,  ut  matrimonium  coram  Ecclesia  quamprimum 
contrahatur,  atque  inierim  contrahentes  seiuncli  existant.  Hac 
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super  re  unumquemque  hortatur  haec  S.  Poenitentiaria,  ut 
doctrinam  sequatur  ac  teneat  a Benedicto  XIV  expositam  in 
Brevi,  cuius  supra  mentio  facta  est,  ad  quod  tum  Pius  VI  in 
suo  Brevi  ad  Galliae  Eppos  , Laudabilem  maiorum  suorum' 
dato  die  20  Scpt.  1791.  tum  Pius  VII  in  suis  literis  datis  die 
11  Iun.  1808  ad  Eppos  Piceni,  eosdem  Eppos  instructionis 
gratia  remittebant,  qui  normas  expostularant,  quibus  in  simili 
civilis  actus  contingentia  fideles  dirigerent.  Post  haec  omnia 
facile  est  videre,  praxim  hactenus  observatam  circa  matri- 
monium, et  speciatim  circa  parneciales  libros,  sponsalia  et 
matrimonialia  impedimenta  cuiusvis  naturae  ab  Ecclesia 
sive  constituta  sive  admissa  nullo  modo  variari. 

8.  Et  hae  sunt  generales  normae,  quas  huic  S.  Poeni- 
tcntiariac,  S.  Patris  mandatis  obsequenti,  tradere  visum  fuit, 
et  iuxta  quas  eadem  videns  plures  Eppos  et  Ordinarios  suas 
iam  instructiones  ad  amussim  confecisse,  maximopere  laeta- 
tur, speratque  fore,  ut  et  ceteri  omnes  idem  faciant,  qui  ita 
se  Pastores  vigiles  ostendentes,  meritum  ac  proewium  a 
Iesu  Christo  Pastorum  omnium  Pastore  consequeutur.  — 
Romae  in  S.  Poenit.  15  Ianuar.  1866.  A.  M.  Card.  Cagiano, 
P.  M.  — Acta  ea  iis  decerpta,  quae  apud  fi.  Se- 
dem geruntu  r.  Romae.  1866. 1.  508. 


M o n.  248. 

Ex  Epistola  Card.  Praefecti  S.  Congr.  Concilii  ad  Eppos 
circa  graviora  quaedam  eccl.  disciplinae  capita.  1867. 

— 2.  Quanam  forma  et  quibusnam  cautelis  probetur 
libertas  status  pro  contrahendis  matrimoniis  ? et  utrum  ipsi- 
met  Eppo  vel  cius  Curiae  Eppali  reservetur  iudicium  super 
statas  cuiusque  contrahentis  libertate?  quiduam  tandem  hac 
super  re  denuo  sancire  expediret,  prae  oculis  habita  instru. 
ctione  dic  21  Aug.  1670  s.  m.  Clementis X auctoritate  edita? 
3.  Quaenam  adhiberi  possint  remedia  ad  impedienda  mala  ex 
civili  quod  appellant  mitrimonio  provenientia?  — 15.  Quo- 
nam modo  Eppi  judiciariam  qua  pollent  potestatem  in  co-* 
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gnoscendis  causis  ecclesiasticis,  potissimum  matrimonialibus, 
exerceant,  et  quanam  procedendi  atque  appellationes  inter- 
ponendi methodo  utantur? Romae  ex  S.  Congr.  Cop- 

cilii,  die  6 Iun.  1867.  P.  Card.  Caterini,  Praef.  — Petrus, 
ACp.  Sardianus,  Secr. 


M o n.  m. 

Instructio  S.  Sedis  quoad  baptismi  ceremonias  penes  pro- 
les e matrimonio  civili  prognatas  qnaliter  adhibendas. 

1867. 

Parochus  N.  Sacrae  Congregationi  sequentia  exposuit : 
Hac  in  parochia  ab  immemorabili  mos  invaluit,  ut  spurii  in- 
fantes baptisentur  sine  populi  concursu  sonituque  organi  vel 
aeris  campani,  adhibitis  tamen  in  loco  sacro  ceremoniis  a 
Rituali  Rom.  praescriptis.  Pluribus  meis  ovibus  est  nuper 
ingesta  opinio,  contractum  civilem  minime  differre  a catho- 
lico matrimonio,  ex  hoc,  quod  prima  vice  illis,  qui  Bolemnem 
suis  natis  collationem  baptismi  postulaverunt,  quamvis  iungi 
ab  ecclesia  renuerint,  acquievi  etc.  Quaerebat  itaque  Paro- 
chus, quomodo  se  gerere  debuisset  ? Sacra  autem  Congrega- 
tio re  cognita,  sequentem  epistolam  ad  Eppum  eiusdem  Paro- 
chi mittendam  censuit : Pro  certo  habet  Sacra  haec  Congre- 
gatio, Amplitudinem  tuam  firmiter  tenere,  eos,  qui  matrimonii 
ut  aiunt  civilis  contractu  inito  communi  contubernio  vivunt,  quin 
sacramenta/e  foedus  coram  Eccl-iia  celebrent,  in  locis,  ubi  lex 
SS.  C.  Trid.  viget,  habendos  esse  iuxta  catholicam  doctrinam 
tamquam  publicos  concubinarios,  enrvmque  propterea  filios  cen- 
seri et  esse  illegitimos.  Quamobrem  quum  in  quibusdam  tuae 
dioecesis  paroeciis  ab  immemorabili  uti  fertur  mos  invaluerit^ 
ut  illegitimi  quilibet  infantes  baptisentur  adhibitis  tantum  in 
loco  sacro  ceremoniis  a Rituali  Romano  praescriptis  et  absque 
populi  concursu  et  sine  organi  oerisque  campani  sonitu,  quo 
legitime  natorum  baptisma  celebratur : Sacra  haec  Congrega- 
tio censet,  praefatam  consuetudinem,  quae  obtinere  etiam  di- 
gnoscitur in  pluribus  locis  tuae  dioecesi  finitimis,  observandam 
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esse  in  casu,  qno  aqua  baptismi  abluendi  sint  infantes  eorum 
parentum,  qui  sub  civilis  coniugii  praetextu  scandalosam  vitae 
communionem  inierunt,  quum  nullum  prorsus  inter  eos  matri- 
monium existat  coram  Deo  et  Ecclesia,  neque  legitimi  sint  filii, 
qui  ex  ipsis  nascuntur.  Ceterum  sublata  praedicta  consvetudine 
facile  fieret,  ut  ignarae  plebis  multitudo  nullam  prope  adesse 
differentiam  suspicaretur  inter  civilem  actum  et  catholici 
matrimonii  sacramentum,  si  absque  usitata  distinctione  in 
eitrinseco  apparatu  eandem  solemnitatem,  quae  hucusque 
locum  tantummodo  habnit  in  legitimorum  natorum  baptismo, 
adhiberi  cerneret  pro  illegitimis  ex  civili  eontubernio.  Quin? 
imo  quum  cxtrinseca  illa  solemnitas,  qua  aeris  campani  et 
organi  sonitu  populus  advocatur  ad  infantium  baptisma, 
etiam  in  parentnm  honorem  aliquatenus  cedat;  ita  sieuti 
dignum  est,  ut  huinsmodi  honore  gaudeant  ii,  qui  sancto  catho- 
lico ritu%iagnum  sacramentum  in  Christo  et  Ecclesia  suscepe- 
runt, sic  indignum  prorsus  reputatur,  ut  eodem  honore  f ruantur, 
qui  publice  in  peccato  vivunt  et  pravissimo  scandalo  ceteris 
fidelibus  offensionem  et  ruinam  pariunt.  Itaque  dum  curandum 
potius  est,  ut  infantes  ex  huinsmodi  parentibus  nati  quanto 
cins  per  baptismi  lavacrum  in  Ecclesiam  recipiantur,  caven- 
dum insimul  erit,  ne  praefatae  solemnitates  pro  his  adhibe- 
antur. Haec  Ampl.  tuae  significaro  opportunum  duxit  Sacer 
hic  Ordo,  quoniam  relatnm  est,  Parochos,  qui  praedictae 
consvetndini  inhaerent,  per  aliquos  etiam  ecclesiasticos  viros 
incusari,  quasi  regulas  nimis  rigorosas  sequerentur:  dume 
contra  clare  patet,  eos  se  gerere  in  re  tanti  momenti,  uti 
probos  parochos  decet,  ac  propterea  mereri,  nt  Ampl.  tuae 
auctoritate  foveantur  ac  tutentur.  Interim  impensos  animi 
mei  sensus  testatos  volo  Ampl.  tuae,  cui  fausta  omnia  adpre- 
cor  a Domino.  Datum  Romae  ex  S.  Congr.  Concilii  die  31 
Iui.  1867.  Card.  Caterini,  Praef.  — Petrus  AEp.  Sard. 
Prosecretarius.  — L’  Unita  Ca  t to  lica.  Torino.  1867.  p. 
1885. 
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Mon.  250. 

In  Coustitntione  super  abrogata, Monarchia  Sicula'  Eppis 
Siciliae  intimata  ius  et  potestas  Ecclesiae  de  causis  ma- 
trim.  cognoscendi  diserte  vindicatur.  1864.  (1867.) 

XI.  In  causis  de  nuliitate  matrimonii  observari 
inbemus  Constitutionem  Benedicti  XIV  praed.  nostri,  quae 
tertio  Nonas  Novembris  a.  1741  edita  incipit  ,Dei  miseratio- 
ne.' (Sequitur  uberior  descriptio  formae,  processus  matrimonialis 
secundum  Constit.  Benedictinam.)  — XIV.  Siculorum  ntilitati 
et  commodo  prospicere  vehementer  cupientes,  omnibus  et 
singulis  AEppis,  Eppis,  aliisque  locorum  nullius  dioetfesis  in 
Sicilia  existentibus  Ordinariis  ac  etiam  Vicariis  Capitularibus 
canonice  electis  specialem  facultatem  tribuimus  ciftcedendi 
matrimoniales  dispensationes  in  tertio  et  quarto  consangvini- 
tatis  et  affinitatis  gradu,  sive  simplici  sive  duplici,  ac  etiam 
mixto,  dummodo  primum  non  attingat , et  dummodo  canonica 
adsit  causa , et  dispensatio  gratis  omnino  concedatur,  nullo 
prorsus  vel  minimo  recepto  emolumento,  et  in  eorum  tantum 
favorem,  qui  vere  pauperes  sint.  Volumus  tamen  atque  prae* 
dpimus,  ut  in  singulis  disp<  nsationibus  concedendis  semper 
expressa  fiat  mentio  huinsce  specialis  apostolicae  facultatis. 
Atque  etiam  volamus,  buiusmodi  de  praedictis  matrimoniali- 
bus dispensationibus'  concedendis  facultatem  a nobis  tribu- 
tam ita  omnino  esse  ab  omnibus  intelligendam,  ut  nemo 
unquam  eam  interpretari  queat  velnt  impedimentum,  quomi- 
nus Siculi  fideles , si  ipsis  placuerit,  possint' supplices  hanc 
Apost.  Sedem  directe  adire  ad  easdem  assequendas  dispen- 
sationes. XV.  Demum  declaramus  — facultatem  dispen- 
sandi super  enunciatis  impedimentis  matrimonialibus  — ad 
decennium  tantum  hinc  proximum  — esse  valituras.  — Da- 
tam Romae  dio  28  Ianuar.  1864.  (publicata  a.  1867.)  — {Ex 
Actis  publicis.) 
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Mon.  251. 

Brevis  dissertatio  de  Matrimonio  Civili  ad  usum  Paro- 
chorum. Romae  et  Taurini  edita  a.  1867. 

Prooemium.  Ut  rite  munere  suo  fungantur  dispensatores 
mysteriorum  Dei,  praeter  supernaturale  auxilium,  sine  quo 
nihil  validum,  nihil  sanctum,  sacra  theoiogica  scientia  imbuti 
esse  debent : siquidem  cum  hominum  sint  duces,  debent  ab 
eis  rationabile  consequi  obsequium , non  vero  more  pecudum 
illos  dirigere,  in  moralem  theologiam  debent  hinc  toto  coelo 
incumbere  praesertim,  cum  humanae  actiones  sint  huius 
scientiae  obiectum.  Etsi  tamen,  nomina  sua  huic  omnes 
in  sortem  Domini  adseripti  dent  quidem  in  scholastico 
tyrocinio,  pauci  sunt  qui  morales  addiscunt  ope  ratiocinii 
veritates,  potius  ad  studium  effugiendum  nimis  laetantes 
quamdam  ipsius  scientiae  veluti  umbram,  imaginem,  su- 
perficiem fuisse  consecutos.  Ex  quo  praecipue  repetendum, 
tam  varia  singulorum  haberi  iudicia  de  ipsamet  re,  quia 
scientifico  carent  criterio,  quod  profecto  adipisci  nequit  nisi 
studio  et  ratiociniorum  ope.  Exemplo  sit  theoria  de  matrimo- 
nio civili  : ,penes  plurimos  varia  incerta  et  falsa  habentur 
iudicia,  et  si  quidam  recte  de  hoc  oblecto  censent,  minime 
agnoscunt  principia,  quibus  criterium  scientificum  exurgat. 
Quare  nonnulla  heie  exponuntur  ad  disserendum  de  hac  ma- 
teria, ea,  quae  penes  multiplices  habentur  scriptores,  in  unum 
colligendo. 

§.  1.  Matrimonium  maximam  et  intrinsecam  relationem 
habet  cum  natura,  cum  religione,  cum  civili  republica  : quare 
illud  inspicieudum  uti  naturalis  contractus,  uti  Sacramentum, 
et  uti  civilis  contractus ; hinc  eruitur  rnatr.  civile.  — §.  2. 
Duplici  censu  sumi  potest  rnatr.  civile.  Primo,  quatenus  indicat 
contractum , qui  iuxta  leges  etiam  reipublicae  debet  tniri  ad 
civiles  obtinendos  effectus ; siquidem  cum  Societatis  sit  germen, 
ipsius  etiam  est  illud  dirigere.  Secundo,  quatenus  indicat  matri- 
monium christianorum  coram  civili  magistratu  contrac'um 
omissa  sacra  solemnitate  ab  Ecclesia  praescripta.  Qua  duplici 
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exposita  significatione  dicimus  : ex  en,  quod  christiani  Eccle- 
siae et  Caesaris  subditi  sint,  optime  illorum  matrimonium 
relate  ad  civiles  effectus  Caesaris  seu  reipublicae  legibus  diri- 
gi posse,  quibus  parere  tenentur  iuxta  illud  Christi  : ,Reddite 
quae  sunt  Caesaris  Caesari,  et  quae  sunt  Dei  Deo..'  Verum  et- 
si  matrimonium  sit  contractus , attamen  ita  cum  naturali  lege 
est  connexus , ut  quoad  suas  substantiales  ■proprietates  omnimode 
ab  ipsamtt  dependeat  lege,  est  enim  naturae  exclusivnm  officium, 
ac  ideo  a sola  regendum  natura.  Quare  matrimonium  quas- 
libet positivas  pe-aecedit  leges , ac  humana  instituta,  siquidem 
hominis  creationi  connatnrale  est , cum  Deus  hominem  ipsum 
creando  distinxerit,  dimidiaveritque  in  masculum  et  feminam, 
ut  ex  eorum  compositione  totus  exurgeret  homo  : ,qui  fecit 
hominem  ab  initio,  masculum  et  feminam  fecit  eos ; erunt  duo 
in  came  nna ; iam  non  duo,  sed  una  caro.'  Sequitur  hinc, 
quod,  cum  matrinwnium  sit  prius  domestici  iuris,  seu  homini 
connaturalis,  et  postea  iuris  publici,  ius  publicum,  lex  civilis 
neutiquam  sane  naturam  et  essentiam  matrimonii  respicere 
potest,  sed  solummodo  potest  imo  debet  dirigere  quae  sunt  illi 
extrinseca,  quaeque  relationes  cum  ipsamet  civili  auctoritate 
important,  effectus  nempe  civiles,  qui  a matrimonio  possunt  ad 
rempublicam  derivare.  — §.  3.  Ut  quaestio  de  matrimonio 
civili  omissa  sacra  solemuitate  coram  civili  magistratu  con 
tracto  rite  enodetur,  praemittendum  est,  quidnam  penes  fideles 
matrimonii  Sacramentum  constituat.  Hinc  ita  ratiocinamur  : 
illud  ipsum  vinculum  seu  maritalem  coniunciionem  a Deo  in 
terrestri  paradiso  institutam , de  qua  protoplastus  dixerat : 
,Hoc  nunc  os  ex  ossibus  meis,  et  caro  de  carne  mea;  quam-.  t 
obrem  relinquet  homo  patrem  suum  et  matrem  suam,  et  ad- 
haerebit uxori  suae  , et  erunt  dno  in  carne  una',  et  quae  licet 
divini  Reparatoris  cum  Ecclesia  unionem  apte  repraesentaret, 
conferendae  tamen  gratiae  insitam  sibi  vim  non  babebat, 
Christus  Dominus  sanctificantis  gratiae  efficax  signum  reddens 
ad  Sacramenti  extulit  dignitatem,  Apostolo  dicente:  , Sacra- 
mentum hoc  maguum  est,  ego  autem  dico  iu  Christo  et  in 
Ecclesia.'  At  procul  dubio  coniunctio  huinsmodi  illa  eadem 
est,  quae  in  ipso  matrimoniali  contractu  inter  virnm  et  raulie' 
■lem  indissolubili  nexu  per  mutuum  concluditur  consensum, 
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ipsi  igitur  ma‘rimoniali  contractui,  quo  mutuo  partium  consensu 
maritalis  initur  unio,  Sacramenti  dignitas  est  a Christo  Domino 
attributa.  Nempe,  quod  idem  est , ipse  naturalis  contractus 
supematuralis  effectus  fuit  ope  gratiae,  seu  contrahen- 
tes, qui  Sacramenti  sunt  capaces,  actu  ipso,  quo  matrimonium 
ineunt,  sanctificantem  et  sacraraentalenr  gratiam  ex  Christi 
institutione,  obicem  non  ponentes,  suscipiunt  Quare  Sacra- 
menti ratio  haud  ist  extrinseca  et  accidentalis  contractus  naturae 
superaddita  qualitas,  sed  ipsi  est  insita  matrimoniali  contractui. 
Itaque  pronum  est,  in  baptizo  torum  matrimonio  contractum  mi- 
nime posse  a Sac  tomento  separari  realiter,  sed  solum  mentaliter 
seu  metaphysice,  idtoque  eorum  validas  nuptias  semper  Sacra- 
menti induere  naturam.  Confirmat  hanc  doctrinam  Innocentius 
III,  qui  cap.  de  Divort.  , Quanto'  ita  docet : ,Etsi  matrimonium 
verum  inter  infideles  existat,  non  tamen  est  ratum  ; inter  fideles 
autem  verum  et  ratnm  existit;  quia  sacramentum  fidei,  quod 
semel  est  admissum,  numquam  amittitur,  sed  ratum  efficit 
coniugii  sacramentum , ut  ipsum  in  coningibus  illo  durante 
perduret.'  Et  Cone.  Tridentinum  in  exponenda  natura  Sacra- 
menti Matrimonii  non  definivit  sacramentum  quasi  extrinse- 
cum  matrimoniali  contractui,  et  veluti  quiddam  ad  illum 
sanctificandum  superadditum,  sed  ipsum  definivit  contractum 
essentialiter  Sacramentum.  — §.  4.  Ex  hac  doctrina  sequi- 
tur luculenter,  fidelium  matrimonia  ante  Tridentinum  Conci- 
lium, et  etiam  nunc,  ubi  illud  Concilium  promulgatum  haud  est, 
nti  in  Anglia,  Scotia,  Hibernia,  Bornssia,  aliisque  septemtrio- 
nalibus  provinciis,  qnae  a fide  defecerant  ante  a.  1564,  qno 
Concilii  decreta  promulgata  et  confirmata  fuere,  dummodo 
sint  legitime  inita,  fuisse  ac  esse  vera  Sacramenta,  etsi  non 
celebrata  coram  parocho  et  duobus  testibus,  siquidem  haec 
solemnitas  fuit  a Tridentino  praescripta,  non  vero  a natura 
matrimonii  requisita,  quae  etsi  sacra,  attamen  determinatam 
non  exposuit  sacram  solemnitatem,  quamvis  aliquid  sacrum 
ex  primaeva  consvetudine  fuerit  iugiter  eidem  adiectum. 
Probat  id  Tridentinum  cap.  1.  dc  ref.  matr.  his  verbis:  dubi- 
tandum non  est,  clandestira  matrimonia,  libero  contrahen- 
tium consensu  facta,  rata  et  vera  esse  matrimonia,  quamdiu 
Ecclesia  ea  irrita  non  fecit  j et  proinde  iure  damnandi  sunt 
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illi,  nt  eos  S.  Synodas  damnat,  qni  ea  vera  ac  rata  esse 
negant.'  — 

§.  5.  Etsi  probavimus,  matrimonium  omnes  praecessisse 
leges,  cum  ab  ipsamet  hominis  creatione  necessarium  repetat 
directionis  ius ; verum  tamen  est,  quod  cum  ipsos  homines  in 
qualibet  dirigendos  actione  necessario  respieiat,  aliquod 
ipsius  naturalis  legis  debeat  adesse  oraculum,  quod  ipsam 
interpretando  legem  eiusdem  evolvat  praecepta  et  observan- 
tiam curet.  Insuper  cum  dc  hominibus  agatur  redemtiB,  ac 
baptismali  ablutis  lavacro,  matrimonium  non  est  amplius  sim- 
plicis naturalis  contractu»  materia  sed  Sacramenti,  lam  vero 
sola  Christi  Ecclesia  itis  habet  legem  naturalem  interpretandi , 
atque  Sacramentorum  materiam  a Christo  Domino  institutam 
fidelibus  proponendi.  Verum  quidem  est,  quod  et  ipsamet  civi- 
lis lex  mnltoties  legitimum  habet  ius  naturalem  interpretandi 
legem,  ideoque  et  relate  ad  matrimonialem  contractum  sicut 
quoad  ceteros,  uti  iure  hoc  usa  semper  fuit  antequam  matri- 
monium fuerit  effectum  Sacramentum.  Attamen  donec  civi- 
libus legibus  fuit  matrimonium  subiectum,  multa  incommoda 
ac  rcipublicae  totius  mala  exorta  fuerunt,  ita,  nt  pene  eva- 
nuerit perfecta  ac  legitima  veri  matrimonii  idea,  ut  nobis 
historia  testatur;  polyandria  siquidem,  polygamia,  divortium, 
fornicationes,  concubinatus,  mulierum  quaestus  vel  permissa, 
vel  certo  efficaciter  haud  cohibita  fuerunt,  qnae  omnia  matri- 
monii naturae  et  proprietatibus  opponuntur.  Opus  erat,  ut 
Deus  ipse  legis  naturae  ideoque  matrimonii  auctor  a vili,  in 
qua  miserrime  iaccbat,  conditione  elevaret  matrimonium,  ac 
ad  primaevam  sui  revocando  institutionem  leges  ipsi  matri- 
monio connatnrales  repeteret.  Perfecit  id  Christus  Dominus, 
homo-Deus  sua  mirabili  religione,  qua  humana  fuit  sancti- 
ficata  natura.  H-ic  humanae  redemtor  naturae  catholicam 
instituit  Ecclesiam,  cui  authenticum  tribuit  magisterium,  ac 
ius  se  ipsum  repraesentandi  legislatorem  commisit  usque  ad 
consummationem  secnli,  iuxta  illud  2 Cor.:  ,IJro  Christo  ergo 
legatione  fungimur,  tamquam  Deo  exhortante  per  nos/ 
Deinde  tantum  Ecclesia  c$clusive  ius  habet  quoad  ea,  quae 
ad  Sacramenta  pertinent,  nti  patet  ex  Dogmatica  Theologia. 
Ex  praeiactis  fundamentis  eruitur,  solum  ius  ecclesiasticum 


Digiti  rerf-by-CklPgl 


- 843 


nempe  ius  divinum  Ecclesiae  revelatum  et  commissum  posse 
matrimonii  dirigere  substantiam  st  uti  naturalem  contractum  et 
uti  Sacramentum.  Hinc  utique  Ecclesia  potest  decernere,  nullum 
fore  matrimonium,  etsi  solo  naturae  iure  inspecto  validum  foret 
censendum , atqne  ita  pariter  decernere  matrimonium  non  irritum, 
uti  ipsa  vult,  minime  esse  Sacramenti  materiam.  — §.  6.  Verum 
quidem  procul  dubio  est,  positivam  legem  absolute  loquendo 
band  posse  naturalem  irritare  legem,  attamen  praeterquam 
quod  iure  ipso  divino  utatur  Ecclesia,  etsi  uti  simple*  posi- 
tiva lex  naturalem  nequeat  irritare  legem,  certo  potest  illam 
interpretari,  ac  illius  nomine  ob  praeceptorum  collisionem,  et 
praecise  ad  publicum  obtinendum  bonum  nullum  deolarare, 
seu  ne  naturali  quidem  iure  subsistere,  quod  apparenter  fir- 
mum videtur.  Idipsum  peragit  ipsamet  civilis  lex,  puta  in 
donatione,  quae  etsi  firma  iure  naturae  videatur,  nulla  inter- 
veniente solemnitate,  attamen  irrita  a civili  lege  declaratur, 
quoties  praescriptae  soleranitates  fuerint  praetermissae;  ita 
dicendum  de  aliis  contractibus,  uno  verbo  de  omnibus  acti- 
onibus, quae  obligationem  quamdam  naturalem  parere  uatae 
sint,  quae  tamen  aliquando  perimitur,  cum  civilis  nequeat 
exoriri  obligatio.  Similiter  negandum  haud  est,  nequire  Eccle- 
siam Sacramentorum  materiam  et  formam  substantialiter 
mutare;  attamen  nnllimode  nostrae  propositioni  id  obstat, 
siquidem  Cliristus  ad  Sacramenti  dignitatem  non  qualemcun- 
que matrimonialem  contractum  elevavit,  sed  solum  legitimum, 
seu  iuxta  naturae  legem  Initum ; cum  autem  Dominus  non 
definiverit,  qualis  sit  habendus  legitimus,  Ecclesia  ipsa  iure 
proprio,  uti  probavimus,  utitur,  decernendo,  qualis  noraiue 
naturalis  legis  sit  habendus  iuxta  boni  publici  exigentiam 
naturalis  contractus  matrimonii.  Insuper  cum  materia  huius 
Sacramenti  sit  contractus,  et  cum  Ecclesiae  tamquam  perfe- 
ctae sooietati  ius  sit  contractibus  suae  directioni  subiectis  et 
relate  ad  contrahentes  sibi  subditos  quasdam  praescribendi 
conditiones  non  solum  quoad’  liccitatem,  sed  etiam  quoad 
valorem : sequitur  utique  Ecclesiam  decernere  posse  aliquem 
matrimonialem  contractum  invalidam  esse  Sacramenti  rnatr. 
materiam.  Firmum  ergo  manet  sub  quolibet  respectu  ius 
Ecclesiae,  nullum  declarandi  matrimonium  uti  sacramentum, 
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ae  uti  contractum  naturalem.  — §.  7.  Hoc  iure  usam  fuisse 
Ecclesiam  ab  antiquissimis  temporibus  eruitur  ex  Patribus  et 
Conciliis,  quorum  auctoritate  constat,  Ecclesiam  dirimentia 
statuisse  matr.  impedimenta.  Tertullianus  lib.  de  cor.  inii.  e. 
13.  impedimentum  commemorat,  quod  ex  disparitate  cultus 
oritur,  et  quod  certe  ab  ethuicorum  legibus  non  fuerat  statu- 
tum. S.  Basilius  in  ep.  ad  Diod.  inquit  prohibitura  esse,  ne  vir 
secundas  nuptias  cum  sorore  prioris  uxoris  contrahat,  pro- 
pterea,  quod  sanctiones  istae  (nempe  de  imped.  affinitatis)  a 
sanctis  viris  nobis  sunt  traditae.  Ooucilia  eandem  Ecclesiae 
persvasiomm  et  praxim  confirmant.  C.  Eliberitanum  initio 
See.  IV  habitum  statuit  can.  15:  /gentilibus  minime  in  matri- 
monium dandae  sunt  virgines  Christianae,  ne  actas  in  flore 
tumens  in  adulterio  animae  resolvatur.'  C.  Agathense  a.  50(3. 
ean.  61.  diversos  cons.  et  affin.  gradus  statuit  matrimonium 
dirimentes.  Moguntinum  a.  813  ean.  54  statuit,  ut  ,in  quarta 
generatione  nullus  amplius  coniugio  copuletnr,  ubi  autem 
post  iuterdietum  factum  inventum  fuerit,  separetur.'  Demum 
ad  rem  nostram  propius  accedentes,  observamus,  praedicto 
iure  usam  fuisse  Ecclesiam  in  Cone.  Tridcntino.  Ad  praeca- 
venda siquidem  multa  fidelium  mala,  quae  ex  clandestinis 
solebant  oriri  coniugiis,  uti  in  cap.  1.  de  ref.  matr.  enunci- 
atur,  ae  ex  historia  Card.  Pallaviciui  comprobatur,  votis 
Galliae  praetertim  annuentibus  Trident.  Patribus,  eadrm  S. 
Synodus  in  eodem  capite  sic  decernit:  ,Qui  aliter  quam  prae- 
sente parocho  etc.‘  — §.  8.  Hoc  Tridentini  decretum  opponi- 
tur legi  civili,  quae  matrimonia  fidelium  valida  censet,  etsi 
fuerit  omissa  ipsius  Tridenliui  sacra  praescripta  so'emnitas. 
Ad  conciliationem  utriusque  non  defuerunt  inter  catholicos 
theologos,  qui  praefice  seu  realiter  in  Christianorum  coniugiis 
rationem  contractus  n Sacramenti  rabone  separari  posse  existi- 
marunt, ac  contenderunt  inter  baptisatos  ntiqne  posse  nu- 
ptias dari,  quae  validae  forent  in  ratione  contractus,  quin 
Sacramenti  induerent  rationem.  Hanc  sententiam,  cnius  vesti- 
gium apud  Patres  et  antiquos  theologos  nullum  extat,  pri- 
mum fuisse  a Guilelmo  Parisiensi  propugnatam  tradit  Bene- 
dictus XIV.  Etenim  cum  hic  theologus  sacerdotem  Sacra- 
menti matrimonii  ministrum  constituisset,  ut  facilius  cum 
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Ecclesiae  doctrina,  quae  clandestina  coningia  ante  Tridenti- 
num  rata  habuit,  suam  posset  componere  sententiam,  illam 
invexit  distinctionem,  atque  nuptias  clandestine  initas  vali- 
das esse  dixit  in  ratione  contractus,  minime  vero  in  ratione 
sacramenti.  Hoc  principium  vigere  coepit  in  Gallia,  ad  finem 
vergente  elapso  secnlo,  atque  occasionem  praebuit  legem 
statuendi,  qua  matrimonium  civiliter  contractum  validum 
censetur,  etsi  contrahentes  fideles  catholici  sint. 

§.  9.  Ex  omnibus  praepositis  doctrinis  pronum  est  in- 
ferre, quidnam  sit  sentiendum  dc  matrimonio  sic  dicto  civili 
Contracto  nempe  absque  saera  solemnitate  ab  Ecclesia  sta- 
tuta. Vel  hoc  modo  contrahentes  sunt  infideles  vel  fideles : si 
infideles,  eorum  matrimonium  validum  est,  dummodo  legiti- 
mum, quia,  uti  patet,  solemnitas  praescripta  illos  non  respi- 
cit ; si  vero  fideles,  vel  Tridentino  Concilio  non  reguntur 
quoad  hoc,  vel  eos  hoc  Concilium  quoad  omnia  respicit;  si 
primum,  matrimonium  illorum  non  solum  est  validum,  sed 
est  etiam  Sacramentum,  uti  patet  ex  superius  allato  §.  4 ; si 
secundum,  illorum  matrimonium  non  solum  haud  est  sacra* 
mentam,  quia  deest  materia  ex  Ecclesiae  doctrina  ad  illud 
conficiendum  apta,  sed  ne  matrimonialis  quidem  est  contra- 
ctus, ideoque  #tc  inita  unio  est  simplex  concubinatus.  Irritum 
siquidem  illum  contractum  Tridentina  Synodus  relato  decreto 
declarat,  hinc  nihil  remanet  quam  concubinatus ; uti  aperte 
iam  docuit  Summus  Pontifex  Pius  Papa  IX  die  27  Sept.  1852 
in  Allocutione  pro  Republica  Xeogranatensi,  et  uti  tnfallibiliter 
cum  unanimi  totius  Ecclesiae  consensu'  postremo  definivit.  Haec 
sunt  illius  doctrinae  verba : ,Xemo  ex  catholicis  ignorat  attt 
ignorare  potest,  matrimonium  esse  vere  ac  proprie  unum  ex 
septem  evangelicae  legis  sacramentis  a Christo  Domino 
institutum,  ac  propterea  inter  fideles  matrimonium  dari  non 
posse,  quin  uno  eodemque  tempore  sit  Sacramentum,  atque 
idcirco  quamlibet  aliam  inter  Christianos  viri  et  mulieris 
praeter  sacramentum  coniunctionem  cuiuscunque  etiam  civi- 
lis legis  vi  factam  nihil  aliud  esse  nisi  turpem  atque  exitia- 
lem eoncnbinatum  ab  Ecclesia  tantopere  damnatum,  ac 
proinde  a coningali  foedere  sacramentum  separari  numquam 
posse.'  — §.  10.  Codex,  quo  nunc  regimur,  matrimonii 
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celebrationem  statuit  1.  1.  tit.  5.  cap.  4 hoc  modo:  ,11  matri- 
monio deve  essere  celebrato  nella  casa  comunale  e pubblica- 
mente  innanzi  al’  uffiziale  dello  Stato  civile  dei  coraunc,  ove 
ano  degli  sposi  abbia  il  domicilio  e la  residenza/  Irterpre- 
tatio  facienda  quoad  mentem  huius  legis  recte  desumitur  a 
relatione  facta  a Commissione  Senatus  regni  his  verbis : ,Per 
matrimonio  civile  si  e inteso  quel  matrimonio,  che  contratto 
nelie  forme  e secondo  le  prescrizioni  della  legge  civile  pro- 
duce senz’  altro  gli  effetti  civili  consistenti  nei  rapporti  della 
famiglia  c della  societa  Accanto  ad  esso  possono  sussistere 
ed  associarvisi  forme  religiose  per  libera  volonta  de’  con- 
traenti.  Come  la  religione  non  si  occupa  dell'  atto  della 
societa  civile,  cosi  questa  sitiene  estranea  ali’ atto  religioso/ 
Hinc  patet,  qnisnam  sit  praedictae  legis  spiritus  seu  mens  et 
scopus,  nempe  matrimonium  regere  quoad  civiles  effectus ; 
uti  ostenditur  etiam  ex  aliis  verbis  ipsius  relationis : dicitur 
enim : ,L’  atto  civile  nentre  e una  consequenza  dei  doveri 
dei  cittadino  verso  lo  Stato,  nulla  detrae  alia  santita  dei 
Sagramento  dei  cattolici,  e in  nulla  offende  le  cattoliche 
credenze/ 

§.  11.  Indicium  faciendum  de  hac  lege  fundamentum 
habet  in  duplici  respectu,  sub  quo  lex  ipBa  examinari  potest. 
Nempe  vel  quatenus  est  practica  directrix  civilium  effectuum, 
vel  quatenus  ex  illa  possunt  fideles  occasionem  sumere  matri- 
monium contrahendi  omnimode  omissa  ab  Ecclesia  Cath. 
statuta  sacra  solemnitate.  Quoad  primum  utimur  auctoritate 
celebris  Muzzarelli,  qui  Angelici  Ductoris  sapientia  fretus  ita 
sapienter  ratiocinatur : ,Non  v’  ha  dubbio,  che  il  principe  puo 
apporre  al  contratto  matrimoniale  alcune  solennita,  senza  le 
quali  questo  contratto  possa  considerarsi  come  invalido  per 
gli  effetti  civili.  Questo  e cio  che  accordano  alia  potesta 
politica  i Teologi  dietro  la  scorta  di  S.  Tommaso,  il  quale 
cosi  ne  paria  lib.  IV  Sent.  dist.  34.  q.  1.  art.  1.  in  resp.  ad  4 : 

„ Matrimonium,  in  quantum  est  in  officium  naturae,  statuitur 
iure  naturae ; in  quantum  est  iu  officium  communitatis,  statu- 
itur inre  civili ; in  quantum  est  sacramentum,  statuitur  iure 
divino.  Et  ideo  ex  qualibet  dictarum  legum  potest  persona 
effici  ad  matrimonium  illegitima/  Rimanga  pure  alia  potesta 


Digitized  by  Google 


— 847  — 

politica  la  sua  autorita ; nessuno  gliela  usurpa.  Si  dichiari 
pure  da  lei  invalido  nn  contratto  matrimoniale  che  non  fu 
stipulato  seeondo  le  solennita  da  essa  prescritte-  Sara  invalido 
questo  contratto?  Si:  chi  lo  nega?  Egli  non  avra  valore,  ma 
badate  bene,  non  avra  valore  ncl  foro  civile : vuol  dire  che 
non  dara  azionc  legitima  ai  contracnti  nclla  socicta  politica, 
perche  questo  alia  fine  e non  altro  e 1’  cffetto  della  invalidita 
di  un  civile  contratto.  Ma  se  la  ChicSa  giudichera  qucll’ 
istesso  contratto  nelforo  interno  della  coseienza  essere  valido 
in  ordine  al  Sagramcnto,  quel  contratto  sara  materia  valida 
dei  Sagvamento,  e il  matrimonio  sara  indissolubile  in  faccia 
alia  Cbiesa.  E pcrche?  Perche  non  il  contratto  civile,  ma  il 
contratto  naturale,  divino,  spirituale,  ecclesiastico  e la  mate- 
ria dei  Sagramento  dei  matrimonio,  e i contratti  c gli  officii 
spirituali  vengono  determinati  dalle  leggi  della  Chiesa/  Con- 
firmat hanc  doctrinam  Angelicus  dist.  42.  his  verbis  : , Deter- 
minantur contractus  ct  officia  spiritualia  lege  Ecclesiae. 
Prohibitio  legis  humanae  non  sufficeret  ad  impedimentum 
matrimonii,  nisi  interveniret  Ecclesiae  auctoritas,  quae  idem 
etiam  interdicit/  Quoad  secundum  dicimus,  iuxta  principia 
superius  exposita,  fideles,  qui  solam  legem  civilem  de  matri- 
monio observant,  omissa  catholicae  Ecclesiae,  legis  observantia, 
non  sacramentum,  non  matrimonium  inire , sed  exitialem  ample- 
cti concubinatum ; ideoque  patet,  quod  isti  uti  publici  pecca- 
tores, nisi  ab  ea  fornicaria  coniunctione  separentur,  urgente 
Christi  praecepto  , nolite  sanctum  dare  cauibus*  a sacramen- 
torum participatione,- sive  occulte  sive  publice  ea  petant,  sint 
removendi,  atque  Ecclesiae  poenas  mereantur ; eorum  deni- 
que filii  coram  Ecclesia  et  fidelium  societate  illegitimi  habe- 
antur. — §.  12.  Ex  praedictis,  necnon  vigentis  legis  inspecto 
spiritn  deducimus  pro  praxi,  eam  omnimode  a fidelibus  esse 
observandam.  Confirmat  hanc  doctrinam  S.  Poenilentiaria  in 
Instructione  de  bac  re  ad  Eppos  Italiae  snb  die  15  Iauuar. 
1866.  Legitur  enim  ibi  nr.  5 : ,ad  vexationes  pocnasque  vi- 
tandas, et  ob  prolis  bonum,  quae  alioquin  a laica  potestate 
ut  legitima  nequaquam  haberetur,  tum  etiam  ad  polygamiae 
periculum  avertendum  opportunum  et  expediens  videtur,  ut 
iidem  fideles  postquam  matrimonium  legitime  contraxerint 
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coram  Ecclesia,  se  sistant  actum  lege  decretum  executuri,  ea 
tamen  intentione  sistendo  se  Gubernii  Officiali  nil  aliud 
faciant,  quain  ut  civilem  ceremoniam  exequantur/  Ita  iam 
docuerat  Benedictu»  XIV.  17  Sept.  1746.  Constit.  , Redditae 
sunt  nobis/  ut  fideles  spirituale  effugiant  periculum,  bis  ver- 
bis : ,Ad  buiusmodi  vitanda  pericula  consultius  est,  ut  catho- 
lici nonnisi  matrimonio  iam  antea  in  facie  Ecclesiae  inter 
se  legitime  celebrato,  ad  illam  explendam  civilem  ceremo- 
niam secularem  Magistratum  adirent/  Cum  vero  fortasse 
aliquando  quaedam  oppositio  exurgere  queat  inter  Ecclesiae 
statuta  ac  civilem  legem,  multa  parochorum  opus  est  pruden- 
tia ; quare  sic  laudata  Fofenitentiaria  sub  nr.  6.  praescribit : 
, Parochi  ad  matrimonii  celebrationem  coram  Ecclesia  eos 
fideles,  qui  quoniam  lege  arcentur  ad  civilem  actum  dein  non 
admitterentur,  ac  proinde  non  haberentur  ut  legitimi  coniu- 
ges,  non  ita  facile  ac  promiscue  admittant  Hac  in  re  multa 
uti  debebunt  cautela  ac  prudentia,  et  Ordinarii  consilium 
exposcere;  atque  bic  facilis  non  sit  ad  annuendum,  sed  in 
gravioribus  casibus  hoc  S.  Tribunal  consulat.'  — §.  13.  Pau- 
cis comprehendamus  universam  iam  expositam  de  matrimonio 
civili  doctrinam.  Matrimonium  fidelium  est  ipsemet  contra- 
ctus, qui  ex  naturali  effectus  fuit  essentialiter  supcrnaturalis 
ope  gratiae  sanctificantis  et  sacramentalis,  ideoque  est  sacra- 
mentum. Quatenus  est  contractus  naturalis,  debet  ac  potest 
rite  et  quoad  substantiam  a solo  divino  iure  moderari ; qua- 
tenus est  Sacramentum,  pariter  illud  dirigere  iuxta  Christi 
institutionem  solius  est  divini  iuris  Catholicae  Ecclesiae 
commissi.  Cum  vero  matrimonium  ad  ipsam  civilem  societa- 
tem habeat  relationem,  et  ipsius  est  illud  quoad  civiles  effe 
ctus  moderari,  ideoque  etiam  civilis  lex  est  observanda.  Ergo 
matrimonium  a fidelibus  initum  non  conformiter  iuri  divino 
et  ecclesiastico,  aliquid  quoad  eius  vaiorem  praescribenti, 
non  solum  haud  est  Sacramentum,  sed  ne  contractus  quidem 
matrimonialis;  hinc  matrimonium  duntaxat  civile  est  simplex 
et  exitialis  concubinatus. 
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Mon.  252. 

Altera  disquisitio  dogmatico-historieo-practica  de  for . 
inis  et  impedimentis  civilibus  matrimonii  in  Italia  ad 

usum  Parochorum  et  Confessariorum.  Taurini.  1867 

» 

edita. 

Praefatio.  §.  1.  Quod  viri  cuiusque  ordinis  praeclaris- 
simi eruditis  suis  scriptis.  Antistitesque  sapientissimi  cum 
siugillatim  tum  una  simul  protestationibus,  zelo  ac  doctrina 
refertis,  et  ipsemet  Pontifex  Maximus  augustissimae  suae 
vocis  auctoritate  avertere  conati  sunt,  id  proh  dolor ! in 
ItaUa,  prout  iaradiu  timebatur , constitutum  esse  nuper  vidi- 
mus. Etenim  ibi  eo  ferme  modo,  quo  in  Galliis,  Belgio,  Hol- 
landia,  aliisque  quibusdam  nationibus,  matrimonium  cioile, 
non  consulta  ncc  probante  Ecclesia , misere  inductum  est,  ac 
lege  infausta  ac  summopere  adversa  tum  ecclesiasticae  tum 
civili  societati  praescriptum  ac  promulgatum.  Unde  fit,  ut  nnl- 
lum  admittatur  connubium,  nullaque  proles  habeatur  legitima, 
ubi  formae  a civili  lege  praescriptae  omissae  sint.  Cum  itaque 
non  modo  licitum  quin  imo  necessarium  sponsissit,attentisprae- 
sertira  adiunctis,  legi  huic  quaecunque  ceterum  ea  sit  parere 
in  thesi  generali  ac  se  submittere,  nemo  est  qni  non  videat 
plnrimum  interesse,  ut  parochi  praesertim  ac  confessorii  prae- 
cipua8 matrimonii  civilis  formas  ac  impedimenta  nota  apprime 
ac  perspecta  habeant.  Multis  enim  gravibusque  difficultatibus 
opportune,  ac  facile  occurritur,  ubi  sponsi  sive  de  civilibus 
matrimonii  formis  rite  recteque  implendis,  Bive  de  impedi- 
mentis et  obstaculis,  si  qua  sint,  opportune  e medio  tollendis, 
quae  non  raro  administrorum  civilium  scientiam  aut  saltem 
memoriam  effugiunt,  tempestive  matureque  doceantur.  Ex 
perspicua  harum  rerum  scientia  et  praxi  fit,  ut  actus  civilis, 
qui  matrimonii  nomine  perperam  ornatur,  coram  publico  mi- 
nistro iure  remotis  obstaculis  perficiatur,  aut  si  haec  folli 
commode  nequeant,  saltem  ut  impediatur  generatim,  quomi- 
nus propositum  connubium  tum  civiliter  tum  religiose  con- 
trahatur. Multum  enim  interest,  ut  matrimonium  coram  Ec- 
Busl.omlny,  Monumenta  de  HaUinnmio.  I.  54 
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clesia  sublato  prius  impedimento  civili,  et  matrimonium 
coram  ministro  civili  nullo  amplius  extante  impedimento 
canonico  rite  celebretur.  Quae  cum  probe  animadverterem, 
simulqne  viderem  a pluribus  e Clero  vehementer  exposci,  ut 
opusculum,  cuius  de  impedimentis  et  formis  a lege  laica 
praescriptis  argumentum  esset , in  lucem  ederetur,  Italiaeque 
regionibus,  quantum  fieri  potest,  accomodatum  ab  omnibus 
probaretur,  utileque  haberetur,  rem  nec  inutilem  nec  ingra- 
tam me  facturum  esse  duxi,  si  huic  operi  manum  admoverem, 
et  quidquid  scitu  maxime  necessarium  parocho  ac  confessario 
esse  posset,  ut  in  tam  ardna  tantiqne  momenti  re  tuto  sese 
dirigere  queat,  satis  abunde  exponerem  ac  explanarem. 
Disputationem  vero  banc  in  tres  partes  distribuam  : prima 
pars  erit  dogmatica,  secunda  historica , tertia  tandem  practica. 
— §.  2.  In  prima  parte  praecipua  quaedam  capita  delibabo 
satius  quam  enucleatim  disputabo,  co  quod  instituti  nostri 
ratio  non  postulat,  ut  de  matrimonio  prout  est  sacramentum^ 
deque  impedimentis  canonicis  speciatim  loquar,  cum  quae- 
stiones bae  ab  omnibus  auctoribus  theologiae  moralis  ac  iuris 
canonici  excutiuntur.  In  secunda  parte  de  impedimentis  ac 
formis  lege  laica  in  Italia  statutis,  deque  actu  civili,  quem 
exequi  sponsi  tenentur,  ut  eorum  coniugium  secundum  novis- 
simas leges  civilibus  fructibus  frui  queat,  praecipue  loquar  ac 
distincte  pertractabo.  In  tertia  parte  quaestiones  graviores 
proponam,  facilemque  eisdem  solutionem  dabo. 

Par»  prima  Dogmatica,  (extracti ve.)  §.  3.  Non  desunt, 
qui  nostris  etiam  temporibus  repetere  non  erubescunt,  con- 
tractum societatis  inter  virum  ct  uxorem,  cum  sit  totus  huma- 
nus et  corporalis,  et  ad  effectum  naturalem  directe  initas,  ad 
Potestatem  Ecclesiasticam,  .quae  tota  in  se  spiritualis  est,  et 
ad  spiritualia  spectans,  non  posse  iure  divino  pertinere.  Dum 
haec  de  matrimoniis  Christianorum  dicuntur,  nihil  in  eis  est 
nisi  falsum  et  quidem  a fide  catholica  alienum.  — §.  4.  Illud 
secundo  loco  confidenter  asserimus  ac  strenue  defendimus  : 
Ecclesiae  potestatem  inesse  impedimenta  dirimentia  constituendi , 
et  eam  quidem  non  precariam , neque  a principibus  acceptam, 
sed  omnino  propriam  et  nativam.  — §.  5.  Porro  potestatem 
hanc  neque  per  usurpationem,  insciis  v,.l  invitis  ac  reluctantibus 
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principibus,  neque  ex  principum  indulgentia  tacita  vel  expressa, 
in  Ecclesiam  manasse,  sed  ei  omnino  propriam  et  a Christo 
collutam  esse  tum  multis  aliis  gravissimis  rationibus,  tum 
praecipue  ex  eo  deducitur,  quod  nullus  monstrari  potest 
princeps  Christianus , qui  de  hac  praetensa  usurpatione  fuerit 
unquam  conquestus,  neque  assignari  tempus  potest,  quo 
primum  coeperit  haec  usurpatio , neque  via  seu  medium  indi- 
cari, per  quod  potuerit  Ecclesia  nemine  reclamante  ad  hanc 
usurpationem  pervenire.  — Praeterea  nullus  appellari  potest 
princeps,  qui  omnium  primus  Ecclesiae  privilegium  dederit, 
ut  impedimenta  matr.  dirimentia  coustituere  posset.  Imo  Prin- 
cipes saepissime  laudarunt  eas  Ecclesiae  leges,  quae  matri- 
monium eiusque  impedimenta  respicerent,  et  ad  illas  sua 
edicta  conformarunt;  ad  ipsam  Ecclesiae  auctoritatem  confu- 
gerunt, si  forte  dispensationem  ab  aliquo  impedimento,  quo 
illigarentur,  obtinero  voluerint ; conceptis  pariter  verbis  se 
edictis  legibusque  suis  civiles  duntaxat  matrimonii  effectus 
attingere  declararunt.  Nonne  haec  omnia  apertam  ipsorum 
Principum  confessionem  involvunt,  quod  propria  et  nativa 
potestate  queat  Ecclesia  leges  ferre  circa  matrimonium,  nec 
ex  eorumdera  Principum  privilegio  aut  indulgentia  huiusmodi 
auctoritas  per  ipsam  exerceatur  ? — §.6.  Affirmamus  tertio, 
et  veluti  catholicam  Ecclesiae  doctrinam  tuemur,  Sacramen- 
tum non  esse  qualitatem  additam  matrimonii  contractui , sed 
eius  omnino  essentiam  efformare , ita  ut  inter  christianos  matri- 
monium existere  nequeat  a Sacramenti  essentia  disiunctum  ac 
separatum,  nec  ratio  Sacramenti  concipi  tamquam  aliquid  ma- 
trimonio superveniens  iam  plene  ac  perfecte  lege  civili  consti- 
tuto. — Matrimonium  et  Sacramentum  non  sunt  duae  res,  sed 
una  eademque,  quatenus  nexns  ipse  matrimonialis  Sacramen- 
tum est.  — §.  7.  Ex  quibus  omnibus  sic  expositis  ac  probatis, 
duo  necessaria  conseqnntione  deducuntur  : alterum,  quaelibet 
alia  in'er  christianos  viri  ac  mulieris  praeter  sacramentum  con- 
iunctio  cuiuscunque  etiam  civilis  legis  vi  facta  nihil  aliud  est, 
nisi  turpis  et  exitialis  concubinatus  ab  Ecclesia  tantopers 
damnatus.  Mirandum  itaque  est,  adbnc  inter  catholicos  viros 
non  paucos  inveniri,  qui  vel  salutis  suae  incuria,  vel  catho- 
licae religionis  contemtn  eo  labuntur,  ut  neglecto  matrimonii 
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sacramento  formas  mere  civiles  adimpleant,  atque  ita  in  pro- 
broso pereistere  concubinatu  et  publice  in  animae  suae  exi- 
tium virere  non  erubescant.  Sciant  catholici,  ut  verbis  utar 
Benedicti  X l V.  cura  civili  magistratui  celebrandi  matrimonii 
causa  se  sistunt,  actum  se  mere  civilem  exercere,  quo  suura 
erga  leges  et  instituta  Priucipum  obsequium  ostendunt,  cete- 
rum tunc  quidem  nullum  a se  contrahi  matrimonium.  Pius 
VI  in  Instr.  pro  Galliae  negotiis  17  Sept.  1791  ait  : nihil 
impedimento  esse , quominus  fideles , ut  civilibus  potiantur 
effectibus,  praescriptam  declarationem  faciant,  illud  semper 
prae  oculis  habentes , nullum  ab  ipsis  tunc  contrahi  matrimo- 
nium, sed  actum  mere  civilem  exerceri.  Tandem  SS.  Pius  IX 
manifestis  verbis  declaravit : quamlibet  aliam  inter  Christia- 
nos praeter  Sacramentum  coniunctionem  nihil  aliud  esse, 
nisi  turpem  et  exitialem  concnbinatum ; et  literis  ad  Regem 
Sardiniae  addit  verbis  superius  expositis : ,cosicche  1’unione 
coniugale  tra  i cristiani  non  e legittima,  se  non  nel  matrimo- 
nio Sacramento,  faori  dei  quele  non  vi  e che  un  pretto  concu- 
binato.'  — §.  8.  Alterum,  quod  ex  dictis  infertur , est , unius 
Ecclesiae  proprium  esse  impedimenta  matrimonium  christianum 
dirimentia  constituere , causisque  de  validitate  promissi  aut 
initi  foederis  ecclesiastico  iudicio  decernere  ac  definire.  — §.  9. 
Seculares  Principes  possunt  matrimoniis  contrahendis  leges 
dare,  sed  unaquaeque  lex  tantum  valet,  quantum  est  in  pote- 
state legislatoris.  Cum  igitur  secularium  principum  potestas 
res  tantummodo  temporales  ac  civiles  moderetur,  consequitur 
eorum  leges  circa  matrimonia  c/iristianorum  in  ordine  solum 
civili  ratas  esse,  adeo , ut  matrimonia  adversus  eas  leges  inita 
civilibus  effectibus , quantum  scilicet  attinet  ad  dotem , suc- 
cessionem , baereditatem , et  alia  huius  generis,  priventur ; 
spirituale  autem  christiani  matrimonii  vinculum  eius  ordinis 
est,  ut  civiles  leges  ad  eum  pertingere  nullo  modo  possint.  — 
§.  10.  At  vero  qnaenam  adversariis  ratio  est,  quamobrem 
potestas  impedimenta  matrimonium  dirimentia  quoad  vincu- 
lum constituendi  in  Principes  etiam  conferatur?  Ipsi  enim 
aiunt,  piares  eosque  graves  doctores  docere,  matrimouium 
sine  ministro  Ecclesiae  et  sine  aliqua  religionis  ceremonia 
initum  non  esse  vere  et  proprie  sacrauien.um , sed  tameu 
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verum,  firmum  ct  legitimum  matrimonium  Labeatium  ense;  quam 
quidem  opiuionem  Melchior  Canus  quantum  potuit,  tueri  et 
illustrare  conatus  est.  Cum  igitur  sacramentum  a contractu 
dividi  possit,  id  consequens  est,  (uti  concludunt)  ut  Principes 
quoad  contractum  leges  irritantes  edere  possint  ac  valeant. 
Ulterius  dicunt,  matrimonium,  qnamvis  ad  sacramenti  digni- 
tatem elatum  sit,  suapte  natura  tamen  et  primo  loco  natura- 
lem qivilemque  contractum  esse;  omnes  vero  contractus 
propter  bonum  publicum  auctoritati  Principhm  obnoxios  esso, 
eaque  de  causa  matrimonii  contractum  a Principibus  irritum 
fieri  posse.  Neque  eo  casu,  uti  adversarii  regerunt,  civiles 
leges  sacramentum  attingunt,  sed  contractum  unum  tollunt 
irritnmque  faciunt,  contractus  namque  matrimonii  a matri- 
monii sacramento  distingvitur.  Sublato  autem  civili  contractio 
qui  est  materia  sacramenti,  nequit  sacramentum  amplius 
consistere,  quia  sine  materia  uullum  sacramentum  conficitur. 
— §.  11.  Verum  non  difficile  opus  videtur  buiusmodi  rationi- 
bus respondere.  Enimvero  quod  ad  primum  argumentum  per- 
tinet, certum  est,  neque  Canum  neque  alios  eiusdem  opinio- 
nis patronos  ita  contractum  matrimonii  a sacramento  divi- 
dere, ut  contractus  et  sacramentum  seorsim  existant,  sed  tan- 
tum contendere,  interdum  fieri  posse,  ut  verum,  firmum  et 
legitimum  matrimonium  contrahatur,  quin  sit  sacramentum- 
At  vero  cum  matrimonium  ita  initnr,  ut  vere  et  proprie  sacra- 
mentum sit,  tum  plane  fatentur,  contractum  et  sacramentum 
non  duas  esse  res  inter  se  distinctas,  ut  una  ab  altera  secerni 
possit,  sed  unam  eandemque  rem,  quia  contractus  matrimonii 
est  materia  sacramenti.  — 12.  Ad  alterum  argumentum  quod 

spectat,  negamus  primo , realem  dari  distinctionem  inter  con- 
tractum et  saoramcutnm,  adeoque  tenemus,  coniugium  in  suo 
conceptu  formali  ac  practico  nil  aliud  esse,  quam  contractum 
naturalem  ad  dignitatem  sacramenti  datum.  Nam  licet  specu- 
lative quadam  ratione  mente  concipi  possit  aliqua  in  casu 
distinctio,  reapse  tamen  et  in  concreto  contractus  ct  sacra 
mentum  duas  separatas  ac  divisas  entitates  reales  nullo  modo 
efformant,  adeoque  Princeps  nequit  attingere  contractum, 
nec  ponere  conditionem,  unde  eius  validitas  dependeat, 
quin  hoc  ipso  statuat  de  re  sacra  omnino  et  sacramen- 
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tali  ^ quae  ad  civilcin  potestatem  nullo  modo  spectat.  Se- 
cundo loco  negamus  pertinere  ad  Principem  ullum  iut  circa  con- 
tractum matrimonii  naturalem,  praesertim  quod  ante  omnem 
legem  civilem  a Deo  ipso  in  hominis  creatione  institutus 
est,  et  a Christo  Domino  ad  sacramenti  dignitatem  evectus, 
adeo,  ut  inter  coniugium  naturale  et  sacramentum  nulla  dif- 
ferentia intercedat,  unumqne  cum  altero  penitus  identiticctur. 
Tertio  demum  prorsus  negamus  in  civili  ac  naturali  contractu 
materiam  Sacramenti  sitam  esse,  sed  in  contractu  ad  praescri- 
ptum eccles.  legum  celebrato ; quapropter  S.  Thoinas  in  suppi, 
quaest.  54  art.  4.  ad  7 : , Sicut  Deus,  inquit,  non  coniungit 
illos,  qui  coniungnntur  contra  divinum  praeceptum,  ita  nec 
coniungit  illos,  qui  coniungnntnr  contra  Ecclesiae  praece- 
ptum, quod  habet  eandem  obligandi  efficaciam,  quam  habet 
divinum  praeceptum.'  Id  perspicuum  est  ex  facto,  et  consensu 
totius  Ecclesiae : etenim  Ecclesia  valida  semper  habuit  ma- 
trimonia canonice  contracta,  quodcunque  obstaret  impedi- 
mentum civile,  et  e contra  ca  matrimonia,  quae  contra  leges 
a Conciliis  et  Summis  Pontificibns  latas  contracta  essent, 
irrita  perpetuo  retinnit,  licet  ea  civilis  lex  rata  haberet.  — 
§.  13.  — Ad  partem  his'oricam  progrediar,  et  de  formis  ac 
impedimentis  civilibus  nnperrime  in  Italia  matrimonio  indo- 
ctis inxta  legis  spiritum  ac  legislatoris  mentem  sermonem 
instituam.  — 

Pars  secunda  Historica,  (extractive.)  §.  14.  Potestati 
civili  admodum  interesse,  ut  quae  celebrantur  connnbia,  nota 
ipsi  sint  ac  perspecta,  nemo  est  qni  audeat  denegare.  Verum 
qnin  matrimonii  ipsius  vinculum  directe  attingat,  essentiales- 
qne  eius  proprietates  impetat,  ac  prorsus  destruat,  alia 
media  idonea  ac  legitima  ad  finem  stinm  obtinendnm  civilis 
auctoritas  in  promtn  habet.  Etenim  ceteris  missis,  si  statuat, 
ut  eae  tantum  nuptiae  civiles  effectus  producant,  qnae  po- 
blice in  facie  Ecclesiae  contrahuntur,  quod  ncc  absonum  nec. 
indecorum  dici  potest,  ant  si  velit,  nt  matrimonio,  cum  in 
Ecclesia  celebratur,  minister  civilis  adsit  ac  praesens  sit, 
qui  insuper  recipiat  a parocho  exemplar  librorum,  ubi  matri- 
monia adnotaninr,  finis,  qni  propositos  est,  apprime  ac  plene 
obtinetur,  qnin  Guberniam  civile  proprios  suae  auctoritatis 
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limites  praetergrediatur,  Ecclesiaeque  iura  pessuradet.  Verum 
aliter  peragi  videmus.  Novimus  profecto  auctoritatem  civilem 
leges  condidisse,  qnac  ipsum  matrimonii  contractum  directe 
in  sua  essentia  attingunt,  et  quibusdam  hominibus  ita  inter- 
dicunt, nt  nisi  illae  examussim  observentur,  aut  plane  nullum 
aut  saltem  dissolvendum  et  abolendum  decernant,  aut  vali- 
dum quidem  considerent,  sed  poenis  obnoxium,  iis  infligendis, 
qui  statutas  leges  perfregerint.  Ex  quo  patet,  in  matrimonio 
mere  cirili  dari  etiam  impedimenta,  quae  definiri  possunt:  leges 
civiles  actum  matrimonii  vel  radicitus  irritantes , vel  abolendum 
decernentes,  v l solum  determinatis  poenis  prohibentes.  Haec 
impedimenta,  ut  ex  ipsa  definitione  liquet,  alia  sunt  prohiben- 
tia, alia  dirimentia.  Porro  haec  dividuntur  in  impedimenta 
radicitus  seu  stricto  sensu  dirimentia,  et  in  impedimenta  per 
abrogationem  dirimentia.  — Notandum  praeterea  est,  nullum 
existere  impedimentum  civile,  quod  matrimonium  pleno  iure 
abroget,  seu  efficiat,  nt  absque  iudieis  sententia  vinculum 
disrumpatur,  omneque  ius  ad  civiles  effectus  omittatur;  In 
omni  namque  coniugio  licet  radicitus  nullo  adest  semper  vel 
titulus  vel  saltem  quaedam  tituli  species,  quae  iudicialiter 
destrui  debet.  — ( Inde  a §.  15— 51  recensentur  impedimenta 
civilia  et  explicantur , prout  legislatio  civilis  ea  sanxerat  in 
Italia,  tum  facta  ad  impedimenta  canonici  iuris  applicatione, 
haec  proponuntur  §.  48 — 51 :)  — Manifestum  est,  legem  civi- 
lem altum  silere  de  canonicis  impedimentis  novem;  et  ad  ce- 
tera canonica  impedimenta  quod  spectat,  dignoscitur  ex  dictis, 
qua  ratione  quove  modo  lex  ea  acceperit  ac  sua  fecerit.  Si 
quis  haec  omnia  serio  mente  revolvat,  atlenteque  cum  iis  com- 
paret, quae  de  impedimentis  canonicis  ab  auctoribus  catho- 
licis exponuntur,  manifeste  perspiciet,  nnllum  ferme  adesse 
canonicum  impedimentum,  quod  in  omnibus  cum  civilibus 
eiusdem  nominis  ac  generis  impedimentis  ad  amussim  con- 
cordet, quinimo  videbit  nonnulla  dari,  quae  maxime  discre- 
pant. Duo  hic  sedulo  notanda  sunt:  alterum,  ex  quo  lex  non- 
nulla impedimen‘a  canonica  non  recenseat,  non  inde  iujeras  en 
prorsus  reiici.  Alterum,  quod  impedimenta,  de  quibus  Codex 
civilis  silet,  vim  suam  ceram  Ecclesia  integre  exerunt,  eo  quia 
auctoritas  civilis  impedimentum  ab  Ecclesia  constitutum  abro- 
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gare  nec  potest  ntc  culi.  Xon  potest,  ut  per  se  patet,  et  fassus 
est  ipse  Napoleon  I,  quando  in  discussione  haec  proferebat; 
,On  ne  peut  obliger  le  iuinistre  des  cultes  a brnir  les  maria- 
geB  valables,  suivant  les  lois  civiles,  lorsqu’  il  apercoit  quel- 
que  cmpechcment  eanonique.'  Non  vult  autem,  quia  laiea  de 
matrimonio  lex  ex  legislatoris  voluntate  conscientiam  non 
attingit,  quinimo  in  individuo  quadam  mentis  abstractione 
hominem  socialem  ab  homine  religioso  ita  distingvit  ac  sepa- 
rat, ut  alterum  quoad  relationes  mere  civiles  iu  ordiue  tan- 
tum externo  devinciat,  alterum  vero  liberum  prorsus  relinquat 
quoad  effectus  religiosos  in  ordine  spirituali,  seu  in  iis,  quae 
Deum  et  conscientiam  respiciunt.  Ex  quo  manifestum  profe- 
cto est,  matrimonium  christianum  in  sua  integritate  cum  suis 
impedimentis  canonicis  prorsus  relinqui,  nihilque  lege  de- 
cerni, quod  illi  uti  sacramento,  obsistat  et  adversetur.  — Una 
adhuc  quaestio  sese  otlcrt  maximi  sane  momenti  in  praxi, 
scilicet  an  matrimonium  civVc  importet  impedimentum  publicos 
honestatis.  Duplex  hac  super  re  circumfertur  sententia.  Melius 
tamen  quaestio  resolvitur  debita  distinctione.  Etenim  sjninti 
contrahendo  matrimonium  civile  vel  expressa  intentione  exclu- 
duht  matrimonium  ecclesiasticum,  vel  ea  tantum  mente  civilis 
legis  praescripto  satisfaciunt , ut  effectus  civiles  consequantur, 
simulque  se  obligant,  saltem  implicite,  ad  vere  postea  connubium 
in  facie  Ecclesiae  contruheudum  In  priori  casn  contrahentes 
dum  civilis  legis  praescripto  se  suhiiciunt  sine  intentione 
recnrrendi  ad  Ecclesiam,  iam  matrimonium  vere  clandist.innn 
inire  intendunt.  Undo-  iu  proposito  casu  quaestio  eo  reducitur 
ut  videatur,  an  impedimentum  publicae  honestatis  inducatur 
per  matrimonium  ratum,  quod  nullum  sit  et  irritum  oh  impe- 
dimentum clandestinitatis,  quia  videlicet  non  fuerit  contra- 
ctum inxta  decretum  Tridentinutn  coram  parocho  et  duobus 
testibus.  Iamvcro  Sanchec  1.  7.  de  matr.  disp.  70.  n.  13.  tenet 
neutiqnam  induci  hoc  impedimentum  dirimens,  quia  buius- 
modi  eontraetUB  ex  defectu  assistentiae  parochi  et  testium 
non  habet  formam  aut  figuram  matrimonii,  sicut  illam  habet, 
quando  contractus  fiat  cum  aliquo  impedimento.  Oritur  autem 
publica  hones'a3  ex  coniunctione  animorum  non  quacunque 
sed  ex  illa,  quae  fit  in  forma  matrimonii  ct  sponsalium.  Contra 
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vero  Pontius  1.  8.  de  mafr.  c.  3$.  n.  5.  adorit,  hoc  publicae 
honestatis  impedimentum  contrahi  in  proposito  casu,  quia 
publica  honestas  de  iure  antiquo  inducebatur  per  quodcunque 
matrimonium  ratum,  licet  nullum  et  irritum,  dummodo  non 
foret  irritum  ex  defectu  consensus.  Iamvero  hoc  antiquum  ius 
non  fuit  correctum  circa  matrimonium  ratum  a Concilio  Tri- 
dentino.  — Iu  a’tero  casu,  quando  nempe  contrahentes  inten- 
dunt verum  matrimonium  postea  coram  Ecclesia  inire,  iidein 
auctores  teuent  pariter  ex  civili  matrimonio  oriri  impedimen- 
tum publicae  honestatis,  sed  in  primo  tantum  gradu  ; eo  quod 
simplex  ac  ferme  materialis  formarum  civilium  exeeutio  di- 
cenda est  quaedam  legitimi  matrimonii  inchoatio,  vi  cuius 
sponsi  promissione  mutua  saltem  implicita  futuri  matrimoni1 
devinciuntur , adeo,  ut  matrimonium  civile  censeatur  ac  sit 
contractus  spousalitius.  Alii  autem  auctores  validioribus 
armis  pugnare  videntur , dum  arbitrantur  nullum  exinde  ex- 
urgere impedimentum,  eo  quod  actus  civilis  nec  matrimonium 
clandestinum,  nec  contractum  sponsaliiiunt  importat.  Non 
importare  matr.  clandestinum  ex  eo  inferunt,  quod  sponsi 
nullum  prorsus  matrimonium  volunt  contrahere,  sed  tantum 
praescripto  1 gis  satisfacere  intendunt.  Non  importare  vero 
sponsalia  tum  auctoritate  tum  ratione  demonstrant.  Ratione 
quidem,  quia  vel  deest  ad  hoc  verus  in  matrimonio  civili 
assensus,  vel  si  quis  adest,  is  profecto  est  de  praesenti ; ast 
assensus  dc  futuro  non  autem  de  praesenti  sponsalia  consti- 
tuit, definiente  Nicolao  Pontifice  cap.  Nostrates.  30.  q.  3. 
Auctoritate  autem,  quia  S.  Cone.  Congr.  constanter  declara- 
vit : matrimonia , quae  per  Cone.  Tridentiuum  abrogata  sunt, 
in  sponsalia  minime  transire.  — 

Pars  tertia  Praefica,  (extraetive.)  §.  52.  .Si  tcb  ita  pro- 
cederent, nt  matrimonium  eadem  die  tam  coram  Parocho  quam 
coram  administro  civili  celebraretur,  et  praescriptis  legis  tum 
ecclesiasticae  tum  laicae  simul  satisfieret,  profecto  in  praxi 
vel  nulla  difficultas  adesset,  aut  exoriretur,  vel  facile  solve- 
retur. Verum  non  ita  se  res  habent.  Nam  lix  civilis  nihil  sol- 
licita est  de  iis,  quae  a lege  canonica  praescribuntur,  et  non 
modicae  inde  ambages  occurrunt.  Quae  eum  ita  sint,  officii 
nos.ri  ratio  modo  postulat,  ut  praecipuos  casus,  qui  aliquod 
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facessere  negotium  possunt,  in  hac  tertia  parte  exponamus, 
et  quid  in  praxi  agendum , faciendumqnc  sit , breviter  indice- 
mus. Sic  enim  baud  difficile  erit  decernere,  quandonam  et 
quomodo  matrimonium  civile  et  ecclesiasticum  attentis  impe- 
dimentis a inre  canonico  et  civili  praescriptis  secure  et  sine 
gravi  incommodo  contrahi  possit.  — §.  53.  Quaeritur  itaque 
l-o : quomodo  agendum  sit  cum  poenitente  vel  parochiino , qui 
matrimonium  in  faci 'e.  tantum  ecclesiae  posthabitis  civilibus 
formis  intendit  inire  f Quamvis  verum  fidelium  matrimonium 
in  locis,  ubi  viget  Tridentinum  decretum  c.  l.Sess.  XXIV, 
tum  solum  contrahatur,  quum  vir  et  mulier  impedimentorum 
expertes  mutuum  consensum  patefaciunt  coram  parocho  et 
testibus  secundum  praescriptam  a Tridentino  formam,  atque 
ita  contractum  matrimonium  omnem  suum  valorem  obtineat, 
nec  opus  sit,  ut  a civili  potestate  ratum  habeatnr,  aut  confir- 
metur : attamen  valde  expedd , ut  parochus  ad  connubium  cele- 
brandum sponsos  non  admittat , nisi  serio  in  antecessum  coram 
testibus  etiam,  si  oporteat , promiserint , leget  omnes  de  formis 
deditius  religiose  se  esse  servaturos ; ea  tamen  intentione,  ut 
sistendo  se  Gubernii  Officiali  ntl  aliud  faciant , quam  ut  civi- 
lem ceremoniam  exequuntur,  nt  docet  Benedictus  XIV  Brevi 
, Redditae  sunt'  17  Sept.  1746.  — Diximus  consulto,  id  valde 
expedire  ; nam  non  eo  progredimur,  nt  asseramus  nusquam 
dari  casum,  in  quo  matrimonium  ckristianum  qualibet  omissa 
promissione  de  implendis  formis  civilibus  celebrari  non  solum 
liceat,  quinimo  omnino  oporteat.  Nostrum  non  est  hos  casus 
recensere,  mnltoque  minus  eos  indigitare,  in  qnibus  parocho 
permittitur,  ut  omnibus  rerum  adiunctis  inspectis  matrimonio 
benedicat,  etiamsi  sponsi  legi  civili  parere  perfracte  recusent. 
Illud,  qnod  inxta  legem  nnperriraam  nemo  inficiari  potest, 
est  : in  mortis  articulo  parochos  pro  bono  spirituali  infirmi 
matrimonium  celebrare  tuto  ac  secure  posse,  licet  is  declaret, 
civiles  formas,  si  unquam  convalescat,  se  haud  esse  impletu- 
rum. — §.  54-.  Quaeritur  2-o:  quid  agendum  sit  cum  poeni- 
tente vel  parochiano , qui  matrimonium  in  facie  ecclesiae  cum 
impedimento  civili  inire  desiderat  ac  intendit  ? Confessarius 
vel  parochus  debet  diligenti  examini  subiicere  impedimenti 
naturam,  quo  parochianus  vel  poenitens  detinetur,  non  qui- 
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dem  nt  infaustae  legis  exeqnutioni  cooperationem  tribuat, 
sed  ut  bono  coniugura  et  prolis  unice  provideat.  Itaque  « im- 
pedimentum tolli  civili  dispensatione  neuliqvam  potest,  omnes 
industriae  nervos  in  id  intendere  debet,  ut  sponsi  a proposito 
matrimonio,  quod  civiliter  irritum,  ac  fructibus  civilibus  desti- 
tutum semper  esset,  omnino  avertantur.  Si  vero  impedimentum  fa- 
cile deleri  possit,  et  simul  praevideatur  matrimonium  faustum 
futurum,  consultum  sane  est,  ut  sponsi  utilibus  adiuventur 
consiliis,  quo  facilius  dispensationem  assequantur,  eaqne  ob- 
tenta nil  vetat,  quominus  matrimonium  coram  Ecclesia  in 
Domino  celebretur.  In  liiscc  rerum  adiunctis  paroebus  gratis- 
simum parocliianis  se  reddet,  si  eos  maxima  comitate  et  urba- 
nitate exceperit,  et  de  omnibus,  quae  peragenda  sunt,  monitos 
ac  vigiles  esse  voluerit,  accurateque  docuerit.  Quum  usuvenire 
aliquando  possit,  ut  praeter  civile  obstet  etiam  impedimentum 
canonicum,  parochus  tl  confessorius  curare  debet,  ut  apostolica 
dispensatio  obtinentur,  antequam  ipsttm  civile  matrimonium 
locum  habeat.  Vitandum  namque  sedulo  est , ne  sponsi  pro- 
ximae peccandi  occasioni  sese  exponant,  neque  ullo  modo 
credant  se  iam  r eri  matrimonii  vinculo  esse  copulatos,  dum 
tamen  matrimonium  ob  dirimens  canonicum  impedimentum 
nullum  est.  Quae  cum  ita  sint,  nemo  est  qui  non  vi- 
deat, quantum  intersit,  ut  parochus  impedimenta  tum 
canonica  tum  civilia  probe  noscat-  Tunc  enim  ipse  facile 
poterit  ntrnmque  impedimentum  tempestive  removere , et 
parvi  quidem  refert  generatim  loquendo  definire,  a qnanaro 
dispensatione  petenda  initinm  snrai  debeat.  — §.  55.  Quaeri- 
tur 3-0  : quid  agendum  est,  si  poenitens  vel  pnrochianus  in 
facie  Ecclesiae  tmtum  matrimonium  valide  contraxerit,  sive 
quod  actum  civilem  plane  omiserit,  sive  quod  cum  impedimento 
rivi/i  dirimente  impleverit  ? Quum  in  utroque  eventu  matrimo- 
sium  coram  I)e>  ralids  contractum  sit,  sequitur  profecto  poe- 
nitentem  vel  parochionum  tuta  conscientia  uti  matrimonio  posse, 
quinimo  ipse  graviter  pcccarct,  si  coniugem  desereret,  aut 
debitnm  coniugale  praestare  detrectaret.  Nulla  de  bae  re 
quaestio  submoveri  potest,  quum  ex  SS.  Pontificum  et  SS. 
Congregationum  responsis  aperte  liqueat,  hisce  matrimoniis 
su  im  quoad  maritalem  nexum  inesse  vim  et  valorem,  qualiacun- 
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brato  matrimonio  ecclesiastico,  perfecerit  ? Ut  liuic  quaestioni 
plene  respondeatur,  ridendum  inprimis  est,  an  impedimen- 
tum temporariam  tantum  vel  potius  perpetuam  nullitatem 
aecum  trahat.  In  priori  casu  curandum  est  in  thesi  generali, 
ut  nullitas,  quantum  fieri  potest,  purgetur,  et  ubi  coniici 
liquido  liceat,  id  brevi  absque  obstaculo  locum  esse  habitu- 
rum, permitti  poterit,  ut  matrimonium,  nulla  interposita  mora, 
coram  ecclesia  contrahatur.  Si  vero  praevideatur  aut  saltem 
suspicio  oriatur,  eos,  qui  interesse  habent,  statim  acturos,  ut 
matrimonium  abrogetur,  opportunum  erit  a matrimonii  cele- 
bratione supersedere , usquedum  iudicium  prolatum  sit.  Interitu 
poenitens  vel  parochianus  de  nullitate  matrimonii  monitus 
reddi  debet.  In  secundo  casu  inspiciendum  est,  an  adsit  nec  ne 
solida  suspicandi  ratio,  ne  quod  forte  matrimonium  ob 
existens  impedimentum  aliquando  impetatur.  Si  adest  suspi- 
cio, nullus  dubitatioui  locus  relinquitur,  quin  parochus  ad 
celebrationem  matrimonii  fideles  non  tam  facile  ac  promiscue 
admittat,  quinimo  consultum  est,  ut  se  abstineat,  cum  non  ex- 
pediat in  thesi  generali  matrimonio  benedicere,  qtlod  nuili'ate 
civili  laborat,  quodque  fortasse  impugnabitur  ac  dissolvetur. 
Si  contra  nulla  aut  levis  tantum  suspicio  habeatur,  paro- 
chus connubium  celebrare  poterit , 'praesertim  si  hac  ratioDe 
concubinatui  finis  imponatur , et  gravia  incommoda  praeca- 
veantur. — 

§.  57.  Hisce  sic  enucleate  disputatis  restat  postremo, 
ut  de  Sponsalibus  ct  de  separatione  civili  pauca  subiieiamus. 
Ad  Sponsalia  quod  spectat,  notum  est,  ea  nuptiis  praemitti 
uon  quidem  ut  valeat  matrimonium,  sed  ut  cautius  et  ordina- 
tius ineatur,  quemadmodum  magnitudo  rei  omniuo  postulat. 
Verum  ex  lectione  art.  53  Codicis  satis  abunde  patet,  quod 
desponsati  nulla  ad  nuptias  contrahendas  obligatione  devin- 
ciuntur, sive  simplicibus  verbis  sive  publico  instrumento  sive 
privata  syngrapha  animum  suum  expresserint.  Solum  vult 
lex,  ut  qui  scripto  matrimonium  promisit,  si  poeniteat,  debeat 
resarcire  parti  alteri  expensas  causa  promissi  connubii  factas. 
Haec  iuris  dispositio  opponitur,  ut  quisque  videt,  iuri  cano- 
nico, quod  vult  promissiones  nuptiarum  ratas  et  firmas  esse, 
tt  non  svadet  modo  sed  minis  etiam  urget,  ut  sponsalibus 
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satisfiat,  quia  nihil  tam  fidei  humanae  congruum  est,  quam 
ut  pacta  serventur  et  impleantur.  In  iure  praeterea  canouico 
ex  sponsalibus  rite  factis  impedimentum  exurgit,  quod  publi- 
cae honestatis  dicitur.  Parochus  itaque,  ubi  casus  occurrat, 
prae  oculis  habeat  ea  omnia,  quae  de  hoc  impedimento  docto- 
res  loquuntur,  sitnulque  attente  consideret  rerum  ac  circum- 
stantiarum adinneta,  cx  quibus  facili  ratione  normas  haurire 
poterit,  quibus  in  tam  trepida  ac  tanti  momeuti  re  tuto  diri- 
gat sese.  — §.  58.  Ad  separationem  quod  attinet,  certum  est 
eam  porrigi  tantum  ad  coh abito tionein  et  bona  ex  causis  a lege 
definitis,  firma  remanente  matrimonii  vinculo.  Divortium  nam- 
que, quo  matrimonium  cici/e  solvitur  quoad  vinculum,  ita,  ut 
coniugibus  liberum  sit  ad  alvis  transire  nuptias,  lege  non  admit- 
titur. — Parochus  in  causas  sedulo  inquirat,  quae  pro  sepa- 
ratione stant,  et  si  leves  vel  fatuas  esse  compererit,  a sepa- 
ratione sponsos  avertat;  si  validas  quidem  invenerit,  sed  non 
adeo  urgentes  reputaverit,  ut  separationem  necessariam  pror- 
sus reddant,  coniuges  ad  concordiam  vehementer  hortetur.  Si 
e contra  separatio  necessaria  sit,  videndum  est,  an  causa 
separationis  in  foro  civili  agitata  a indice  facile  nec  ne  ad- 
mittetur. In  priori  casu  iudicium  expectetur,  in  altero  paro- 
chus multa  uti  debet  cautela  ac  prudentia,  et  Ordinarii  consi- 
lium exposcat.  — §.  59.  Finem  huic  disquisitioni  ponere  non 
possum,  quin  hic  referam,  quae  habet  Benedictus  XIV  de  Syn. 
Dioec.  1.  6.  c.  7.  n.  5: , Consultius  utique  foret,  ut  catholici 
nonnisi  matrimonio  iam  antea  in  facie  Ecclesiae  inter  se  legi- 
time celebrato,  ad  illam  explendam  civilem  ceremoniam 
secularem  Magistratum  adirent.'  Eadem  ferme  habet  Pius  VII 
in  Instruet,  de  14  lan.  1S08.  Ubi  vero  id  Bino  magno  incom- 
modo ac  periculo  impleri  nequeat,  parochus  saltem  pro  viri- 
bus satagat,  ut,  postquam  sponsi  Gubernio  morem  gesserunt, 
snblato  si  quod  obstat  canonico  impedimento  matrimonium 
coram  Ecclesia,  si  fieri  possit,  eadem  ipsa  die  celebrent,  vel 
saltem  non  diu  differant  Ecclesiae  legibus  parere,  et  interim 
a matrimonii  usu  se  abstineant.  — 
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Mod.  253. 

Decretam  S.  Congr.  Concilii  <le  Sponso,  qai  post  contra- 
cto sponsalia  cuiu  uua,  hac  derelicta  matrimonium  civile 
contraxit  cum  altera.  1867. 

1.  Compendium  facti.  Livius  et  Caja  humili  genere  et  loco 
nati,  octo  fere  annos  mutuo  amori  indulserunt,  donec  Caja 
deflorata  est,  prolemque  edidit.  Dein  Livius  relicta  Caja  nu- 
ptias cum  muliere  alia  parare  coepit : quare  Caja  ad  Curiam 
Eppalem  se  convertens,  petiit  obtinuitque,  ut  interponeretur 
impedimentum,  quominus  ad  alias  nuptias  Livius  procedere 
posset.  Eo  impedimento  perculsus  Livius  petiit  ab  eadem 
Curia,  ut  breve  temporis  spatium  adversariae  suae  praefige- 
retur, tamquam  terminus  ad  assertum  sponsalium  impedi- 
mentum comprobandum,  quo  inutiliter  elapso  locus  esset 
eiusdem  impedimenti  remotioni.  Itaque  Curiae  procurator  se- 
se  in  Curia  stitit,  demonstrare  paratus  haec  tria:  1.  Livium 
vere  firmiterque  promisisse  Cajae,  se  cum  eadem  initurum 
matrimonium,  et  Cajam  promissionem  acceptasse ; 2.  Cajam 
iugiter  honestam  vitae  rationem  prosequutam  esse;  3.  a 
Livio  sub  promissione  matrimonii  et  fuisse  defloratam,  et 
repetitis  accessibus  prolem  edidisse.  Incoepti  in  Curia  pro- 
cessus tabulae  cum  fere  absolutae  essent,  causa  siluit  ob 
politicas  subversiones : Livius  autem  ad  S.  Sedem  se  conver- 
tit, ut  causa  definiretur.  De  more  rogatus  est  Ordinarius,  ut 
congruum  praefigeret  litigantibus  terminum  ad  deducenda 
iura  sna  coram  S.  Congregatione  Concilii,  et  acta  processus 
transmitteret,  suo  expresso  voto  datisque  opportunis  informa- 
tionibus. Ordinarius  faciens  his  omnibus  satis,  inter  cetera 
scripsit:  Limum  pra- textu  matrimonii  coram  civili  auc'ori<aie 
antea  contracti  conculinarie  vivere  cum  alia  muliere  alterius 
dioecesis,  prole  suscepta.  Ex  processus  autem  tabulis  inter 
cetera  haec  deprehendebantur:  1.  duo  documenta  aderant, 
quorum  primum  ex  actis  civilibus  depromtum  testabatur:  i 

Livium  a.  1862  mense  Maio  coram  magistra'u  civili  se  stilisseI 
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ut  publicaretur  promissio  matrimonii  cum  Caja,  quid  executionx 
fuit  mandatum,  sed  eundem  postea  omisisse  citras , ut  reliqui 
actus  subsequerentur.  Alterum  vero  documentum  ex  Curia  de- 
promtum  testabatur:  lunio  a.  1862  fidem  favore  Licii 

tt  Cajae  ab  Ordin  trio  datam  e>se,  ut  contrahe/ e 'ater  se  possent 
matrimonium.  2.  Adductae  praeterea  sunt  duae  epistolae  Livii, 
quibus  respondebat  querimoniis  Cajae,  quasi  fidem  datam 
ille  proculcasset ; in  una  scilicet  respondebat,  sc  numquam 
fuisse  proditorem,  nec  quidqnnm  veritatis  in  Cajae  querimo- 
niis contineri ; eamque  monebat,  nt  despecta  quavis  contraria 
suspicione  de  modo  cogitaret,  quo  omnes  finiri  possent  quae- 
stiones. In  altera  vero  eandem  fere  sententiam  Livius  scri- 
pserat die  31  Aug.  1862.  His  accedebant  depositiones  testium, 
qui  ex  propria  scientia  haec  testati  sunt:  Livium  dixisse, 
cito  se  initurum  matrimonium  eum  Caja ; Cajam  praesente 
Livio  dixisse,  se  nupturam  esse  Livio,  qui  ad  liaec  nihil 
respondit;  Livium  cothurnos  sibi  suae  sponsae  comparare 
quaesivisse,  cum  matrimonium  inire  deberet;  Livium  saepis- 
sime questum  esse  de  dotis  mulieris  defectu  et  de  suorum 
parentum  (Livii)  dissensu.  Testes  piures  deposuerunt,  alium 
virum  Cajae  domum  frequentasse,  eiusmodi  virum  fuisse 
sponsum  sororis  Cajae.  Ex  aliis  depositionibus  testium  haec 
eruebantur:  Livium  sive  interpellatum  sive  reprehensum 
sive  sponte  loquentem,  fassum  esse:  se  auctorem  stupri,  sui 
esse  nuptias  cum  Caja  inire,  Cajam  se  illecebris  seduxisse 
cum  promissione  matrimonii,  eamque  deflorasse,  ut  suspicio 
removeretur  ex  quodam  rumore  orta,  quem  ipse  andicrat, 
Cajam  non  esse  virginem,  attamen  virginem  deprehendisse, 
se  differre  nuptias  ratione  dotis.  — 

Dubium  et  resolutio.  An  et  quomodo  sit  locus  remotioni 
impedimenti  sponsalium  in  casu  ? Res.  Sacra  Congr.  Conci- 
lii causa  cognita  die  27  Iui.  1867  respondit:  Non  esse  locum 
remotioni  impedimenti,  et  ad  mentem. 

Corollaria  huius  sententiae.  1.  Deflorantem  honestam 
puellam  cum  promissione  matrimonii  ex  deliberato  consilio 
facta,  teneri  ad  eandem  matrimonio  sibi  iungendam.  2.  Neque 
ob  eam  rationem  obligationem  cessare,  quod  vir  in  ea  con- 
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ditiunc  deinde  se  constituat,  quam  iniqua  civili t lex  tuetur 
per  ciiilc  scilicet  contubernium.  Hic  quaeri  facile  potest,  quo- 
modo in  liis  adiunctis  se  gerere  possit  Ordinarius,  si  sjtousus 
conscientiae  suae  consulere  velit.  Namque  difficultas  omnibus 
sese  offert:  ex  una  enim  parte  sponsus  obligatione  sponsa- 
lium obstringitur  ad  ducendam  eam  uxorem,  cum  qua  spon- 
salia contraxit,  neque  haec  tenetur  cedere  iuri  suo  cum  tanto 
sui  damno ; ex  altera  parte  sponsus,  licet  ex  sua  malitia, 
obstringitur  tamen  vi  civili  ad  convivendum  cum  civili  concu- 
bina ; et  ideo  frustra  adhiberentur  censurae  canonicae  ad 
eum  cogendum,  ut  primam  mulierem  uxorem  duceret.  Hisce 
in  adiunctis  praxis  .S.  Congr.  Cone,  haec  esse  videtur,  ut 
sponsus  paratum  semet  ostendat  ad  omnia  damna  primae 
mulieri  illata  resarcienda,  assignando  scilicet  ei  congruam 
dotem,  assumendo  sibi  onus  alendae  prolis,  si  quae  fuerit,  et 
deinde  supplices  porrigat  preces  Sanctissimo,  ut  hie  super 
sponsalium  obligatione,  si  mulier  ano  sponsalium  iuri  vale- 
dicere nolit,  dispensare  dignetur.  — Acta  S.  Sedis.  Romae. 
1867.  111.  302.  ss. 
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